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In der vorliegenden Arbeit habe ich zu zeigen versucht nicht nur, dass die Sklaverei,
was ja allmiihlich bekannter zu werden beginnt, withrend des ganzen Mittelalters und mnoch
lang® dariiber hinaus in einem betriichtlichen Teile Europas geherrscht hat, sondern auch, warum |
dies geschehen ist; und das veranlasste mich begreiflicherweise auch die Stellung der Kirche in|
dieser Frage zu beleuchten. Was ich nun hier biete, kann ich selbst nur als eine Skizze be-
zeichnen und ich muss betonen, dass ich eine auch nur einigermassen erschipfende Arbeit zu
gehen weder gewillt gewesen bin, noch auch, wenn ich die Absicht gehabt hiitte, das zu leisten |
im stande gewesen wiire. Und zwar schon aus rein iusserlichen Griinden; denn die Schwierig-
keiten, die sich bei einer solchen Arbeit demjenigen entgegenstellen, der eine grosse Bibliothek
nicht unmittelbar benutzen kann, wird jeder zu beurteilen vermigen, der in iihnlicher Lage sich
befunden hat. Darum muss ich es aber auch doppelt dankbar anerkennen, dass ich von dcr:
Verwaltung wie den Beamten der Konigl. ffentl. Bibliothek in Dresden in so zuvorkommender:
Weise unterstiitzt worden bin.

AUTZEN, im Januar 1891.

Dr. Otto Lauger.



I. Kapitel.
Uberblick iiber die Entwickelung der Sklaverei im Mittelalter.

Die Sklaverei ist eine Erscheinung, welche sich iiber die ganze Welt verfolgen Lisst. Vilker, die diese
Binrichtung nicht mehr kennen und aus sittlichen Griinden verabscheuen, haben sie jedenfalls einstmals be-
sessen und sind schon deshalb kaum berechtigt, mit masslosem Hochmut auf sklavenhaltende Nationen herab-
zublicken. Dies gilt besonders von den christlichen Vélkern; denn bei allen hat einstmals die Sklaverei ge-
herrscht und zwar keineswegs in milderer Form als etwa bei den Mohammedanern.”)

Als Sklaverei bezeichnen wir einen rechtlichen Zustand, der in seiner frithesten Erscheinung iiberall
derselbe ist, der aber auch iiberall, der Natur der Sache entsprechend, gleichartigen oder doch #hnlichen Ver-
inderungen unterliegt. Der Sklave ist urspriinglich eine aller individuellen Rechte entkleidete Person?®) und
der Sache villig gleich zu setzen. Alle mit der Sache verbundenen rechtlichen Anschauungen sind demgemiiss
auch auf den Sklaven iibertragen worden. Der Eigentiimer, der Herr, hat also ihm gegeniiber vornehmlich
aunch das Recht der materiellen Vernichtung, das Recht iiher Leben und Tod gehabt.?)

Dieser strenge Sachbegriff hat sich aber nirgends behaupten konnen. Die Unnatur des Zustandes be-
dingte dies. Anfangs milderte die Sitte allein die harte Auffassung, bis dann bei fortschreitender Kultur, frither
oder spéter, die menschlichere Anschanung auch im Rechte zum Durchbruch gelangt und dem Herrn das Recht
itber Leben und Tod sowie das der korperlichen Misshandlung entzogen ward. Dies geschah bei den Rémern
z. B., von denen wir ausgehen werden, recht spit,*) und wenn die germanischen Vilker verhéltnismissig friih

+die mildere Auffassung hegen,?) so ist dies auf den Einfluss des romischen Rechtes und des Christentums zuriick-
zufithren; wo diese Einwirkung spit erfolgte, hat auch jenes Recht lange gegolten.®)

Auch in anderer Hinsicht wird der Sachcharakter durchbrochen. Dem Zeugnis des Sklaven wird in be-
schrinktem Masse Raum gegeben, ein gewisser Vermigenserwerb ihm gestattet. Aus dem Contuberninm ent-
wickelt sich allmihlich unter dem Einflusse des Christentums die Ehe.?) Immerhin bleibt aber der Sklave
auch dann noch bis zu einem gewissen Grade Sache: der Eigentimer kann ihn verkaufen, verschenken, ver-
mieten, verpfinden u. s. w.; er hat nach dieser Seite in seinen Rechten keine Einbusse erlitten. Und nur die-
jenigen Individuen, denen gegeniiber solche Rechte ausgeiibt werden, sind als Sklaven zu bezeichnen; nur von
ihnen wird auf den folgenden Blittern gehandelt werden. .

Mit dem Ende der grossen Eroberungskriege hirte im romischen Reiche der ungeheure Sklavenzufluss
auf. Die wirtschaftlichen Zustinde im Reiche wurden immer unerquicklicher, und um die Provinzen steuer-
fihig zu erhalten, griffen die Herrscher zu‘den verzweifeltsten Massregeln. Auch die Sklaven wurden davon
betroffen, indem die servi rustici unverdusserlich gemacht und somit an die Scholle gefesselt wurden. Diese
Massregel entzog dem Sklavenstande eine grosse Masse von Sklaven und wire, an und fir sich betrachtet, ge-
eignet gewesen, der Sklaverei den Todesstoss zu geben, wenn nicht diese Einrichtung in der Hauptsache ab-

- hiingig wire von der Beziehung zu den benachbarten Vilkern und dem herrschenden Vilkerrecht; demn die
Sklaverei hat in erster Linie ihren Ursprung im Kriege. Die Vilkerwanderung hemmte diese Entwickelung.

Die Germanen kannten bereits die Sklaverei. Die langen Kriege mehrten die Sklavenmassen. In allen
germanischen Staaten finden wir ausgebildete Sklaverei. Freilich waren die wirtschaftlichen Zustinde iiber-
haupt, der Charakter der Bodenwirtschaft insbesondere derart, dass sich Verhiiltnisse wie in Rom nicht aus-
bilden konnten. Hierzu kam dann die tiefe Einwirkung des romischen Rechtes, vor allem aber die des Christen-
tums und der Kirche.

Hinsichtlich der Bedeutung von Christentum und Kirche fiir Beseitigung der Sklaverei muss das Urteil
zwiefach lauten.®) Es unterliegt néimlich keinem Zweifel, dass das Christentum seiner inneren Natur nach der
Sklaverei feindlich gegeniiber steht, so wenig auch Christus und die Apostel sich gegen sie ausgesprochen haben ;
aber es ist auch unhestreithar, dass die Kirche, was diese Seite anlangt, den Geist des Christentums nicht

1) Das haben mit Recht tiirkische Blitter betont: amerikanische Zustéinde hat der Koran bei den Mohammedanern nie auf-
kommen lassen. — ?) persona brauchten die Romer als Bezeichnung fiir jeden Menschen ohne Unterschied, s. Savigny, System IT,
§ 2.B, 2. Kap,, §65. — %) Dig. I, 6, 1 § 1 (Gaius Inst. I, §52). — ¢) Unter Kaiser Antoninus, Dig. I, 6, 1 § 2 (G.L, I, § 53). Doch
§  wird es bereits von Hadrian behauptet, s. Franz Vollmann, Uber das Verhiltnis der spiiteren Stoa zum Christentum. Pr. d. Kgl
alt. Gymn. in Regensburg, 1890, 8. 44. — 5) Am friihesten natiirlich bei den Westgoten: Lex Rom. Visigoth. od. Brev. Alaric. V, 8
(Cod. Theodos.). Lex Visigoth. VI, 5, 12, — 6) Skandinavien betr. s. Estrup, Die Sklaverei im Norden u. s. w. in Falcks Neuem staats-
hiirgerlichen Magazin 1837 Bd.V, 8.292. Auch HeinrichI. von England musste noch ein strenges Verbot der Totung erlassen, s.
Sugenheim, Gesch. der Authebung der Leibeigenschaft in Europa, 8.285. — 7) Zundchst noch abhiingig von der Einwilligung des
Herrn, dann ohne diese giltig. — §) Eine kritische Durchmusterung der verschiedenen Ansichten unternimmt Overbeck in den
Studien zur Geschichte der alten Kirche H, I: Uber das Verhiiltnis der alten Kirche zur Sklaverei im rom, Reiche. Nicht in vollem
Umfange kann man O, heistimmen.

I*



immer zum Ausdruck gebracht hat, Freilich soll der wohlthétige Einfluss der alten Kirche nicht unterschitzt
werden. Er machte sich darin geltend, dass den Sklaven Teilnahme an den Kulthandlungen gewiihrt, dass
threr Ehe der kirchliche Segen gespendet, dass ihnen christliches Begribnis zu teil ward. Die Kirche empfahl
den Glaubigen Freilassungen als gutes Werk; sie kaufte endlich eifrig Kriegsgefangene los und bekiimpfte so
indirekt das herrschende Volkerrecht. Und in der That ist es der Einwirkung des Christentums zu verdanken,
dass jene vélkerrechtliche Anschauung, welche im Altertum nur unter Angehdrigen derselben Nation zum Durch-
bruch gelangt war, allméhlich auch unter den verschiedenartigsten Vilkern den Sieg errang. Denn das Christen-
tum kehrte sich nicht an politische Grenzen und schuf ein Gefiibl der Zusammengehérigkeit auch unter villig
getrennten Volkern. Eine Vermehrung der Sklaven durch Kriegsgefangene war, soweit es sich um Christen
handelte, bald villig ausgeschlossen, wihrend naturgemiiss Nichtchristen gegeniiber die alte vilkerrechtliche
Anschauung weiter bestand und bestehen musste.

Sehr hald aber hatte die Sklaverei in den neuen Staaten den Héhepunkt erreicht, und es begann nun
gleichfalls jener merkwiirdige Prozess der Umwandlung der bewegliches Eigentum darstellenden Sklaven in
unbewegliches, die Fesselung der Sklaven an die Scholle, die Umwandlung in Leibeigene und Harige.

Der Erkenntnis dieses Vorganges stellen sich schon auf engbegrenztem Gebiete die grossten Schwierig-
keiten entgegen. Einige der wirkenden Ursachen sind vielleicht folgende gewesen.

Der Kultwrzustand war ein geringer, die Kluft zwischen Sklaven und Freien nicht allzu tief, die Lage
der Sklaven von vornherein eine giinstigere als etwa in der Blitezeit der romischen Republik. Das Christen-
tum fiihrte Sklaven und Freie einander niher. In Kriegen unter Christen wurden Kriegsgefangene nicht mehr
zu Sklaven gemacht. Die Zufuhr verringerte sich. FEin Mangel aber ward nicht empfunden, weil das Be-
diirfnis nach Sklaven den Kulturverhiltnissen entsprechend iiberhaupt nicht gross war. Aus kirchlichem und
weltlichem Interesse wurden dann Ausfubrverbote erlassen. Dazu schwand auch die Masse der Freien sichtlich
zusammen und geriet in eine Abhingigkeit, die der Sklaverei oft nicht unihnlich war; die Bezeichnung servi
wurde auch auf solche Unfreie angewandt. FEs kam der Brauch auf, Sklaven als Inventar von Giitern zu be-
trachten und sie im allgemeinen nur mit Grund und Boden zu verkaufen,’) womit ein Recht der Sklaven auf
denselben noch nicht ausgesprochen war, bis sie dann in der Regel durch Freilassung unter den Horigen ver-
schwanden. Verkiiufe ohne Girund und Boden sind allerdings noch lange nachweisbar, verpint war es aber,
etwa die Gatten von einander oder Kinder von Eltern zu trennen.

Sicher war in einem grossen Teile Europas um 1100 bereits dieser Zustand so eingewurzelt, dass ein
betrichtlicher Unterschied zwischen dieser Knechtschaft und wirklicher Sklaverei bestand und auch empfunden
wurde. Als man daher in der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts in der Kirche zu Verdun die Leibeigenen nach
Konrads TI. Ausdruck wie das unverniinftige Vieh (ceu bruta animalia) verkaufte, bezeichnete der Kaiser das
Verfahren als nefaria consuetudo und verdammte es als fiir Gott und Menschen gleich verabscheuungswiirdig.?)
Ebenso betont Guibert von Nogent (f 1124 als Abt eines Klosters in der Diseeso von Laon), dass die orienta-
lischen Christen ganz wider die Gewohnheit der lateinischen Christenheit gehandelt hiitten, wenn sie Minner
und Irauen wie das unverniinftige Vieh (bruta animalia) von einander getrennt und in weite Ferne, sogar an
die Ungliubigen verkauft hitten, und sieht in ihrer Unterwerfung unter die Sarazenen eine gerechte Strafe.?)
Und auch in England, das in dieser Entwickelung lange aufgehalten war, verbot 1102 eine Londoner Kirchen-
versammlung, mit Menschen, die man bisher wie dag unverniinftige Vieh (bruta animalia) verkauft habe, fernerhin
80 zu verfahren.') — Von Sklaverei im romischen Sinne kann also Jedenfalls in einem grossen Teile Furopas
in dieser Zeit nicht mehr die Rede sein, insofern dem Herrn das Recht der freien Veriusserung entzogen war,
jenes Recht, welches noch am klarsten den ehemaligen Sachcharakter des Sklaven zum Ausdruck brachte.

Dieser Vorgang hat Jahrhunderte lang gowihrt. Er ist natiirlich erst allmihlich zum Abschluss ge-
langt, in Lindern, die spit dem Christentum gewonnen wurden, wie in Skandinavien, spiter als z. B. in
Frankreich oder Deutschland, dafiir hat sich dort der Umwandlungsprozess auch wesentlich schneller vollzogen.?)

1) Tch habe natiirlich nur das Abendland, nicht Polen, Livland u.s.w. im Auge. — %) Monum. Germ. LL. II, 38. ca. 1031,
Iis verstosse auch besonders gegen die Kirchengesetze. — %) Gesta Dei per Francos I, ¢. 2 (Bongars, Gesta Dei I). — 4) ¢, 27 (Mansi XX,
Harduin VI, PII). Die Zustinde liessen freilich in England noch lange zu wiinschen iibrig. Die politischen Verhiiltnisse brachten
es mif sich. 1009 Synode zu Aenham c. 77 (Hard. V, I): Bapientes enim decernunt, ut nemo Christianum
extra patriam, praesertim in pagani alicuius servitium w.s.w. 8.auch Mahler, Bruchstiicke aus der Gesch. der
in den ges. Schr, her, v. Déllinger IT, 8. 129. Lebhafter Handel mit englischen Sklaven — durch K
sonders nach Irland fand noch im 12, Jahrh. statt. Ausgesprochen auf den beiden Synoden zu Armagh in Irland 1158 uud 1171
Hefele, Konziliengesch. 2, A, V, 8.570 u, 682. Giraldus Cambrens., Hiberniae expugn. c. 25, Mohler S. 131. Lappenberg, Gesch. Ir-
lands in Ersch u. Gruber 8. II, B. 24, £, 64u. 62. Wilh. v. Malmesbury, Vita S. Wulstani ep. Wig. in Anglia sacra II, 258, 8.
Sprengel, Ursprung des Negerhandels, S. 6 Anm. Bristol Austahrhafen. — Uber rohe Sitten in Schottland — Miinner verkaufen ihro
Weiber — s. Jaffé, Registr. Gregorii, Bibl. II, 520 (ca. 1078); Reg. pontif. 2. Aufl. I, Nr. 4801. — Die Zahl der servi war dabei
land Ausgang des 11. Jahrh. nur gering: nach dem Domesdaybook ca. 25000; s, Gneist, Engl. Verfassungsgesch. 8. 108, — Crom-
- well liess infolge der Rebellion der Iren 1000 irische Knaben und 1000 Miidchen nach Jamaica schaffen und dort als Sklaven ver-
kaufen! 17. Jahrh.! Lappenberg a. a. 8. 82, — %) Die Sklaverei verschwindet in der Regel allmiihlich ohne Eingriff der Staats-
géwalt, wie es stattfand 1335 durch Magnus Eriksen fiir Westgotland und Wirmeland, wo die Sklaverei am liingsten bestanden,
Estrup a.a. 0. 8. 294, Aber nur die von christlichen Eltern gehorenen Sklaven sollten frei sein; Einfuhr von heidnischen Sklaven,
7z B, Tataren — auch wenn sie getauft waren — war damit noch nicht untersagt,

in Eng-
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Dass nun diese Bewegung so lange Zeit in Anspruch genommen und dass auch dort, wo dieselbe ver-
hdltnisméssig frih zu einem Ergebnis gelangt, Verkauf lediglich mit Grund und Boden noch lange nicht aus-
schliessliche Regel geworden, ist wiederum eine Frage, deren Beantwortung grosse Schwierigkeiten bereitet.
Zuniichst ist zu betonen, dass die Kirche wiihrend des Mittelalters nicht dazu gelangt ist, die Sklaverei zu ver-
werfen und also auch nicht in sich den Beruf fiihlen konnte, mit ihrver Autoritit fir Beseitigung der Sklaverei
einzutreten, so dass also dieser Umwandlungsprozess keineswegs durch die Erkenntnis, dass Sklaverei der Christen
unwiirdig sei, beschleunigt wurde. Aber es stellten sich demselben auch noch andere Schwierigkeiten entgegen.
Nur allmihlich dehnte sich ja das Christentum nach Norden und nach Osten aus. Wo Christen und Heiden
susammenstiessen, bestand auch das alte Kriegsrecht weiter. So unterliegt es keinem Zweifel, dass noch kurz
vor 1000 die Deutschen slavische Kriegsgefangene zu Sklaven gemacht haben;') nach dieser Zeit diirfte es
mur in ganz vereinzelten Fiillen vorgekommen sein.?) Besonders lange herrschte dieser Zustand zwischen den
Nordgermanen und ihren Nachbarn, und auch die Annahme des Christentums sehuf nicht sogleich Wandel.)
Namentlich litt England unter den Angriffen der Dimen und Normannen, und die politischen Verhiiltnisse
brachten es mit sich, dass uns hier noch im 12, Jahrhundert Erscheinungen entgegentreten, die wir in Frank-
reich und Deutschland nicht mehr antreffon.t) In #dhnlicher Weise ward Russland, wurden iiberhaupt die dst-
lichen Linder beeinflusst. Die Russen kannten zwar die Sklaverei noch im 13. Jahrhundert,”) aber schwerlich
als eine wichtige Institution. Nun aber erfolgte der Einbruch der Tataren und ihre jahrhundertelange Herr-
schaft. In Menge treffen wir im siidlichen Europa in der Folge russische Sklaven an und schon aus dieser
Thatsache diirfen wir den Schluss ziehen, dass auch in Russland sich tatarische Sklaven vorgefunden haben.®

Wurden nun von solchen Verhiiltnissen in der Hauptsache die Grenzgebiete heriihrt, so war ihre Wirkung
doch sicher auch weiterhin zu verspiiren, da Jja der Sklavenhandel dadureh immer von neuem Forderung erhielt.
In der That fand in Deutschland beispielsweise vor 1000 noch betriichtliche Binfuhr von Sklaven statt, von da
an verlor zwar dieser Handel gewiss immer mehr an Bedeutung, horte aber deshalb noch lange nicht auf. Die
eingefithrten Sklaven sind in der spiiteren Zeit jedenfalls selten Christen gewesen, wenn auch keineswegs aus-
geschlossen ist, dass moch im 11. und 12. Jahrhundert gelegentlich christliche Sklaven (z. B. Englinder, Dinen,
Skandinavier) eingefithrt wurden, in der Regel vielmehr Heiden.

Am Sklavenhandel sind die Juden im Mittelalter lange lebbaft beteiligh gewesen; geraume Zeit be-
herrschten sie ihn wie den Grosshandel iiberhaupt. Anfangs verhandelten sie sowohl christliche wie heid-
nische Sklaven, mussten aber bald, nachdem ihnen der Handel mit christlichen Sklaven wie ihr Besitz streng
untersagt worden war, sich auf den mit heidnischen beschriinken, bis sie schliesslich, auch aus diesem Handels-
uweige verdringt, diese Quelle des Erwerbs gleichfalls den Christen allein iiberlassen mussten.”?)

Noch im 9. Jahrhundert verhandelten Juden Eunuchen, Sklavinnen und Sklaven iibers Mittellindische
Meer bis tief nach Asien hinein®) und befriedigten natiirlich auch das Bediirfnis der Mohammedaner in Spanien
und Nordafrika nach Sklaven und Verschnittenen. Ludwig der Fromme gestattete ihnen ausdriicklich, fremde
Sklaven zu kaufen und innerhalb seines Reiches zn verkaufen.”) Juden fiihren in Bayern zu Anfang des
10. Jahrhunderts Sklaven ein’) und erscheinen 989 als Sklavenhindler in Bohmen,") im nichsten Jahrhundert
im slavisch-deutschen Grenzgebiet an der mittleren Klhe (1009)**) und in Polen (1085).'%) Zur selben Zeit
(1090) finden wir Juden in Speier im Besitze von heidnischen Sklaven;'¥) an der Zollstitte zu Coblenz zahlten sie

) In den Kimpfen der Deutschen gegen die Sorben kam es jedenfalls im 10. Jahrh. bereits sehr selten vor, und Bottiger-

Flathe, Gesch. Sachsens 2. Aufl. I, 8.70 A.1 bezeichnen das von Widukind Le.35 (MG. 88. 1L, 432) berichtete Factum als einzige
Spur, ,dass Sorben von den Deutschen zu Skl gemacht worden seien“ (puberes omnes interfecti, pueri ac puellae captivitati ser-
vatae). — *) In dieser Gegend wenigstens. Dagegen scheint Sklaverei als Strafe gegen die Sorben hiiufig angewandt worden zu
sein, wenigstens noch zu Beginn des 11. Jahrh.; s. Thietmar, Chronic. III, ¢.16 (88. III, 763): Tunc omnia nostram prius aecclesiam
respicienda divisa sunt miserabiliter Selavonicae ritu familiae, quae accusata venundando dispergitur. Im 10. Jahrh. zinsten die
Einwolmer der Mark Meissen dem Bistum M. noch mit mancipia (Cod. dipl. Sax. reg. I, Bd. 1, Nr. 13, 970/71). — %) Noch 1225
musste der Legat Wilhelm v. Sabina auf Gotland gegen die oeselschen Seeriuber das Kreuz predigen, weil sie Gefangene in die
Sklaverei fitlhrten. Estrup S. 189, 284. Im Schon’schen Gesetz (Anfang des 13. Jahrh.) wird die durch Kriegsgefangenschaft be-
griindete Sklaverei fiir weniger gesetzlich erkliirt, a. a. 0. S. 287. Die Nachbarn iibten Vergeltung: 1169 auf einem Markte in
Mecklenburg mehr als 700 Diinen zum Verkaunfe ausgestellt, a. a. 0. $. 195 (Helmold, Chron. Slay. II, ¢, 18). — 4) 8.4 A. 4 und
Lappenberg, Gesch. Engl. I, 447. — 5) S. Ewers, Das iilteste Recht der Russen, a. versch. St. — ) Der littauische Fiirst Witold
(getauft Wigand, auch Alexander gen.) schenkte Ausgang des 14, Jahrh. lucches. Gesandten tatar. Sklaven. Bongi, Le schiave orient.
§ nltalia. Nuova Antologia IT 1866. 1527 wurden von den Polen bei einem Siege iiber die Tataren 50000 Christen aus der Sklav.
befreif. — 7) Nur ganz vereinzelt begegnen sie uns noch als Sklavenhindler. — %) Ibn-Kordadbeh c. 850; s. Heyd, Gesch. des
‘Levantehandels I, 141. Aronius, Regest. zur Gesch. der Juden in Deutschl. Nr.113. Juden verkaufen in der ersten Hiilfte des
8. Jalirh. christl. Sklaven aus Gallien nach Spanien; Aronius Nr. 89. Gewerbmiissie Herstellung von Eunuchen (Carzimasia) im
10. Jabrh. in Verdun, s. Liudprands Antapod. VI, 6; im siidl. Frankreich, s. Dozy, Gesch, d. Mauren in Spanien (711—1110), iibers.
von Graf Baudissin 11, 38; in Siiditalien (im Gebiet von Benevent) Entmannung der fiir den geistl. Stand bestimmten Knaben, Ditmmler,
\Ostr. Reich, 2. Aufl. III, 11 A. 2; in Venedig fiir Ausfuhr, s. Miihlbacher, Regesta imp. I, Nr.1033. Grosser Bedarf in Byzanz.
%) Miihlbacher, Regesta imp. I, Nr. 781 u. 783; Aronius Nr.81 u. 83. — 10 ca. 906 Mon. Germ. LL. III, 480 flg. Miihlbacher,
I, 8.728; Aronius Nr. 122, Mercatores, id est Judei et ceteri mercatores. — 1) Vita s. Adalberti c. 12. S8. IV, 586; Aronius
187. — 12) Thietmar VI, e. 86 (88, III, 831); Aronius Nr. 141, — 13) S8. IX, 444 (captivi); Aronius Nr. 169. — 1) Stumpf,
chskanzler Nr. 2002; Aronius Nr. 170. Mancipia quoque eorum pagana nullus sub obtentu christianae religionis baptizans ab
orum servitio avertat, s wird ihnen verboten, christl, Skl, zu kaufen, 8, auch Privileg fiir die Juden in Worms (1090), Aron. Nr. 171,
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damals (ca. 1100) fiir jeden eingefiihrten Sklaven 4 Denare.’) Aber noch zu Friedrichs I1. Zeit (1238) besitzen die
Wiener Juden heidnische Sklaven, die sie also aus Ungarn bezogen hatten und natirlich auch weiter verkauften.®)

Seit dieser Zeit verschwinden in Deutschland die Juden als Sklavenhiindler, aber der Sklavenhandel hort
deshalb noch nicht ganz auf, und eine natiirlich immer mehr abnehmende Einfuhr von Sklaven lisst sich noch
nachweisen oder doch wenigstens vermuten bis weit ins 15. Jahrhundert hinein. Zuniichst kamen sie vom
Osten her. Durch Rosenberg in Oberschlesien filhrte eine Handelsstrasse von Mihren nach Kujavien, auf der
nachweishar 1226 und vermutlich auch noch fernerhin Sklaven eingefithrt wurden.”) Hundert Jahre spiiter (1325
oder 26 bez. 28/29) finden wir ruthenische und littanische Kriegsgefangene als Sklaven im Deutschordensritterland
verwertet.!) Aber es ist nicht ausgeschlossen, dass auch vom Siiden her Sklaven nach Deutschland gelangten,
So erhielten 1420 savoyische und deutsche Kaufleute in Barcelona das Privileg, dass sie fiir Kleider, Lebens-
mittel, Sklaven (sclaus) u. dergl., soweit sio deren fiir sich selbst gebranchten, keinen Ausfuhrzoll zu zahlen
héitten,®) und noch am 1. Juli 1466 gewiihrte Friedrich den Genuesen die Vergiinstigung, alle Waren und be-
sonders kiufliche Sklaven ohne Abgabe im romischen Reiche einfiihren zu kinnen.?)

Freilich dass in dieser Zeit in Deutschland auch noch Sklaven eingefiihrt wurden, vermag ich nicht zu
beweisen, aber es wire doch wunderbar, wenn ein solches Privileg gegeben worden wiire, ohne dass es zur
Voraussetzung ein, wenn auch sehr geringes, Bediirfnis nach Sklaven hitte. Und gesetzt den Fall, man konnte
in Deutsehland im 15. Jahrhundert thatsichlich keine Spur vom Erwerb und vom Besitze solcher orientalischer |
Sklaven entdecken, wiirde nicht dennoch die Thatsache allein, dass ein solches Privileg gegeben werden konnte, '
klar zeigen, dass, wenn auch der Handel mit Christen ausgeschlossen war, doch das sittliche Bewusstsein auch
in Deutschland noch nicht jeme Stufe erklommen hatte, dass man zur Verwerfung der Sklaverei tberhaupt,
also auch zur Verurteilung des Handels mit heidnischen und mohammedanischen Sklaven gelangt wiire? Wenn
wir also nun, trotz vereinzelter Spuren von Sklaverei, die sich vielleicht noch auffinden liessen, behaupten
konnen, dass im 15. Jahrhundert die Sklaverei in Deutschland erloschen war, so wird es jedem einleuchtend
gein, dass dieses Resultat nicht die Folge einer systematischen Bekimpfung der Sklaverei ist, sondern dass
diese aus ganz anderen Ursachen allmihlich verschwunden. Die wichtigste ist ohne Zweifel in der giinstigen '
geographischen Lage Deutschlands zu suchen, d.h. in dem Umstande, dass es der Nachbarschaft solcher Volker
ermangelte, welche hinsichtlich der Kriegsgefangenen eine andere villeerrechtliche Anschauung hegten und auch
iiber die Macht verfiigten, ihren Nachharn gegeniiber dieselbe geltend zu machen.

Was aber von Deutschland bemerkt ist, gilt auch in vollem Umfange von Skandinavien, England und
Frankreich, hier etwa mit Ausnahme der Sidkiste. Denn in allen diesen Lindern ist die Sklaverei im Laufo
des Mittelalters entweder verschwunden oder sie ist doch wenigstens nicht mehr erkenntlich; in einem grossen
Teile Europas aber, besonders in Sideuvopa, auf den drei siidlichen Halbinseln, ist man zu diesem Lrgebnis nicht
gelangt. Verursacht aber ist diese Erscheinung in evster Linie, wie hereits bemerkt wurde, durch die geo-
graphische Lage dieser Linder.

Wir sind leicht geneigt, diese Frage von unseren jetzigen Verhilltnissen aus zu beantworten. Zunichst
sind wir vollig von der Unrechtmiissigkeit der Sklaverei durchdrungen, und sodann besitzen die Staaten, welche
die Sklaverei verwerfen, auch die Macht, andere Staaten zur Beseitigung derselben zu zwingen. So stand es
aber nicht immer; denn jene Erkenntnis ist jungen Datums, ist unter Christen erst in unserer Zeit zu all-
seitiger, aber gewiss nicht iiberall frendiger Anerkennung gelangt; und gesetzt, sie wiire schon einige hundert
Jahre alt — hiitte man wohl im 16. und 17. Jahrhundert die Macht besessen, von der Tirkei z B. die Auf-
hebung der Sklaverei zu fordern! Nun versetze man sich in die Lage der Griechen, Italiener, Spanier den
Tirken und Arabern gegeniiber, die ihuen vielfach iiberlegen waren: blieb ihnen efwas anderes tbrig, als
Gleiches mit Gleichem zu vergelten und auch ihrerseits die Gefangenen zu Sklaven zu machen, wie es jene zu
thun pflegten! Erwiigh man nun ferner, dass in diesen Gebieten die Sklaverei iiherhaupt nie vollig erloschen,
dass man von ihrer Unrechtmissigkeit nicht nur nicht iberzengt war, sondern dass sogar die Uberzeugung von
ihrer Berechtigung infolge der politischen Verhilltnisse, der Zufuhr neuer Nahrung sich nur befestigte, ist es
da zu verwundern, wenn die Sklaverei nicht nur in den Grenzen, wie sie die Beziehungen zu den Nachbarn

1) Judei pro unoquoque sclavo empticio debent IITI denarios. (Senkenberg, Sclecta iuris VI, 47.) Bestiitigt durch Hein-
¥ich IV. 1104 (Beyer, Niederrhein, Urkundenbuch I, Nr. 409, 8. 468) ohne Erwiihnung der Juden: de sclavo empticio IV denarii.
Der Tarif vermutlich idlter (1042, ?1018). Aronius Nr. 208. — 2) Bohmer-Ficker, Regesta imperii V, Bd. I, Nr. 2378, Huillard-
Bréholles, Hist. dipl. Frid. II. V, 221. Darin auch die 8.5 A, 14 gegebene Bestimmuug: als Strafe 3 Pfund Silber und Riickgabe der
fklaven festgesetst. Christliche Sklaven zu halten war den Juden ja verboten! Die ungarischen Juden scheinen lebhaften Handel
mit Skl. getrieben zu haben: noch 1233 musste das Verbot erneuert werden, dass weder ihnen noch den Sarazenen erlaubt sei,
christl. 8kl. zu kaufen und zu halten. Theiner, Monum, Hung. I, Nr.198. Uber frithere Massregeln Kassel, Gesch. der Juden in
Ersch u. Gruber Sect. IT, Bd. 27, 8. 122 fly, — 3) Wattenbach in d, Z. fiir Gesch. Schlesiens II, 195, auch im Anz. fiir Kunde d. d.
Vorzeit 1874 d, 38. A muliere et servo, si ad vendendum ducantur, scotum argenti. — %) Konigsherger Korresp. mitget. v. Perl-
bach in der Altpreussischen Monatsschrift X, 80 u. 84, Wattenh. A. f. K. d. d. V. a. a. O. — ?) Capmany y de Montpalau, Me-
morias sobra el commercio u. s. w. de Barcelona 1V, Nr. CXII, 8. 215. — 6) Chmel, Regesten zur Gesch. Friedrichs IIT. Bd. IL
Nr.4542: et signanter sclavos empticios sive mancipia quecunque sexus utriusque — per totum Romanum imperium absque ully
solutione mute w. s, w,
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bedingten, weiter lebte, sondern sogar in betrichtlichem, weit dariiber hinausgehendem Umfange sich erhielt
und wohl gar zu neuer Blite sich entwickelte! Zwar sind nun auch hier die alten Sklavenmassen wie im
fibrigen Buropa verschwunden, aber veichliche Zufuhr erhielt die Sklaverei am Leben: es verschwanden die
servi, um den sclavi Platz zu machen; denn in der Geschichte dieser heiden Worter spiegelt sich der in groben
Ziigen gezeichnete Prozess wieder.

Die Entstehung des Wortes sclavus zu verfolgen ist nicht ohne Interesse. Zuniichst steht fest, dass hier
der Bigenname zum Nennwort geworden.’) Fraglich aber ist, wo dies geschehen. Am verbreitetsten ist die
Annahme, dass die Bezeichnung bei den Deutschen aufgekommen sei und dass die zahlreichen slavischen Kriegs-
gefangenen, die von den Germanen zu Sklaven gemacht wurden, dazu die Veranlassung gegeben hiitten. In
der That war die Menge der Sklaven slavischer Abstammung z. B. im mohammedanischen Spanien so betriicht-
lich, dass man mit dem Namen ,Slaven® auch alle die Sklaven bezeichnete, welche ganz anderen Nationen
angehorten.?) Aber damit ist doch noeh nicht erwiesen, dass alle Sklaven slavischer Abstammung von den
Deutschen bezogen worden wiren. Sie konnten auch aus Byzanz und namentlich aus dem Gebiete des Adria-
tischen Meeres zu ihnen gelangen; denn die dstliche Kiiste desselben ist so recht eigentlich im Mittelalter die
Sklavenkiiste Europas gewesen. Ich vermute nun auch, dass im nordlichen Italien, vielleicht in Venedig, dessen
Sklavenhandel wir noch beriihren werden, das Wort aufgekommen ist. In Deutschland ndmlich ist es erst ca. 1100
nachweisbar,?) aber schon in der zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts braucht es Liudprand in seiner Legatio
zweimal, das eine Mal = servus, Sklave,”) und das andere Mal in iibertragener Bedeutung fiir Vasall, und zwar
' | hier ohne Zweifel in der Absicht, den Ausdruck servi (Joiie), welchen die unterwiirfigen byzantinischen Hof-
leute sowie der Kaiser selbst zur Bezeichnung von kaiserlichen Lehnsfiirsten gebraucht, noch zu tiberbieten.®)
* | Ubrigens ist das Wort im Mittelalter in Deutschland nur selten gebraucht worden, um so mehr dagegen in
| Siideuropa, zumal in Italien, wo es geradezu der stehende Ausdruck ward. Es hat dann bekanntlich in alle

-

1) Die Form Selavus, gr. 2xladoe, Svlafywo:, Swdefyoterds, auch mit Z@2, beginnend, ist im Mittelalter die regel-
miissige. — 2) Dozy, Gesch. der Mauren II, 88, — #) Vergl. 8.6 A. 1. Der Tarif vermutlich &lter; aber war auch schon friiher
' sclavns sebrancht?  Bestenfalls also 11. Jahrh. — %) Wattenbach a. 0. O. hat auf diese Stelle — Liudprandi Legatio c. 23 —
muerst aufmerksam gemacht. Waitz, Verf. G.V, 192 hiilt es fiir sehr wahrscheinlich. In d. Oktayausg. yon L. opera (Hannover
1877, 2. Aufl. bes. v. Diimmler) steht aber: Sehlavi vestri. Z%u Pferde nahm sich der Kaiser Nikephoros so licherlich aus, dass
ihn der kaiserliche Gesandte Lindprand mit einer jemer Puppen vergleicht, welche die kaiserlichen Sklaven (die Stallknechte Kaiser
Otto T. waren ohne Zweifel mancipia) dem Fiillen aufbanden, um es damit der vorausschreitenden Mutter ungeziiumt folgen zn
lassen. (Puppam ipsam mens sibi depinxit mea, quam schlavi [st. Schl] vestri equino colligantes pullo matrem precedentem
sequi effrenate dimittunt.) v. Osten-Sacken ((Gieschichtsschreiber der deutschen Vorzeit) iibersetzt S. 183, obwohl er im Index zu
den heiden Stellen hemerkt: Schlavi niiliere sich der Bedeutung Sklaven, gleichwoll: ,eure slavischen Stallknechte. Giesebrecht
I, 3. Aufl,, 8. 534: ,die Slaven bei euch®. — 5) Interessanter ist die andere Stelle c. 16. Bemerkenswert ist, dass hier wie c. 23
die Form Schlavi lautet, in der Antapodosis nur Sclavi. c¢. 16 ist m. E. bisher, weil man an nomen proprium gedacht, nicht ver-
standen worden. c¢. 15 erziihlt der Verf.,, wie er endlich Gelegenheit gefunden, vor dem Kaiser und seinen Hofstaaten zu erkliiren,
dass er gekommen sei, um um die Hand der Kaisertochter anzubalten. Da erschallt der Ruf: ,Unerhort! die im Purpur geborene
Tochter eines im Purpur geborenen Kaisers einem fremden Fiirsten zu geben!* (ut .... gentibus misceatur). Doch soll es ge-
st | schehen, wenn Otto auf Italien verzichtet. Will er sich aber mit Freundschaft begniigen — sine parentela — so soll er Rom
° freigeben; ,die Fiirsten aber, von Capua niimlich und Benevent, Sklaven (servos) einstmals unseres heiligen Reiches, jetzt Rebellen,
mige er der fritheren Knechtschaft wieder iiberliefern® (pristinae servituti reddat). servus (dovlog) = Vasall. devdog in der ser-
[ vilen Hofsprache sehr gebriiuchlich, von Konst. Porph. geradezu vorgeschrieben (App. ad libr. I Const. Porph. de eaer. I, 8.483
= | ed Bon. — zai nueic oi dovlol cov Uyiwivopsy xth, haben die hheren Offiziere auf die Frage des Kaisers nach ihrem Befinden
su antworten. Von einem armen. Fiirsten sagt dersclbe de administr. imperio c.44 Bd.III, 8. 198 ed.B.: émsi 0 &'97_011' TG &e,'jérmw
dotdos 70U Bucidive 10 Popeioy tuyyzorvet ztd, Einer der gexgstxof des Alex. I. Comn. unterschreibt sich: o wrefoe dothog
1 | s w. Jus Graeco-Rom. ed. Zachariae v. Lingenthal TTT, coll. IV, Nr. XXXIV, 8. 398. . ausserdem Liudprand a. a. O. e. 27 u. 37.
I8 | C.27: His expletis ventum est ad nobilissimos principes Cap. et Ben., quos ipse servos nominat u.s. w.). Natiirlich begreift Lind-
1 | prand nicht, warum man dem Kaisersohne, dem jungen Otto, die Prinzessin verweigert. Er glaubt, man halte den Kaiser
Otto nicht fiir miichtiz genug und fihrt deshalb cap. 16 fort, den Ausdruck servi variierend: ,Zu ihnen sagte ich: ,Dass mein
Herr miichtigere Sklaven (schlavos = servos [doviove] = Vasallen) hat als der Bulgarenkdnig Peter, der gleichwohl die Tochter
des Kaisers Christophoros geheiratet, das wisst auch ihr alle recht wohl.“ , Aber Christophoros®, erwidern sie, ,war nicht Porphyro-
genitus.““ [Quibus ,Dominum menm, inquam, potentiores habere schlavos (st. Sehl.) Petro Bulgarorum rege, qui Christophori filiam
in coninginm duxit, etiam ipsi non ignoratis!“ u.s. w.] 8. zur Antwort der Byzantiner auch Const. Porph. de admin. imp. c. 13
8.87. TIm Lehnsstaate war die Macht ausgedriickt durch Zahl und Macht der Lehnsfiirsten. Da war denn kein Zweifel, dass Otto
ungleich miichtiger war, als Peter auch 927 war, als er die Kaiscrtochter Maria heiratete. Mittlerweile war ja seine Macht gesunken;

= = = R = B

o

n- £ 968 — in dem Jahre als Liudprand in Konstantinopel war; iiber die bulgarische Gesandtschaft s. ¢. 19 — wurde sie durch die Russen
ii. & schwer erschiittert. Peter starb bald darauf. — Fasst man ,schlavi® als Nennwort auf, so ist die Stelle ganz klar; sie ist unverstiind-
d- § lich, wenn man ,Schlavi® liest, In der citiert. Ausg. d. Opp. L. findet man bemerkt: ,Bohemiae ducem spectare videtur.* Schlimmer
er B sind dicjenigen daran, die die Stelle zu iibersetzen gesucht haben. v. Osten-Sacken: ,Darauf sagte ich: ,Dass meinem Herrn
el B Slavenfiirsten (!) gehorchen, die michtiger sind, als Petrus v.B. ist. (!) w.s. w.““ Giesebrecht 8. 530: ,Ihr selbst wisst recht gut,
ei, § dass mein Herr miichtigere Slavenfiirsten zu Vasallen (!) hat, als jener Bulgarenkénig Petrus war. ()¢ FEin sonder-

Jarer Ablat. compar.! Und wie kommt Giesebrecht zu ,war‘? Aus ,schl. macht Giesebr. principes Sclavorum vasallos!
Und gesetst die Ubersetzung liesse sich rechtfertigen, was ich aber nicht glaube, giibe die Stelle irgend welchen Sinn? Tst aber
ier sehlavos zu schreiben — und dann haben wir vor uns verniinftiges Latein und einen korrekten Gedanken — dann natiirlich auch
¢ 23, und wir hiitten hier den frithesten Gebrauch von ,sclavus® als nom, appellat. Leider lisst sich die bekannte Stelle in
Const. Porph. de themat. II, 6: fodhafudy miae 9 gegw el yéyove Begfegoe, nicht anders iibersetzen als: ,das ganze Land
wurde slavisiert n. s. w.  Anch Sophokles, Greec lexicon of the Roman and Byzantine periods (140 vor bis 1100 nach Chr. umf,,
kennt nur m‘)la;ﬂng = Blave, (rﬂ'iuﬂém = to slavonize.



8

europiischen Sprachen,’) mit Ausnahme der nordgermanischen und natiirlich der slavischen, Eingang gefunden,
Die Verbreitung begann seit dem 13. Jahrhundert. Das ist kein Zufall, ,Servus* diente eben damals viel-:‘
fach zur Bezeichnung ganz anderer Rechtsverhiltnisse: der Horige, der vornehme Ministeriale wurden als servi
bezeichnet. Da nun, wo die Sklaverei neben Horigkeit weiter bestand, hatte man sehliesslich das Bediirfnis,
die Sklaven von den anderen servi auch im Ausdruck zu unterscheiden. Dies war zumeist in Italien der Fall,
wo zwar seit dem 13. Jahrhundert die Horigkeit zu verschwinden bégann, aber damit erst recht die Verschieden-
artigkeit beider Rechtsverhiiltnisse nahe gelegt wurde. Man bezeichnete deshalb den Sklaven im Gegensaty
zum Horigen wohl auch als verus servus oder dann allgemeiner als sclavus. — Von diesen ,,selavi® soll nun in
den folgenden Kapiteln gehandelt werden. :

II1. Kapitel.
Sklaverei in Siideuropa wiihrend der letzten Jahrhunderte des Mittelalters.

I. Balkanhalbinsel. Um viele Jahrhunderte tiberdanerte das ostromische Reich den Zusammensturs West-
roms. Zu solcher Umwilzung wie hier kam es in Ostrom nicht: das Reich zerbrockelte zwar allmihlich, aber
der Charakter des alten Imperiums, seine Einrichtungen und Zustinde blieben bis zu einem gewissen Grade
trotz alles Elendes bis zum Ende gewahrt. Was sich zu Justinians Zeiten und friiher angebahnt hatte und
in der Entwickelung begriffen war, bildete sich weiter fort.

Es ist bekannt, welche Veriinderungen sich seit dem 3. Jahrhundert unter den Bewohnern des rémischen
Reiches vollzogen. Namentlich die biuerliche Bevilkerung ward allmihlich vollig an die Scholle gebunden.
Dieser Vorgang iibte grossen Einfluss auch auf die Sklaverei aus. Ein grosser Teil der Sklaven niimlich, wohl
der grosste, ward aus rein politischen oder vielmehr finanziellen Griinden der Knechtschaft enfzogen. Die
grosse Masse der servi rustici ward der freien Verfiigung des Herrn entriickt: sie wurden zu adseripticii, censiti,
énaviyougor, Infolgedessen verloren aber die Herren alles Interesse an ihren Sklaven, sie liessen ihnen that-
siichlich die Freiheit, und durch Verjihrung erwarben die Sklaven dieselbe auch rechtlich. Sie wurden dadurch
freie adscripticii, die allerdings in vermogensrechtlicher Hinsicht den Sklaven noch villig gleich standen. Darin
unterschieden sie sich noch von den coloni, mw9weroi, die gleichfalls an die Scholle gefesselt waren.  Aber
dieser Unterschied konnte nicht aufrecht erhalten werden. In der wirrenreichen Zeit, die nach Justinian iiber
das Reich hereinbrach, kamen die mardygugo: in dieselbe Lage, in der die uwwroi sich befanden.?) — Dig
Weiterentwickelung der biuerlichen Bevilkerung beriihrt uns hier nicht. .

Natiirlich war mit dem Ubergang grosser Sklavenmassen in den Stand der Horigkeit nicht die Sklaverei.
iiberhaupt beseitigh. Betrichtliche Mengen von Sklaven waren noch vorhanden, die freilich im Laufe der Zeiten
zusammenschwanden.  Aber niemals ist die Sklaverei im byzantinischen Reiche durch gesetzlichen Akt auf-
gehoben worden, noch ist sie von selbst verschwunden, vielmehr hat sie hier wihrend des ganzen Mittelalters
bestanden und war natiirlich im Osmanenreiche vom Beginn an eine der wichtigsten Einrichtungen.?)

Dass man aber nun auf der Balkanbalbinsel zu diesem Ergebnis nicht gelangt ist, das hat nicht etwa
seinen Grund in einem von vornherein mangelnden Verstindnis fiir Menschenwiirde, sondern vielmehr in den
ganz eigentiimlichen geographischen und geschichtlichen Verhiltnissen.

Als das — von Russland natiirlich abgesehen — am weitesten nach Osten gelegene Land Europas war
die Balkanhalbinsel, so lange das byzantinische Reich bestand, ununterbrochen den furchtbarsten Angriffen und
Eischiitternngen ausgesetzt. Vom Norden her fielen nacheinander Goten, Hunnen, Vandalen, Avaren, Gepiden,
Slaven, Bulgaren, Russen, Petschenegen, Kumanen, Tataren unter schrecklichen Verwiistungen iiber das un-
gliickliche Land her, von Siiden drohten sofort die Araber, und die Greuel, welche die Tiirken schliesslich iiber
das Land brachten, spotten aller Beschreibung. Zu Hunderttaugenden wurden die Menschen in den fiir Byzang
80 vielfach und zuletzt immer ungliicklichen Kriegen fortgeschleppt. Wer nicht ausgelost werden konnte — und
das geschah gegen Ende des Reiches bei der zunehmenden Verarmung immer seltener —, der verfiel eben det
Knechtschaft.*) — Begreiflicherweise konnten die Byzantiner gefangenen Feinden gegeniiber nicht anders verfahren,

1) oxdéfos (oxheBios, axhafiov), ital. schiavo, sp. esclavo, port. escravo, prov. esclan, fr. esclave (serf der Leibeigene),
rum. sklabu, engl. slave (serf der Leibeigene). :

%) Zachariae von Lingenthal, Gesch. des griech.-réim. Rechts, 2. Aufl,, § 70, — ) Miohler erklirte (Bruchstiicke u. s, w
a.a. 0. 5. 139) die Absicht ,iiber die Aufhebung der Sklaverei in der mittelalterlichen orientalischen Kirche — einige Abhand:
langen zu liefern. Dazu ist er aber nicht gekommen. Adolf Riittscher (Frankfurter zeitgem. Broschiiren N. F. Bd. VIII . 10,
1887: ,Die Aufhebung der Sklaverei durch das Christentum®) behauptet ohne weiteres 8. 324: ,Im Verlaufe der niichsten Jalr
hunderte (nach 700) wurde die Sklaverei vollig beseitigt, und die spitere mittelalterliche Gesellschaft im ostrémischen Reiche, i
Italien und Frankreich bestand nur moch aus Freien und Hirigen. Nur Spanien mache eine Ausnahme. Seine primitivel
Kenntnisse hat der Verf. aus wenigen Werken katholischer Gelehrten geschipft. Hinsichtlich des byzant. Reiches hiitte er sic
die nitige Belehrung schon hei Wallon, Hist. de Iesclav, dans Pantiquité, 2. Aufl. III, 426—38, holen kénnen. Daselbst k
Abriss von der Entwickelung des rechtlichen Zustandes der Sklav. in Byzanz. Ich muss mich betr. dieses Punktes noch kii
fassen, — 1) Zahlreiche Einzelheiten bei Hopf, Griechische Geschichte. Ersch und Gruber 8. IT, Bd. 85 u. 86.
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Allerdings fiihrte auch hier das Christentum vielfach zur Milderung der volkerrechtlichen Anschauung,
zur Beseitigung des harten Kriegsrechtes. Die Slaven und auch die rohen Bulgaren, denen Sklavenhandel und
Sklaverei so sehr vertraut waren,') nahmen das Christentum an, und damit griff von selbst allmiihlich eine
andere Auffassung der Verhiltnisse Platz. Es gelangte die Ansicht, dass christliche Kriegsgefangene nicht als
Sklaven zu betrachten seien, dass auch der Handel und die Einfuhr von Sklaven, die solchen Volkern an-
gehdrten, verwerflich sei,?) nach und nach zur Herrschaft, und schon gegen Ausgang des 11. Jahrhunderts
konnte der Komnene Alexius I. zwischen Vélkern, deren Angehirige man als Sklaven halten diirfe, und solchen,
denen gegeniiber das nicht erlaubt sei, unterscheiden.®) Im 14. Jahrhundert aber erklirte Johannes Canta-
cucenus ausdriicklich, dass die Byzantiner Kriegsgefangene nicht zu Sklaven zu machen pflegten; es miissten
denn Barbaren sein, die an Christus nicht glaubten.®)

Freilich ob dieser Grundsatz, nur heidnische und mohammedanische Kriegsgefangene als der Sklaverei ver-
fallen zu betrachten, gegen den wohl auch schon frither gelegentlich verstossen ward,®) im 14. Jahrhundert und
danach strikt befolgt wurde, ist mir doch sehr zweifelhaft. Aber daraus den Byzantinern einen schweren Vorwurf zu
machen, wire ungerecht. Mussten sie doch sehen, dass abendlindische Christen im Bereiche des byzantinischen
Gebietes oft nicht besser als Tirken und Tataren hausten.®) Uberhaupt nahm ja in den letzten Jahrhunderten
infolge des entsetzlichen Geschickes, das allmihlich tiber das byzantinische Reich hereinbrach, die sittliche Ver-
wilderung auf der gesamten Halbinsel so zu, dass von Riicksicht auf Religion und dergleichen vielfach keine
Rede mehr war.?)

Dass bei solchen Zustéinden, bei einer Kriegstihrung voll von Hirten, der das Abschneiden von Nasen
und Ohren, das Ausstechen der Augen nicht als entsetzliches Verfahren galten, feinere Empfindungen nicht ge-
deihen konnten, liegt anf der Hand, und ebenso ist es einlenchtend, dass, wenn in einem solchen Staate die
Sklaverei bereits zu Recht besteht, sie sich natiirlich auch erhilt und dass sie, sollte sie daselbst noch nicht
existieren, ohne Zweifel eingefiihrt wird. Daher diirfte es anch schwer halten, irgend einmal einen Ausdruck
des Abscheus gegen Sklaverei bei hyzantinischen Schriftstellern zu entdecken.

Wir sehen also, dass unter solchen Verhiltnissen eine vollige Beseitigung der Sklaverei im byzantinischen
Reiche wie iberhaupt auf der gesamten Halbinsel geradezu unmoglich war.®) Dass man sich aber dieser
Meinung hat hingeben konnen, muss doch in Erstaunen setzen; denn an Quellen ist kein Mangel. Freilich Kauf-
vertrige, denen wir zumeist genauere Kenntnis der italienischen Sklaverei verdanken, fehlen wohl fast villig,?)

') Sie verhandelten nach Masudi (1 956) slavische Knaben und Midchen nach Konstantinopel, s. Konst, Jiretek, Gesch. der
Bulgaren, S.133. Als Sklavenhiindler werden ausdriicklich Bulgaren erwiihnt in der Novelle des Kaisers (?) Johannes Tzimisces (ca. 975)
bei Zach. v. Lingenthal, Jus graeco-rom. 111, coll. I1I, nov. XXV: ot - .. éswmijoorrar dmd mgeeypursvran 1 xai Bovlydgay wuydee,
Die Bulgaren verkauften noch in der zweiten Hiilfte des 11. Jahrh. bei Hungersnot ihre Kinder als Sklaven an die Byzantiner;
8. Rescript des Kaisers Alexius I. (1095) an den Erzbischof von Thessalonich (Jus gr..rom. IlI, coll. IV, nov. XXXV B, 8. 405):
Myoves yag and wurigen yeyevivd Boviyugwry Lipev 0 mgo yolruy ze1wczortos starwe avtove VAo Tow yovéwy Suunen gio G,
— %) Im 10. Jahrh. kennt man derartige Beschriinkungen nicht, wie die bereits cit. Novelle des (?) Johannes Tzimisces (ca. 975) iiber
die Abgaben von Kriegsgefangenen zeigt. Das Christentum wird darin nicht beriicksichtigt. Soldaten kinnen auf Kriegsziigen er-
beutete Gefangene unverzollt einfiihren. Ein Christ war Jedesfalls der Peter Deljan, ein Bulgare: dovioe Buvlevrivouv tuog wrdgog
atodyies £x 1i¢ TWokews Emheriito &y Bovlyagie (1040), s. Georg. Cedrenus, Hist. comp, II, 8. 527 ed. Bon. 8. auch Jiredek a.
& 0. 203 flg. — 3) Reseript an den Patriarchen von Konstantinopel (1095) in Jus gr.rom. III, coll. IV, nov. XXXV A, §. 402:
gaui yag €5 EevIéguy yeyeriiadm yoviwy, Bovlydguwy tugoy 1 tvey tot0bter, ot sis Sovelay 5 xad® fuie o mwgihuSe molirsiv,
Zachariae hat o nicht und bemerkt: Leuncl. ov mugel. ex coniectura, ut videtur non opus. Es ist unbedingt nitig; denn eben
auf die im byzantin, Staate zur Geltung gekemmene Anschauung gestiitzt forderten jene von ihren Eltern in das Reich als Sklaven
verkauften Bulgaren die Freiheit, und Kaiser Alexius nimmt sich ihrer an, — 1) Joann. Cantacucen., Hist. lib. 1I, c. 82, Bd. I,
5. 497, ed. Bon. z J. 1835. Die Byzantiner hekriegen mit tiirkischen Soldnerscharen (IIigoou) die Albanesen. Die Ungliubigen
schleppen die Gefangenen in die Knechtschaft, der Kaiser kauft viele los. Pouaior 0 wrddnove uiv vz Esppdgumordi-
Lo, OUde yig Eeotwr aldvois, & py Gno SupSdgew sier Tow o) vwrygos Xgwrol Umép judy olzovouly wy memiorevndTay.,
Die Romiier begniigten sich bei dieser Gelegenheit mit Vieh und anderer Beute, (Ubrigens galt Rebellen gegeniiber andere Auffassung:
0i heySavoueror &y 1ois dugudioie modéuow obx oty uizuddoror, Bas.l XXXV, tit. 1,21 § 1. Epanag. aucta tit. XLVIIL c. 14.)
‘Schon im 12, Jahrh. waren die Sklaven vermutlich in der Regel Barbaren, d. h. stammten von heidnischen od. mohammied. Vilkern
ab. Einen solchen almt der fliichtige Andronicus in seiner Sprache nach bei Nicetas, de Man. Comn. 1V, ¢. 2, 8. 168 ed. Bon.:
#ul 10Uty xel molki wie gustéges dedixtov regumouyuuriiortoe, — %) So wurden 1182 von den Byzantinern (Andronicus,
‘llerdings Revolution!) zahlreiche Lateiner an die Tiirken verkauft. Hopf 8. 159. — 6) Ich erinnere an die beriichtigten Catalanen.

elheiten bei Hopf 8. 876, 384, 414, 496 u.a.a. St. Siehe auch unter Ttalien. — %) So verkaufen die Serben von Joannina 1377
angene Albanesen in die Knechtschaft. Hopt, Ersch u. Gruber Bd. 86, 8. 38 flg. w.s. w. — 8) Man hat iiberall da, wo man von
Jovlo liest — abgeschen von Fiillen byzantinischer Devotion — an Sklaven zu denken, Neben dotdoe (in Rechtsquellen, z. B.
Bynopsis zu d. Basilica, wohl auch oégo¢) finden sich noch folgende Ausdriicke: oixdtye, olvérne oixdrow, copw oixstixdy,
igroy (. wiyudhwroy, chdauor) ardgdmodor, noie, degamar, agyvgdynioe, endlich oxldfdoe, oxhifor (besonders hiiufig in
0 in Vulgiirgriech, abgefassten Urkunden der Sultane, z. B. Miklosich 1. Miiller, Acta graeca III, 8,287, 296, 319, 344, 348.
= ) Byzantinische, in griechischer Sprache abgefasste sind mir nicht bekannt geworden.
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doch bieten die Schriftsteller verschiedene Notizen, und die Erlasse der Kaiser sowie die Rechtshiicher liefern
ausserordentlich reichen Stoff.

Bekanntlich zeitigte das Studium des rémischen Rechtes, das bis zum Ende des Reiches galt, eine Reihe
von Werken von verschiedenem Charakter und Werte. Alle diese Werke nun bis hinab zum letzten von Be-
deutung, der Hexabiblos des Harmenopulos (erste Hilfte des 14. Jahrhunderts), bieten mehr oder minder zahl-
reiche Bestimmungen iiber Sklaven, im grossen Umfange die gewaltige Kompilation der Basilica, in geringerem
die praktischen Bediirfnissen gewidmeten Handbiicher, als deren letztes eben jene Hexabiblos besonders hervor-
gehoben zu werden verdient. Aber gerade in diesem sehr wichtigen Werke findet sich neben einer Reihe von
Bestimmungen iiber Sklaven in verschiedenen Titeln noch ein besonderer, diesem Stoffe gewidmeter Abschnitt.”)
Bis ins 12. Jahrhundert hinein beschiiftigen sich sodann mit den Sklaven Erlasse der Kaiser,?) und endlich
nimmt auch das kanonische Recht, z. B. noch Blastares im 13. Jahrhundert,®) iiberall auf die Sklaven Riicksicht.
Die Behauptung, es habe das Christentum wie im Abendland so auch im Oriente eine Beseitigung der Skla-
verei bewirkt, zeigt also, was das hyzantinische Reich anlangt, von entschieden noch grésserer Naivitit und
von noch anffallenderer Unkenntnis der Thatsachen als hinsichtlich des Abendlandes.

Das ganze Mittelalter hindurch behauptet sich daher im byzantinischen Reiche die romische Auffassung,
dass die Individuen (personae, mgéumma) in zwei Klassen, Freie und Sklaven, zerfallen.) Im Kriege ist die vor-
ziiglichste Ursache fiir die Sklaverei zn suchen, und dieses Kriegsrecht ist auch bis zu Ausgang des Reiches
wenigstens barbarischen nichtchristlichen Volkern gegeniiber geiibt worden. Weiter ist sie bedingt durch Ab-
stammung. In gewissen Fiillen konnte sie auch alsStrafe zuerkannt werden. So verordnete Leo der Weise(886—911),
dass der Uberliunfer, der freiwillig zuriickkehre, beim ersten Male straflos, beim zweiten Male dreijihriger,
beim dritten Male jedoch dauernder Knechtschaft verfallen sei, dem Tode aber, wenn er zuriickgebracht werde.
Er wollte damit die harte Bestimmung des romischen Rechtes beseitigen.®) Dieselbe Erwiigung leitete ihn
auch bei einem anderen Erlasse. Wer verbotene Waren dem TFeinde zufiihrte, verfiel nach rimischem Rechie
dem Tode. Leo unterschied zwischen Reeder und Schiffern, bedrohte jenen mit Konfiskation der Ladung und
Verlust des dritten Teiles seines Vermogens, wenn es mit seinem Wissen geschehen, und diese, wenn sie es
auf eigene Faust oder im Einverstindnis mit dem Reeder gethan, mit Scherung, Priigel- oder Geldstrafe, fiir
welche im Unvermogensfalle Verlust der Freiheit einzutreten hatte.®) — Endlich war auch nicht ausgeschlossen
freiwilliger Verzicht auf die Freiheit. Das romische Recht gestattete dies Miindigen. Kaiser Leo dagegen hob
dieses Gesetz, welches den Staat schinde, anf und bestimmte, dass derjenige, der sich selbst in die Knechi-
sehaft verkaufe, wie derjenige, der einen Freien kaufe, Priigelstrafe erhalten solle.”) Doch ist es fraglich, ob
dieses Gesetz wesentlich gefruchtet.®) Jahrhunderte danach noch versichert uns nimlich Cinnamus — freilich
bezeichnet er den Brauch als eine Neuerung in der Gesellschaft —, dass es im Reiche Manuels (1143—1180)
moglich gewesen und infolge driickender Not anch hiufig vorgekommen, die Freiheit zu verkaufen. Der Kaiser
aber habe durch ein Edikt allen denen, welche von Natur frei seien, die Freiheit zuerkannt.®)

Der Herr hat bis zu einem gewissen Grade das Recht, iiber seinen Sklaven wie iber eine Sache nach
Gutdiinken zu verfiigen. Er kann ihn veriiussern, und es ist ihm niemals verwehrt gewesen, ihn ausser Landes
sn verkaufen. Von Veriiusserung an die Unglidubigen wird die Sitte abgehalten haben.'®) Wie dem romischen
Herren steht auch dem byzantinischen ein weit bemessenes Ziichtigungsrecht zu.")

1) Constant. Harmen. Manuale legum sive Hexabiblos, ed. G. E. Heimbach, Lips. 1851, Lib. I, tit. XIV mept dovdan, |
Aus dem Umstande, dass H. einige Male sich widersprechende Bestimmungen vereinigt, schliesst Wallon: on est tenté de croire“
quelles navaient plus un intérét bien actuel (Hist. de Vescl. III, 536). Doch nicht etwa allgemein! — 2) Der letzte aunf Sklaven
Dbeziigliche riihrt von Manuel I. Komn. her, ist aber nicht erhalten. — %) Bl. in Surtayuuw 1oy xavovwy, ed. Rhallis et Potlis VL4
— %) Inst. I, 3; Theophilus; Basilica XLVI, 1; Prochiron XXXIV, 1; Epanagoge aucta tit. 38; Blastares, UV, %00 GTOLYE OV
a. a. 0. VI, 236. — % Dig. I, XLIX, tit. 16, 3 § 10. Nov. Leos in Jus Gr.-R. III, coll. II, nov. LXVII; Harmen. VI, 8 4 —
6) Cod. 1. IV, tit. 41,2. Noy.Leos in Jus Gr.-R.a.a. 0. nov. LXIII: tove ;.'dzg (die Seefahrer betr.), ouor én’ avtovs NHEY, ov yt.'way
sic Oovhetuy mhslutove éyovtes, ahle xui Siov mxgae idyoviee, xul Touto (ilavGgwmoy xei ustgiog Eyovea sHomouiis, 0
Eone oixerow yEoeGun, — 7) Dig. L T, tit. 5, 5 § 1. Nov. Leos a. a. 0. LIX. — ) In einem Scholion zu Bas. XXVIII, tit. 4
§5 (ed. Heimbach III, 168), wo die rémische Auffassung sich findet, wird die Novelle erwihnt. — %) Cinnam. VI, c. 8 (5. 275 fig.
ed. Bon.): Die Herren behandelten jene Ungliicklichen wie gekaufte Sklaven (ovee zud @gyvowriros @UTOiE  TOOUEPEYOVIOD),
Der Versuech, die Fesseln abzuschiitteln, ward von den Herren unterdriickt. Der Kaiser kam den Geknechteten zu Hilfe. Anders
Enstathins von Thessalonich, dem zufolge der Kaiser in Riicksicht auf die bedrohten Herren eingriff, die vor den aufsiissigen;
Knechten sich zu fiirchten begannen. Diejenigen nun, welehe Soldaten werden wollten, habe der Kaiser losgelauft, die anderen’
aber in der Sklaverei gelassen. Stelle iibersetst bei Tafel, Normannen und Kommenen, S. 18 (Kustathii opusec. ed. Tafel). —
1) In Zeiten der Verwirrung mag auch dies oft genug vorgekommen sein, namentlich Kriegsgefangenen gegeniiber. Den See-
fahrern traut ja Leo der W. dergleichen iiberhanpt zu; dhnlich (?) Joh. Tzimisces, J. Gr.-R. IIIL, coll. TII, nov. XXV B. Vergleiche
forner das von den Byzantinern 1182 den Lateinern gegeniiber eingehaltene Verfahren (Anm.5 8.9) und das Anm. 4 8.9 Bes
merkte: tiivkische Hilfsvilker schleppen gefangene Albanesen in die Knechtschaft. Einen Teil kaufen Stammesgenossen frei, andere
der Kaiser Andronicus (1828—1341): #lvaey 0 Seatiele, méupus doove palte évip * tove 88 mhelove 0¢ sic fw yayov éxi Sovsie —
berichtet Joh. Cant. — 1) Dig. 1 I, tit. 6, 1 u. 2; Basil. 1. XXXIT, tit. 1, 1 u. 2.
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Vor dem Rechte nimmt der Sklave eine andere Stellung ein als der Freie. Es wird ihm gegeniiber
stets hirter verfahren. Thn treffen, wenn er zu strafen ist — im allgemeinen haftet fiir den Sklaven der.
Herr — stets kdrperliche Strafen, da er vermdgensrechtlich nicht zu belangen ist. Er kann nur ein Peculium
besitzen, und Kaiser Leo verfiigte, um mit gutem Beispiel voranzugehen, dass die kaiserlichen Sklaven dasselbe
vererben konnten. Aber der Vorgang des Kaisers blieh ohne Wirkung.') Vor Gericht hat das Zeugnis des
Sklaven gegen den Herrn keine Geltung; ausdriicklich verwirft es nochmals Kaiser Leo;?) nur in gewissen Fiillen
ist es zugelassen, z. B. wenn der Sklave klagt, dass ihm die testamentarisch zugesicherte Freiheit vorenthalten
werde.”) Aber auch die Klage dessen, der ungerechterweise in Sklaverei gehalten wird und die Freiheit be-
ansprucht, muss angenommen werden. Denn weder Kauf allein noch vollends langgeiibte Vergewaltigung
schuf Sklaverei.!)  Eine solche Klage aber machte das Ansehen der Beklagten meist erfolglos, weshalb
Kaiser Alexius I. 1095 verordnete, dass, wenn vom Kliger der Beweis in geniigender Form erbracht, der
Gegenbeweis des Herrn nicht zuzulassen sei.?)

Urspriinglich war eine legale Ehe zwischen Sklaven nicht méglich. Noch das Justinianische Recht liess
nur das Contubernium (owrgogiv) zu. Hierbei blieb es im byzantinischen Reiche Jahrhunderte lang. Ohne
Brfolg suchte Basilius der Macedonier (867—886) der Sklavenehe die kirchliche Einsegnung zu erwirken.®)
Leo der Weise hat dafiir keine Schritte gethan. Doch, scheint es, hat seit dieser Zeit die Kirche die Einsegnung
der Sklavenehe gefordert. Aber sie stiess damit bei den Sklavenbesitzern auf Widerstand; denn diese fiirch-
toten, dass die Einsegnung der Ehe den Sklaven die Freiheit bringen werde. Alexius I. schuf endlich 1095
Wandel.”) Nicht nur den Ehen Freier, sondern auch denen der Sklaven sei die kirchliche Einsegnung zu
spenden. Eine Gefahr fiir den Besitz erwachse den Herren daraus nicht, wohl aber wiirden sie ihrer Rechte
verlustig gehen, wenn sie die Ehe der Sklaven zu verhindern suchten. Unmdglich aber war und blieb, weil
der Basis der Gleichheit enthehrend, die Ehe zwischen Sklaven und Freien.®) Ausdriicklich untersagte sie
nochmals Kaiserin Irene (797—802),*) und auch Leo d. W. dachte nicht an Aufhebung dieses Grundsatzes, als
er die Verbindung Freier und Sklaven unter gewissen Bedingungen zu erméglichen suchte.')

Flichtige Sklaven waren natirlich auch im byzantinischen Reiche keine Seltenheit.!!) Die Polizei
fahndete auf sie.'*) Eingefangene wurden mit Ketten beschwert.'®) Fiir flichtige Sklaven bestand die Wohlthat
des Asylrechtes nicht.’*) Doch konnten sich die Sklaven urspringlich der Gewalt des Herrn entziehen, wenn
¢s ihnen glickte, Kleriker zu werden oder drei Jahre lang innerhalb der Klostermauern verborgen zu leben.'?)
Die Fille scheinen gegen 900 so hiufig gewesen zu sein, dass sich Leo, weil nicht bloss die Eigentiimer der
Sklaven, sondern auch das Ansehen der Kirche hierdurch schwer geschiidigt werde, diese Gesefze aufzuheben
und zu bestimmen veranlasst sah, dass weder diec Weihe zum Kleriker, auch nicht zum Bischof, noch auch
der mehrjihrige Aufenthalt im Kloster von der Sklaverei befreie.'®) Spiter, als die Zahl der Sklaven wesent-
lich geringer geworden, diese dazu in der Regel heidnischen oder mohammedanischen Vilkern entstammten,

') J. Gr-Rom. III, coll II, nov. XXXVIII. Der Kaiser wagt auch gar nicht eine allgemein giltige Bestimmung zu treffen:
Tiyagoly oo Tov iy xai mos Tov ustimate Slov Eotwoey oixéten e olxeiw moeyuate ehydas oixsie zextyuivon  Die Nov.
wird nirgends citiert. — ?) Jus Gr.-R. a. a. O. nov. IL, mit Berufung auf Justiniani nov. LXXXX, ¢. 6. — %) Dig. 1. XLVIII,
10, 7; Basil. 1. LX, tit. 41, 7. — %) Dig. L. XXII, tit. 8, 20; Basil. 1. XXII, 1, 20. — 9 J. Gr.-R. I, coll. IV, nov, XXXIV.
Oft mag das Zeugnis der Skl gegen die Herren misshraucht worden sein, wie es von Nicephorus I. (802—3) herichtet wird; s.
Cedrenus ed. Bon. Bd II, 8. 38. — 6) Nach Milman, Hist. of Latin Christianity II, 15, bei W.E. H. Lecky, Sittengesch. Europas
§ auf Karl d. Gr. (deutsch von Jolowicz) II, 4, A. 8. — 7) J. Gr.-R. III, coll. 1V, nov. XXXV. Rescript des Kaisers an den Erz-
thof von Thessalonich und an den Patriarchen von Konstantinopel. — §) Noch in diesem Jahrh. verboten das Walachische und
Moldanische Gesetzbuch die Ehe zwischen Freien und Sklaven. Zachariae v. L., Geschichte des griech.-rém. Rechtes, 2. Aufl.,
40, Anm. 40. — 9) J, Gr-R. IIL, coll. I, nov. XXVIIL. — 1) a, a. O. coll. II, nov. C. Die freic Person begiebt sich entweder
die Sklaverei oder kauft die unfreie los. Im ersteren Falle sind mit dem Tode des Herrn Sklaven und Kinder frei. Wer das
d zum Freikaufen nicht hat, kann dem Herrn so viele Jahre dienen — das Jahr zu 2 voulopwere gerechnet —, hisdieunfreie
son frei ist. 8. auch a. a. 0. nov. CL. — 1) J. Gr-R. III, coll. III, nov. XIII. Imperat. Constant. Porphyr. (945—59) de

fugitivis aliisque capitulis. — 1) Der h. Lucas ( 7. Febr. 946; in Acta 88. 7. Febr. [II]; bei Hopf 8. 184) wird von Wacht-
n ergriffen, die auf entflohene Sklaven fahnden, und eingekerkert. Der Andronikos (Nicef. Acom. de Manuele Comn. 1. IV,
) 8. 170 ed. Bon.), der als Sklave verkleidet flieht (oixérov yag oixcrgifioc vmodis npovwnsior yoovia Oroud xdidgaaxorroc),
d von gxomol als Jovlog Jgamérns aufgegriffen. — 19) Der h. Nikon (2. Hilfte d. 10. Jahrh., die Vita geschriehen 1142) lisst
in Sparta ,mit einer Kette um den Hals gleich einem Sklaven durch den Ort fiihren®. Hopf 8. 135. Von Andronikos heisst
2 2. 0.: 7totc modug 16y audrgew amodvdeic, — W) Zachariae v. L., Gesch. d. griech-rom. R, 8. 304. Doch sind sie ihren
rmen mit dem etwa gestohlenen Gute nur dann auszuliefern, wenn dieser eidlich ,straffreie Riickkehr® verspricht. Ein solches

echen giebt 1401 Georgius Tebratze hinsichtlich einer entflohenen Sklavin. Unterschrieben haben sich der Dolmetsch der
inde Genua Bartholomius Vilanuccius und Johannes de Brugnadello. G. T. verspricht, nichts Unziemliches mit ihr vorzu-

s sie nicht zu verstiimmeln, zu téten und zu verkaufen. — Dve pydéy momjow mgos wimiy T AW ol meemoVTLY, i youy
WHQUENQUiow wUTyy olte govevow otte uy mwkfow (also vollige Straflosigkeit verspricht er micht!) Ei 0¢ 1¢ Totovroy
avmy movjow, e cpogiloua xel muge e ueylotns Gywolvie avtol, & dpdidotos svglaxopat, & 08 wi, e dpogi-
woie Tol mme. Miklosich u, Miiller, Acta et dipl. II, Nr, 624, — 15) Justin, Nov. 123, ¢, 17 u. c. 85, — 1) J. Gr.-R.
L, nov, 1X, X, XI,

2%



12

lag es wohl ganz ausserhalb des Bereiches der Maglichkeit, dass cin Sklave zum Kleriker erhoben worden sei
oder in cinem Kloster Aufnahme gefunden habe. Damit aber wird es zusammenhingen, wenn Harmenopulos
beide Auffassungen, die Justinians wie die Leos, nebeneinander stellt.’)

Die Sklaverei ward aufgehoben durch Freilassung. Sie war zunichst die Folge der Willenserklirung
des Herrn. Die formliche Manumission erfolgte in der Kirche, vor dem Beamten, in Gegenwart von Zeugen,
durch Urkunde mit Zeugenunterschrift oder endlich durch Testament.®) Starb ein Sklavenbesitzer ohne Testa-
ment und ohne Hinterlassung direkter Leibeserben, so fielen nach einer Bestimmung des Kaisers Constantinus
Porphyrogenitus (945—5b9) zwei Dritteile an die berechtigten Erben, ein Dritteil an Gott; zu diesem aber seien
stets die Sklaven zu rechnen, ihnen sei die Freiheit zu erteilen. Bestehe jedoch der ganze Besitz aus Sklaven,
so sollten alle die Freiheit erlangen.?) Ausserdem konnte die Freilassung dieFolge richterlichen Erkenntnisses sein.!)

Der Freigelassene erhilf zwar in Byzanz nach dem bestehenden Rechte nicht die volle Freiheit, wird nicht
¢hel9sgos, sondern nur ansieidegoc; aber von einem wirklichen Stande der Freigelassenen konnte doch wohl nur
in der friiheren Zeit die Rede sein, wihrend in den letzten Jahrhunderten, als die Zahl der Sklaven betrichtlich
abgenommen, die Freigelassenen vermutlich unter den Freien verschwanden. Ein @releidegos ist mir nicht hegegnef.

Jedenfalls steht so viel fest, dass der byzantinische Staat niemals aufgehdort hat, die Sklaverei als eine
durchaus zu Recht bestehende Einrichtung zu betrachten. Er verschmiibte es natiirlich auch nicht, Gewinn
aus derselben zu ziehen, indem er von eingefiihrten Sklaven einen Eingangszoll erhob.”) Weder Ein- noch
Ausfubr von Sklaven ist jemals, soweit ich sehe, verboten worden. In den fritheren Zeiten waren auch die
Byzantiner am Sklavenhandel lebhaft beteiligt®) und nur in den Venetianern fanden sie schon damals Kon-
kurrenten; aber seit den Kreuzziigen, namentlich aber seitdem die Venetianer und Genuesen vollig die am
Schwarzen Meere gelegenen Sklavenmiirkte beberrschten, haben sie jedenfalls diesen Handelszweig den Abend-
lindern allein iiberlassen miissen und waren, da der Krieg nichts mehr abzuwerfen pflegte, gendtigt, ilren
Bedarf an Sklaven von Venetianern und (Genuesen zu beziehen, die dann, da eine festgesetzte Abgabe fiir
Sklaven sich niemals findet, dafiir den Eingangszoll zu zahlen hatten, der auf Waren im allgemeinen fes
gesetzt war.

Und wie der Staat dachte auch die byzantinische Kirche. Ausserordentlich spit, wie wir sahen, wurds
ja im byzantinischen Reiche die Sklavenehe der kirchlichen Einsegnung gewiirdigt. Es wire aber ungerecht,
dafiic den Staat verantwortlich zu machen oder das Verhalten der Kirche aus der Abhingigkeit vom Staate zu
erkliven. Die politischen Verhiltnisse bedingten eben von vornherein nicht nur den Fortbestand der Sklaverei;
sondern auch eine wesentlich andere Auffassung von derselben. So hat denn auch die orientalische Kirchey
soweit ich finde, die Sklaverei withrend des Mittelalters niemals verworfen. Dagegen scheint man zu der Ans
pahme berechtigt zu sein, dass Kirchen und Kloster hier im allgemeinen sehr friih — weit friber als die
abendlindische Kirche — nicht mehr Sklaven, sondern nur noch Horige besessen haben.?) Auch aus den letzien
Jahrhunderten des Mittelalters, aus denen uns urkundliches Material iiber den Besitzstand der Kloster erhalten
ist mir kein Fall aufgestossen, der auf Besitz von Sklaven schliessen liesse. Freilich wie es Geistliche und
Ménche in einzelnen Filllen gebalten, ist damit noch nicht erwiesen, und es ist nicht ausgeschlossen, dass auch
hier in Zeiten des Verfalles Erscheinungen von der Art zu Tage getreten sind, wie sie uns moch in Italien
begegnen werden.

Allerdings war die Sklaverei in Byzanz schon vor 1000 auch nicht mehr anndhernd von dhnlicher B
deutung, wie sie es im romischen Reiche gewesen. Immerhin aber dirfte bis ins 11. Jahrhundert hinein®) dig

1) Hex. Lib. I, tit. 14, 18 u. 19. — 2) Eecloga privata t. 9. Bcl. ad proch. mut. ¢.10. Fpanag. aucta tit. 38, §9 (J.Gr.
1V). Blastares in Synt. can, VI, 236, — 3) J. Gr.-R. III, coll. IIL, nov. XII. — 4) Die Freiheit erhielt z. B. der kastrierte Sklav
—J. Gr.-R. 111, coll. II, nov. Leonis Nr. LX: qua poena castratores affici debeant — (Funuchen spielten bekanntlich in Byzan
bis zuletzt eine grosse Rolle. Einfuhr von Eunuchensklaven selbstverstiindlich gestattet; s. Blastares in Synt. VI, 297. In
9. Jahrhunderts finden wir noch grosse Mengen von Eunuchen; s. folgende Seite. Noch in den letzten Jahrhunderten gah @
Funuchen am Kaiserhofe); ferner der servus derelictus w.s.w, — %) 8. die bereits cit. Novelle des (?) Johannes Tzimisces c.
J. Gr-R. 111, coll. 111, nov. XXV: rouoeoie Tadmov fuaidine megi 100 zoppegniov 10y Ghosiuor yuyuegivr, Soldaten, diead
Heereszuge teilgenommen, fithren unverzollt Kriegsgefangene ein; ebenso die Flottensoldaten. Dagegen nicht Soldaten, die nich
dem Heereszuge angehirt, oder Flottensoldaten, die in den Hafenplitzen Skl. von Kaufleuten und Bulgaren gekanft. Zur Reches
schaft aber sollen gezogen werden Scesoldaten, die sich in Friedenszeiten zute: dolov in den Besitz von ywy, gesetzt haben. -
%) Gricehen als Sklavenhiindler (needicendi Graeci) erwithnt im Briefe Hadrians I. an Karl zw, 774—80 Jafté, Bibl. rer. Gem
1V, 8. 204, im Venet. Dekret d. J. 960 bei Tafel und Thomas, Urkunden zur iilteren Handels- und Staatsgeschichte der Republ
Venedig u. s, w. L 8. 17 (Fontes rer. Austriac. 2. Abt., Bd.12) und in der eben erwihnten Novelle des (?) Johannes Tzimisces. Aue
in dem Rescript Alexius 1. von 1095 handelt es sich um griechische Kauflente (J. Gr.-R. III, coll.1V, nov. XXXV). — 7) Der im 7. Jalih
vom Papst Vitellian zum Erzbischof von Canterbury erhobene griech. Ménch Theodor behauptet, die griechischen Kldster hate
keine Sklaven, wohl aber die romischen. Stelle bei Mohler, Bruchstiicke a. a. O., 8. 111, Méhler bestreitet dies: ,denn Jali
hunderte nach ihm hatten noch viele griechische Klister Sklaven®. Er verwechselt natiirlich dovior und megotzot.  Ausnahme
mbgen aber in frilherer Zeit noch vorgekommen sein: so verbot im 8. Jahrh. der heil. Paulus seinem Kloster Studium in Kons
Sklaven zu halten, und sein Nachfolger Theodor gebot in seinem Testamente seinen Monchen: o xmjoy dotdor otre ¢ olxtl
ygeiuy clite elc aygots, Tor xer’ fixove Jeov ;fé;/(wém crdommor, Mihler 8,112, Wallon $.438. — #) Das beweisen z, B,
Erlasse des Kaisers Alexius I,
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Zahl der Sklaven noch ziemlich betriichtlich gewesen sein, wenn auch solch reiche Sklavenbesitzer nicht mehr
vorkamen und gewiss auch schon vor Jahrhunderten zu den seltensten Erscheinungen gehorten, wie jene Witwe
Danielis aus Patrae, die den kranken Basilios in ihr Haus aufnabm und neben anderen Dingen dreissig Sklaven
schenkte, die dann, als Basilios Kaiser geworden, nach Konstantinopel reiste (868) und ihm finfhundert Sklaven
zum Geschenke machte — darunter nicht weniger als hundert Verschnittene und ebensoviele des Stickens
kundige Frauen (jvreixes oxdorgue) — und die endlich nach ihrem Tode (1 888) dem Sohne des Basilius, dem
Kaiser Leo, so viele Sklaven hinterliess, dass dieser dreitausend in Freiheit setzen und als Kolonisten in die
Lombardei, d. i. Siiditalien, schicken musste.’) Mit dem 11. Jahrhundert horten aber die Barbareneinfille vom
Norden her in der Hauptsache auf, das Christentum hatte iiberall Fuss gefasst, menschlichere Anschauungen begannen
sich Bahn zu brechen. Die Zahl der Sklaven nahm infolgedessen stetig ab, und die Sklaven traten in der Zeit der
Kreuzziige bereits so sehr hinter den iibrigen Bevilkerungsklassen zuriick, dass die Kreuzfahrer die Bewohner
des byzantinischen Reiches in lefteri (¢2s¢9¢gor) und pariki (¢goizor, aueh doviondgomor), d.i. Freie und Horige,
scheiden konnten.?) Nun nahm, nach voriibergehender Bliite unter den Komnenen, Macht und Wohlstand des
Reiches fortwihrend ab, glickliche Kriege gegen heidnische und mohammedanische Volker gab es bald nicht
mehr zu verzeichnen, der Wohlstand verminderte sich zusehends, den Handel mit Sklaven rissen die Italiener
an sich, der Preis der Sklaven stieg. So kam es, dass, wihrend nach dem vouoe yewgyizoe (9. Jahrh.) auch
noch Freibauern im Besitze von Sklaven sein konnten,?) spiter ohne Zweifel nur der Wohlhabende sich einen
solchen Luxus verstattet haben wird. Aber wer ecs konnte, hielt sich Sklaven; und nicht anders verfuhren die
Abendlinder in den verschiedenen Kolonien und in den von ihnen beherrschten Gebieten.

Aber obgleich nun die Zahl der Sklaven schliesslich nur noch eine geringe war, so liessen es die po-
litischen Verbiltnisse doch nicht zu einem Verschwinden der Sklaverei gedeihen. Brachen ja die schrecklichsten
Zeiten gerade gegen Ende der hyzantinischen Herrschaft iiber die unglicklichen Lénder Lerein. Keinen Tag
waren ihre Bewohner vor dem traurigen Los der Sklaverei sicher. Sklavenhiindler, besonders wenn sie den
| Mohammedanern Sklaven zufiihrten, waren iiberall dem Hasse der Bevolkerung ausgesetzt.*) Die Tiirken
warden zu einer furchtbaren Qual; aber auch unter den Christen gerieten die sittlichen Begriffe in schreck-
liche Verwirrung.®) Schliesslich eroberten die Tirken die Halbinsel, und eine neue Bliitezeit der Sklaverei
begann. Mit ibr beschiftigen wir uns aber nicht, wir wenden uns vielmehr Italien zu.

IL. Ralien. Denn wie auf der Balkanhalbinsel, so ist auch auf der apenninischen die Sklaverei niemals
erloschen; sie lisst sich in vereinzelten Fillen sogar bis an die Schwelle unseres Jahrhunderts verfolgen. Und
statt im Laufe der Jahrhunderte abzunchmen, hat sie vielmehr gegen Ausgang des Mittelalters sich ausser-
ordentlich entwickelt. Wunderbarerweise blieb aber diese Thatsache, und zwar sogar in Italien selbst, bis vor
wenigen Jahrzehnten, bis man eben ergiebige Quellen aufzuschliessen begonnen hatte, fast vollig unbekannt®)
und gar manchem diirfte sie auch jetzt noch iiberraschend sein, obwohl mittlerweile die Forschung sich diesem
Punkte mit Erfolg zugewandt und ganz merkwiirdige Ergebnisse zu Tage gefordert hat.?)

Die Ursache aber fiir den Fortbestand der Sklaverei ist auch hier in erster Linie in der geographischen
lage des Landes zu suchen; denn seit der Mohammedanismus sich Afrika erobert, besassen die Italiener hier
Nachbarn, denen die Sklaverei vollig vertraut blich. Die fortgesetzten Angriffe der Araber, der bei den
Kriegen geiibte Menschenraub zwangen die Bewohner Italiens, Repressalien zu iiben. Lange Zeit erwehrten
sio sich ja ibrer Angriffe nur mihsam. Die Araber eroberten den sidlichen Teil Italiens und griindeten auf
Sicilien ein bliihendes Reich. Da herrschte nun zur selben Zeit, als im iibrigen Italien geradeso wie im

1) s. Hopf, Gesch. Griechenl., 8. 127 flg. — %) Mortreuil, Hist. du droit byzant. III, 53; nach Wallon III, 432, — 9) Leges
rusticae 111 IX (J. Gr.-R.). — %) 1327 wurde auf Cerigo ein Schiff des Konigs von Mallorea, das in Athen Sklaven fiir Cypern
‘eingenommen — vermutlich waren sie weiter bestimmt — und dort hatte anlanfen miissen, von den Einwohnern gepliindert. Die
Skl wurden natiirlich in Freiheit gesetzt.  Hopf 8. 425; auch Gregorovius, Gesch. der St. Athen im M., 1T, — 9) Zahlreiche griechische
‘Sklayen und Sklavinnen in ltalien. Die Lateiner in Griechenland hatten nicht bloss mohammedanische Sklaven, sondern auch solche,
i¢ den Vilkern auf der Balkanhalbinsel entstammten (Albanesen, Griechen . s. w.). So kauft z. B. auf Kuboea 1448 ein Vene-
ner von einem tiirkischen Piraten fiir einen anderen Venetianer eine 13jiihrige Albanesin. Zamboni, Dante e gli Ezzelini, 2. Aufl.,
279 w.s. w. — ©) z B. der grosse Muratori oder betr. Siciliens Gregorio! Noch jiingst hat Perrens iiber diese Erscheinung in
orenz ein villig unrichtiges Urteil abgegeben. — 7) Viele Notizen hatte susammengestellt L. Cibrario in seiner Economia po-
tica, 2 Bde. Sie finden sich, wieder reichlich, vermehrt in dem Werke: Della schiavitii e del servaggio, 1868, Bd. I; vom Bd. 1L
mmt nur der appendice in Betracht. Nur dieses Werk wird hier citiert werden. Ubrigens findet man hier keineswegs eine
sing der Aufyabe: es giebt vielmehr nur ungeordneten, unverarbeiteten Stoff; die Disposition ist villig verfehlt. Die Nach-
iten betreffen namentlich Genua und Venedig. V. Lazari, Del traffico e delle condizioni degli schiavi in Venezia nei tempi
mezz0, in Miscellanea di storia italiana (1862) I, 8. 463—551. Salv. Bongi, Le schiave orientali nell’ Italia, in Nuova Antologia
B66) 11, 215—246 (bes, Lucea betr.). Fil. Zamboni, Dante e gli schiavi, ossia Roma e la schiaviti personale domestica, 2. Aufl.
¢. 8. 70 beginnend!), Wien 1870. A. Zanelli, Le schiave orientali in Firenze nei sec. X1V e XV, 1883. [Nicht zugiinglich
mir ein Aufsatz desselben Verf., La schiavith in Sicilia nel sec. XVI in La Letteratura (Torino) 1887, 11, 3, 1 nach Rivista stor. it. 1887
854, Bertolotti, La schiavitll in Roma dal sec. XVLal XIX in Rivista di discipline carcerarie, 1887, XVIL 8. 1—41. Auch separat
ienen. Ein Auszug daraus, grisstenteils sogar Ubersetzung, steht bei Th. Brecht, Kirche und Sklaverei, Barmen 1890, Die
Bertolottis kommt hauptsichlich erst fiirs 3. Kapitel in Betracht. Einige interessante Notizen sind zusammengestellt von
ardt, Kultur der Renaissance, 8. Aufl,, II, 8. 78 flg, Wichtig fiir die Sklaverei im allgemeinen, fiir den Sklavenbandel im
eren ist Heyd, Gesch. d. Levantehandels, Stuttg. 1878/79. 2 Bde, Franzis. Tbersetzung dies, W, von Reynand, Lpz 1885/86.
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iibrigen christlichen Europa die Sklaverei sich in Horigkeit umzubilden begann, im arabischen Italien hoch
entwickelte Sklaverei: Siciliens Reichtum an Sklaven wird sogar besonders geriihmt.’)

Unter solchen Umstinden aber konnte die Sklaverei nie vollig verschwinden, am wenigsten in den
Kiistenlandschaften, die den Angriffen der Feinde immer ausgesetzt waren, und besonders in den Seestidten,
in denen der Handel mit Sklaven sicherlich nie aufhorte. Denn nicht sittliche Begriffe, sondern allein die
Nachfrage bestimmen zuniichst die Wahl der Handelsartikel, und Sklaven waren fortdauernd sehr begehrt, der
Handel mit dieser Ware sehr lohnend. Griechen und Sarazenen waren die Abnehmer; nehen den Griechen
erscheinen sehr friih bereits die Italiener als Sklavenhindler. Herkunft und Religion der Sklaven kamen nicht
in Frage. Von Venedig ist diese Thiitigkeit besonders bezeugt. Von Papst Zacharias I. (741-—51) wird
rilhmend hervorgehoben, dass er eine Menge Sklaven, Minner und Frauen, welche die Venetianer im romischen
Giebiete aufgekauft, um sie nach Afrika zu exportieren, mit seinem Gelde losgekauft und freigegeben habe.?)
Und wenn ecinige Jahre darauf Papst Hadrian die Romer selbst gegen die Anschuldigung Karls d. Gr., als
verkauften sie Menschen an die Sarazenen, in Schutz nimmt, die Griechen dieses Vergehens bezichtigt,®) so
beweist dies nur, dass in Italien nicht bloss die Venetianer diesem Handel sich widmeten. Was sollte z. B.
die Amalfitaner davon zuriickgeschreckt haben! Verbote gegen iiberseeischen Sklavenhandel, die Karl selbst
(781) und langobardische Fiirsten erliessen, blieben wirkungslos.) Konig Lothar erhielt 840 von den Vene-
tianern das Versprechen, dass sie nicht in seinem Herrschaftsgebiete christliche Sklaven aufkaufen und zum
Verkaufe stollen, sowie die eingewurzelte Unsitte der Kastrierung abschaffen wollten; denn der Handel mit
Bunuchen blihte damals besonders.’) Die Beseitigung des Sklavenbandels selbst aber war in jenem Verfrage
den Venctianern nicht zur Pflicht gemacht. Er blieb im Schwange. Aber die Ansicht, dass die Aunsfubr von
Sklaven in mohammedanische Linder zu verhiiten sei, scheint sich doch allmiblich Geltung verschaftt zu
haben. In der That verboten 960 die Dogen von Venedig in Gemeinschaft mit Klerus und Volk den iiber-
sesischen Sklavenhandel — mit welchem Erfolg aber, kann man daraus erkennen, dass dieses Verbot nur dann
in Kraft treten sollte, wenn dem Vaterlande daraus kein Schaden erwiichse.”) Darunter aber verstand man Er-
schwerung oder Abbruch der Handelsheziehungen seitens der mohammedanischen Herrscher, gegen die sich ja
das Verbot in erster Linie richfete.

Wiire es also auf die Venetianer allein angekommen, so hiitte dieser Handel keine Verminderung er-
fahren. Aber diese trat doch ein; denn die Sklaverei verschwand allmihlich in Europa. Die Bezugsquellen fiir
Sklayen versiegten nach und nach, und nur die adriatische Slavenkiiste bot noch fernerhin Sklaven in grosserer
Menge.?) Frstreckte sich aber der Sklavenhandel im allgemeinen nicht mehr auf Christen, so war damit das,
was ihn anstissig gemacht, beseitigt; demn gegeniiber dem Handel mib Mohammedanern und Heiden ist weder
damals noch spiter irgend ein Bedenken aufgekommen, und dass er im Mittelalter in Italien je aufgehort,
liisst sich durch nichts beweisen. Fielen Mohammedaner in die Gewalt der italienischen Christen, so wurden
gie ohne Zweifel als Sklaven verkauft; wenigstens wiire es nieht menschlich gewesen, wenn die Christen deren -
Menschenriiubereien mit Liebe vergolten, Wenn sich aber nun die Christen lange Zeit der Ungliubigen kaum
zu erwehren vermocht, so begann sich das Verhiltnis seit dem 11. Jahrhundert zu indern. Mit ihrer Uber-
legenheit ging es zu Ende. Von den Normannen wurden sie aus Siditalien, nach lingerem Kampfe aus Si-
cilien verdringt. Neben Venedig entwickelten vornehmlich Pisa und Genua zur See betrichtliche Macht:
iiberall gingen die Christen zum Angriff iber. Schliesslich fiihrten die Kreuzziige zu einem gewaltigen Macht-
aufschwunge der abendlindischen Christenheit.

Die Beziehungen zwischen Christen und Mohammedanern gestalteten sich freilich immer unerfreulicher,
wozu die Kirche, da sie die Gliubigen lehrte mit Verachtung auf Andersgliubige, zamal Mohammedaner,
herabzublicken, nicht wenig beitrug. Die wachsende Erbitterung verhinderte zwar nicht regen Verkehr, liess
aber volkerrechtliche Anschauungen in unserem Sinne nicht aufkommen. Und wenn nun die Mohammedaner
auch weiterhin, wo sie es konnten, Christen in die Sklaverei schleppten, so ist nicht abzusehen, warum die
Christen diesen gegeniiber hitten anders verfahren sollen, zumal sie den Mohammedanern im 12. Jahrhundert
fiberall iiberlegen waren. Banden also micht besondere Vertrige, so wurden schiffbriichige Sarazenen in Ifalien

1) Murfidsch, ( 956 in Amari), Biblioteca arabo-sicula I, 6. — 2) Anastas. Bibl, Murat. S8. rer. Ital. III, 1, S. 164. 783
werden die beiden hichsten Beamten in Ravenna (pipstlich) beschuldigt, Witwen und Waisen an die Sarazenen verkauft zu haben.
Fantuzzi, Mon. Ravenn. V, Nr. 19, nach Leo, Gesch. der ital. Staaten I, 224. — 3) Jaffé, Reg. pontif., 2. A., I, Nr. 2426. Jaffé,
Bibl. rer. Germ. 1V, Nr. 64 zw. 774—80. Die necdicendi Graeci kautien Menschen von den Langobarden. Andere Langob. ver-
kauften sich infolge Hungersnot freiwillig an die Griechen. Das Gehot Karls d. Gr. 785 an den Papst, die venet. Kaufleute aus
Ravenna und der Pentapolis zu vertreiben, wird von Gregorovius, Gesch. d. St. Rom im Mittelalter II, 3. A., 35, mit dem Sklaven-
handel in Zusammenhang gebracht. — 4) Bohmer-Miihlbacher, Regesta imp. I, Bd. I, Nr. 225. Leo, Geschichte Italiens I, 225, Cibrario,
Della schiavitt I, 175. — 5) Miihlbacher a. a. O. Nr. 1033. Romanin, Storia docum. di Venezia I, 356 flz. De Eunuchis vero.
statuimus, ut si quis eos abhinc in antea facere presumperit secundum insolitam consuetudinem, ut ipsam poenam subtineat ipse
aut se de nobis redimat (8. 361). Von Romanin 8. 175 falsch bezogen; s. auch 8.5 Anm. 8, — 6) Tafel n. Thomas, Urkunden I
§. 16 flz. Die phantasievolle Ausfithrung Gfrorers, Byzantin. Gleschichten I, 268 fly,, unterschreibe ich nicht. — 7) Tafel u. Thomas,
§. 17: nullatenus deheat in navi sua levare mancipia neque de Venetiis neque de Histria neque de Dalmatia. Okt. 1076 verspricht
Kiénig Zwonimir von Illyrien Papst Gregor VIL (Farlati, Illyria sacra III, 146) den Verkauf von Menschen zn untersagen,
Gfrirer a. a. O II, 248,
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ganz ebenso behandelt, wie es Christen im umgekehrten Falle in Nordafrika erging.') Bei ihren Kimpfen auf
Sicilien, den Kriegsaiigen nach Nordafrika schleppten die Normannen Kriegsgefangene in die Knechtschaft; sie
galten als bester Teil der Beute.) So konnte zuniichst im Normannenreiche die Sklaverei nicht aufhoren;?)
aber nicht anders verfuhr man im iibrigen Ttalien. Ein Fall beweist dies klar.

Im Jabre 1147 erlag die veiche Stadt Almeria dem Ansturm der Genuesen und der mit ihmen ver-
bundenen Spanier: 20000 waren von den Einwohnern gefallen, 10000 Weiber und Kinder wurden von den
Genuesen in die Knechtschaft gefiihrt.*) Wohin kamen diese? Bliehen sie alle in Genua? Gewiss nicht!
Sicherlich wurden sie fiber Italien zerstreut und zum Teil wohl auch iibers Moer verkanft. Wir wiissten iiber-
haupt vom Verbleibe dieser Ungliicklichen keine Spur aufzuweisen, wiire uns nicht zufillig das Kopialbuch des
genuesischen Notars Giovanni Scriba erhalten und damit einige darauf beziigliche Akte.’) Dieser Umstand
aber giebt zu denken; er zeigt, wie gefihrlich und ohne Zweifel falsch es ist, fiir einen Ort Italiens erst von
der Zeit an das Vorkommen der Sklaverei anzusetzen, fiir welche sie quellenmiissig nachgewiesen werden kann.®)
Vielmehr muss man annehmen, dass sie iiberall frither vorhanden gewesen, als sie sich durch Quellen, deren
Erhaltang doch dem Zufall unterworfen, darthun lisst und dass dadurch, dass sie iiberhaupt nicht fir einen
Ort nachweisbar ist, noch keineswegs erhiirtet ist, dass sie daselbst nicht mehr bestanden. Wir diirfen also
behaupten, dass nicht nur in Siditalien, sondern auch in Mittel- und Norditalien, vornehmlich in den grossen
Seestddten, wihrend des ganzen Mittelalters Sklaven gehalten wurden und dass die italienischen Kaufleute,
wie in friiheren Zeiten, so anch im 12. Jahrhundert am Handel mit Sklaven sich beteiligten. Der rege Ver-
kehr, der sodann mit der Levante, mit Gegenden, in denen die heimische Institution der Sklaverei ohne wei-
teres von den Abendlindern angenommen ward,”) seit 1100 sich entwickelte, konnte nicht zu einer Beseitigung
dieser Einrichtung, zum Verzicht auf Sklavenhandel Veranlassung geben. Vielmehr wurden Sklaven, wie einst-
mals, wieder ein wichtiger Handelsartikel, der auch jetzt noch besonders in den Léndern der Unglidubigen auf
Absatz rechnen konnte. Und dahin Sklaven zu liefern trugen Venetianer, Pisaner und Genuesen sehr hald 80
wenig Bedenken, dass sie trotz des durch die Kreuzziige gesteigerten religitsen Gefiihls, das freilich die Handels-
interessen hier schon lingst wieder evstickt hatten, sich in der ersten Hilfte des 13, Jahrhunderts nicht
scheuten, byzantinische Christen, Griechen, Walachen, Ruthenen, Bulgaren, die in die Kriegsgefangenschaft
der Lateiner in Konstantinopel geraten, an die Sarazenen zu verkaufen und dadureh mit Recht Innocenz 1V.

- zu herbem Tadel Veranlassung zu geben (1246).%) Fillt dies nun auch bereits in die Zeit, da fiir die Existenz
der Sklaverei an Zeugnissen kein Mangel mehr ist, diese ohne Zweifel wesentlich zuzunehmen beginnt, so ge-
stattet dieser so schwunghaft und zugleich skrupellos betriebene Handel doch auch Riickschliisse auf das Ver-
halten der Italiener im 12. Jahrhundert.

Wenn wir also in dieser Zeit so wenig von Sklaverei horen, so sind darvan lediglich unsere Quellen
schuld; dass aber aus dem Mangel an Nachrichten kein allzusicherer Schluss gezogen werden darf, wurde
bereits bemerkt. Wurden doch auch fiir die letzten Jahrhunderte des Mittelalters erst in unserer Zeit, und
zwar auch nur fiir einige Teile Italiens, ergiebige Quellen erschlossen.

Neben Quellenmangel diirfte sich aber noch ein anderer Grund dafiir, dass wir so wenig von der Exi-
stenz der Sklaverei horen, anfiihren lassen. Noch bestand im 12. Jahrhundert in Ttalien in vollem Umfange
die Horigkeit. Da lag es denn nahe, dass die eingefiihrten Sklaven, besonders sobald sie Christen geworden,
unter den Horigen verschwanden,?) dass also besonders da, wo die Zahl der Sklaven eine sehr geringe war
— und gross diirfen wir sie uns in Italien in dieser Zeit nicht vorstellen —, neben dem Stande der Horigen
nicht leicht ein solcher von Sklaven sich ausbilden konnte. Im Laufe des 13. Jahrhunderts aber begann die
Lage der biuerlichen Bevolkerung in Italien unter dem Einflusse der Entwickelung der grossen italienischen
Kommunen sich wesentlich giinstiger zu gestalten. Entweder ward das Abhingigkeitsverhiltnis ein sehr ge-

1) Ein Beispiel v. J. 1157 bietet Amari, Diplomi arabi nell’ Arch. Fior., 8. 256 (das arabische Dokum. 8. 8 flo. ausfiihr-
licher): unter den Gefangenen, welche ein alexandrinisches Schiff in Tunis zum Verkaufe stellle — es nahm dafiir Lebensmittel
ein — befanden sich Pisaner. Araber preisen sich 1184/85 gliieklich, dass sie bei einem grossen Sturme noch gliicklich in Messina
landen; denn als Schiffbriichige wiiren sie in die Sklaverei geraten. Ibhn-Dschubayr in Amari, Bibl. ar.-sic. I. In den Vertriigen
iawischen Christen und Mohammedanern Nordafrikas ist allerdings im 12. und 13. Jalrh. nur selten von mohammed. Gefangenen
(= Sklaven) in christl. Stiidten Ttaliens die Rede. Aus dem 12. Jahrh. konnte ich nur den Vertrag zwischen Pisa und Tunis an-
iiliren, und zwar auch nur die lat. Interlinearparaphrase zum arab. Dokument. Die Griinde dafiir sind aber nur darin zu suchen,
dass die Araber vom Handel fast ganz verdriingt, die Christen aber beim Handel mit Nordafrika vielen Gefahren ausgesetzt waren. —
) So 1061, 1063, 1071, 1072, 1074, 1076, s. Amari, Storia dei Musulmani di Sicilia III, 1, S. 68, 74, 119, 123, 129, 132, 153;
Eirist (Amari, BibL ar.sic. I, 132 fle.) und Ibn-al-Atir eh. 8. 463 von Roger II. — 3) Beispiele bietet Amari, 8t. dei Musulm.
L 1, 8. 233 fle. — 4) Caffari Annal. Jan. MG, 8S. XVIII, 37; Edrisi, Description de PAfrique et de I'Hspagne, trad. par Dozy
gt de Goeje, 8. 241. — %) Mon. hist. patr. Chart, II, Nr. 283, 291, 307. — % Wie es Bongi hinsichtlich Florens’ gethan. Die
BElaverei lisst sich erst 1364 hier nachweisen — freilich gleich Gesetz! — also ist sie seit 1350 etwa anzunehmen. Und doch
wurden von dem Genusse der Freiheit, welche Florenz 1289 allen Hérigen verlieh, Juden und Ungliubige ausdriicklich ans-
geschlossen (Zanelli 8. 21). — 7) In Paliistina hatten z B. die Ritterorden Sklaven; s, Pratz, Kulturgesch. d. Kreuzziige S. 251 flg,
= ) Potthast, Reg. Pont. I, Nr. 12283; Erben, Regesta Bohemiae I, Nr. 1153, — %) Der Aunsicht ist Amari, St. dei Musulm. III,
1, 8.236. Er findet adscripticii in sehr ungiinstiger Lage, nach seiner Meinung angesiedelte Sklaven.
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lindes oder es ward dberbaupt vollig beseitigt, so dass in der Mitte des 14. Jahrhunderts im grosseren Teile
Italiens die Horigkeit verschwunden, der Bauer frei war.’)

Wie aber konnte es geschehen, dass seit dem 13. Jahrhundert in Italien die Sklaverei, statt abzunehmen,
stetig wuchs? Schuld daran ist in erster Linie natiirlich der Umstand, dass dieselbe hier niemals beseitigt
war und im 12. Jahrhundert neue Nahrung fand. Hierzu kam, dass die Feindschaft zwischen Christen und
Mohammedanern eher zu- als abnahm, besonders seit die mobammedanische Welt sich von der Erschittterung
der Kreuzziige erholt hatte. Ein permanenter Kriegszustand herrschte auf dem Mittelmeere.”) Dass derVer-
kehr nicht aufhorte, lag natiirlich besonders im Interesse der christlichen Kaufleute; aber die grossten
Schwierigkeiten stellten sich demselben entgegen. — Kein Vertrag ward in der Regel zwischen Christen und
Ungliiubigen geschlossen oder erneuert, in dem nicht die abschliessenden Michte sich verpflichtet hitten, die
Gefangenen — fiir captivi wird jetzt geradezu auch der Ausdruck sclavi gebrancht — auszuliefern oder wohl
auch geraubte Waren und Menschen nicht anfzukaufen.?) Aber die mohammedanischen Herrscher hatten, mehr
noch als die christlichen Staaten, oft nicht den guten Willen, die Vereinbarung zu respektieren, bisweilen auch
nicht die Macht. Damit hiingt es zusammen, dass, wihrend die Piraterie der Christen, im 12. und 13. Jahr-
hundert in hoher Bliite stehend, allmihlich an Bedeutung verlor, seit 1300 die mohammedanischen Seerdiuber
su einer furchtbaven Plage wurden;*) bis in unser Jahrhundert hinein ist ja die Piratenkiiste des Magreb ver-
rufen gewesen. Tausende von gefangenen Christen wurden nach Afrika geschleppt®) und mussten hier, mif
Ketten belastet, Sklavendienste thun, wenn sie nicht das Gliick hatten, von einer jener christlichen Genossen-
schaften, die sich der Befreiung christlicher Sklaven gewidmet,®) oder von ihren Herrschern und Gemeinden
losgekauft oder ausgewechselt zu werden. Freilich liessen gelegentlich sich auch die Christen zu Thaten hin-
reissen, gegen die die mohammedanische Seeriuberei noch ein Kinderspiel war. So iiberficl die sicilische Flotte
1310 im tiefsten Frieden die Insel Gerba an der tunesischen Kiste: 12000 Weiber und Kinder wurden als
Beute unter die Sieger verteilt. Und ebenso iiberrumpelte 1355 der genuesische Admiral ohne jede Veran-
lassung Tripolis, plinderte die Stadt und schleppte 7000 Minner, Frauen und Kinder nach Genua in die
Knechtschaft, aus der nur ein Teil losgekauft ward.”) Das sind Zustinde, die das Gefiihl gegenseitiger
Achtung zwischen Mohammedanern und Christen nicht aufkommen liessen.

Wichtig war aber in dieser Frage auch das Verhalten der Kirche, welches wir, da wir es noch ein-
gehender betrachten werden, hier nur streifen wollen. Die Kirche teilte nimlich die laxe Moral der Laien-
pevilkerung Italiens. Ohne Bedenken hatte sie es sich erlaubt, Sklaverei als Strafe iiber Christen zu verhingen.
Natiirlich musste es ihr da fern liegen, dasVerfahren der Christen gegentiber den Ungliubigen zu mildern, fiir
unchristlich zu erkliren, die Mitmenschen in die Sklaverei zu schleppen, iberhaupt Sklaven zu halten, oder es
doch hochstens als Sache der Notwehr zu gestatten. Seit dem 13. Jahrhundert beginnt dann auch die Theo-
logie die Sklaverei ausdriicklich zu vechtfertigen. Bald weiss man auch Grinde dafiir zu finden, dass auch
Christen mit Fug und Recht in der Knechtschaft gehalten werden dirfen, und dass Taufe davon nicht befreie.
Noch weniger Anstoss nahmen natiirlich daran die Juristen, die durch das romische Recht die Sklaverei er
wiesen sahen. So kam es, dass in Italien bald kein ecinziger, vom Papste angefangen, die Empfindung hatte,
als sehinde Sklavenhalten den Christen und dass Bedenken, die hier und da wohl gegen Sklaverei und ihre
Verbreitung sich regten,®) bald wieder verschwanden. Hierzu gesellte sich dann der Reichtum, der aus dem
grossartigen Handel ins Land geflossen, und der dadurch erzeugte Luxus, und endlich der Umstand, dass am
Qehwarzen Meere ergiebige Sklavenmirkte erstanden, die einer grosseren Nachfrage geniigten; denn zur Ent-
wickelung der Sklaverei gehort nicht bloss die Uberzeugung von der Berechtigung derselben, sondern auch die
nitigen Bezugsquellen.

f) Bongi 8. 217, Zamboni 8. 214. Vergerius in Vitae Carrarienses. (Muratori XVI, 171) bemerkt, dass in Italien mos propﬁ-I
gandorum servorum bis ca. 1850 bestanden, qui nune prorsus abolevit. Verg. ¥ Anf. d. 15. Jalirh. Servi = Leibeigene, iibrigens
ungenau. Breclit a. a. 0. 8. 154 versteht nach dem Vorgange von Buchmann, Die unfreie und freie Kirche, 1. Aufl., 8.40 darunter, dass ,in
Italien bis ins 13. Jahrh. herein eigentliche Sklavenziichtereien® bestanden hiitten! Horige hat wohl auch Jovian. Pontanus (f1501) im|
Auge: De obedientia 11T, c. 8 (Werke Basileae I, 8. 70). Bei den alters Latinern und den sogenannten Aborigines habe es keine|
Sklaverei gegeben, quando hodie quogue nec in Aemilia nee in Transpadanis servum invenias. Apud Germancs quoque et Bri-
tanos servit nune nemo (!). — 2) Pontanus a. a. O. Apud Tureas et Afros, cum quibus, ut assiduum geramus bellum, divinaru
rerum opinio fecit w. s, w. — 3) 8. die Urkunden bei Amari, Diplomi arabi nell’ arch. Fiorent. n. Mas-Latrie, Traités de paix etd
commerce. — 4) In den Novellen spielen die Seeriiuber eine grosse Tolle; s. auch Dante, Div. Com. Purg. XX, 81. Natiirlich raubten
christliche Piraten auch unbedenklich Christen, zunichst in der Absicht, ein reichliches Lisegeld zu erpressen; s. P. Gregor IX
(1234), Potthast I, Nr. 9765 (Mon. Germ. Ep. saec. XIII, I, Nr, 665); Mas-Latrie, Traités 8. 147 fig,, Nr. XIX; Capmany y d
Montpalau, Memorias ete. 1I, Nr. 118. Pontanus sagt von den Piraten allgemein, sie seien communes omnium hostes, a. a. O,
— 5 8, die Schilderung, die von der Menge der christlichen Sklaven um Bugia herum und von ihrer Lage Ibn-Khaldfin, Hist, des
Berbéres, iibers. von de Slane 1T, entwirft. Stelle bei Amari, Dipl. Pref. XLVIII, und Mas-Latrie, a. a. O. Introd. hist., 8. 237
— 6) Ulhorn, Christl. Liebesthiitigkeit, 11. Mittelalter, 8, 284 flg. — 7) Mas-Latrie, a. a. O. Intr. hist. 8. 159 flg., 224 flg., 237. Dor
sind die Quellen verzeichnet, — ¥) Dass dies geschehen ist, zeigt die Verordnung der Gemeinde Florenz v. J. 1364: quod deinceps
cnilibet .. .. liceat libere et impune ducere in civitatem .... schiavum ete. Documenti inediti sulle relazioni delle cittd di Tos
cana coll! Oriente ecc. da Giuseppe Miiller, Florenz 1879, 8.120. 1368 klagt der Rat der Pregadi in Venedig iiber die zu gross
Zahl der Sklaven. Cibrario I, 183.
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Trotz des gesteigerten Zuflusses aber blieh in Italien, geradeso wie damals in Byzanz, auch zur Zeit
der hochsten Bliite die Sklaverei eine Sache des Luxus. Dies erhellt sowohl aus der Zahl der Sklaven, die
man sich — wir kommen noch darauf zuriick — auch jetzt nicht als sehr bedeutend vorstellen darf, als be-
sonders aus der numerischen Verschiedenheit der Geschlechter; denn die Zahl der Frauen ist unverhiltnis-
miissig grosser als die der Méanner, und zwar wurde das Missverhiltnis in der Regel um so auffallender, je weiter
man sich von den Hafenplitzen entfernte. So hat man fiir Venedig gefunden,’) dass die Zahl der Sklaven die
der Sklavinnen um das Doppelte iibertraf, wihrend sich in Florenz unter 339 von 1366—1397 registrierten
Sklavenverkiufen nur 26 auf Sklaven (meist Knahen, je einer im Alter von 20, 30 und 35 Jahren) bezogen.?)
Allerdings zéihlte man auch 1458 in Genua neben 1518 Sklavinnen nur (?) 63 Sklaven, die insgesamt auf 1188
Besitzer verteilt waren,”) so dass also Zustinde, wie wir sie aus dem Altertume kennen, ausgeschlossen sind.

Man wird nun zundichst geneigt sein, die geringe Zahl von Sklaven im Gegensatz zu den Sklavinnen
mit einem geringen Angebot zusammenzubringen, Aber diese Annahme ist unstatthaft; denn wire darin der
Grund fir diese Erscheinung zu suchen, dass iberhaupt weniger Sklaven zum Verkaufe angeboten worden, so
hiitte hei gleich grosser Anfrage nach Sklaven wie nach Sklavinnen der Preis der Sklaven hoher als der der
Sklavinnen sein miissen. Aber gerade das Gegenteil ist der Fall, und niemals haben Sklaven solch hohe Preise
erzielt, wie Sklavinnen. Uberdies war auch an Sklaven kein Mangel; sie wurden auch von Christen in Menge
in mohammedanische Linder, besonders nach Agypten, verhandelt.

Also war nicht das Angebot, sondern das Bediirfnis nach Sklaven gering; und das allein ist ausschlag-
gebend. In Amerika fiihrte man Negersklaven ein, weil es an Arbeitskriften fehlte, aber daran war in Italien
kein Mangel. In der Landwirtschaft war die Beschiftigung von Sklavenmassen villig ausgeschlossen. Die
Gewerbe wurden nicht fabrikmissig hetrieben, und mit dem Zunftwesen vertrug sich schlecht die Verwendung
von Sklaven, zumal mohammedanischen, ganz abgesehen davon, dass Sklavenarbeit niemals mit der freier
Minner an Giite und Billigkeit wetteifern kann.t) Ausnahmen freilich kommen vor: in Venedig (und wohl
auch in Genua, Cibr.) konnten Sklaven in einigen Gewerben beschiiftigt werden. Aber die darauf beziiglichen
Verordnungen der Ziinfte, die wiederholt erlassenen Verbote beweisen, dass man den Gebrauch von Sklaven,
vereinzelt auch von Sklavinnen, als eine Unregelmissigkeit ansah, die man wohl nur deshalb duldete, weil die
Fille nicht hiufig waren.”) Anderweit jedoch, z B. in Florenz, ist an Beschiftigung in Gewerben iiberhaupt
- nicht zu denken.®) Auch auf den Schiffen, etwa als Ruderknechte auf den Galeeren, verwandte man im

Mittelalter keineswegs Sklaven oder Verbrecher,?) ein Brauch, der sich erst seit Ausgang des Mittelalters aus-
bildete®) und zum Forthestand der Sklaverei in Europa bis zu Ausgang des vorigen Jahrhunderts Veranlassung
gab. Dagegen nahmen die Reisenden bei Seefahrten Sklaven als Diener mit.?)

Es blieb also im allgemeinen nur iibrig, Sklaven im Haushalte zu verwenden. Da erwiesen sich nunm
ohne Zweifel die Frauen von vornherein brauchbarer, dazu auch gefiigiger, minder trotzig und wild als die
Miinner; denn die Sklaven stammten in der Regel von rohen Vilkern, waren dazu meist Mohammedaner, und
bei den Minnern pflegte das religisse Gefiihl immer sehr stark ausgebildet zn sein. Deshalb waren in Italien
minnliche Sklaven vorzugsweise nur als Knaben begehrt, Freilich auch Sklavinnen fiihrte man nur in solchem
Alter ein, in dem sie sich noch gelehrig und bildsam erwiesen. Frauen wurden also naturgemiss mehr ge-
braucht als Minner, und das Bediirfnis steigerte sich, da daraus sich ein formlicher Luxus entwickelte und es
zum guten Tone gehorte, dem jede nur irgend wohlhabende Familie sich fiigte, circassische oder tatarische
Dienerinnen, Ammen, Gespielen und Gespielinnen sich kiiuflich erworben zu haben.

Nur so erklirt sich m. E. die grosse Zahl der Sklavinnen, nicht aber aus der Zerrittung der Fa-
milie, aus Unsittlichkeit, die ja in vielen Fillen ohne Zweifel zum Erwerb von Sklavinnen Veranlassung ge-

') Lazari 8.480. — ?) Miiller in Documenti w. s. w. 8. 475. — 3) Bongi 8. 242, — 4) Anders als die gesamte Zunft mochte
der ecinzelne Meister urteilen, der seine Kunst durch Beschiiftigen von Sklaven leichter geheim halten konnte, oder derjenige, der
giner Zunft nicht angehirte. Daher die Versuche, Sklaven in die Ziinfte hineinzubringen und in Gewerben zu beschiiftizen. —
2 Lazari 482 flg.” Cibrario I, 182 flp. 1347 Bestimmung in der mariegola der velluderi (Fabrikanten von velluti); 1350 im
Capitolare antico dell’ arte major delli samitteri (F. von sciamiti): 200 L. Strafe dem gedroht, der diese Kiinste lehren wiirde, und
‘dem, in dessen Hause dies geschehe; Erschwerung des Verkaufs bereits unterrichteter Sklaven; Verbot, sie aus Venedig aus-
cafithren.  Gleiches Verbot durch ein Dekret der Quarantia (1847 ? Cibr.) per tutte le arti dell’ ordire e tessere panni d’oro, di
Seta, sciamiti e simili. Ausfuhr kundiger Sklaven bei 500 L. Strafe verboten. 1438 Reformation der Statuti delle arti. Sklaven
diirfen nicht eingetragen werden als maestri nell’ arte, ma solo per famigli o lavoranti sotto ad un maestro (Cibr.). 1451 Verbot,
dén Sklaven beizubringen die Kunst d’ordir la seta sotto le solite pene. Wer sie gelernt, konne nicht Meister sein, nur Gehilfe,
auch nur an Zunftgenossen verkauft werden. Nach einer Bestimmung in d. Stat. d. battiloro n. filaloro (1455) wurden in dieser
Kunst anch Sklavinnen beschiiftigt (Laz.). 1449 wird versichert, dass viele Sklaven, welche wenig kosteten, nachdem sie ein
Handwerk gelernt, im Preise stiegen (Cibr.). — 6) Doch meint gerade Cibrario, dass die Sklaven anderweit nicht daran gehindert
‘worden seien (gelosia der Venetianer). FEr folgert das daraus, dass wir von Verboten nichts horen. Der Schluss ist falsch, —
) E. Heyck, Genua und seine Marine im Zeitalter der Kreuzziige, Innsbruck 1886, &, 125, — £) Auf einem Marseiller Schiff von
1516 (Capmany, Memorias II, 8. 332, Nr. 228) finden wir marinarios et captivos seu forgados. Seeriiuber aber verwandten Christen

Mohammedaner dazn. Bekanntes Beispiel jener Jakob Sciarra, der jahrelang von Marseiller Seeriinbern an die Ruderbank
chmiedet war. Drumann, Bonifaz VIIL. 1, 204. — ) Der nach dem Orient reisende Kaufmann durfte aus bekannten Griinden

h Gesetz der Gem. Genua von 1441 nur einen Sklaven zu seiner persénlichen Bedienung mitnehmen. Pardessus, Collection
lois maritimes IV, 515.
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geben, aber nicht an und fir sich die numerische Verschiedenheit der Geschlechter bedingt oder wohl gar
die Einfihrung der Sklaverei iiberbaupt veranlasst hat. Diese Ansicht vertritt besonders Zanelli. Veranlass
aber hat die Entstehung einer solchen Anschauung Bongi. Er fand, dass in Toscana vor 1350 sich Sklaven
nicht nachweisen liessen, und brachte deshalb zundchst die Einfiihrung der Sklaverei mit der grossen Pest und
dem dadurch bedingten Mangel an Arbeitskriiften in Zusammenhang, wihrend er sodann die Ursache fiiv die
so betriichtliche Einfuhr von Frauen in der durch jenes Ungliick erzengten Sittenverderbnis erblickte.
Deshalb aher iibersehrieb er seine, iibrigens sehr feine Untersuchung: ,Orientalische Sklavinnen u. s. w.%,
trotzdem er auch oft genug von Sklaven zu sprechen hatte, und riickte auf diese Weise die Frage in ein falsches
Licht. Nun setzt zwar Zanelli den Beginn der Sklaverei in Flovenz friiher an, behauptet, dass sie seit Anfang
des 14. Jahrhunderts sich zu verbreiten begonuen habe, kann sie also durch die grosse Pest nicht veranlasst
finden, sucht aber gerade in der Unsittlichkeit die Ursache fiir die Sklaverei. Ihm zufolge ist schuld daran
die grosse Zerriittung der Familie, und da nun seit der Mitte des 15. Jahrhunderts die Sklaverei abnimmf,
so ist dadurch fiir ihn eine Reorganisation der Familie erwiesen. Und das soll geschehen sein im Zeitalter
eines Alexander VI.! Natiirlich verstrickt er sich in eine Reihe von Widerspriichen, er muss gleichfalls, ent-
gegen seinem Thema, von Sklaven handeln, er kann den Geschmack der Florentiner nicht begreifen, da nach
den Beschreibungen in den Kaufvertrigen die Schonheit der Sklavinmen vielfach von recht bedenklicher Art
gewesen ist;') er muss zugestehen, dass die Lage der Frau inmerhalb der Familie doch nicht so schlimm ge-
wesen, wie die Novellisten sie darstellen, und kann nicht lengnen, dass es anch Familien gegeben, in denen
die Hausfrau eine hervorragende Stellung einnahm: aber auch in solchen Familien hatte man Sklavinnen, und
der eheliche Friede brauchte also dadurch keineswegs immer getriibt zu werden.?)

Unsittlichkeit im gewdhnlichen Sinne hat also nicht die Veranlassung zur Einfithrang der Sklaverei ge-
geben. Es liegt hier eben eine Verwechselung von Ursache und Wirkung vor. Denn dass der Zustand der
Sitten durch Sklaverei nicht gehoben wird, ist eine allbekannte Thatsache und gilt auch fiir Italien in vollem
Umfange; denn die lockeren Sitten wurden dadurch sicher nicht verbessert, und ohne Zweifel steigerte die
Sittenverderbnis, von der Kleriker und Laien in gleichem Masse ergriffen waren, die Einfuhr von Sklavinnen.
Deshalb soll auch gern zugegeben werden, dass durch die Anwesenheit von Sklavinnen in den Familien oft
schweres Unheil angerichtet und das eheliche Glick oft genug getriibt ward. Und in der That herrschte in
manchen Hiusern eine auch in so liederlicher Zeit ungeheuerliche Sittenlosigkeit.”) Natiiclich darf man fiir
soleche Zustinde nicht den Sklavinnen allein die Schuld aufbiirden; denn es ist klar, dass in diesen ungliick-
lichen, meist aller Kultur entbehrenden Geschopfen sittliche Kraft nicht zu suchen ist und dass sie nur all-
zuleicht der Verlockung erlagen. Doch soll nicht unerwihnt bleiben, dass bisweilen von Sklavinnen magna
honestas gerithmt wird; allerdings wird anch gelegentlich das Gegenteil hervorgehoben.

Wir diirfen also annehmen, dass in den letzten Jahrhunderten des Mittelalters die Sklaverei iiber ganz
Italien verbreitet gewesen. Natiirlich ist sie nicht oder noch nicht fiberall nachweishar. Die Zahl der Sklaven
aber nahm ab mit der Entfernung von der Kiiste; damit wuchs auch der Preis, und in den kleinen Binnen-
stiidten war jedenfalls der Besitz eines Sklaven oder einer Sklavin ein Zeichen betriichtlichen Wohlstandes.!)  Aber
anch in den grossen Handels- und Seestidten befanden sich, wie wir bereits erkannten, keineswegs zahlreiche
Sklaven im Besitze eines Herren. Freilich ist es unmiglich, die Menge der Sklaven anzugeben, die sich in
Ttalien zur Bliitezeit der Sklaverei (14. und 15. Jahrhundert) befanden, Allerdings wird berichtet, dass Venedig
zwischen 1414 und 1423 alljabrlich einen Gewinn von 50000 Dukaten aus der Abgabe fiir auszufiibrende
Sklaven gezogen.?) Da nun dieselbe fiinf Dukaten fiir den Kopf betrug, so wiirden demzufolge zehn Jahre
lang je 10000 Sklaven exportiert worden sein, eine Menge, die mir denn doch zu gross erscheint angesichts
des Umstandes, dass die Ausfubr in mohammedanische Linder streng verboten und dureh das Verbot wenig-
stens beschriinkt war, dass ausserdem auch Genua, von anderen Stidten zu schweigen, am Sklavenhandel sehr
beteiligh war und dass eine so gewaltige Ausfubr weit grissere Sklavenmassen voranssetzen wiirde, als sich hier
und da mit einiger Sicherheit nachweisen lassen.

1) 8. 40 flg. Beispiel aus dem bereits erwilnten Register der Sklaven in Florenz (1366—97), 8. 43 kommt Z. zu fol-
gendem Schluss: Certo la nostra opinione contradice al concetto che communemente ci facciamo di quelle infelici ed & pure in
qualche contradizione colla grande diffusione presa in Firenze dal traffico delle sehiave; ma noi crediamo anzitutto che i fatti
citati la ginstifichino pienamente, e pensiamo poi ehe forse alla mancanza di bellezza del loro velto erano per i cittadini un
compenso il tenue prezzo, la fresca etd e la robustesza del corpo delle schiave medesime. — =) Frauen besitzen Sklavinnen,
machen damit Geschenke, Miitter geben ilwen Sthuen Ratschlige zur Erwerbung von Sklavinnen (Zanelli 8.73). Damen lassen
sich bei Ausgiingen von Sklavinnen begleiten, z B. in die Kirche. Der Bruder Pietro Casola sah 1498 die venet. Damen beim
Spazierengehen ilirer stelzenartigen Schuhe wegen sich auf Sklavinnen stiitzen. Romanin, St. di Ven. IV, 476. — 3 In einem
Verzeichnis der Findelkinder eines Hospitals zu Lucea aus dem Anfang des 15. Jahrh. wurden im Lanfe von zwei Jahren siehen
Kinder von Sklavinnen der Guinigi angegeben, ,und nicht alle illegitimen Kinder wurden verlassen®. Bongi 8. 229. — ) Ein
Pastetenbiicker in Vigevano im Besitze einer tatarischen Sklavin, Cibrario I, 464, — ) Lazari 8. 468. Quelle? Nach Sugenheim,
Aufhebung der Leibeigenschaft, S. 201 Anm. bemerkt Cappeletti, St. di Venezia V, 454, die Venezianer hiitten alljihrlich noch
in den ersten Dezennien des 15. Jahrh, den Lowbarden fiir 30000 Dukaten Sklaven verkanft,
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So viel steht jedenfalls fest, dass die Zahl der Sklaven in Italien am betrichtlichsten gewesen im 14.
und in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts, Seit dieser Zeit nahm sie ab; der Sklavenhandel erhielt durch
die Eroberung Konstantinopels einen schweren Schlag. So konnte bereits 1459 in Venedig tber Mangel an
Sklaven geklagt werden, wiihrend hundert Jahre frither (1364) amtlich konstatiert ward, dass die Zahl der
Sklaven gross und noch im Wachsen begriffen sei,’) ja withrend sogar gelegentlich die Menge der Sklaven als
zu gross empfunden wurde. Dieser Meinung gab z. B. der Senat 1368 Ausdruck, ohne aber mit seinem, die
Beschriinkung der Einfuhr bezweckenden Vorschlag beim Rat durchdringen zu konnen.?) Noch am Aus-
gang des 15. Jahrhunderts aber soll es in Venedig nach Fabris Angabe 3000 Sklaven gegeben haben;?) und
wenn diese Angabe vielleicht auch zu hoch gegriffen ist, so haben wir doch hier mehr Sklaven als in irgend
einer Stadt Italiens zu suchen. Nach Venedig kommt sofort Genua. Hier zéihlte man 1458, wie bereits be-
merkt, 1518 Sklavinnen und 63 Sklaven, eine nicht eben betriichtliche Zahl fiir die grosse und reiche Stadt,
wenn man erwigt, dass diese Angabe aus der Zeit unmittelbar nach dem Falle Konstantinopels stammt. Einen
Massstab gewdhren uns hier anch die Ertrignisse der mit den Sklaven zusammenhiingenden Steuern. Diese
Gefille wurden hier verpachtet. Die Pachtsumme ist natiirlich niedriger anzunehmen als die von den Pichtern
orzielte Iinnahme. Die Zahl der Sklaven ist also im allgemeinen griisser gewesen, als diejenige ist, die sich
aus der Pachtsumme berechnen lisst. So schwankte in Genua die Pachtsumme der Kopfsteuer, die Ausgang
des 14. Jahrhunderts fiir den Sklaven aunf '/, L. festgesetzt war, in den Jahren 1396—1458 zwischen 1700
und 900 L. Der grosste Pachtzins ward 1397 erzielt; ihm zufolge wiirden damals in Genua und den drei
Verwaltungsbezirken (podestarie) zum mindesten 3400 Sklaven sich befunden haben. Im Jahre 1458 wurden
nur noch 900 L. gewonnen, womit sich also die Anwesenheit von 1581 Sklavinnen und Sklaven in Genua allein
Wwohl vereinigen lisst. 1471 und 1472 ist die Pachtsumme auf 500 L. gesunken. Die Abgabe bei Verkiiufen
von Sklaven war auf je einen L. (F1) fiir Kiiufer und Verkiiufer festgesetzt, und die Pachtsumme sehwankte in
den Jahren 1381—1483 zwischen 910 und 260 L. Bei der St. Georgsbank in Genua aber wurden 1413 226
Verkiufe (44M. u. 182Fr.), 1414 nur 33 (7 u. 26), 1448 jedoch wieder 91 (8 u. 83) verzeichnet.*) Fiir Florenz
endlich haben wir das wertvolle, auf obrigkeitliche Anordnung angelegte Register, in das alle Verkiiufe ein-
zutragen waren, das aber leider nur in den Jahren 1366—97 gefiibrt worden ist. Wiithrend dieser Zeit aber
wurden 339 Sklavenverkiufe verzeichnet. — Diese Angaben dienen jedenfalls zur Berichtigung jener Nach-
richt iiber den ungeheueren venetianischen Export. Betrug etwa die Gesamtsumme aller aus Sklavenhandel
- und Sklaverei fliessenden Gefélle fiir jene Zeit jihrlich 50000 Dukaten?

Immerhin war die Menge der Sklaven gross genug, die Sklaverei nur allzu verbreitet. Von Malta bis
zur Nordgrenze Italiens lisst sie sich nachweisen, und keine Gegend, keinen Staat diirfen wir uns davon befreit
denken. Auch kein Stand hielt Sklaverei fiir unwiirdig, und Kaufleute, Arzte, Notare, besonders auch Geist-
liche und sogar Nonnen finden wir im Besitze von Sklaven und Sklavinnen.?)

Woher kamen nun all diese Sklaven? Was das 12. Jahrhundert anlangt, so waren es wohl in der
Hauptsache Mauren aus Nordafrika und Spanien und Sarazenen aus dem Morgenlande. Im 13. Jahrhundert
exportierte Spanien noch viele maurische Sklaven, im allgemeinen natiirlich Kriegsgefangene, die bei den fort-
gesetzten und gerade damals von den Spaniern erfolgreich gefiihrten Kriegen in die Gewalt ihrer Feinde
geraten waren. Die Genuesen wenigstens bezogen damals ihre Sklaven zum grossen Teil daher. Tortosa
Scheint in diesor Zeit ein nicht unbedeutender Handelsplatz fir diese Ware gewesen zu sein.®) Im 14. und 15.
Jahrhundert sind aber die Sklaven meist tatarischer Herkunft (de progenie Tartarorum). Sie wurden eingekauft
in den grossen italienischen Handelsplitzen in Siidrussland und auf der Krim (Tana, Kafa), entstammten aber
off dem Inmern Asiens.”) Aber auch andere Vilker sind vertreten, so besonders die Bewohner des Kaukasus
(Mingrelier, Circassier, Georgier, Abgasier), und neben Tiirken, Arabern und Negern leider auch Russen, Bos-
niaken, Serben, Bulgaren, Albanesen und Griechen,®) und zwar um die Mitte des 15. Jahrhunderts diese gerade
i hetréichtlicher Zahl. Ein buntes Vilkergemisch wie einstmals im Rémerreiche!

Die Farbe der Sklaven, die gewdhnlich, aber nicht immer, angegeben wird, schwankte zwischen weiss
und schwarz; denn auch Neger finden wir sehr friih, und solange die Araber auf Sicilien herrschten, bezogen
diese gewiss auch viele Negersklaven aus Nordafrika, wohin sie aus dem fernen Siiden auf den bekannten Karawanen-

1 !) Lazari 8.496. — %) Cibrario I, 183. — ?) Fabri, Evagatorium in’terrae s. . . . peregrinationem, ed. Hassler (Bibl. des litterar.
Vereins, Stuttg.) 111, 432. Heyd II, 548. — 4) Cibrario I, 208 flg. Nicht alles ist mir hier klar geworden. C. hat diese Notizen
von Belgrano erhalten. 8. 208 heisst es: Infine si tassavano anche gli affrancamenti degli schiavi. Questa gabella fu appaltata
per gli anni 1491 in 93 per lire 3009. Das ist unmdglich. Gesamteinnahme? Unverstindlich ist mir auf 8, 209 flg. der Satz:
infine dal comminciando dal 1413 ece. — %) Genauere Angaben werden, was die Kirche betrifft, im 8. Kap. folgen. Eine Zu-
menstellung von Notizen iiber Sklaverei in den verschiedenen Gegenden Italiens (von Genua, Venedig, Florenz, Lucca ab-
ghen) kann wegen Mangels an Platz nicht abgedruckt werden. — 6) Cibrario I, 227 flg. Aus Spanien scheinen damals Sklaven
allhin verhandelt worden zu sein; s. z. B. Archives de 'Orient lat. II, Documents, S.49, Nr. LXXXVI: actum in logia Januensium
aguste, 15. Miirz 1300. Ein Ugolinus de Messana bekennt, dem Paudus de Messana verkauft zu haben pselavum unum nigrum
progenia spagnola etatis annornm duodecim vel circa“. — 7) Unter den 839 in Florenz registrierten Einkiufen bezogen sich
auf Sklavinnen, darunter waren 259 de prog. Tart. Tataren finden wir in allen Liindern am Mittelmeere als Sklaven, Uher
Sklavenhandel verweise ich auf Heyd, besond, Bd, IL — #) 1249 Verkauf cin schiava sarda in Genua, Cibrario 1, 228,

3*
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strassen gelangten. Spiter dirften sie seltener geworden sein, und aus diesem Grunde wird Kaiser Friedrich II.
seinem ,secretus“ in Palermo hefohlen haben, schwarze Sklaven zu Musikern fir die konigliche Kapelle aus-
bilden zu lassen.') ~Aber auch im iibrigen Italien kommen frith Neger vor. Schon 1149 verspotteten die
Venetianer den Kaiser Manuel auf ihrer Flotte dadurch, dass sie einen ,schwarzen Athiopier* als Kinig der
Romiler ausriefen.”) Als aber dann durch die Osmanenherrschaft der Sklavenausfuhr aus dem Osten, besonders
dem Schwarzen Meere, ein Riegel vorgeschoben war, mehrten sich die Neger,”) die ja von den Portugiesen im
15. Jahrhundert in grossen Mengen nach Europa gebracht wurden. Auf den Bildern des Cinquecento er-
scheinen Neger oft als Staffagefiguren.

Die eingefiihrten Sklaven waren gewShnlich Heiden oder Mohammedaner, hiufig genug aber anch Christen,
sei es nun, dass sie mittlerweile getauft waren, sei es, dass sie fiberhaupt christlichen Vélkern entstammten.
Wir wissen ja, wie wenig Anstoss am Handel mit christlichen Sklaven schon im 13. Jahrhundert die italie-
nischen Kaufleute nahmen. TIhr Gewissen war nicht empfindsamer geworden. Der Klage des Papstes Inno-
cenz 1V. reihte sich 1308 die des griechischen Kaisers Andronicus, die Genuesen entfiihrten griechische Knaben
und Midchen nach Genua, um sie dort als Sklaven zu verkaufen, wirdig an.*) Hundert Jahre spiiter ver-
handelten abendliindische Christen wieder orientalische Glaubensgenossen in die Knechtschaft der Ungliubigen
und wurden 1425 von Papst Martin V. mit Exkommunikation bedroht.?) Zwar suchte man wohl hier und da,
z. B. in Florenz 1364, die Sklaveneinfuhr auf Niehtchristen zu beschriinken,®) aber schon zwei Jahre danach
gestattete man hier auch die Einfuhr christlicher Sklaven, vorausgesetzt, dass sie einst Unglidubige gewesen,?)
und nahm bald auch an Schlimmerem nicht ‘Anstoss, Denn lange Zeit trug man in Italien auch kein Be-
denken, orientalische Christen, die man nicht fiir volle Christen hielt und bisweilen wohl gar den Mohamme-
danern gleichsetzte,®) in Menge einzufiihren; denn wenn auch die Pipste an dem Handel mit orientalischen
Christen, soweit er sich auf die Ungliubigen erstreckte, Anstoss nahmen, die Einfuhr derselben in Ttalien
haben sie niemals beanstandet. Kein Wunder, dass man sich schliesslich unter Umstinden auch nicht scheute,
Italiener zu Sklaven zu machen!

Waren die eingefithrten Sklaven Heiden oder Mohammedaner, so erhielten sie bald die Taufe und ver-
tauschten dann ihre urspriinglichen Namen mit christlichen. Die Taufe brauchte nicht verzogert zu werden,
da dadurch die Sklaverei nicht aufgehoben ward, und wurde deshalb den Herren hiiufig geradezu zur Be-
dingung gemacht.”) Vielfach war desbalb im Kaufvertrage bereits der christliche Name angegeben, den der
Sklave in der Taufe erhalten sollte, bisweilen wurde auch die Stelle fiix den Namen freigelassen.!?)

Das Alter der eingefilhrten Sklaven war natiirlich unterschiedlich. Fille, in denen Sklaven oder Skla-
vinnen beim Verkaufe ilter als vierzig Jahre gewesen, sind wenig nachweisbar, und ebenso selten diirfte es
vorgekommen sein, dass Kinder im zarten Alter ohne Mutter verkauft wurden. Natiirlich konnte das Alter
meist nur ungefihr angegeben werden, weshalb in den Vertrigen regelmiissig neben der bestimmten Angabe
»vel eirca* steht.

Nach dem Alter richtete sich in erster Linie der Preis. Sklaven iiber zwanzig und unter zehn Jahren
wurden im allgemeinen niedriger bezahlt als solche zwischen zehn und zwanzig. Im Binnenlande wurden
hohere Preise erzielt als in den Kiistenstiidten. Sklavinnen, die geboren hatten, sanken im Preise. Ausserdem
kam dabei in Frage die korperliche Beschaffenheit, der Charakter, die Rasse, bisweilen auch besonders

1) 1239, 1240 Erneuerung des Befehls. Bohmer-Ficker, Regesta Imp. V, Bd. I, Nr. 2595 u. 2712; Huillard-Bréholles V,
535 und 2711. Sie sollten geiibt sein auf tuba und tubecta. Negersklave als Musikant erwiilntin Aeneae Sylvii opera 456 (Burck-
hardt). — ?) Nicet. Acom. de Man, Comm. I, 5, 8. 115, ed. Bon.: zedewoggurie tve Aidiome (andere Hs.: cuguxyyor u‘xléﬁm'),
— 3) Jov. Pontanus a. a. O. Soli Aethiopes, qui decolores sunt, omnium sunt nationum servi w. s. w. Er bemerkt dazu, dass es
in (Siid-)Italien nicht erlaubt sei, pueros (d. i. junge Negerskl.) evirare. — %) Heyd I, 547, Anm. 4, verwiesen auf Atti della societi
lignre XIII, 113. — 3) Bullarium Romwan. ed. Taurin. IV, 718/91; Heyd (franz. Ausg.) II, 538. — 6) Documenti sulle relazioni ece.
Nr. LXXXII, (I) 8. 120, dat. v. 1. Méirz 1363 (cale. Flor.): qui non sint catholice fidei christiane. An die Einfuhr griech. Christen
war dabei nicht gedacht. — 7) a. a. O. (1) S. 121: Item quod dictum est in dicta reformatione (1364) .... intelligatur de
schiavis et servis infidelibus ab origine sue nativitatis, etiamn si tempore, quo ad civitatem, comitatum vel districtum Florentie du-
cuntur vel veniunt, essent christiane fidei. .... et presumatur semper ab origine fuisse infidelis, si sit de partibus et genere in-
fidelium. Derartige Skrupel kannte man in Genua und Venedig nicht. — &) In dem 1366—97 auf obrigkeitliche Anordnung in
Florenz gefiihrten Register finden sich bereits verzeichnet 27 griech. Sklavinuen, dann Russinnen, Slavonierinnen, Albanesinnen
1. 8. W.; 8. Monum. histor. Slavorum meridionalium ed. Makuscew I, 1, 8. 199 v. J. 1458: De servis. Statutum ordinatum est, quod
Greci, Turci, Tartari, Bossinenses, Bulgari vel Albanenses et quicunque alii infideles tam masculi quam femine empti seu
emendi per habitantes civitatis Ancone sint semper sclavi ete. Dagegen 1455 Verhot der Einfulr von Schiavonen und Albanesen in
Venedig (Cibrario I, 185). Gewissenhafte Leute kamen bisweilen vor, richteten aber nichts aus. Fall aus Lucca v. J. 1413 bei Bongi,
5. 222, Vergl. auch Pontanus, De obed. III, 8: Apud nos et Christiani serviunt, Uber den Sklavenexport aus dem Sehwarzen
Meere spricht er dann ohne selbstindiges Urteil — ut de maioribus accepi — und unzutreffend (bei den Christen konnte man an
die Russen denken) und fihrt dann fort: quod hodie quoque servatur — niimlich sie als Skl. zu halten — adversus eos, quos
Burgaros et Cercasios vocant. — ¥) Florenz 1366: ne quis (ob hoc quod retineri non possint christiane fidei schiavi et servi) eos
haptizzari cessaret u.s. w. Wenig eifrig habe man sich darin in Genua gezeigt (Cibr. 8. 185). — 10) z. B. 1365 Venedig: Verkauf
eines 16jihr. tatar. Sklaven, in seiner Sprache Zangri genannt, in der Taufe Vittorio zu nennen (Cibr. 8. 177). 1383 Florens:
unam schiavam tartaram vocatam in sua lingua Jusi et gratia baptismi sibi dandi Marta (Zamelli 8.51). Ebend. cine Sklavin de
genere Circassiorum vocatam Magdalenam (?) et vocandam in baptismate sibi dando .... annorum viginti, Magd. sonst ein viel-
fach in der Taufe gegebener Name, :
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schiitzenswerte Eigenschaften. So zahlte 1387 ein Florentiner fiir eine Sklavin in Palermo den ungeheueren
Preis von 800 Goldgl.,") wihrend zur selben Zeit schon 64 Goldgl. ein bedeutendes Stick Geld waren, der
Durchschnittspreis aber damals 35—40, im 15. Jahrhundert 50 Goldgl. betrug. Neger scheinen im allgemeinen
den geringsten Preis, den hichsten Kaukasier erzielt zu haben.

Wie hoch der Einkaufspreis der Sklaven auf den Sklavenmiirkten des Ostens gewesen und wie sehr im
allgemeinen die Sklaven durch Transportkosten u. s. w. verteuert wurden, vermag ich nicht anzugeben. Bis-
weilen wurden ja im 14. und besonders im 15. Jahrhundert auf der Balkanhalbinsel die schinsten Sklavinnen
fiir ein Spottgeld verschleudert, und Papst Martin V. behauptet 1425, dass die abendlindischen Kaufleute orien-
talische Christen gelegentlich mit zehnfachem Gewinn an die Sarazenen verkauft hitten.?) Nun waren das
awar ohne Zweifel Ausnahmefille, aber im allgemeinen diirfen wir doch annehmen, dass sich anch unter nor-
malen Verhiltnissen der Einkaufspreis nicht hoch gestellt hat; denn wie damals mit dem Seehandel tiberhaupt,
o war mit dem Sklavenimport insbesondere grosses Risiko verbunden. Damit mag es zusammenhingen, dass,
wenn auch gewerhmissige Sklavenhiindler erwiihnt werden, es doch nicht leicht vorgekommen sein diirfte, dass
ganze Schiffsladungen von einzelnen Unternehmern eingefithrt wurden; vielmehr war immer eine Reihe von
Kaufleuten daran beteiligt. So fiihrte 1413 ein genuesisches Schiff 69 Sklaven an Bord, die fiinfunddreissig
Birgern gehirten, keinem unter diesen mehr als vier.?) Diese Thatsache belehrt uns aber auch, dass am
Sklavenhandel in den Seestidten ein grosser Teil der Kaufmannschaft beteiligh und dass mit demselben eine
Minderung des Ansehens schwerlich verbunden war.

Beim Verkaufe eines Sklaven wurde regelmissig ein schriftlicher Vertrag abgeschlossen. Diese Kauf-
vertriige, von denen eine grosse Menge erhalten ist, sind fir uns die wichtigste Quelle zur Erkenntnis der
Sklaverei. Denn der Gegenstand des Vertrages wurde sowohl in Riicksicht auf den Verkaufer, der sich vor
Schadenanspriichen zu wahren hatte, als auch auf den Kiufer, dem an der Sicherung des Besitzes gelegen sein
musste, auf das sorgfiltigste charakterisiert. Daher enthalten diese von Notaren abgefassten Vertriige genaue
Angaben iiber das vermutliche Alter, iiber Herkuntt, Gestalt und Farbe, iiber Fehler und iusserliche Kenn-
zeichen (Narben an den Wangen, der Stirn u. s. w.), dariiber, ob die Sklavin bereits geboren hatte oder nicht,
ob sie im Zustande der Schwangerschaft sei, Bestimmungen iber die Zugehorigkeit des oder der zu erwartenden
Kinder,") Angaben endlich iiber etwaige nicht sichthare Krankheiten, besonders die Fallsucht (morbus caducus),
tiber Charakter (fugitivus u. s. w.) und moralischen Zustand des Sklaven oder der Sklavin. Bisweilen fand auch
ein Verkauf mit allen Fehlern und Gebrechen, d. h. ohne Garantie seitens des Verkiufers, statt.

Diese Vertrige belehren uns aber auch iiber den rechtlichen Zustand der Sklaven und die Rechte der
Herren diesen gegeniiber; denn es fehlte an einem ausgebildeten Sklavenrechte, und die einzelnen Staaten
hielten es schon deshalb im allgemeinen nicht fiir nitig, die Rechte des Eigentiimers zu fixieren,®) als ja der
alte Sachbegriff des Sklaven das ganze Mittelalter hindurch sich erhalten hatte, der Sklave demnach denselben
Anschauungen unterlag, wie eine res mobilis oder ein animal, wozu er hisweilen ausdriicklich gerechnet wird.?)
In den Vertrigen hielt man aber doch, um allen Zweifeln zu begegnen, eine scharfe Umgrenzung der Rechte
des Herrn oft fiir angebracht. Dieser empfingt nun durch den Kauf das Recht, den Sklaven zu haben und
zu halten, er kann ihn verschenken, vertauschen, verpfinden, vermieten, iiber Seele und Kérper verfiigen, mit
demselben nach Gutdiinken verfahren, wie mit ,res propria®.?) Das Recht iiber Leben und Tod hat der Herr
nabiirlich dadurch nicht erworben. Sonst aber besass er dem Sklaven gegeniiber alle Rechte, welche er an
einer Sache hat. Und diese Rechte sind alle ausgeiibt worden., Sklaven werden demgemiss vertauscht, z. B.
gegen Getreide, sie gehoren zugleich mehreren Besitzern, sie werden verkauft mit Vorbehalt des Riickkaufs-
rechtes, sie werden vermietet, z. B. Sklavinnen von Arzten als Ammen. Wird das Vermigen des Herrn kon-
figziert, so trifft sie dasselbe Schicksal; macht der Patron Konkurs, so gehiren sie zur Masse und werden
offentlich versteigert.

1) Zanelli 8.47. Er setzt nach Peruzzi den Goldguld. — 40 lire heutiger Wiihrung, also = 32000 L. Cibrario setzt in der
Heonom. polit. den Goldguld. (ducato d’oro) = L, 23,48, Das wiire ein grosser Unterschied. Die Sklavin wird verkauft d. 11, Okt. 1887
in Palermo cum omnibus suis corredis, assisis, guarnimentis ae ornamentis et iuribus quibuscunque u.s. w. Ich halte die Preisangabe
fiir bedenklich. — %) s, 8.20 A.5. — 3) Cibrario I, 208. Ein anderes Schiff hatte 60 SkI, (21 Besitzer), ein drittes 80 Skl. (9 Be-
sitzer) an Bord. — 4) Beziiglich einer 16jihr. tatar. Sklavin wird 1367 bestimmt: quidquid vobis et vestris heredibus de dicta
sclava eiusque fetubus deinceps placuerit perpetuo faciendi (Zamboni 8. 276). 1376 verspricht ein Verkinfer: quod de ecreatura,
quam ipsa pariet, nunquam a me nec ab aliqua persona de mundo eritis molestatus (Lazari 8. 472). — 5) Wie man es z B. in
Florenz 1364 u. 66 that. 1364 wird den Herren das Recht zugestanden: eis uti et frui tanquam suis veris servis et eis tanguam
de suis veris servis facere velle suum. — %) v. Briinneck, Siciliens mittelalter]. Stadtrechte, Halle 1881, 8. 17, Antiquae felicis
8. P. Q. Panormitani consuet. XXV: de servis fugitivis et animalibus oberrantibus ete. . 105, Consuet. Civit. Calatag. XLIV.
8. 238, Corleone XXVI. — 7) ... cum plenissima virtute et potestate ipsum vel ipsam tenendi, dandi, donandi, vendendi, alienandi,
barrattandi, obbligandi, francandi, pignorandi, affittandi et disfittandi, de eo vel de ea testandi et pro anima et corpore iudicandi et,
quidquid emptori et suis heredibus placuerit, perpetuo faciendi et disponendi ad libitum suum tamquam de re propria nemine con-
tradicente (Lazari 8. 480). In einer von Zamboni ed. Urk. (8, 277) findet sich noch gaudendi. Z. deutet diesen Ausdruck auf
leiblichen Genuss (un svergnato pleonasmo), was mit Recht Wattenbach (an dem Kap. I a. 0.) zuriickweist. Gleichwohl schliesst
Ih. Brecht, der doch Wattenbachs Notizen alle verwertet, sich stillschweigend der Auffassung Zambonis an. Es ist véllig undenk-
Ihu, dass in einem Notariatsinstrument ein Wort mit dieser Bedeutung und in solchem Zusammenhange sich finden kionnte; im-
plicite kann dicser Sinn dem Worte anhaften. gaudere = it. godere = frui (s. oben Anm, 5) ,Nutzung haben®,
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Die Kaufvertriige beriihren natiirlich nur die privatrechtliche Seite der Sklaverei. Aber diese wurde
allmihlich von so grosser Wichtigkeit, griff so vielfach in alle Verhiltnisse ein, dass man Bestimmungen in
die Stadtrechte aufmnehmen oder besondere Verordnungen erlassen musste. Das ist nun nicht aberall geschehen,
aber, wie bereits bemerkt, ist daraus kein Schluss auf das Nichtvorhandensein von Sklaven zu ziehen; es hatte
sich vielmehr hier noch kein Bedirfnis nach gesetzlicher Regelung geltend gemacht.  Bei der Zorrissenheit
Italiens kann natirlich vollige Ubereinstimmung in der Auffassung dieses Verhiltnisses, in der Stellung der
Sklaven gegeniiber dem Strafrecht und dergl. nicht erwartet werden.

Die Frage nach der Berechtigung der Sklaverei war von Anfang an entschieden, und die Sklaverei ist
in Italien niemals verboten worden. Auch die Einfuhr christlicher Sklaven, und zwar besonders solcher von
griechischem Ritus, erregte nicht nachhaltiges Bedenken. FErst in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts
zeigte sich ein Gefiihl fir das Unwiirdige dieses Verfahrens.”) Vielerlei Argernis verursachte jedoch der Sklaven-
handel nach mohammedanischen Lindern, da die Kirche denselben aufs strengste verbot. Man sah sich ge-
nitigt, die Berechtigung dieses Vorgehens der Kirche anzuerkennen?) und dieselbe gelegentlich durch Strafen,
die man darauf setzte, zu unterstiitzen.”) Aber man hat diesen Handel, da es am rechten Ernste gebrach, nie
villig zu unterdriicken vermocht.

Auch die Sklavenhiindler gaben zum Finschreiten der Obrigkeiten Veranlassung. Denn wenn auch von
solchen Scheusslichkeiten, wie sie im vorigen Jahrhundert und noch in diesem sich zugetragen haben, nichts
verlautet, ginstig war die Lage der Sklaven, so lange sie auf den Schiffen sich befanden, jedenfalls nicht, und
wie sie oft vollig nackt waren, wenn sie auf den italienischen Markt kamen,') so wurden sie auch in den
Schiffsrinmen iiber Gebithr zusammengepfercht. Darauf bezog sich eine Verordnung der Gemeinde Genua vom
Jahre 1441, nach der fir Findecker hichstens 30, Zweidecker 45 und Dreidecker hichstens 60 Sklaven ge-
stattet waren.”) Gelegentlich mussten auch Quarantinemassregeln ergriffen werden. ")

Die Sklaven unterstanden zunichst der Aufsicht der Behérden im allgemeinen. Da aber, wo die
Sklaverei von besonderer Wichtigkeit war, sah man sich wohl auch gendtigt, einzelne Beamte mit der beson-
deren Aufsicht zu betranen. So hatten in Venedig die Viertelsmeister (Capi di sestieri) eine Zeit lang die Kon-
grolle fiber Ein- und Ausfubr,’) wihrend sonst die Signori di notte mit der Bewachung der Sklaven beauf-
tragt waren und in dieser Eigenschaft gelegentlich Leute befreien,®) die unrechtmissig in Sklaverei gehalten
waren, das sittliche Verhalten der Sklaven beaufsichtigen oder gegen Sklaven Untersuchungen einleiten.

Da die Sklaven Handelsgegenstand waren, so lag nichts niiher, als einen Zoll auf diese Ware zu legen,
und da ausserdem der Sklave Luxussache war, so schien es angebracht, die Sklaven auch von diesem Gesichts-
punkte aus zu besteuern. Eine Ubercinstimmung in den verschiedenen, die Sklaven belastenden Steuern fehlf
natiiclich oder ist hochstens insofern vorhanden, als keine grossere Stadf, kein First sich diese Einnahmequelle
wird haben entgehen lassen.?)

Diese Massnahmen seitens der Staaten legten diesen aber nun auch die Verpflichtung auf, das Interesse
der Sklavenbesitzer zn wahren. Und dasselbe war vielfach gefiihrdet, durch die Biirger sowohl, wie durch die
Sklaven selbst. Zundichst waren die Sklavinnen zahlreichen Versuchungen ausgesetzt. Gegen die Verfithrer
vichteten sich nun vielfach erncuerte Verordnungen, welche diese mit Schadenersatz und Geldstrafen bedrohten.
Und war vollends damit Uberredung zur Flucht und Verborgenhalten oder sogar Diebstahl verbunden, so
schreckte man auch vor den hirtesten Strafen nicht zuriick. Aber wie die fortwihrenden Erneuerungen und
Verschiirfungen beweisen, hatten diese Massnahmen nur ungentigenden Erfolg.*?)

Fliichtige Sklaven hatten die Obrigkeiten zu ergreifen und ihren Herren zuzufiihren. In Genua erhielten
jene cin Zeichen auf die Wange gebrannt. Die Nachbargemeinden schlossen wohl Auslieferungsvertriige mib
einander,'!) aber die Auslieferung erfolgte auch dann, wenn besondere Vereinbarungen nicht bestanden. Die
Flueht war aber in der Regel mit Diebstahl verbunden, da ja die Sklaven meist ohne alle Geldmittel waren.
Das fiihrt uns dazu, das Verhiltnis der Sklaven gegeniiber dem Strafrecht zu betrachten.

1) 1455 wird den Capi di sestieri in Venedig bei 100 Dukaten Strafe und Verlust des Amtes verboten, die Erlaubnis zur
Binfuhr von Sklavoniern und Albanesen zu geben. Cibr. I,185. — ?) Annal. Januens., Mon. Germ. 88. XVIII, 8. 341. — 3) Einzelheiten
bei Heyd, — %) s. die Eintriige aus dem Tagebuch des Baldovinetti bei Zanelli, 8. 103 flg. Vier Kiiufe von Sklavinnen werden
verzeichnet, dreimal heisst es von der Sklavin: ,quasi ignuda“. — %) Pardessus, Coll. des lois mar. IV, 515 flg. — 9) Ein venetian., aus
Tana kommendes Schiff muss wegen einer Epidemie in Istrien landen. Canale, Della Crimea II, 405; nach Heyd IL, 547. —
) Wer Sklaven austiibren wollte, musste zuvor den Capi di sestieri den Nachweis rechtmiissigen Besitzes fithren (18. Mirz 1397,
Lazari 8. 484). 1273 war aber diese Angelegenheit den Signori di notte anvertraut gewesen. 1489 wurde den Capi di sest. jede
Einmischung in den rilascio delle bolette wegen Unordnung untersagt. — 8) Plagiat kam nicht selten vor. — ) Venedig: 1393
freie Einfuhr auf drei Kopfe pro Schiff beschriinkt; 1379 Ausfuhrzoll auf 5 Dukaten festgesetat; in diesem Jahre (Krieg von Chioggia)
Einfilhrung eines Kopfgeldes von 3 Silberl. monatlich pro Kopf (Bongi 8. 2492, Lazari S. 468, aber ohne al mese); L. spricht auch
von extraordinaria gabella. Genua: Kopfgeld jilrlich !y Fl; bei Verkiiufen haben Kilufer und Verkiiufer je 1 Fl. zu zahlen; be-
triichtliche Abgaben bei Manumission; Kin- u. Ausgangszoll? (Cibrario, Bongi). Pisa: Ein- und Ausgangszell 4 lire. Mas-Latrie,
"Praités, Introd. hist. 8. 215 verwiesen auf Uzzano bei Pagnini, Della Decima 1V, 59. Lucca: 1594 1 Fl. bei Verkiiufen (Bongi). Flo-
renz: bestimmte Angaben fehlen, aber Abgaben hestanden. — 1% Vergl. iib. Florenz 1866, 1415, 1452 Docum. sulle relazioni
8. 121, 375 (Stelle aus dem Stat. d. J. 1415 1. 1IL rubr. 186, ed. Friburgo I, 885), Zamelli 8. 107. Uber Lucea, Genua und Ve-
nedig s, Bongi, Cibrario und Lazari, — ') So 1275 Venedig und Padua (Lazari), 1467 Venedig und Triest (Bongi).
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Strafgewalt hatte iiber den Sklaven zundiehst mur der Herr; doch besass er jedenfalls nur das Ziich-
tigungsrecht und musste schwerere Strafen dem Staate tiberlassen. Zu Grunde lag nun die Anschanung, die
wir hinsichtlich der Sklaven iiberall finden, dass der Sklave infolge herabgedriickter Menschenwiirde nach an-
deren Grundsitzen zu richten, also hiirter zu bestrafen sei als ein Freier. So tral in Treviso nach dem Ge-
setze jenen im Vergleiche mit dem Freien die doppelte Strafe fiir dasselbe Vergehen.') Alle Vergehen wurden
natiirlich korperlich gesiihnt, da ja Geldstrafen von Sklaven nicht beizutreiben waren,?) Freiheitsstrafen aber
nur zur Unterstiitzung der Autoritit des Herrn angewandt wurden. Daher finden wir die ganze Reihe jener
furchtbaren Strafen, welche das Kriminalrecht des Mittelalters und noch der folgenden Jahrhunderte kenn-
zeichnen — Brandmarkungen, Durchpeitschen, Abschneiden von Nase, Ohren, Lippen, Abschlagen eines Armes,
Ausstechen eines oder heider Augen, Galgen und Scheiterhanfen — zur Anwendung gebracht. Das Gestiindnis
aber wurde, wenn es nicht freiwillio erfolgte, durch die Folter erzwungen. Natiirlich wurden bei soleher An-
schauung und bei dem Mangel bestimmter Gesetzesvorschriften, bei der Riicksichtnahme anf die Stimmung der
Biirgerschaft oft verhiiltnismiissig kleine Vergehen mit furchtbarer Strafe geahndet, Fluchtversuch mit Dieb-
stahl z. B. gelegentlich mit Galgen und Scheiterhaufen.?) Ohne Zweifel sind Verbrechen der Sklaven bei der
Menge derselben nicht selten gewesen. Hiunfig war namentlich Diebstahl, zahlreich aber waren auch die
Klagen auf Giftmord oder Vergiftungsversuch und Hexerei, jene wie es scheint, nicht selten begriindet, diese
aber vermutlich veranlasst durch die abergliubischen Vorstellungen, welehe ‘man mit den ans weiter Ferne her-
gekommenen ungliicklichen Geschipfen verband.®)

Wie weit Delikte an Sklaven geahndet wurden, entziebt sich noch unserer Erkenntnis. Geschah es,
was nicht zu bezweifeln ist, so war die Strafe vermutlich im Verhiltnis zur That gering bemessen. Was den
Herrn anlangt, so war er jedenfalls bei vorsitzlicher Verstimmelung und Titung des Sklaven straffillig, und
wenn es sich um absichtliche Totung des Sklaven eines anderen handelte, so ist natiirlich gleichfalls an-
sunehmen, dass die urspriingliche Auffassung einfacher Sachvernichtung und demgemiiss zu leistenden Schaden-
ersatzes aufgegeben und dass diese That ebenfalls als Verbrechen betrachtet und bestraft ward., Sehadenersatz
an den Herrn war damit nicht beseitigt.?)

Das Zeugnis des Sklaven wurde nur ausnahmsweise zugelassen. So konnte in Genua der Herr, an dem
sich einer seiner Sklaven thiltlich vergangen, als Zeugen andere Sklaven vorfihren. Der 1401 zum Gouver-
neur von Genua ernannte franzosische Marschall Boucicaut versprach den Sklaven die Freiheit, welche ihre
Herren, wenn diese Waffen verborgen hielten, anzeigen wiirden, erkannte also sogar das Zeugnis der Sklaven
gegen die eigenen Herren an.®) Und dasselbe geschah in Venedig nach einem Beschlusse vom Jahre 1442,
dem zufolge es Sklaven gestattet war, ilre Herren anzuklagen, wenn diese als Arzte, Chirurgen oder Apotheker
von ihrer Kunst verbrechevischen Gebrauch machten,”) und ebendaselbst nach einer Verordnung vom Jahve 1486,
durch welehe Sklavinnen von Nonnen ermichtigt wurden, gegen ihre Herrinnen zu zeugen, wenn es sich um
sittliche Ausschreitungen derselben handelte.®)

Ein Peculium konnten sich die Sklaven erwerben. Dies war am leichtesten da miglich, wo Sklaven
im Handwerk beschiftigt wurden und dabei gewiss vom Herrn einen kleinen Anteil am Gewinn erhielten.
Aber auch anderweit war die Mdglichkeit nicht ausgeschlossen. Das Peculium aber gehorte dem Herrn, und bei
Verkiinfen und Freilassungen bedurfte es deshalb auch genauer Bestimmungen iiber die Ersparnisse der Sklaven.?)

Sklavenehen diirften selten gewesen sein, wenn nicht etwa gleich eine ganze Familie eingefiihrt wurde,
also bereits ein eheliches Zusammenleben stattfand.’®) Sonst ist mir kein Beispiel einer Ehe unter Sklaven

!) Bongi 8. 234, — 2) Doch ein Beispiel v. J. 1424 bei Zanelli 8. 66 fg. (Florenz). In Skandinavien kam dies hiinfiger vor;
8. Estrup, Die Sklaverei im Norden, in Falcks N. Staatsbiirg. Magaz. V (1837) 8. 248, 250. Also peculium = Eigentum. — 3) 1399
in Genua die Sklavin, welche einen Mann in das Haus des Herrn einliisst, mit Priicel und Abschneiden der Nase bestraft, 1408
als zu streng anfgehoben. 1481 ebendas. eine Sklavin des Giftmordes angeklagt und ohne Erfolg gefoltert. Eine weitere Fol-
tering, erklirte der Podesth dem Dogen, sei unmioglich ,senza violar lo statuto®. Aber die Aufregung in der Stadt sei gross, man
erwarte Siihne ,massimamente per essere la citth piena die servi“. Er erhielt die Antwort, weiter zu gehen und sich nicht um die
Statuten zu kiimmern. — #) Zahlreiche Rechtsfiille, zum Teil ergreifender Art, hat Cibrario zusammengestellt. Als Verstiirkung der
Strafe konnte noch hinzutreten Verkauf ins Ausland, z. B. von Venedig nach Sicilien oder Katalonien; Cibrario 8. 193 v. J. 1378.
In Genna Verkauf zu bestrafender Sklaven nach Iviza (Balearen) zum Salztragen. Bandello Parte ITI, Nov. 21 (14) (Burckhardt).
— 9) Schon im langobardisehen Recht wird in seinen Folgen: Zahlung des Wehrgeldes, der Mordbusse oder Fehde, die Totung
eines Sklaven der eines Freien gleichgesetzt. ,Der Herr steht an der Stelle der Magenschaft“. Jastrow, Zur strafrechtl. Stellung
der Sklaven bei Dentschen und Angelsachsen (Untersuchungen z deutsch. Staats- n. Rechtsgesch. v. Giercke II) 8. 83. In Genua
Jedoeh ergreift 1156 ein gew. Paganus Besitz vom ,Saracenus® eines gew. Oto Bossus, der den ,Sarac.“ des Paganus getitet hatte:
lioe ideo quia accusaretur occidisse Saracenum illins Pagani (et) aufugerit non negans et praedictus Oto damnum emendare no-
luerit ipsins nullam defensionem praestans. Mon. hist. Patr, Chartar. I, Nr. 307. Zuniichst also nur Schadenersatz, Wurde noch
von Staats wegen eine Strafe verhingt? Aus Siena bringt Miiller (Docum. sulle rel. 8. 475) einen Akt bei (1448) ,di condanna di
libre CC per I'uceisione dumo schiavo.“ War der Thiiter anch der Herr? Vermutlich ist Totung eines Sklaven immer mit Geld

gesiihnt worden. — ) Bongi 8. 240, — 7) (1442) ... per intelligenze o malefizii a danno de’ loro malati. Laz. 8,482, Eine Belohnung
in Geld wird 1484 in Genua dem versprochen, welcher den anzeigt, der den Diebstahl in der botega di Jacopo da Monegin e deli
frateli begangen hat, dem Sklaven die Freiheit. Cibrario I, 482 Aum. — f) Lazari 8. 487; vergl. 8, Kap. — 9 So gab Marco

Polo seinem tatarischen Sklaven Peter Freiheit und Peculium: omnia quae acquivisit in domo mea suo labore. Lazari 8. 474 fig.
— 1) 1444 ward fiir das Spital Peter und Paul in Venedig eine ganze Tatarenfamilie verkauft: Mann 28 J., Frau 25 J., und
I;_S Knaben, 10 u. 5 J., fiir 122 Dukaten (nach Cibr. 2738 L. heut. Wiihr.). Cibrario I, 233,
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aufgestossen, auch nimmt die Gesetzgebung nirgends darauf Ricksicht. Die geringe Zahl der Sklaven im
Gegensatz zu den Sklavinnen hat dies verursacht., FEhen zwischen Sklaven und Freien waren ja rechtlich
undenkbar, kamen aber dennoch hisweilen vor. Wenigstens ward in Genua derjenige, der ohne Erlanbnis des
Herrn eine Sklavin heiratete, mit 350 L., wenn dieselbe aus der Levante, mit nur 250, wenn sie aus Afrika
stammte, bestraft.') Wollte also ein Freier eine Sklavin heiraten, so bedurfte es zuvor der Freilassung. Solche
Fille kamen hiiufig vor, und bisweilen folgte dann der Freilassung unmittelbar die Ehe.?) Nicht leicht aber
diirfte es sich ereignet haben, dass ein Herr seine Sklavin freiliess, um sie darauf zur rechtmiissigen Gemahlin
zu erheben.

Freiheitserklirungen waren eine gewdhnliche Erscheinung. Die Freiheit wurde vom Herrn verliehen
durch Testament oder auch bei seinen Lebzeiten, oder aber von Staats wegen als Belohnung fiir die Sklaven,
als Strafe fiir die Herren.”) Bisweilen gab auch ein ganz besonderer Umstand dazn Veranlassung. So war
einst die Sklavin eines Pastetenbiickers in Vigevano schwer erkrankt. Man brachte ihr das hirene Gewand
der seligen Katharina von Siena. Sie kiisste es und war geheilt. Doge und Volk erkannten aber darin einen
angenfiilligen Beweis der Gnade Gottes und befreiten sie ,.ex plenitudine potestatis“.¥) Mit der Freilassung von
seiten des Herrn war oft ein Legat in Kleidern, Wohnung und Geld verbunden, Bisweilen war sie auch noch
von Bedingungen, z. B. mehrjihriger Dienstzeit und dergl., abhingig gemacht.®) Besass der Sklave ein Pe-
culinm, zo verzichtete natiirlich darauf der Herr zu dessen Gunsten. Nur ganz vereinzelt finden wir eine
Loskaufsumme erwihnt;%) im allgemeinen erfolgte die Freilassung zum Lohne fiir treue Dienste, deren in den
Urkunden oft in schénen Worten gedacht wurde.?)

Hatten Sklavinnen Kinder, so folgten diese, mochte nun der Herr selbst oder ein anderer der Vater sein,
in der Regel der Mutter und damit zugleich der frgeren Hand. Anderweit galt aber auch der Grundsatz,
dass das Kind dem Vater folge.®) So wurde in Florenz 1366 verordnet (ernemert 1415), dass, wenn die Sklavin
infolge der Schwangerschaft oder Geburt sterbe, dem Eigentiimer voller Ersatz zu gewihren sei, und dass das Kind
iiberhaupt dem Vater folge, dem damit zugleich Anerkenuuncr und Erziehung desselben zufalle.”) Der Grundsatz
scheint also hier in sehr einseitiger Weise Anwendung gefuuden zu haben. Wie weit er aber respektiert wurde,
ob diese Neuerung die beabsmhtlgte Wirkung gehabt, die Unsittlichkeit in der Stadt einzudimmen, vermag ich
nicht zu sagen.'’) Jedenfalls konnte der betreffende Er zeuger der unangenehmsten Bedingung, fiir die Frndhrung
des Kindes zu sorgen, dadurch entgehen, dass er es einem Findelhause iihergab. Und von diesem Auswege
machten auch die Herren von Sklavinnen in dem Falle oft Gebrauch, wenn sie zugleich Viiter waren. Dieser
Unfug, auf solche Weise sich listicen Verpflichtungen zu entziehen, hatte zu Lucca in der ersten Hiilfte des
15. Jahrhunderts derartigen Umfang angenommen, dass 1449 bestimmt wurde, die Herren hiitten in Zukunft
die Kosten der Unterhaltung zu tragen; sie mochten sich des Schadenersatzes halber an die Liebhaber der
Sklavinnen halten. Aber diese Massregel hatte nur den Erfolg, dass die Angaben iiber Herkunft nunmehr
aufhorten, die Zahl der Findelkinder hingegen zunahm.'')

Wurden Sklavinnen manumittiert, so wurden die Kinder, wenn der Herr auch der Vater war, selbst-
verstiindlich auch freigelassen; oft genug erfolgte auch Legitimation. Diese trat bisweilen auch ein, wiihrend
die Mutter noch in der Knechtschaft verblieb.?®) Wollte der Vater, der nicht zugleich Herr der Sklavin war, ein
Kind legitimieren, so musste er es natiirlich erst durch Kauf in seinen Besitz bringen, was allerdings in Florenz
nach jener Bestimmung nicht notig gewesen wiire.

Wenn in den Freilassungsbriefen bisweilen der volle Genuss der biirgerlichen Freiheit zugesichert wird,
dann wieder diese ausdriickliche Zusicherung fehlt, so darf daraus nicht auf grossere oder geringe Freiheit der
Freigelassenen geschlossen werden; denn eine verminderte IFreiheit konnte doch nur da verliehen werden, wo

1) Bongi §.288. Die Levantinerinnen waren also ohne Zweifel wertvoller. Uber die Ehe konnte die Stadt keine Be-
utimmung treffen; das war Sache der Kirche, und da hier kein error conditionis vorlag, d. h. da die betreff. Genuesen wussten,
dass sie mit Sklavinnen eine Ehe eingingen, so war sie unanfechtbar. Vgl. v. Schulte, Lehrb. des kath. und evang. Kirchenrechtes,
4. Aufl,, 8. 3879. — ?) 1447 in Lucca eine Sklavin Agnes freigelassen und noch an demselben Tage verheiratet mit Gio. qu. Gotto-
fredo ch Villa numacense, diocesi di Colonia. Bongi. — %) 5. 8,23 Anm. 7. 1404 erhiilt in Venedig eine Sklavin die Freiheit per
sentenza di tribunale, Laz. S.487. — 4) (..lhra.nnl 463 flg. — 5) z. B. Zanelli 8. 86 flg., Cibrario 8.465: noch achtjiihrige Dienst-
zeit verlangt. — ©) Beispiel vom Jahre 1210 bei Cibrario I 466; sodann Zanelli 8. 90 A, 2: ein Florentiner machte die Betremng
von Hjihriger Dienstzeit abhiingig. Der Sklave soll aber ﬂofort frei sein, wenn er ihm oder den ‘-elmgen in dieser Zeit 50 Goldfl.
gebe, — 7) Eine Lucchesin lisst 1434 im Einverstindnis mit ihrem Sohne eine Sklavin frei, weil sie mit Liebe ihre Kinder erniihrt
und erzogen. Bongi 8. 237. — ¥ Summa domini Antonini (Ausg. v. J. 1490 Argentinae in 3 Foliob.) Pars III, tit. I, c. TI1: de
impedimento conditionis servilis. FEr stellt den Satz anf: proles sequitur matrem de iure communi, Si tamen sit consuetndo in con-
trarium, tenet consuetudo. So konnten die Kinder auch dem Vater folgen, scilicet ad libertatem, et idem si esset lex municipalis;
hoe videtur esse in partibus Italiae. Nam nati ex ancillis et liberis viris fornicarie sunt liberi, quantum ad honores et dignitates
sequuntur patrem u.s. w. — ¥) Das scheint der heil. Antoninus ( 1459 als Erzbischof von Florenz), im Auge gehabt zu haben,
Gesetz vom J, 1866: et partus natus condictionem patris sequatur. Et si ex patre libero nascatur, talis natus liber efficiatur ipso
facto .... ac si ex famula libera natus esset. Statut v. J. 1415: teneatur agnoscere et nutriri facere partum dictae servae suis
sumptlbns et expensis, et etiam pro sumptu dictae sclavae in partu solvere domino florenos quinque ... . Et partus natus
sequatur conditionem patris. Der Herr war davon also nicht betroffen. — ) In einer Provision von 1452 {l’mtow]lo di provvi-
sioni della balia, abgedr. bei Zanelli 8. 107 flg.) wird ausdriicklich auf die friitheren Bestimmungen verwiesen, von dieser aber ist
nicht die Rede. — 1) Bongi 8. 220, — 12) Bongi 8. 239, Zanelli 8. 88 flg.
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dieselbe tiberhaupt bestand, in den grossen Stidten war dies aber nicht der Fall. Also konnte sich auch ein
Stand der Ireigelassenen nicht bilden. Etwas freilich blieb doch hier und da von der Knechtschaft an den
von ihr Befreiten haften. So wurde in Lucca 1383 ein Kleiderverbot nicht nur fiir Sklavinnen, sondern auch
fiir befreite und verheiratete ehemalige Sklavinnen erlassen.’) Und ihnliche Verordnungen haben wir auch aus
Genua.?) Sie zeigen uns zugleich, dass die Lage der Sklavinnen eine sehr giinstige sein konnte, wie denn
iiberhaupt zu betonen ist, dass romische Anschanungen hinsichtlich der Sklaven in TItalien im grossen und
ganzen nicht geherrscht haben und dass die Lage der Sklaven im allgemeinen eine giinstige war und noch
glinstiger sich gestaltete, als die Sklaverei im 16. Jahrhundert zu verschwinden begann.?)

Denn mit der Mitte des 15. Jahrhunderts war der Hohepunkt iiberschritten. Seitdem vermindert sich
die Zahl der Sklaven zusehends. In zunehmender Sittlichkeit, in einer Reorganisation der Familie ist natiirlich
die Ursache fiir diese Erscheinung nicht zu suchen. Der Moralitit des 15. und 16. Jahrhunderts ein Lob zu
spenden, dafiir liegt wahrlich keine Veranlassung vor. Und kein Mensch hat wohl in jener Zeit solch einer
Kiithnheit sich unterfangen. Gerade in der schrecklichen Sittenlosigkeit erblickten ernste Denker die Ursache
fir das schwere Ungliick, welches um die Wende des 15. Jahrhunderts iiber das ungliickliche Land hereinbrach.
Sollte es in der Familie anders ausgesehen haben als im allgemeinen? Wie schrankenlos waltete in dieser
Zeit die Selbstsucht, wie gering war die Achtung vor Menschenleben und Menschenwiirde! Ereignisse, die
friher unmoglich waren, wir treffen sie im Zeitalter der Renaissance. Als 1447 Franz Sforza Piacenza eroberte,
wurden 10000 Einwohner an den Meisthietenden verkauft,*) unter ihnen auch Antonio di Ripalta, der Verfasser
der Piacentiner Annalen, in denen er dieses Ungliick beschrieben. Seines litterarischen Ruhmes wegen liess
ihn bald darauf sein Herr, der Admiral der Poflotte, frei.’) Nicht minder furchtbar ist ein zweites Ereignis.
Im Jahre 1501 eroberten die Franzosen Capua. Unter den Einwohnern ward ein grosses Blutbad angerichtet;
die gefangenen Frauen, auch die Nonnen, wurden geschiindet, viele in Rom fiir ein Spottgeld (per minimo
prezzo) verkauft.®) Und an dieser Schandthat waren auch Italiener beteiligt, sogar des Papstes Sohn Cesare
Borgia; in Rom, am Sitze des Stellvertreters Christi auf Erden — freilich welch ein Stellvertreter! — wurden
die Capuanerinnen auf den Sklavenmarkt gebracht! Vorginge dieser Art zeugen nicht von hochentwickelter
Sittlichkeit, noch weniger von Abschen gegen Sklaverei. Dafiir spricht auch nicht der Umstand, dass wir
gerade in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts zahlreiche orientalische Christen als Sklaven in Italien finden.
Allerdings regt sich gelegentlich das Gefiihl dafiir, wie unwiirdig dies ist. Aber gerade in Venedig, wo wir
zuerst eine Empfindung dieser Art beobachten konnen, nahm, wie es scheint, seit der Mitte des 15. Jahr-
hunderts der Unfug iiberhand, von armen christlichen Eltern der benachbarten Gegenden (Lombardei, Istrien,
Dalmatien u. s. w.) die Kinder zu kaufen und in einer Art von Sklaverei zu halten (die sog. anime), ja sie
sogar ohne Scheu nach Florenz, Siena, Rom und anderweit in die Sklaverei zu verkaufen. Doch wurde diese
Sklaverei durch mehrfache Verbote noch gegen Ausgang dieses Jahrhunderts heseitigt.?)

Jedenfalls merken wir von hesonders riihmenswerter Sittlichkeit in dieser Zeit nichts, und doch hatte
m Ausgang des 15. Jahrhunderts die Sklaverei an Ausdehnung schon merklich abgenommen. Die Ursache fiir
diese Erscheinung ist rein politischer Art.%) Sie ist zu suchen in den villig veriinderten Machtverhiltnissen,

1) Bongi 8. 240, — 2) Cibrario I, 214 flg.  Sie durften nur tragen Pelzwerk vom
spalle o il petto né le maniche della camicia da qualunque banda né portar collaretti arru
né ballare o far festa nelle citth o nelle ville, (Ex lege contra pompas anni 1512.) In d
boten, an ihren Kleidern zu tragen einen Schweif pitt lunga di quattro dita und dergl. bei Strafe von 2 Fl. Zahlte der Herr die
Strafe nicht, so sollten die Skl. 25 Stockpriigel erhalten. Iin Kommentar ist iiberfliissig. — 2) Im letzten Notariatsinstrument, das
Lazari iiber 8k1. fand (1576), verpflichtet sich der Kiiufer, liebevoll den Skl. zu behandeln und ihn in den Regeln eines anstiindigen
Lebens zn unterrichten. Lazari S. 500, — #) Sismondi, Gesch. der it, Freistaaten (deutsch) IX, 306—313. Solche Dinge mégen freilich
anch anderweit gelegentlich vorgekommen sein. So erzihlt Wittich (Magdeburg als kath, Marienburg, in d. Hist, Zeitschrift Bd., 65 [1890],
8.433): (Nach der Eroberung M. durch Tilly) ,Frauen und Jungfrauen, ihrer miinnlichen Beschiitzer entbehrend, wurden gleich
Sklavinnen in die I'remde verkauft, fiir 40, fiir 20 bis hinab fiir einen halben Thaler u.s. w.“ Nicht schlimmer haben es die
Tiirken getrieben! — 5) Zamboni a. a. O, 8. 242, — %) Guicciardini, L'historia d'Italia 1. V, . 358 d. Ausg. in 8° v, J, 1561, Floreuz.
Divulgosi oltre all’ altre sceleratezze degne di eterna infamia, che essendone riffugite in una torre molte che havevano scampato
il primo impeto, il Duca Valentino (Cesare Borgia) il quale con titulo di luogotenente del Re seguitava l'esercito no con altre
genti che con suoi gentil’ huomini e con la sua guardia, le volle veder tutte e consideratele diligentemente ne ritenne quaranta
(delle pili belle. Gregorovius, G. d. St. Rom VII (8. Aufl.), 8.444, verweist auf Jean d’Anton, Histoire de Louys XII. ed. Godefroy,
.54, — 7) Cibrario I, 185 flg., hesonders Lazari S. 489 fig. Mit Ausgang d. 15, Jahrh. verliert sich jede Spur. — 8) Welche Er-
Wigungen die Bestimmung der Gemeinde Florenz vom Juli 1460 veranlasst haben, ist schwer zu sagen. Docum. sulle relaz. coll’
\Oriente, S.296. Zuerst Verbot fiir die nach der Levante fahrenden Schiffe, dahin zu bringen: arme ... né acciai né ferro per
vendere ece; fiir jeden Fall 500 F1. Strafe. Item non si possa né debba sulle ghalee che pell’ avenire si dessino pello viaggio di
Levante, menare di qua alchuna schiava femina; 100 F1. Strafe a qualunche testa di schiava a che menasse. A. Schaube (D. Kon-
sulat des Meeres in Pisa, in Schmoller, socialwissensch. Forsch, VLI, H. 2, B, 223) iibersetzt die Worte, als stiinde da: di 14 od.
I qui, also Strafe auf Transport von Sklavinnen nach dem Oriente. An Export von SkL nach der Levante war in dieser Zeit
‘nicht mehr zu denken. Und es wire dann die Ausfubr von Sklaven freigegeben worden?! Ich vermute, dass in Florenz damit
die Einfuhr christlicher Sklavinnen aus dem Orient beseitigt werden sollte, also Bedenken iihnlicher Art wie um diese Zeit in Venedig
‘massgebend waren. Dass nicht andere Erwiigungen massgebend gewesen, zeigt der Vertrag, den Florenz im Dez. 1460 mit David von
Trapezunt geschlossen (Documenti S, 186 fig.), 8. 187: Et cosi che’l consolo et qualunche altro mercatante possa tenere schiavi et schiave,
tome a loro parrh et piacerh et cosi trarne a lor posta. Vgl. damit auch den Auszug aus dem Statut v, Florenz, 1526, bei Pardessus, Coll.
des lois maritimes 1V, S. 602, aus dem hervorgeht, dass Sklavenhandel und Sklaveneinfulr in Florenz durchaus nicht beanstandet war.,

+

Lamme, keine Seide — né mostrar Ie
gati né maniche Iarghe né capelli morti
er riformazione v, 1449 ward ihnen ver-
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in der Entwickelung der tiirkischen Herrschaft. Seitdem nimlich die Tirken die Herrschaft iiber das dstliche
Mittelmeer errungen hatten und Konstantinopel, der Sehliissel zum Schwarzen Meere, in ihrem Besitze war, ver-
siegten die ergiebigsten Bezugquellen fiiv Sklaven; denn von da kam ja die grisste Masse der Sklaven, ihrem
Glauben nach meist Mohammedaner. Nun aber mussten die christlichen Staaten des Abendlandes mit den
allmichtigen Tiirken Vertrige eingehen, in denen nicht nur gegenseitige Auslieferung entflohener Sklaven fest-
gesetzt ward, mit der Einschrinkung, dass Christen wie Tiirken Sklaven ihrer Religion freikaufen kdnnten,')
sondern sich auch die Christen zum Verzicht auf die Ausfubr mohammedanischer Sklaven gendtigh sahen.?)
Qeitdem konnte eine Ladung mohammedanischer Sklaven nicht mehr durch den Bosporus nach ltalien gelangen,
die Tataren, Circassier,”) Abgasier u.s. w. horen nun auf, dafiir werden hiufiger Griechen, Bosniaken, Bulgaren
W. 8. W., in der Regel Kriegsgefangene, welche man den Tirken abkaufte; aber anch Tiirken sind nicht selten,
die natiirlich auf gleiche Weise in die Sklaverei geraten waren. Zahlreicher aber wurden nun die Neger.
Aber Neger, noch weniger Negerinnen, konnten Sklaven mit hellerer Hautfarbe niemals ersetzen. Schon vor
Jahrhunderten, als sie in Italien noch selten waren, hatten sie im Werte den anderen Vélkern nicht gleich-
gestanden. Nun konnten zwar die Neger trotz des penetranten Geruchs, der ihrem Korper entstrimt, rechft
wohl in den amerikanischen Pflanzungen, minder gut aber jedenfalls aus eben diesem Grunde in den Hiusern
reicher italienischer Nohili Verwendung finden.*) Man hielt sie darum mehr der Kuriositiit wegen; an grossere
Rinfahr ist im allgemeinen nicht zu denken, obschon sie ja seit der Mitte des 15. Jahrhunderts in Menge
nach Europa gebracht wurden, also auch hinsichtlich ihres Preises recht gut zum Frsatz fir die fehlenden
Sklaven aus dem Oriente hitten dienen kimnen. Aber auch was die christlichen Sklaven anlangt, deren Zahl
in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts noch so betrichtlich war, trat allmihlich eine Verinderung ein:
sie verschwanden nach und nach. s liegt nun nahe, in sittlichen Bedenken die Veranlassung dafiir zu suchen;
und dass sie hier und da aufgetaucht sind, wurde ja schon bemerkt. Wire es denn auch nicht geradezu
wunderbar gewesen, wenn sie ausgeblieben, wenn nicht schon der Umstand stutzig gemacht, dass die christ-
lichen Sklaven im Verhiltnis zu den mohammedanischen so zahlreich waren, wenn die Erwiigung, dass man
in den Tirken, dem Menschen mordenden und Menschen raubenden Volke, die gleichen Feinde wie jene er-
harmungswiirdigen Volker auf der Balkanhalbinsel zu fiirchten habe, dass die Gefahr, die lange verkannte, in
bedrohliche Nihe Italiens riickte, wenn diese Erwiigung nicht vor Augen gefiibrt hitte, wie verwerflich und
siindhaft es sei, Christen in der Sklaverei zu halten, um wieviel wirdiger die Sklaverei iiberhaupt jener asia-
tischen Barbaren als der Christen sei.’) Aber ob solche Regungen allein schliesslich den Sieg wiirden er-
rungen haben,®) ist mir doch sehr zweifelhaft, vielmehr glaube ich, dass auch hinsichtlich der christlichen
Sklaven zunichst lediglich der Umstand in Rechnung zu ziehen ist, dass, seitdem die Tiirken die ganze Halb-
ingel unter ihre Gewalt gebracht, auch aus diesen Gebieten selten mehr Sklaven zu beziehen waren.

Nun konnte .man aber auf Sklaven leicht verzichten, da sie kein Bediirfnis, gondern nur den Luxus
befriedigten und an Arbeitskriiften kein Mangel war. So gewohnte man sich, statt den Bedarf durch Einfuhr
von Negersklaven zu decken, allmiblich daran, iberhaupt keine Sklaven und Sklavinnen mehr zu besitzen,
und die Sklaverei wiirde unter solchen Umstinden sicherlich bald villig verschwunden sein, wenn nicht eben-
dieselben Ursachen, die frither das Aufhoren der Sklaverei verhindert, moch immer wirksam gewesen wiiren.
Denn die verheerenden Angriffe der Tirken auf Italien, der von ihnen auf ibren Kriegsziigen geiibte Menschen-
raub, die namentlich im 16. Jahrhundert zu einer farchtbaren Plage gewordene Piraterie der Nordafrikaner
und Tirken zwangen die Christen geradezu, Vergeltung zu fiben. ~Ausserdem verwandte man seit dem Aus-
gang des Mittelalters auf den Galeeren als Ruderknechte Striiflinge und Sklaven. Da ist denn erklirlich,
dass wir iberall in Italien — ganz abgesehen von den Staatssklaven — noch Jahrhunderte lang Sklaverei in
vereinzelten Spuren nachweisen konnen, viel weiter, als man vor einigen Jahren noch ahnte, und vermutlich

1) Stehende Bestimmung seit dem Vertrage Genuas mit den Tiirken 1387 (lLer. von Sylv. de Sacy in Nofic. et Extr. de la
Bibl. XI, 58); ferner 1403 Vertrag mit Venedig, Genua, Byzanz, s. Hammer, Gesch. d. osm. Reiches 11, 609 (ITopf, B.86, 8.71); Venedig
1454, Romanin 1V, 531; 1479, Miklosich und Miiller, Acta et dipl. gr. III, 295; Johanniterorden 1482/83 ih. 8. 817; Venedig 1502,
eb.8.344. — 2) Vertrag mit Venedig 1454 a. a. O. Christliche Sklaven (teste) kimnen aus dem Schwarzen Meere ausgefiihrt werden:
20/, Abgabe — dechiarando chel no se possi condur del dito Inogo alguna testa musulmana et essendo conduta sia presa refar
algun pagamento. §. anch Vertrag mit Kinig Friedrich v. Sicilien, Hammer II, 605; Venedig, Miklosich n. Miiller IIL, 344. —
%) Doch sagt Pontanus a.a. O. ausdriicklich: Quod hodie gquoque servatur adversus eos, quos Burgaros et Cerc asios vocant. —
4) Der Novellist Bandello (16. Jahrh.) denkt bei den mori o schiavi wohl an Neger (mori negri): — tutti per l'ordinario sono
pieni sempre di sudiciume, mal netti e putono a tutte lore come caproni ecc. Novelle P.IIL. Nov. 21. (Stelle bei Zanelli 8. 75 flg.)
— %) Furchtbare Verheerung von Otranto 1480. Pastor, Gesch. der Piipste II, 496. Vergl. Rede des venet. Gesandten Bernhard
Giustiniani vor Sixtus IV, 1471 iiber die Tiirken: Nam cum dolore nimio afficereris hine assiduis cladibus Christi populum exsi-
naniri, diripi civitates, templa dirui, virgines et pueros ex parentum amplexibus ad libidinem evelli, senes innocuos nec pretio nee
libidini satis aptos mactari quasi pecudes: quid ageres, cum haec videres? Liinig, Orationes procernm Europae I, 40. — ©) Ob
sie iiberhaupt nachhaltig gewirkt haben in dieser Zeit? Pontanus liisst dies nicht erkennen: Honestius enim visum est (niimlich
den maiores) tantisper servire eos, dum solutam pro capife suo pecnuniam rependerent (als ob dies gesetzlich gewesen wiire!
Man konnte dies hichstens so erkliren, dass man nach einer gewissen Anzahl von Jahren den Sklaven freiliess!), quam praedam
esse barbarornm perpetnaeqne obnoxios servituti eum maximo etiam Christiani nominis opprobrio, Quod hodie u. 5. w. Noch
1571 musste Pius V. alle Genossen ,sacri foederis®, auch die Soldaten, mit Excommunication bedrohen, welche beim Kriege gegen
die Tiirken Christen, die in ihre Gewalt geraten wiiren, als Sklaven zu gebrauchen wagten. Bertolotti 8. 41.
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bis an die Schwelle unseres Jahrhunderts hinah.”) Aber wie verindert der Charakter dieser Erscheinung nun,
z. B. im 17. Jabrhundert, ist, geht daraus hervor, dass Sklavinnen in dieser Zeit offenbar nur héchst vereinzelt
- vorkamen, die Sklaven dagegen viel zahlreicher als jene waren.

II1. Pyrendische Halbinsel. Unsere Botrachtung wirde sich nun Frankreich, d. h. Siidfrankreich, zu-
wenden miissen — denn auch hier hat die Sklaverei wihrend des Mittelalters gebliiht —, aber da ich hier
eingehendere Untersuchungen nicht habe anstellen konnen, so moge es geniigen, dass die Thatsache allein
konstatiert wird. Wir begeben uns vielmehr sogleich auf die pyrendische Halbinsel, wo die Sklaverei in be-
trichtlichem Umfange bis weit ins 18. Jahrhundert hinein bestanden hat.®)

Auf die Romerherrschaft war hier die der Westgoten gefolgt. Die Sklavenmassen haben unter diesem
germanischen Volke eher zu- als abgenommen. Beriihmt war der Reichtum der westgotischen Kirche an
Sklaven, und so gross war die Menge der Sklaven iiberhaupt, so klein die Zahl der Freien, dass der Heerbann-
pilichtige dem Rufe des Konigs mit dem zehnten Teile seiner Sklaven Folge leisten musste,®) es also nur eines
Zehnttells dieser Menschen bedurfte, um die Zahl der Streiter betwichtlich zu vermehren.

Das Westgotenreich erlag dem Ansturm der Araber. Ein michtiges mohammedanisches Reich erhob
sich; nur mithsam erwehrten sich auf einem schmalen Streifen im Norden und Nordosten die Christen der
Ungliubigen; von hier aus drangen sie in den niichsten Jahrhunderten wieder erobernd langsam vor.

Die Mohammedaner brachten die Sklaverei mit heriiber, und die Kriege mehrten die Sklavenmassen.
Zahllose Christen gerieten anfangs in die Gefangenschaft und damit zugleich in die Sklaverei der Ungliubigen.
Gefangenen Mohammedanern bereiteten sie natiirlich dasselbe Geschick. Anfangs zogen die Christen den
kiirzeren, aber als es dann mit der Ausdehnungskraft der Mauren zu Ende ging, war auch die Menge der
mohammedanischen Sklaven im Wachsen begriffen.

Nun waren zwar mittlerweile die Sklaven in den den Christen verbliehenen Landstrichen sehr zusammen-
geschmolzen, aber die Beziehungen zu den Ungliubigen, die fortgesetzte und sich sehliesslich nur noch steigernde
Zufuhr neuer Nahrung liessen es auch hier nicht dazu gedeihen, dass die Sklaverei hitte konnen beseitigt
werden. Die Menge der Sklaven blieb also auch bei den Christen immer eine betrichtliche und zwar auch
dann noch, als die alten christlichen Sklaven lingst verschwunden waren.*)

Wie gross freilich die Zahl der Sklaven etwa im 13. Jahrhunderf im christlichen Spanien noch ge-
wesen, ist nicht zu sagen. Allerdings enthielt das Privileg, welches Alfons V. der Stadt Leon 1020 gah,
auch jene Bestimmung aus dem Westgotenrechte, dass jeder Heerpflichtige den zehnten Teil seiner Sklaven
mit ins Feld zu fiihren habe.’) Man miisste also in dieser Zeit noch an einen betrichtlichen Bestand der
alten Sklavenschaft denken, da ja eine derartige Bestimmung sich ohne Zweifel nicht anwenden liess auf
Sklaven, die sich aus den Mauren rekrutierten. Anders aber lagen jedenfalls zweihundert Jahre spiter die
Verhiltnisse. Freilich wurde im 13. Jahrhundert das Fuero Juzgo publiciert,®) die bekannte Ubersetzung des
Westgotenrechtes (1241). Aber seine Geltung war damals jedenfalls sehr beschrinkt, und es ist gewiss auch
nicht glaublich, dass auch auf engbegrenztem Gebicte alle auf Sklaven beziigliche Verordnungen in dieser Zeit
noch in Kraft gestanden hitten, es ist beispielsweise nicht daran zn denken, dass damals noch Sklaven in den
Krieg gefithrt worden seien.”) Dies zeigen die verschiedenen Rechtsbiicher, die unmittelbar nach dem Fuero
Juzgo entstanden und also doch wirkliche Bediirfnisse zu befriedigen bestimmt waren.

Jedenfalls diirften im 13. Jahrhundert von den alten Sklaven nicht mehr viele vorhanden gewesen sein;
an Sklaven selbst war aber kein Mangel. Hinsichtlich ihrer Religion werden zwar unterschieden Christen,
Juden und Mauren.®) Die Mehrzahl der Sklaven war aber jedenfalls mohammedanischen Glaubens oder stammte
wenigstens von Mohammedanern ab. TUnter den Ursachen, welche die Entstehung der Sklaverei herbeifiihren,
nennen die Siete Partidas in erster Linie Gefangenschaft Unglinbiger.?) Den christlichen Gefangenen, die

!) Das letate Beispiel fiir Venedig fand Lazari fiir 1576, in Genua konnte Cibrario I, 176 die Sklaverei bis 1677 verfolgen,
doch versichert 1669 ein Genuese P. Clemens IX, dass in Genua die Zahl der Sklaven recht betrichtlich sei und dass auch ge-
wihnliche Biirger deren besdissen. Bertolotti S. 18. Neapel 1668 u. 1670, Salerno 1670, Rom 1696, auf den pipstl. Galeeren bis
Ausg, d. 18. Jahrh. Bertolotti a. a. O, — ) Die vorhandenen Quellen, namentlich die Rechtshiicher, sind in dieser kurzen Skizze
keineswegs ausgeniitzt, die portugiesischen und aragonesischen Rechtsh. geradezu iibergangen. Zu einem Uberblicke geniigt viel-
leicht, was hier geboten; die Auffassung und Entwickelung der Sklaverei diirften auf der ganzen Halbinsel gleichartig gewesen
sein. ,Spanien® ist der Einfachheit wegen vielfach kollektiv gebraucht worden. — 3) Lex Visigoth. IX, 2, 8 (in Walters Corpus
juris Germanici I). Auch der manumissus und sogar der servus fiscalis muss mit dem zehnten Teile der Skl erscheinen. — %) Die
Lage der biuerlichen Bevilkerung gestaltete sich auf der Halbinsel ohne Zweifel infolge der politischen Verhiltnisse im all-
Femeinen wesentlich giinstiger als im {ibrigen Europa. Strenge Leibeigenschaft scheint sich charakteristischerweise nur in Cata-

onien und Aragonien — Einfluss Frankreichs! — ausgebildet zu haben. Sugenheim, Aufhebung der Leibeigenschaft in Europa,
8, 33 flp. und die daselbst aus Vidal de Canellas (13. Jahrh.) abgedruckte Stelle. — 5) v, Brauchitsch, Gesch. des spanischen
Rechtes 8. 56. Eine Sammlung der Fueros konnte ich nicht benutzen. — ©) Ich bediene mich der mehr handlichen als schénen

Sammlung, welche von den castilischen besz. spanischen Rechtsbiichern Marcello Martinez Aleubilla veranstaltet hat: Cédigos an-
tiguos de Espaiia. Coleccion completa de todos los cidigos de Espaiia, desde el Fuero Juzgo hasta la Novisima Recopilacion u. s. w.
publicala D. M. M. A. 2 Bde. mit fortlaufender Seitenzahl, Madrid 1885, — ) Im T. J. (L IX, tit. 2, ley 8) heisst es: lieve la
meytad de sus sieruos consigo w.s.w. Das F. J. stimmt iiberein mit der Lesart der hei Walter I, 613 A. y verzeichneten Hss. Statt servi
fiseales heisst es: sieruo qualquier que sea que deue ir en la hueste. Auch diese sollen die Hiilfte der Sklaven mit sich fiilhren! Man
Wusste in dieser Zeit offenbar nicht mehr, was sevvi f. waren, — 8) Fuero Real 1. 1V, tit, 11, ley 8, — 9) Las siete Partidas 1, TV, tit. 21, ley 1.
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aus der Gefangenschaft der Ungliubigen entfliechen und dadurch frei werden, werden ebendaselbst einmal
entgegengestellt die Sklaven der Spanier, die durch ihre Flucht zu den Ungliubigen den Zustand der Sklaverei
thatsiichlich beseitigen.) Dasselbe Rechtsbuch giebt als Beispiel eines Freilassungsbriefes die Manumission
einer ganzen mohammedanischen Familie.?) Moro wird gelegentlich gleich siervo gebraucht.”) Die Sklaven
verdankten also ihre Entstehung in dieser Zeit zum grossten Teile der Kriegsgefangenschaft von Mohammedanern.

Zwischen Mohammedanern und Christen hat der Kriegszustand wihrend des Mittelalters nur voriiber-
gehend einem Waffenstillstand oder Frieden Platz gemacht. Der Charakter der zahlreichen Kriege war ein
besonders furchtharer. Wer dem Tode entging und in die Gefangenschaft der Feinde geriet, verfiel damit der
Knechtschaft. Das alte Kriegsrecht galt hier zwischen Christen und Mohammedanern das ganze Mittelalter
hindurch. Von einer Milderung im Laufe der Jahrhunderte verspiirt man nichts: die Verknechtung einer
ganzen volkreichen Stadt, einer Bewohnerschaft von etwa 15000 Menschen, wie es 1487 Malaga gegeniiber
geschah, beweist die vollig ungeschwichte Herrschaft dieser Auffassung.?) Zwischen dem Gefangenen, der in
einem Kriege unter Christen, und dem, der in einem Kriege zwischen Christen und Ungldubigen in Gefangen-
schaft geriif, ist deshalb ein grosser Unterschied; denn nur der Ungliubige, der in die Hiinde der Christen,
oder umgekehrt der Christ, der in die der Mohammedaner fillt, ist als Sklave zu betrachten,”) er ist captivo,
jener nur preso. Dem preso gegeniiber hat derjenige, der ihn gefangen hilt, abgesehen von Verbrechern (presos
por razon de justicia), nicht das Recht iiher Leben und Tod: er konne ihn nicht tioten, nicht foltern, ihn nichf
verkaufen, den Mann nicht vom Weibe, die Kinder nicht von den Eltern tremnen; denn Sieger und Besiegter
seien eines (Glaubens (de una ley). Captivos aber seien diejenigen, welche in die Gefangenschaft der Feinde
des Glaubens fallen. ,,Diese néimlich téten diejenigen, die sie gefangen haben, aus Verachtung des Glaubens,
weil sie nicht ihren Glauben haben, oder verhingen iiber sie grausame Strafen und legen ihnen solche Dienste
auf, dass sie lieber den Tod als das Leben begehren.* Dieser Zustand aber sei das grosste Ungliick, welches
einen Menschen treffen kénne.®)

Der captivo wird dadurch, dass er losgekauft wird, in seinen fritheren Zustand zuriickversetzt. Der
Loskauf der Gefangenen spielt bei der Masse derselben eine grosse Rolle. Er war am leichtesten moglich,
wenn gegen einen in Gefangenschaft befindlichen Christen ein Maure geboten werden konnte. Besitzer von
captivos waren daher verpflichtet, ihre Gefangenen gegen reichliche Ersetzung des Kaufpreises (gewohnlich
1/, mehr) zu diesem Zwecke auszuliefern.”) Den Verwandten, dem Senior, dem Vasallen, dem Freunde war
die Auslosung zur ernsten Pflicht gemacht (Verlust des Erbrechts, des Seniorats w. s. w.).%) Dem Loskaufe der
Gefangenen widmete sich die ungefihr 1260 entstandene Genossenschaft der Alfaqueques.?) Die gleiche Aufgabe
sbellten sich die religitsen Vereinigungen, zumal der Orden der Mercedarier, der auf spanischem Boden seine
Heimat hatte.’’) Nicht immer konnte eine Auslosung stattfinden, dann starben die Gefangenen als Sklaven im
mohammedanischen Spanien oder in Afrika, wohin sie verkauft worden waren.'’) In roherer Zeit galt wohl
schon nach kurzer Frist ein Gefangener als fiir die Heimat verloren. So bestimmt der Bischof von St. Jago
in dem Fuero, das er 1113 den Bewolnern seines Bistums gab, dass die Giiter eines in die Gefangenschaft
der Mauren geratenen Christen ein Jahr lang des Riickkaufs wegen aufzubewahren seien; danach maéchten sich
die Frben darin teilen.'?) Die Partidas hingegen gestatten diesen erst, nachdem die Nachricht vom Tode des
(iefangenen eingetroffen, ihre Rechte geltend zu machen.'?) — Wurde von den Christen eine maurische Stadt
bezwungen, so wurden natiirlich die gefangenen Christen befreit. Kam es zwischen Siegern und Besiegten zu

1) Part. 1. IV, tit. 22, ley 7. — 2) Part. 1. III, tit. 18, ley 90. — 3) Fuero R. L. IV, tit. 14, ley 1: moro 6 sieruo. Im
Ordenamiento de las Tafurerias (1276) werden unterschieden: moro 6 catiuo und o6 sieruo 6 sierua. ley 24. — #4) Prescott, Ferdi-
nand u. Isabella (deutsche Ausg., 1842) I, 8. 439 fly. — 5) Part. 1. IV, tit. 21, ley 1: (Skl. sind) que catiuan en tiempo de guerra
seyendo enemigos de la fe. — Y) Part. I IT, tit. 29, ley 1. In dieser allgemeinen Betrachtung sind die dussersten Konsequenzen des
Verhiiltnisses gezogen. Dass ein solches Verfahren gegen Sklaven dann wieder gesetzlich verboten war, ist eine Sache fiir sich. Christen
kinnen captivos werden, wenn sie sich im Dienste der Mauren befinden. Sie kinnen dann aunf Gffentlicher Auktion (almoneda)
gerade wie Mauren, aber nur an Christen verkanft werden. Part. 1. II, tit. 29, ley 11. Nehmen Christen im Kriege mit Mauren
solche gefangen, die bei diesen presos seien, so seien sie in die Heimat zu entlassen, als captivos zu betrachten erst dann, wenn
sie es vorzogen, zu den Feinden zuriickzukehren. Part. 1 II, tit. 26, ley 26. — 7) Fuero von Escalona (1130) Stelle bei Janer,
Condicion social de los Moriscos 8. 186. In dem von Calatayud (1131 eb. 8. 187) wird gefordert Kaufpreis und despisia, que habet
facta. Gliickte der Riickkauf nicht, so konnte der friithere Besitzer den captivo gegen Riickerstattung der erhaltenen Summe zuriick-
fordern. Das Gesetz des D. Enrique IV. von Cast. 1462 — Novisima Recopilacion 1. I, tit. 29, ley 3 (Nueva Rec. 1. I, tit. 11,
ley 3) — schreibt vor Kaufpreis + !/; desselb., wenn der Herr den Mauren noch nicht ein Jahr, + 1/,, wenn er ihn linger be-
sitzt. Tlabe er iln im Kriege erbeutet, so kionne er ihn so teuer als miglich verkaufen. Danvila y Collado, El poder civil en
Espafia, erwiihnt V, 49 ,una ley sobre rescate de cristianos y moros“ v, J. 1478; V, 54 ein anderes ,sobre la redencién de cau-
tivos cristinnos® v, J. 1484. Zum Zwecke des Loskaufs ausgefithrtes Vieh war zollfrei; Gesetz Alfonsos XI. von Cast. v. J. 1329,
Novis. R. L T, tit. 29, ley 1 (N. R. L. 1, tit. 11, ley 1); sieche ferner Novis. R. L. I, tit. 29, ley 2 (N. R. L I, tit. 11, ley 2). —
§) Part. 1. 11, tit. 29, ley 3. Wer auslist, ohne dazu verpflichtet zu sein, kann, wenn der Freigekaufte die Summe nicht zahlen
lann, diesen fiinf Jahre in seinen Diensten halten; eb. ley 11. ley 12 erirtert die Fiille, in denen Kostenersatz nicht beansprucht
werden darf, z. B. wenn der Sohn den Vater freikauft. — 9 Nach Mas-Latrie, Traités de paix, Intr. hist. 8. 153. Uber die AIf
s. Part. 1 11, tit. 80. Das Wort stammt aus dem Arabischen und bedeutet ,omes de buena verdad que son puestos para sacar
los catinos®, ley 1. Ebendaselbst die Bedingungen, unter denen einer Alf. sein kann. — 1) Schon vorher entstanden: Orden der
L. Maria von der Gnade; vgl. Ulhorn, Christl. Liebesthiitigkeit im Mittelalter S. 290 fiz. — 1) Nach Part, L IT, tit. 29, ley 8 kam
dies hiufig (& menudo) vor. — 1%) Stelle bei Janer a. a, O, 8. 183. — ) Part, 1, II, tit. 29, ley 8, ‘
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einem Vertrage, so wurde unter Umstinden zugestanden, dass diese ihre Gefangenen nicht ohne Losegeld
verlieren sollten.’) Doch diirfte dies spiiter kaum mehr vorgekommen sein, vielmehr hatten im allgemeinen
die Besiegten simtliche Gefangene ohne weiteres auszuliefern und womdglich auch noch die herbeizuschaffen,
welche in der unmittelbar vorhergehenden Zeit aus der Stadt entfernt worden waren.?) Ganz ausnahmsweise
ward wohl auch einmal von den Siegern den Besiegten, zum Beispiel 1491 Granada, unentgeltliche Auslieferung
der gefangenen Mauren versprochen.®) -t
Die Bedingungen zum Forthestand der Sklaverei waren also auf der Halbinsel vorhanden. Daher ent-
zieht sich diese Krscheinung auch keineswegs unserer Erkenntnis; vielmehr ist hier an Quellen kein Mangel,
obwohl Kaufvertrige u. dergl, soweit ich sehe, iiberhaupt noch nicht bekannt geworden sind. Hingegen nehmen,
entsprechend der Bedeutung der Sklaverei, die Gesetzbiicher auf dieselbe regelmiissic Bezug, riumen ihr wohl
auch, wie die Partidas, sogar einen grossen Platz ein. Aber auch noch die neueren Sammlungen, die Nueva
wie Novisima Recopilacion, jene 1567, diese 1805 publiciert, enthalten zahlreiche darauf beziigliche Gesefze.
Die Ursachen der Sklaverei sind die bekannten. In erster Linie nennen die Partidas Kriegsgefangen-
gchaft Ungliubiger. Sodann folgt Abstammung;?) unser Gesetzbuch vertritt hier den Grundsatz, dass das Kind
der Mutter folge.?) Auch freiwilliger Verzicht auf die Freiheit erscheint hier noch als miglich.?) Besonders
haufig sind aber die Fille, in denen Sklaverei als Strafe verhingt wird. So ging aus dem kanonischen Rechte
ing castilische Landrecht die Bestimmung iber, derzufolge Kinder von Geistlichen und freien Frauen Sklaven
der Kirche werden sollten.”) Doch ist es mir unglanblich, dass diese aller gesunden Vernunft Hohn sprechende
Auffassung in Geltung geblieben. Aber auch jenes kirchliche Gesetz fand Kingang, welches mit Sklaverei die
bedrohte, welche verhotene Waren den Ungliubigen zufiihrten. Aber wiihrend die Kirche sich nicht scheute,
die Schuldigen denen als Sklaven zuzusprechen, welche ihrer habhaft wurden, verfielen sie nach den Siete
Partidas mit ihrer Habe dem Konige.®) Sklaverei als Strafe begegnet uns aber auch weiterhin noch vielfach.
Wie schon von der intoleranten westgotischen Geistlichkeit die Juden 694 einmal zur Sklaverei verurteilt
worden waren,?) so wurde auch weiterhin diese Strafe ihnen ofters angedroht oder iiber sie verhingt. So ver-
fielen nach einer Verordnung Juans I. von Castilien (1380) alle Juden, die Mauren, Tataren oder Anhinger
einer anderen ,,Sekte* zum Judentum bekehrt, dem Konige, der mit ihnen nach Gutdiinken verfahren konnte.")
Die gleiche Strafe traf nach einem Erlasse Ferdinands und Isabellas vom Jahre 1480 Juden und Mauren, die
nach Verlauf von zwei Jahren noch keine gesonderten Quartiere bezogen hatten.'’) Die Juden wurden dann he-
kanntlich 1492 aus den vereinigten Konigreichen vertrieben. Eine grosse Menge erwarb sich damals durch
reichliche Geldzahlung vom portugiesischen Konig Juan II. die Erlaubnis zu achtmonatlichem Aufenthalt in
Portugal. Als aber diese Frist verstrichen, wurden alle, welche wihrend derselben das Land nicht hatten
verlassen kinnen, vom Konig zu Sklaven gemacht und verkauft oder verschenkt.*”) Auch der vagabundierenden
Zigeuner suchte man sich auf diese Weise zu entledigen. 1499 wurden sie durch Gesetz zum ersten Male
aus den vereinigten Konigreichen vertrieben und dabei bestimmt, dass derjenige, welcher zum dritten Male auf
spanischem Boden betroffen werde, Sklave dessen sein solle, der ihn ergreife.'®) Das verwerfliche Beispiel,
welches die Kirche gegeben, hatte also mittlerweile Nachahmung gefunden. Mehrfach (1525, 1528, 1529) er-
nenerte Karl V. (L) diese Verordnung, bis 1539 Karl und Juana in einem neuen Gesetze bestimmten, dass
die minnlichen Zigeuner zwischen 25—b50 Jahren, welche nach festgesetzter Frist das Land nicht verlassen
hitten, mit sechsjihrigem Galeerendienste bestraft wiirden, wihrend mit den tibrigen nach den friiheren Be-
gtimmungen zu verfahren sei'!) Zum letzten Male ward 1635 verordnet, dass alle Zigeuner, die nach Verlauf
von sechs Monaten noch im Konigreich sich befinden wiirden, Sklaven derer sein sollten, die sie ergriffen.!®)
Spitere gegen die Zigeuner gerichtete Gesetze (1692, 1695, 1717 und 1726) sprechen nicht mehr von Sklaverei
als Strafe. — Dass natiirlich anch Mauren und Morisken nicht leer ausgegangen, liegt auf der Hand. Ein
Fall ward bereits erwiihnt; einige andere mogen noch folgen. Jeder Adalid, der einen fremden Mauren auf

1) So verfuhr Ramon Berenguer 1148 den Mauren Tortosas gegeniiber (Stelle bei Janer 8. 190). — ?) z. B. Kapitulation
von Velez Malaga vom 27. April 1487 (Janer 8. 218): die Mauren hatten auszuliefern auch die innerhalb der letzten dreissig
Tage aus der Stadt entfernten und in Sicherheit gebrachten Gefangenen. Ebenso die nicht zur Ausfiihrung gekommene Urkunde
betr. Malaga vom 4. Sept. 1487: es sind herbeizuschaffen auch dic Gefangenen, welche seit dem 25. Dez. 1486 verkaufi wurden.
(Coleccion de documentos ineditos para la Historia de HEspafia VIII, 401.) Die Mauren pflegten natiirlich vor Beginn einer Be-
lagerung noch moglichst viele Gefangene zu verkaufen. — %) Col. de docum. ined. VIII, 421 flg. La Fuente, Hist. gen. de Espana
(ed. ccon.) V, 576 flg. [Mit einer Ausnahme Nr. 24, S. 579 Lafuente. Dazu die Kapit., wie sie sich findet bei Marmol Carvajal,
Rebel. ete. de los Moriscos; s. Janer 8. 215.] Das Versprechen scheint nicht gehalten worden zu sein; die adligen Herren und
die Kleriker gaben die Gefangenen nicht heraus; s. Beschwerde der Granadiner in Col. de doe. ined. VIII, 469. — #) Part. L IV,
tit. 21, ley 1. — %) a. a. 0. ley 2. — ©) a, a. O. ley 1. — 7) ebendas, ley 3; cfr. 9. Conc. Tolet. ¢. 10 v. J. 655. Decreti Grat.
P. II, causa XV, qu. VIII, ¢. 8. — 8) ebend. ley 4: e [deuen] ser del Rey. Part. 1. V, tit. 5, ley 22: e que este su cuerpo a
merced de Rey. Erneuert ,so las penas contenidas en las leys“ 1480 von Ferdinand u. Isabella: Novis. Ree. 1. XII, tif. 2, ley 2
(N. R, 1. VIII, tit. 2, ley 10). — %) Tolet. XVII, c. 8. — 1) Novis. Rec. 1. XII, tit. 1, ley 1 (N. R. LI, tit. 1, ley 6). — !f) Danvila
y Collado, Expulsién de los Moriscos 8. 51 flz. — 12) Schiifer, Gesch. von Portugal IT, 646; Cassel, Gesch. der Juden in Ersch
und Gruber II, Bd. 27, 8. 226. Ausfiihrlicher Griitz V, Kayserling, G. d. Juden in P. — ¥) Novis, R, 1. XIII, tit. 16, ley 1 (N. R,
I, VIIO, tit, 11, ley 12). — ™) Novis. R. 1, XII, tit, 16, ley 2. — 15) a. a. O. ley 5, .
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kimiglichem Gebiete treffe, erhalte ihn zum Eigentum (Juan IL. von Castilien 1422).") Alle Mudexaren, mau-
rische Hintersassen, die sich von schlechten Christen zur Flucht ins Maurenland bestimmen liessen, seien
Sklaven dessen, der sie ergreife (Ferdinand und Isabella 1480).%) Die gleiche Strafe soll nach einer Verordnung
vom Jahre 1526 denjenigen Mauren treffen, der seinen Wohnsitz verlisst.”) 1545 wird den Moriscos abermals
das Recht der Freiziigigkeit entzogen; wer wider das Gebot handele, der sei dem Konig verfallen, der Minner
iiber achtzehn Jahre sogar toten, die tibrigen jedenfalls zu seinen Sklaven machen kinne.!)

Welchem Volke Europas, die Tirken natiirlich ausgenommen, war also wohl die Sklaverei so lange und
in solchem Masse vertraut, als den Bewohnern der pyreniiischen Halbinsel!

Auch hier hat, wie iiberall, wo die Sklaverei besteht, der Herr iiber seinen Sklaven dieselben Rechte
wie iiber eine Sache.”) Die strenge Auffassung ist natiirlich auch hier lingst durchbrochen. Zwar kann der Herr
iiber ihn nach Gutdiinken verfiigen, doch hatte schon das Fuero Juzgo jenem das Recht entzogen, ihn willkiirlich
su toten, zu verwunden oder in unnatirlicher Weise zu ziichtigen.®) Ungebiibrliche Behandlung des Sklaven
konnte fiir den Herrn die Folge haben, dass der Richter den Sklaven verkaufte und ihm den Kaufpreis tibergab.
Jedoch war es in einigen Fillen dem Herrn ausdriicklich erlaubt, den Sklaven zu tdten,?) was er sonst nur
thun konnte, wenn er vom Richter dazu ermichtigh war.") '

Wer aber aus Grausamkeit seinen Sklaven totete, war straffillic, und zwar setzt das Fuero Juzgo lebens-
lingliche Verbannung und Verlust des Besitztums zu Gunsten der nichsten Erben darauf, wihrend die Partidas
fiir den Herrn keine bestimmte Strafe kennen, sondern als homicidium im allgemeinen Tétung eines Freien
oder Sklaven betrachten.?) Aber wir tduschen uns nicht, wenn wir annehmen, dass auch in diesem schlimmsten
Falle, namentlich wenn es sich um Mauren handelte, es dem Herrn in der Regel moglich war, sich der
gesetzlichen Strafe zu entziehen. Handelt es sich aber um einen fremden Sklaven, der verwundet oder getdtet
wird, so ist zu trennen Schadenersatz an den Herrn und Busse an den Staaf, und es gilt der Grundsatz, dass
in allen den Fillen, in denen der Herr selbst straffillig ist, der Schiidiger neben dem Schadenersatz noch
besonderer Strafe unterliegt, dass er aber im anderen Falle nur Schadenersatz zu leisten hat.'?) ‘Was schliesslich
Delikte der Sklaven anlangt, so hatte der Herr zuniichst Schadenersatz szu leisten, wihrend im iibrigen der
Sklave wie der Freie unter dem Strafrecht stand, also im allgemeinen eine verschiedenartige Behandlung der
Freien und Sklaven nicht erkenntlich ist und nur gelegentlich einmal uns ein Anklang an jene Auffassung
begegnet, der zufolge der Sklave hiirter als der Freie zu bestrafen ist."')

Bei der Menge der Sklaven, die wir im christlichen Spanien anzunehmen haben, war natiivlich die Ver-
wendung derselben eine verschiedenartige. Schon im Fuero Juzgo ist den Sklaven bisweilen grissere Selbstindigkeit
eingeriumt,'?) ja die Sklaven, wenigstens die servi fiscales, konnten auch ihrerseits wieder Sklaven besitzen.
Diese Klasse von Sklaven existierte nicht mehr,'?) und ob die Sklaven wiederum Sklaven besitzen konnten, ist
sehr zweifelhaft. Aber die Sklavenwirtschaft war doch auch spiiterhin so ausgebildet, dass an blosse Ver-
wendung der Sklaven im Hause nicht zu denken ist. So nimmt das Gesetz auch aunsdriicklich an, dass ein
Herr seinen Sklaven mit der Leitung eines Kramladens, mit der Fiihrung eines Schiffes oder sonst einem
Auftrage betraut, und erkennt alle Abmachungen, die ein Sklave dabei auf Geheiss seines Herrn eingeht, als

1) Novis. R. 1. XII, tit. 2, ley 1 (N. R. 1. VIIL tit. 2, ley 12). — *) Novis. R. 1. XIO, tit. 2, ley 2 (N. R, 1. VIII, tit. 2
ley 10). — 3) Danvila y Collado, Expulsion 8. 97. Janer, Condicion de los Moriscos S. 25. — 4) Danvila y Collado a. a. O.
8. 132 Anm. 1. ...pudiendo (la Real Maj.) la pena llegar hasta la muerte en los hombres mayores de 18 afios y los menores de
18 afios y la mujeres hasta quedar cautivos de su Majestad. Ein anderer Fall v. J. 1526: den gacis, rescatadores und captivos
wird verboten, in den Alpujarras und einem 10 leguas breiten Streifen an der Kiiste sich aufzuhalten (der Spionage verdichtig),
bei Strafe, Sklave dessen zu werden, der sie ergreife (Nueva Rec. L VIII, tit. 2, ley 18). Als Strafe ist Sklaverei auch dant auf-
zufassen, wenn sie den Freigelassenen trifft, der seine Pflicht gegen den chemaligen Hermn vernachlissigt (Part., dariiber sogleich).
Das Fuero Juzgo kennt noch viele Fille, in denen Sklaverei als Strafe eintritt. — 4] Fr kann ihn verspielen, s. Ordenamienta
de las Tafurerias (Spielhiiuser) von Alfons d. W. (1276), ley 24. Ein Gesetz in den S. Part. hat die Uberschrift: Come vale la
vendida que es fecha de fructo de sieruo o de yegua o de otra cosa semejante. (L V, tit. 5, ley 12.) In Barcelona ward 1432
den Herren verboten, ungliubige Sklaven zu verleihen ,4 otro mientra no tenian carta de libertad 6 no estaban casados®. Cap-
many y de Montpalau, Memorias hist. sobre la marina, comercio y artes de la antigua ciudad de Barcelona I, P. II, 8. 218, —
% ¥. J. L. VI, tit. 5, ley 12. Lage der Sklaven urspriinglich bei den Westgoten ganz erbirmlich. Salvianus, Gubern. IV, 5, 12
cum oceidunt servulos suos, ius putant esse, non erimen. Unter Hinweis auf die weltliche Gesetzgebung wird 666 (Concil. Emerit.
¢. 15) den Klerikern verboten, im Zorne Kirchensklaven zu verstiimmeln. Dahn, Konige der Germanen VI (2. A.), 198, Anm.7
und 8. 459, Part. LIV, tit. 21, ley 6. Fuero R. LIV, tit. 13, ley4. — 7) z. B. bei Unzucht der Sklaven mit Frau oder Tochter,
Part. a. a. 0. — 8 Fuero Real a.a. O.: der Herr darf den Sklaven nicht téten ,sin mandado del Rey“. Part. a. a. O.: a menos
del mandamiento del Juez del lugar. Solche Strafzewalt verlich unter Umstinden der Richter dem Geschiidigten, s. Part. 1. VI
tit. 25, ley 10, betr. der christl. Ehefrau, die mit einem Mauren Unzucht treibt: e ella sea puesta en poder de su marido che la
queme e fage della lo que quisicre. Siche bereits F. J. LIV, tit. 13, ley 4. — 9 F. J. L VI, tit. 5, ley 12. Part. 1. V1L, tit. &
ley 2: matando algun ome o alguna muger o otro a sabiendas deue auer pena de omicida, quier sea libre o sieruo el que fuesse
muerto, — ) Vergl. F. J. 1. VI, tit. 5, ley 12; ebendas. L VI, tit. 4, ley 8. — 11) 8o wird z B. Part. L. VII, tit. 14, ley 22 a
Menschenranb Todesstrafe fiir Freie (ausser fijo dalgo — Ketten- und lebenslingliche Zwangsarbeit) und Sklaven festgesetzt, abe
der Sklave soll von wilden Tieren zerrissen werdem, — 1) ¥, J. L V, tit, 4, ley 14, — 1) Wie die Ubersetzung des F. J, b
weist (s. 8. 27 Anm. 7).
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rechtskriftig an. Natiilich haftet der Herr fiir den Sklaven.') Selbstverstindlich kann der Sklave auch ein
Peculium erwerben, aber seine Ersparnisse gehoren dem Herrn, der seinerseits dem Sklaven gestatten kann,

sich aus dem Peculium loszukaufen, diesem es bei Freilassungen auch iibergiebt und bei Verkiiufen den Sklaven
mit und ohne Peculium veriussert.?)

Auch nach anderer Seite ist matiirlich die strenge Auffassung vom Sklaven lingst beseitigt worden.
Der Grundsatz freilich, dass der Sklave nicht zeugnisfihig, ist im allgemeinen festgehalten, aber in gewissen
Fillen ist sein Zeugnis auch gegen den Herrn zuzulassen,?) allerdings wie das romische Recht es fordert,
unter Anwendung der Folter.!) Das gleiche gilt von der Ehe. Sie ist lingst schon im alten Westgotenrecht
der Forderung der Kirche gemiiss anerkannt; aber sie blieb abhiingig von der Erlaubnis des Herrn, der seine
Sklaven verheiratet — eine Anschawung, die auch noch im 13. Jahrhundert das Fuero Real teilt.”) Kine
villig entgegengesetzte Auffassung aber vertreten die S. Partidas, nach denen die Sklaven sich auch ohne die Zu-
siimmung des Herrn verheiraten kénnen. Der Herr kann die BEhegatten nicht von einander trennen, und wenn
ér den Sklaven in ein anderes Land verkauft, muss er die Sklavin mit verkaufen und hat jedenfalls dafiir zu
sorgen, dass ein eheliches Zusammenleben auch fernerhin maglich ist. Aber Bedingung fiir die Giltigkeit der
Fhe ist, dass die beiden Sklaven Christen sind.®) Handelte es sich also um Mohammedaner, so ward selbst-
verstiindlich die Ehe vom Herrn auch gestattet,”) aber sie genoss nicht den Schutz des Rechtes und war vor
‘dem Rechte nur ein Contubernium. Dem Herrn war es gesetzlich unbenommen, die Gatten von einander zn
frennen. Auch zwei verschiedenen Herren gehorige Sklaven kionnen sich verheiraten und zwar nach den Partidas
gleichfalls ohne Erlaubnis des Herrn. Wolnten sie weit von einander entfernt, so dass sie bei ihrer Dienst-
barkeit ein eheliches Leben zu fithren nicht im stande waren, so hatte die Kirche zu erwirken, dass dieses
Jemmnis beseitigt ward, und war schliesslich, wenn andere Mittel nichts gefruchtet, verpflichtet, den einen
[ihegatten zu kaufen.%) Aber auch die Frage hinsichtlich der Ehe zwischen Sklaven und Freien entschied
unser Gesetzbuch zu Gunsten der Sklaven. Das Westgotenrecht kannte iiberhaupt die Ehe zwischen Sklaven
und Freien nicht. Das Fuero Real steht im allgemeinen noch auf dem Boden des Fuero Juzgo,?) aber nur
wenige Jahre darauf erkannten die S. Partidas, wie das Fuero Real eine Schopfung Alfons d.W., die Ehe unter
Freien und Sklaven ausdriicklich an, vorausgesetzt natiirlich, dass beide Teile Christen sind.'?)

Die Moglichkeit, die Freiheit zu erlangen, war dem Sklaven in vielen Fillen gegeben. Er konnte sie
frhalten vom Herrn,'") und zwar als unentgeldliches Geschenk seiner Gnade oder gegen eine Loskaufsumme.!?)
Sic ward ihm von Staats wegen verlichen als Belohnung fiir Anzeige gewisser Vergehen.’®) Sie war ver-

1) Part. 1. IV, tit. 22, ley 7: ... que si alguno pone su sieruo en tienda o naue o en otro Iugar mandando que use de
aquel menester o mercaduria n. s. w. Auch Ferdinand und Isabella — 26. Jannar 1498, Novis. R. 1. X, tit. 1, ley 16 (N.R. L.V,
fit. 11, ley 16): Prohibicion de contratos con esclavos u.s. w. — welche irgend ein Rechtsgeschiift — Kauf, Tausch, Geschenk,
Pland u. s. w. — mit einem Sklaven einzugehen verbieten, bemerken ausdriicklich, dass dies nur gelte, wenn der Sklave nicht
Auftrag seines Herrn handele: salvo si los tales esclavos 6 esclavas de consentimiento de sus duefios hubieren sido w.s, w. 1432
L in Barcelona verordnet: que ninguno esclavo, aunque fuese converso, podia exercer el oficio de traginar efectos y generos
muelle de Barc. baxo la pena de ser azotado publicamente. Diese Sklaven arbeiteten also selbstiindig und gaben wohl nur
Herrn einen bestimmten Teil des Gewinnes ab. Ebendaselbst: que ningnn esclavo asi infiel como converso podia vivir por
olo sino con otro compaiiero, 4 menos de tener muger propria, Capmany I, P, II, S. 218, — ?) Die Uberschrift von L IV,
22, ley 7 Part. lautet: como las ganancias que fazen los sieruos, deuen ser de sus sefiores. Der Sklave ist mit Peculium ver-
if, wenn es ausdriicklich erwiihnt ist: Fuero R. 1. III, tit. 10, ley 12. Der Sklave, den der Herr bei seiner Verheiratung als
bezeichnet, wird frei mit all seiner Habe: Fuero R. 1. IV, tit. 11, ley 5. In dem Part. 1. III, tit. 18, ley 90 gegebenen Bei-
ele einer Freilassungsurkunde giebt die maurische Familie cien doblas de oro, d. h. der Herr zieht einen mehr oder minder
n Teil des Peculiums an sich, — %) Wenn es sich handelt um Ehebruch des Herrn oder der Herrin, Ermordung des Ge-
oder der Gemahlin, Unterschleif (engafio en las rentas del Rey), Falschmiinzerei, Verrat am Kbnig oder Lehnsherrn u.s. w.
at. . VII, tit. 30, ley 6. Das Zeugnis gilt, wenn der eine von zwei Herren, die den Sklaven gemeinsam besitzen, den anderen
ffnordet oder wenn einer angeklagt ist, den ermordet zu haben, der ihm zum Erben eingesetzt hat oder den, der auch Erbrecht
| 1) a. a. 0. ley 7: Como deuen tormentar a los sieruos e a los seruientes de casa por saber verdad; vgl. auch Part. 1. ITI,
16, ley 13. — %) Fuero R. LIV, tit. 11, ley 4 w. 5. — 6) Part. TV, tit. 5, ley 1: Pero ha menester, que sean christianos para

el casamiento. — 7) In der mehrfach citierten Befreiungsurkunde sind die Sklaven (Mann, Frau u. Kinder) Mohammedaner.
gl anch die gleichfalls citierte Stelle aus der Verordnung des Magistrats von Barcelona (s- ob. Anm. 1). — #) Part. 1. IV, tit. 5,
#2. ley 1: I pueden los siernos casar en uno e maguer lo contradigen sus sefiores, valdra el casamiento u.s. w. — 9) F. J,
Il tit. 2, ley 1 u. flg. F. R. 1 IV, tit. 11, ley 1 u. fle. — 10) Part. 1. IV, tit b, ley 1. Vorausgesetzt, dass z B. die freie
wusste, dass der Mann Sklave ist. Sonst gilt die Ehe entsprechend dem kanon. Rechte nicht (error conditionis) ley 8. Vgl.
Part. 1. IV, tit. 22, ley 5; L IV, tit. 5, ley 1 u. 83; L IV, tit. 22, ley 5: der Herr heiratet seine Sklavin, die dadurch frei
— 1) Part. 1. IV, tit. 22, ley 1: in der Kirche, vor dem Richter, durch Testament, durch Urkunde mit Zeugen; ley 2 er-
den Fall, dass ein Sklave zwei Herren gehiirt, von denen der eine freilassen will, der andere nicht. — 12) Vgl. das bereits
ach angezogene Beispiel in Part. 1. ITI, tit. 18, ley 90: Como deuen fazer la carta del afforramiento. »Ein gewisser Gonealo
lisst frei Mohammed mit Weib Axa und Kindern ..... vor mir dem offentlichen Notar und den in dieser Urkunde ver-
eten Zeugen.“ Sie erhalten volle biirgerliche Freiheit: sie kinnen ,estar en juyeio e fazer pleytos e posturas e testamentos
las otras cosas, que omes forros e libres pueden e deuen fazer. Ausserdem bekenmet der Herr, erhalten zu haben
doblas de oro“, welche Moh. ihm gab ,por precio deste afforramiento de si mismo e de sa muger” u. 8. w. - Gone. Yv. ver-
die Freiheit gegen andere zu verteidigen. — 13) Part. L IV, tit. 22, ley 3. Von Staats wegen ist dann der Herr zu ent-
1,
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bunden mit den kirchlichen Weihen.?) Endlich trat Freiheit ein durch Verjihrung.?) Aber auch derjenige,
der ins Maurenland geflohen, ward frei,®) da ja dadurch faktisch der Zustand der Sklaverei aufgehoben war,
und konnte demnach, sollte er spiter wieder in Kriegsgefangenschaft geraten, von dem ehemaligen Besitzer
nicht reklamiert werden.

Nun behauptet Janer, dass aunch dann Freilassung eingetreten sei, wenn ein mohammedanischer Sklave
das Christentum angenommen habe.!) Allerdings findet sich auch gelegentlich einmal eine Bemerkung (aus
dem Jahre 1246), die zu solchem Schlusse Veranlassung geben konnte.”) Aber jedenfalls hat diese Auffassung
. nur vereinzelt gegolten und ist ganz sicher nie zur Herrschaft gekommen, und gerade die Gesetzbiicher des
13. Jahrhunderts, das Fuero Real®) und die S. Partidas,”) unterscheiden ganz ausdriicklich zwischen christlichen
‘und mohammedanischen oder jidischen Sklaven. Dasselbe geschieht in einem Gesetze der katholischen Konige
vom Jahre 1498.%) Aber auch spiterhin sind christliche Sklaven nachweisbar, und man hat an ihrem Besitze
im bigotten Spanien jedenfalls noch weniger Anstoss genommen als an dem von mohammedanischen Sklaven.?)
Die Behauptung Janers ist also abzuweisen, und es kann hichstens soviel zugegeben werden, dass Befreiungen
leichter erfolgten, wenn die Sklaven Christen waren, und vermutlich im 17. und 18. Jahrhunderte in der Regel
nur in diesem Falle stattfanden.'®) Auch war die Behandlung, welche den Sklaven zu teil ward, jedenfalls eine
mildere, wenn sie Christen wurden, als wenn sie Mohammedaner blieben; denn mohammedanische Sklaven
wurden, weil sie zur Flucht immer bereit waren, in Spanien gewiss oft nicht glimpflicher behandelt als
christliche in Afrika, und das Gerfiusch klirrender Sklavenketten war auch hier keineswegs unerhort. Gebot
doch 1432 der Magistrat von Barcelona den Besitzern von ungliubigen Sklaven ausdriicklich, diesen in Zukunft
Ketten anzulegen, ein Gebot, das die katholischen Konige 1501 fiir ganz Castilien und Leon erliessen.’?)

Die vollen biirgerlichen Rechte erlangte der Freigelassene aber noch nicht und jedenfalls bildeten die
Freigelassenen bis ins 14. Jahrhundert hinein noch einen besonderen Stand: sie hatten dem Herrn, dessen Frau
und deren Kindern gegeniiber bestimmte Pflichten und konnten, wenn sie dieselben nicht erfiillten, wieder in
den fritheren Stand zuriickfallen, und auch in anderer Hinsicht machte sich der friihere Stand noch bemerklich.12)
So konnte nach dem Ordenamiento de Alcald (1348) der ehemalige Sklave nicht Richter sein.'®) Inwiefern
aber spiterhin gegen Ausgang des Mittelalters und danach noch von Freigelassenen als besonderer Klasse in
rechtlicher Hinsicht die Rede sein kann, vermag ich nicht zu sagen; in gesellschaftlicher wurden sie jedenfalls
nicht fiir voll geachtet, wie eine Verordnung der Tdpferzunft von Barcelona v. J. 1350 ahnen lisst, die nicht
nur Sklaven und Sklavinnen, sondern auch deren Descendenten von der Zunft ausschloss.t)

In der Kriegsgefangenschaft war, wie wir sahen, die vornehmste Ursache der Sklaverei zu suchen.
Diese Quelle versiegte wihrend des Mittelalters nie und floss zeitweilig — im 13. und Anfang des 14. Jahr-

) Und zwar nach den Part. 1. IV, tit. 22, ley 6 auch dann, wenn er wider Wissen des Herrn Kleriker geworden. Die
Part. stehen hier ganz im Gegensatze zum kanon, Recht unter dem Einflusse des Justinian. Rechts (Nov. Justinian. 123, c. 17). Es ist
nicht glaublich, dass in Praxis diese Auffassung je gegolten. Freiheit infolge eingegangener Ehe Part. 1. IV, tit. 22, ley 5; s. 8. 81
Anm. 10. — ?) Part. 1 IV, tit. 22, ley 7 und L ITI, tit. 29, ley 28; viel strenger noch Fuero R. L II, tit. 11, ley 16; wer 30 Jahre
angesichts des Herrn frei lebte (Part. 10 J. da wo der Herr lebt, 20 anderweit) ist frei, ebenso wer in christliche Liinder geflohen,
erst nach 50 Jahren (Part. 80 J.). — %) Part. L IV, tit. 22, ley 7. — 4) Janer a. a, O. 8.11. J. behauptet auch, frei sei eine
Sklavin geworden durch Verbrechen des Herrn: prostituyendo la doncella esclava. Das ist mir aber sehr unwahrscheinlich. Das
sittliche Bewusstsein der Spanier war in dieser Zeit gar wunderlich organisiert. Man vergl. den fiir die Sittengeschichte so in-
teressanten tit. 14, 1. IV (Part.): de las ofras mugeres que tienen los omes que non son de bendiciones. Ausdriicklich wird ley 8
den ,illustres personas“ (Konig, Prinzen, Condes) gestattet, eine ,barragana® zu haben; sie darf nicht sierva oder fija die sierva
sein; s. auch Ordenamiento de Alcali (14. Jahrh.) tit. 21, ley 2 (barragana conoscida del sefior). Dagegen wird nach Part. 1. IV,
tit. 22, ley 4 die Sklavin frei, die der Herr zu unsittlichem Gelderwerb (en puteria) benutzt. — 5) Gams, Kirchengesch. Spaniens
III, 1, 8.282. Synode zu Tarragona: ,Gefangene Sarazenen, welche die Taufe nur zum Schein annehmen wollen, um dem Joche
der Sklaverei sich zu entziehen, sollen einige Tage bei dem Rektor der Kirche, in welcher sie die Taufe empfangen wollen, bleiben,
damit sie gepriift werden kinuen, ob sie im Lichte oder in der Finsternis wandeln. Beharren sie in ihrem guten Vorsatze, so
werde ilmen die Taufe weiter nicht versagt.“ Verw. auf Marca Hisp. 1. IV, 531 und Mansi XXIIT, 723. — 6 F, R. L. IV, tit. 11, ley 8.
— 7) An verschiedenen Stellen. Die Bestimmungen iiber Ehe nur auf christl. Sklaven beziiglich. Auch spiiterhin sind christliche
Sklaven immer nachweisbar: so war eine Christin eine tatarische Sklavin, welche 1378 eine Witwe in Barcelona an einen Genuesen
verkaufte. Cibrario, Operette 5. 447, anch Econ. pol, Della schiavit. In der mehrfach erwihuten Verordnung des Magistrats von
Barcelona 1432: esclavos moros und escl. conversos, asi infiel como converso. — §) 26. Jan, 1498: agora sean cristianos agora
sean moros (Novis. Rec. 1 X, tit. 1, ley 16 [N. R. LV, tit. 11, ley 16]). Vergl. dazu 1499 (Novis. R. L. XII, tit. 1, ley 4 [N. R.
1. VII, tit. 2, ley 3]). — ¥) So wollte man spiter am Hofe nicht dulden, dass jemand ungetaufte Sklaven habe. Dekret v, J. 1626
(durch das frithere erneuert worden) in Nueva R. 1. VIII, tit. 2, ley 4 (in Novis. R. nicht anfgenommen), mir nur bekannt aus der
Anmerkung d. Martinez Alcubilla, Cédigos II, 8. 1855, A. 1. — 10) Die Moros cortados 6 libres, die 1712 aus Spanien vertrieben
wurden — und das sollte immer stattfinden, wenn die Zahl derselben betriichtlich war — sind ohne Zweifel Christen, wie es die
Moriscos waren, also befreite Sklaven. Novis. 1. XII, tit. 2, ley 5. — 1) Capmany I, P.II, S. 218: que todos los amos pusieren
en adelante grillete & sus esclavos siendo de nacion infiel. Ferdinand u. Isabella, d. 20. Juni 1501: Vertreibung der Mauren aus
Castilien und Leon excepto los moros captivos con tanto que traigen hierros, porque sean conoscidos. Von harter Behandlung der
Negersklaven durch die Portugiesen spricht der Italiener Sassetti, 16. Jahrh. (Zamboni, Gli Ezzelini u. s, w., 8. 224 fle.) Die Ein-
fithrung der Negersklaven verbesserte dic Lage der Sklaven nicht; dazu kam die wachsende Intoleranz gegen Mohammedaner, —
12) Part. 1. TV, tit. 22, ley 8—11 handeln iiber die Beziehungen zwischen Freigelassenen und Herren. Ferner Part, 1 IIT, tit. 30,
ley 165 L 1V, tit. 17, ley 5. — %) Ord. de Alcald, tit. 32, ley 43: que fabla del ome que fuere sieruo que le non debe ser dado
poderio de judgar. — M) Capmany I, P, III, 8. 70.
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hunderts — so reichlich, dass betrichtliche Ausfuhr moglich war') Mit fortschreitender Eroberung wuchs
aber das Bediirfnis nach Sklaven so sehr, dass noch zahlreiche Sklaven auf dem Wege des Handels eingefiihrt
wurden. Diese wurden selten, vielleicht mit Ausnahme von Negersklaven, von den Mauren Spaniens und
Nordafrikas,”) in grisseren Mengen dagegen von Genuesen, Venetianern und Catalanen bezogen,”) bis dann
die Portugiesen seit dem 15. Jahrhundert den Markt mit schwarzem Menschenfleisch reichlich versorgten.
Daher waren auch auf der pyreniischen Halbinsel alle Schattierungen von schwarz bis weiss vertreten,*) alle
Nationalititen im Umkreis des Mittelmeeres bis weit nach Osten hin und tief nach Siiden hinab hier an-
zutreffen. Unser Interesse erwecken aber besonders die jiidischen Sklaven, denen wir bisher noch nicht begegnet
sind.”)  Sie sind entweder nichtjiidischen Stammes, also als heidnische oder mohammedanische Sklaven zum
Judentume bekehrt®) — denn die Bekehrung ist den Juden im Talmud ausdriicklich zur Pflicht gemacht —
oder es sind wirkliche Juden. Diese waren gewiss nur vereinzelt zu finden, kamen aber sicher immer vor.
Gelegentlich wurden ja Juden mit Sklaverei bestraft, ein anderes Mal ward bei Kriegen mit Mohammedanern
das diesen gegeniiber geiibte Kriegsrecht auch auf die unter ihnen wohnenden Juden angewandt.”)  Gegen
Ausgang des 15. Jahrhunderts wurden wohl infolge der zahlreichen Verfolgungen, die iiber sie hereinbrachen,
des unwiirdigen Verfahrens des portugiesischen Konigs die jiidischen Sklaven hiiufiger, und ihre Zahl scheint
im 16. Jahrhundert so betrichtlich gewesen zu sein, dass 1558 die spanischen Cortes — nicht aus Menschen-
freundlichkeit, sondern aus tiefchristlicher Gesinnung, es versteht sich im spanischen Sinne! — ein Verbot gegen
das Halten jiidischer Sklaven zu erwirken suchten.®) Zahlreich aber waren auch tatarische Sklaven, am
hiufigsten natiirlich Mauren aus Spanien und Afrika, bis dann schliesslich die Neger ihnen erfolgreiche Kon-
kurrenz machten. Negersklaven hat es selbstverstindlich in Spanien immer gegeben. Sie wurden zahlreicher,
seitdem die Araber auf der pyreniiischen Halbinsel sich niedergelassen, die neben christlichen Sklaven doch
vorzugsweise Negersklaven verwandten. Grosse Massen gelangten ja seit den iltesten Zeiten auf den bekannten
Karawanenstrassen nach Norden. Auch spiterhin, im 15. und 16. Jahrhundert, scheinen Mauren und Moriscos
ihren Bedarf an Negersklaven mit Zufuhr aus der Berberei gedeckt zu haben.?) Noch 1560 verursachten sie
dadurch Argernis; denn man fiirchtete, dass diese Sklaven ganz in den Moriscos aufgehen und deren Wider-
sefzlichkeit verstirken wiirden.'”) Auch in den Heeren der Mohammedaner befanden sich zahlreiche Neger,
und in der Schlacht bei Navas de Tolosa (1212) sollen die Ungliubigen iiber 50000 wohlgeriistete, durch Ketten
untereinander zusammengeschlossene Neger in den Kampf gefithrt haben.'") — Durch Handel und Krieg kamen
natiirlich friih Negersklaven auch in den Besitz der Christen.’®) Schon im 13. Jahrhundert verhandelten daher
die Spanier gelegentlich Neger iiber das ganze Mittelmeer. Es ist also durchaus selbstverstindlich, dass schon
vor 1406, wie Alexander von Humboldt findet, Neger auf den Markt von Sevilla gebracht worden sind.’?) Ver-
mutlich ist aber schon in dieser Zeit diese Stadt fiir den Sklavenhandel von Wichtigkeit gewesen, und Sevillas
Bedeutung musste seiner Lage entsprechend wachsen, seitdem die Portugiesen unter dem Schutze pipstlicher
Kaperbriefe in die #quatorialen Gegenden ihre Raubziige erstreckten.') Denn der Umstand, dass man bislang
- in Furopa Neger nur als Sklaven gesehen, verfiihrte die Christen dazu, in ihmen fiir Sklaverei geborene
Menschen zu erblicken. ~ Darum legte man sich, wo auch immer man mit den Negern in Berithrung kam,
alshald auf Menschenraub.’®) Er stachelte die Habsucht der Seefahrer an und fiihrte zu immer neuen Ent-

!) 8. oben 8. 19. Was friiher iiber Pirateric gesagt wurde, gilt auch hier im vollsten Umfange. Die Spanier, hesonders
die Catalanen, waren auch beriichtigte Seerduber. Einzelheiten bei Mas-Latrie und Capmany. — ?) Kaufleute aus der Berberei
bringen 1403 neben anderen Sklaven auch Negersklaven auf einem aragonesischem Schiffe nach Barcelona. Chronik des Pedro Nifio
(Capmany III, 215: moros ¢ moras negras ¢ otros esclavos). Dass die Mauren mohammed. Sklaven ausgefiihrt, kam gewiss nur
hichst vereinzelt vor. — 3) Es handelt sich natiirlich besonders um Tataren. Gelegentlich wurden Tat. auch wieder ausgefiihrt;
Beispiele bei Cibrario. Von lebhaftem Handel mit Tat. auch nach dem maurischen Spanien zeugt anch Devetum Ispanie et Bar-
barie vom 17. Mirz 1340 in Mon. hist. Patriae, Leges municip. Sp. 376 flg. Den Genuesen wird darin verboten, an die Unglin-
‘bigen zu verkaufen mamulcos vel mamuleas mares vel feminas. Tataren werden erwiihnt im Gesetze Juans I. Vgl 8.29. — 4) Ge-
legentlich werden unterschieden negros 6 loros ¢ blancos. Gesetz der kathol. Kénige v. J. 1498; Novis. Ree. L X, tit. 1, ley 16.
blancos und prietos, s. unten Anm. 9. — 5) Jedoch fehlten sie im Oriente vermutlich nicht ganz: 1313 reklamierte Bonifacius von
Karystos ,eine Jiidin ohne Recht als scine Sklavin“. Hopf, Gesch. v. Griechenl. 8.412. — 6) Daran ist zu denken in dem die
Juden betr. Gesetze Ferd. u. Isab. v. 1499 (erneuert 1558) in Novis. R. L XII, tit. 1, ley 4. (N. R. 1. VIII, tit. 2, ley 8). In dem
oben angef. Gesetze Juans I. wird den Juden bei Strafe die Bekehrung der Sklaven verboten. Natiirlich konnten die Juden mit
Leichtigkeit jiid. Skl. aus Afrika bezichen. — 7) So waren bei der Eroberung von Malaga auch ungefihr 450 maurische Juden
it zu Sklaven gemacht worden. Sie wurden von einem reichen castil, Israeliten fiir 27000 Golddublonen losgekauft. Prescott,
Ferdin, u. Tsab. I, 441, Anm. 81. — 8) Danvila y Collado, El poder civil en Espaiia II, 277. — 9) S. das Privileg, welches die
kath. Konige 1477 ihrem Sekretiir Fernando Alvarez de Toledo erteilten (Janer 8. 215): die Hilfte von dem Einkommen de lo
Morisco de todos Moros ¢ Moras esclavos é esclavas blancos y prietos (= negros) ..... que entran destos nuestros reinos para
fierra de Moros é salen de tierra de Moros para estos nuestros Reynos. — 1) Den Moriscos wird deshalb verboten, Negersklaven
z haben. Nueva Ree. 1. VIII, tit. 8, ley 14, nach Danvila, EI poder civil V, 701. (Nieht in Novis, R.) Gams III, 2, 8. 225. —
) Schirrmacher, Gesch. Spaniens IV, 804. Allgemein Dozy, Gesch, d. Mauren I, 289. — 12) 8. oben 8. 19 das Beispiel ans Fama-
gusta. Seit dem 15. Jahrh. Ausfubr von Negern besonders nach Italien: 1517 Schiff von Barcelona nach Sicilien beladen unter
anderem mit Serrahins negres. Capmany II, 8. 329, Nr.225. — 18) Krit. Untersuchungen II, 217. — ') Dariiher im néichsten Kapitel.
— 1) Schon vor 1335 kehrte eine von Alfonso IV. v. Port. nach den Canarien ausgesandte Flotte mit geranbten Guanchen zuriick.
‘eschel, Zeitalter der Entdeckungen, 2. A., S.387. 1441 kamen bereits Guanchen (4 Knaben; als Sklaven ?) mit florent. Kaufleuten nach
orenz; ebendas. §.45, A. 1. 1441 wwden die ersten Neger an der Westkiiste Afrikas von den Portugiesen gefangen. Schiifer,
chichte von Port. I1, 508.



deckungen. Friih richtete man Hunde fiir den Menschenfang ab. Diese Thitigkeit galt fir vollig anstindig.
Man dankte Gott inbriinstig, wenn eine Ixpedition reichliche Menschenbeute brachte. Aueh der grosse Infant
nahm unbedenklich den Fiinften von den geraubten Menschen an, wenn er sich auch nicht durch Habsueht
und Geldgier in seinen Gedanken und Handlungen beeinflussen liess.’)

Die Menge der Sklaven, die gegen Ausgang des Mittelalters wesentlich zugenommen, lisst auf grosse
Verbreitung derselben schliessen. Sie werden seltener im Norden, hiufiger im Siiden gewesen sein, der zur
Sklavenwirtschaft sich mehr eignete und da, wo infolge des Krieges Verddung eingetreten, sie geradezu for-
derte. Keinem Stande war der Besitz von Sklaven verwehrt, und keiner hat vermutlich darauf verziehtet;
doch waren Juden und Mohammedaner auf den Besitz nichtchristlicher Sklaven beschriinkt.?) — Die Verwendung
der Sklaven war natirlich sehr verschiedenartig. Wohlhabendere gebrauchten sie zuniichst als Dienmer und
Dienerinnen.?) Vielfach wurden sie, namentlich im Siden, auch beim Ackerban verwertet. Wie weit aber
Sklaven im Handwerke Verwendung finden konnten, ist schwer zu sagen. Geachtete Zinfte liessen gewiss
nicht Beschéftigung von Sklaven zu, andere jedoch nahmen daran entweder tiberhaupt keinen oder nur zeit-
weise Anstoss. So verordnete 1350 die Topferzunft zu Barcelona, dass weder Sklaven, noch Sklavinnen, noch
auch deren Nachkommen zuzulassen seien.®) Ebenso setzte hier 1456 die Zunft der Leinweber fest, dass kein
Sklave dieses Handwerk ausiiben diirfe.”) Auch die Lasttriger von Barcelona, die, wie Capmany vermutet, in
alter Erinnerung an ihren eheraligen Stand sich macips oder mancipia ripariae nannten, entfernten 1432 alle
Sklaven aus ihrer Mitte und erwirkten beim Magistrat eine Verordnung, der gemiss nur christliche Individuen
solcher Nationen, aus denen keine Sklaven stammten, sich dieser Beschiftigung widmen durften.’) Hingegen
ward ebendaselbst den barqueros del muelle in beschrinkter Weise die Verwendung von Sklaven ausdriicklich
gestattet.”) — Dass unter Umstinden den Sklaven eine selbstindige Stellung vom Herrn eingeriumt werden
konnte, wurde bereits oben bemerkt.

Natiirlich hat auch die Kirche auf der pyreniischen Halbinsel, haben auch die Kleriker wiihrend des
ganzen Mittelalters, und vermutlich noch weiterhin, Sklaven besessen und an ihrem Besitze auch nicht im
entferntesten irgend welchen Anstoss genommen,®) chensowenig wie die Herrscher, wie beispielsweise cine
Isabella, die nicht nur, gerade so wie alle Spanier, vor dem furchtbaren Geschicke, welches das ungliickliche
Malaga fand, keinerlei Schauder empfand, sondern sich auch nicht scheute, verschiedenen Potentaten, dem
Papste obenan, mit den bedauernswerten Bewohnern dieser Stadt Geschenke zu machen.?)

Endlich ward von allen Staaten der Halbinsel die Sklaverei auch finanziell ausgenutzt. In den Kriegen
bildeten zundchst die Gefangenen einen wichtigen Bestandteil der Beute. Von dieser aber beanspruchte schon
sehr frith der Landesherr den Finften fir sich;'®) also gehorte ihm auch der fiinfte Teil der Sklaven oder des
Gewinnes, welchen man aus den Gefangenen auf den offentlichen Auktionen (almonedas) erzielt hatte,’’) und
die spanischen Herrscher standen demmach auf gleicher Linie mit den osmanischen Sultanen, die von der
Sklavenbeute ebenfalls den Fiinften (den sogen. Pentschik oder Ispende) erhoben.'*) Dieses konigliche Rechf
galt fir Land- und Seekriege, und bei Seekriegen forderten die Parfidas, je nach der Grosse des Anteils,
welchen der Konig an der Riistung genommen, bis zu drei Vierteilen der Beute.'?) Dass aber diese Einnahme-
quelle nicht bloss im 13. oder 14. Jahrhunderte existierte, beweist, dass 1480 Ferdinand und Isabella unter
Hinweis auf die Siete Partidas den Fiinften von aller zu Wasser und zu Lande gemachten Beute von Staats
wegen forderten ') und dass noch 1564 die Cortes in Hinblick auf die tiglichen Seerdubereien an der Kiiste von

1) Peschel an versch. Stellen. — 2) F. J. L XTI, tit. 2, ley 12 u. flg. Part. 1 IV, tit. 21, ley 7. 1148 machte Ramon
Berenguer 1V. den Mauren von Tortosa das Zugestiindnis, dass kein Jude in T. einen gefangenen Mauren erwerben diirfe (Janer
8. 190). Es kommen, wenigstens fiir die friihere Zeit, Beispiele vor, dass Clristen unter arabischer Herrschait mohammed. Skl.
hatten. Dozy, Gesch. der Mauren in Spanien I, 274. — 3) 1503 wiinschte die Konigin Maria von Portugal Sklavinnen auns einer
afrikanischen Ortschaft zu haben, die wegen der schonen Framen beriihmt war. Ein Ritter fiihrte den Raub aus. Schiifer, Ge-
schichte v. Port. IIT, 106. Vergl. die Geldanweisungen des aragon, Priitendenten Don Pedro von Portugal 1464: por tres canas
y dos palmas de pafia para sendos saycos y calzas de dos esclavos nuestros I florines de oro y X sueldos. ...para docenas de
abujetas dos cordoneras y para barbas de dos esclayos nuestros IT sueldos IV dincros. Capmany IV, Apénd. 8. 94. Tsabella be-
schenkte die Hofgesellschaft mit gefangenen Malaguefios, Juan IL. yon Port. mit Juden. Dazu 8.32 Anm. 9. — 4) Capmany L
P.III, 8. 70. — %) a. a. O. 8. 53. — ©) Capmany I, P. II, 8. 217 fle. — 7) Pedro IV. hatte auf Bitten rechtschaffener Manner:
verordnet, dass ein barquero nur zwei servos sive esclavos haben diirfe. Infolge der grossen Pest trat Mangel an Arbeitskriiften
ein, weshalb auf Bitten der Stadt die vorige Bestimmung 1850 wieder anfgehoben ward (Capmany IV, Nr. 54, 8. 105 flg.). Daun
erhob sich abermals Widerspruch, und Juan I. bestimmte deshalb 1895, dass es vollstindig in der Ordnung sei, wenn die bar-
queros in Fiillen, wo Verzogerung der Lischung oder Beladung Gefahren mit sich bringe, Sklaven verwendeten. Capmany IV, Nr. 9§,
8. 191 fls. — 8) Kirchenskl. in d. Part. erwiibnt. Uber Schenkungen von Sklaven Janer $.38. Beispiel in Espaiia sagrada v. J.
1042 und 1076 XXXVIIL 8. 291 und 327. Schifer, Gesch. von Port. I, 166, A. 2 (1172). Kleriker haben gegen Ausgang des
15. Jahrh. Sklaven. Colecc. de docum. ined. para la historia de Espafia VIII, 469. — ¥) Prescott I, 439 flg. — 1°) Raimund Be-
renguer 111 nennt 1118 die Abgabe ,mnovum usagium, quod ego comes posui in Barchinonam®. Capmany II, Nr. 1, 8. 1 fig. =
1) Part, 1. 11, tit. 26, ley 4. — 12) 25 Aspern pro Kopf. Hammer, Gesch. des osm. Reichs I, 169. — %) Part. a. a. O. ley b;
Don Pedro 1V. von Aragonien verlangte 1853 von ,armadores” (Korsaren) auf Mallorca von allem Gewinn den Zehnten. Cap-
many IV, Nr.55, 8.106. 1118 befreite Raimund Berenguer Barcelona wegen treuer Dienste von dieser Abgabe (s. oben Anm. 10).
8. ferner Don Jayme I. 1263 (Capmany II, Nr. 11, 8. 80); Don Alfons V. 1425 (ebendas. Nr. 128, 8. 214). — 1) Novis, R. 1. VI
tit. 4, ley 20 (N. R. L. VI, tit. 8, ley 2).
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- Valencia die Bitte aussprachen, dass Tirken und Mauren denen gehiren sollten, die sie ergriffen, und dass
diese Prisen frei vom komiglichen Rechte seien.’)

Auf dem Wege des Handels eingefithrte Sklaven unterlagen natiirlich der Versteuerung.  Die Abgaben
selhst konnten verschiedener Art sein: entweder es waren Warenzolle, d. h. jeder eingefiihrte Sklave zahlte ohne
Riicksicht auf den Wert eine hestimmte Abgabe, oder es waren Wertzolle, d. h. es wurde die Abgabe nach
der Hohe des Wertes herechnet.?) Durchgehende Sklaven zahlten weniger als an Ort und Stelle zum Ver-
kaufe gebrachte. Hierzu kamen noch Maklergebtihren.®) — Schliesslich liess sich auch der Staat beim Loskauf
gefangener Mauren seine Bereitwilligkeit, dass er den Loskauf gestattete, mit klingender Miinze vergiiten.*

Erwigt man nun aber all diese Verhiltnisse, bedenkt man, wie so tief im spanischen Volke die Sklaverei
gewurzelt war — kann es da irgend einem wunderbar oder auch nur auffillig erscheinen, dass die Sklaverei
von den Spaniern sofort in Amerika eingefihrt wurde? Oder ist es nicht vielmehr selbstverstindlich, dass
Spanier und Portugiesen eine Einrichtung, die bei ihnen nicht nur gesetzlich in Kraft, sondern auch in hoher
Blite stand, in die nenentdeckten Lander mit hiniibernahmen? Und in der That iibertrug man dahin auch
sogleich das Kriegsrecht, welches in der Heimat den Mauren gegeniiher im Brauche war, und begann sogar,
aus den besetzten Gebieten vollig friedfertige Menschen als Sklaven nach Europa zu transportieren, also ein
Verfabren einzuschlagen, welches die Portugiesen bei ihren Entdeckungsfahrten mit so grossem Vorteil an-
gewandb hatten. Aber es leuchtete doch bald ein, welch gewaltiger Unterschied zwischen dem Verfahren beider
hestand und welch entsetzliche Roheit es war, friedliche Unterthanen zu Sklaven zu machen. Man musste
darum der Habsucht Ziigel anlegen und sich mit der Horigkeit der Indianer begniigen. Aber da auch diese
Form der Abhingigkeit ihren Untergang heschleunigte, da es hald vollig an Arbeitskriften gebrach, so galt es,
| Ersatz zu schaffen, Fiihrte man aber Sklaven ein, so konnten im allgemeinen doch nur Neger in Frage kommen, da
Ja maurische Sklaven im 16. Jahrhundert seltener zu werden begannen, iibrigens in Spanien selbst sehr begehrt und
deshalb fiir Amerika zu teuer waren. So fand also der Vorschlag des Las Casas Anklang, und grosse Massen
 von Negern wurden noch Jahrhunderte lang iiber den Ocean befordert — ein weltgeschichtliches Ereignis, dessen

Folgen noch nicht zu ermessen sind, ein Ereignis aber, das jedem verstindlich ist, der die Geschichte der
Sklaverei im Mittelalter verfolgt.

Die Einfiihrung der Sklaverei aber im grossten Massstabe im neuentdeckten Erdteile wirkte auch auf
die Heimat zuriick, und statt dass auf der pyrendischen Halbinsel, wie es auf der apenninischen geschah, im
[ 16. Jahrhunderte die Sklaverei abgenommen hitte,%) ist nur eine Zunahme zu vermerken, und zwar stellen-
weise eine so betrichtliche, dass ein Niederlinder 1535 von Lissabon behaupten konnte, es gebe dort mehr
Sklaven als Freie.®) Bis tief ins 18. Jahrhundert hinein ist die Sklaverei im Schwange gewesen,”) und wenn
sie in dieser Zeit an Bedentung sehr verloren, die Zahl der Sklaven sich vermindert hat, so ist die Ursache
lafiir nicht zu suchen in der Erkenntnis, dass Sklaverei unsittlich sei, sondern in der grossen Verarmung des Landes.

!) Danvila y Collado, Expulsién 8. 167 Anm. Unter Umstiinden konnte der Kénig auf Grund besonderen Vertrages alle
Gefangenen fordern. Ein Maure im Dienste Manuels d. Gr. hatte diesem alle in Marokko erbeuteten Gefangenen auszuliefern.
Schiifer, G. v. Port. III, 118. Don Pedro I v. Cast. liess sich 1361 simtliche Gefangene ausliefern, versprach fiir jeden 800 Marav.,
whlte aber nicht. Schirrmacher, G. v. Spanien V, 393, — ?) Vertrag zwischen Jayme L. v. Arag. und Guillermo de Mediona (Capmany
I, Nr. 3, 8. 8, v. J. 1221): Bestiae caballinae und Sarraceni werden zusammengefasst. Sarracenus donat XVI dr. de leuda et
Dom. Rex et G. de Mediona dividunt per medium et VIII dr. de passatico et hoc passaticum est G. de Mediona. Capmany eh.
8. 15 flg., Nr. 7 (1248): ,sobre las leudas 6 sefioreage del mar, welche die Schiffe im Hafen von Tamarit zu zahlen haben: Pro
Barraceno vel Sarracena de redemptione detur unus bisancius ... Pro aliis Sarracenis, qui non sunt de redemptione, dentur quatuor
milliaresii. Nach einem Privilegium der deutschen und sayoyischen Kaufleute v. J. 1420 hatten diese auszufiihrende Waren mit
ddiners per cascuna lliura zu verzollen, mit Ausnahme der Lebensmittel, Kleider, Sklaven (sclaus), die sie fiir ihre Bediirfnisse und Dienste
irauchten, welche nach der in Catalonien geltenden Anschauung frei sein sollten. Capmany IV, Nr. CXII, 8. 216. 1535 geht die
fon Tunis kommende portugiesische Flotte mit vielen Sklaven und Sklavinnen — man hatte in Tunis nicht bloss Skl. befreit, sondern
tich zahlreiche Skl. erbeutet — vor Barcelona vor Anker. Es wird ihr gestattet, Skl. und andere Handelsware ans Land zu bringen
md nur das zu verzollen, was verkauft wird. Viel Absatz. Capmany 1V, Apénd. 8.14. Aus- und eingefiihrte Skl. der Moriscos
nit Zoll versehen (Privileg d. kath. Konige v. 1477 b. Janer S. 215, vgl. 8. 33 A.9.). Dazu bemerkt Janer: Por otra provision de este
o consta que el de derecho de los Moriscos era diezmo y medio. — 3) Capmany II, Apénd. 8. 76: Pro cada Sarraceno 6 Sarra-
ftia que se ponga en venta publica: XII dineros de corretage del comprador; y otro XII del vendedor; pero si se vende en el
mesém: tomard VIII dineros de ambas las partes. (1271.) — %) 8. oben Anm. 2. Capmany II, Nr.7. Jaime L befreite 1251 die
Mauren der Vorstadt Jativa, die auf eigene Kosten captivi losgekauft, dum tamen sint populatores dicti ravalli, von der Abgabe
{pedaticum vel lezda). Colece. de doe. ined. para la hist, de Esp. VIII, 8, 62 flg., Nr. 24, Janer 8. 210. Danvila, Expulsién, Anhang,
litein. mit span. Ubersetzung. Kapit. von Granada, Colece. de doe. a. a. O. S, 491 fig. LaFuente, Hist. gen. d. Esp., ed. eec., V,
il6 fly.: die gefangenen Mauren sollen ansgeliefert werden sin costa alguna ¢ sin pagar derecho por los dichos captivos de alha-
ieria (= alf.) in otros derechos en los puertos ni en otras partes. La Fuente S. 582, Nr.44. Pedro IIL. v. Arag. bestimmte 1285
\friv. fiir Valencia, Janer 8.206), dass captivi, die sich selbst loskauften, nicht mehr den Zehnten, wie neulich eingerichtet, zu
ghlen hiitten. — %) Ganz verschwinden konnte die Sklaverei hier ebenso wenig und aus den gleichen Griinden wie in Italien.
Uber die Unsicherheit des Meeres im 16. Jahrh., die Piraterie der Berbern u. Tiirken vergl. die Klage der Cortes von Valladolid
68 bei Danvila y Collado, El poder civil II, 284 fig. u. eb. Expulsién a. versch. St. — 6) Dillinger, Akad. Vortriige II, 8. 263.
= 1) Uber die Menge der Skl. zu Anfang des 16. Jabrh. in Portugal klagt der Dichter Garcia da Resende (Strophe bei Schiifer I1T, 31).
licle Arbeitskriifte entzogen die neu entdeckten Liinder, so dass Mangel an Arbeitskriiften sich bald einstellte. Im Landbau musste
an in Portugal Anf. d. 17. Jahrh. vornehmlich Neger und Mulatten verwenden (Schiifer a. a. 0.). Zahlreiche Skl. in Spanien bestiti
furch den Reisebericht der Griifin v, Aulnoy 1679 (Sugenheim 8. 21) und die Kgl. Verorduung v. J, 1712 (Novis, R. L XII, tit. 2, ley 5).

<3
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ITIL. Kapitel
Kirche und Sklaverei im ausgehenden Mittelalter.

Die Einfihrung der Sklaverei in Amerika, die wir nur fliichtig streifen konnten, legt uns die Ver-
pflichtung auf, das Verhalten der Kirche gegeniiber der Sklaverei zu priifen.

Iis waren freilich Dominikaner, welche die Freiheit der Indianer gegen die Framziskaner verteidigten,
die im Sinne der spanischen Kolonisten den Satz verfochten, dass auch die Indianer als Sklaven verwandt
werden diirften. Ein Dominikaner war es aber auch, der neben anderen Klerikern die Einfuhr von Neger-
sklaven in grosseren Massen besonders eifrig befiirwortet hatte. Die Frage nach der Berechtigung der Skla-
verei ward natiirlich bei diesen Streitigkeiten, Vorschligen und Erorterungen nicht berithrt. Denn dariiber
herrschte auf der gamzen pyrendischen Halbinsel keine Meinungsverschiedenheit, darin stimmten Laien und
Geistliche iiberein, dass die Sklaverei eine durchaus zu Recht bestehende Einrichtung sei. Und da man nun in
Rom all diesen Vorgingen lange Zeit gelassen zusah und jedenfalls der Einfihrung der Negersklaven keinerlei
Widerstand entgegensetzte, so darf man wohl annehmen, dass diese Anschauung auch am obersten Sitze der
Christenheit herrschte. Zn dem Ergebnis aber, in der Sklaverei eine berechtigte Erscheinung zu erblicken,
konnte doch die Kirche nicht urplotzlich am Ausgang des Mittelalters gelangt sein, sondern man hat hier ent-
weder iiberhaupt nie anders gedacht, oder es hat sich diese Auffassung in den letzten Jahrhunderten allméhlich
entwickelt. Ehe man also ein Urteil iiber das Verhalten der Kirche gegeniiber der Einfihrung der Sklaverei in
Amerika abgiebt, ist man, um nicht ungerecht zu sein gegen die Kirche des ausgehenden Mittelalters, die
doch in ihrem Zustande von fritheren Epochen abhingig ist, verpflichtet, das Verhalten der Kirche in dieser Frage
in den letzten Jahrhunderten zu betrachten.

Dass nun aber hierbei die Kirche iiberhaupt in Betracht zu ziehen ist, das unterliegt doch angesichts
der gewaltigen Macht, welche die Kirche des Mittelalters iiber Geister und Leiber ausgeiibt hat und nach ihrer
Ansicht aueh im vollsten Masse auszuiiben berechtigt war, keinem Zweifel. Nun soll zwar nicht alles auf
Rechnung der Kirche gesetzt oder als von ihr abhingig und beeinflusst hingestellt werden; aber fir eine Kr-
scheinung der Art, wie es die Sklaverei ist, die ja das sittliche Leben der Christenheit so eng beriihit, ish
doch die Kirche zur Verantwortung heranzuziehen') und nur dann von jeder Schuld freizusprechen, wenn sich
nachweisen liisst nicht nur, dass sie die Sklaverei verworfen, sondern auch, dass sie kein Mittel unversucht ge-
lassen, sie zu bekdmpfen und zu beseitigen.?)

Bs war nun oben betont worden, dass die alte Kirche zwar vieles gethan zur Besserung der Lage der
Sklaven und dass sie dadurch zur Beseitigung der Sklaverei wesentlich beigetragen ; aber es musste auch hervor-
gehoben werden, dass sie aus dem Christentum nicht die Schlussfolgerungen gezogen hat, welche man daraus
gewinnen muss; denn zu einer grundsitzlichen Verwerfung und Bekdmpfung der Sklaverei hat sie sich nicht
zu erheben vermocht. |

Die Kirche ist eine irdische Erscheinung; sie steht mitten in der Welt. Wie alles Irdische, ist auch
sio den mannigfachsten Wandlungen unterworfen gewesen; sie hat tiefen Verfall wie gewaltige Erhebung durch-
lebt. Sie hat bald im Gegensatz zu der fritheren Armut grossen Reichtum erworben und ihn auch zu schitzen
gewusst. Fin aristokratischer Zug bemiichtigte sich ihver: Sklaven wurden bald, ganz entgegen dem ehemaligen
Verfahren, vom geistlichen Amt, vom Eintritt in die Kloster streng ausgeschlossen. In den Sklaven sah auch
die Kirche bald den wertvollsten Teil ihres Besitzes, und Besitz ward fiir sie sehr frith ein Begriff von be-

1) Dass die Sklaverei der Kirche nicht gleichgiiltiz sein konnte, ist selbstverstindlich niemals bezweifelt worden. Vielmehr
sei es die Pflicht der Kirche gewesen, sie zu bekiimpfen, und das habe sie auch, wird uns vielfach versichert, mit allen ibr zu
Gebote stehenden Kriiften gethan. So sagt Gfrirer bez. des Vertrags Gregors VIL mit Konig Zwonimir (Byzantin. Geschichten
1I, 248): ,Obgleich Kroatien und Siidserbien erweislich einer der Hauptsitze dieses verruchten Gewerbes (d.Sklavenhandels) war,
sind keine sicheren Spuren vorhanden, dass der hihere Klerus schon vor den Zeiten Gregors VIL dasselbe zu beschrinken oder |
niederzuschlagen versucht hiitte; das kam daher, weil die Kirche bisher in Wahrheit nur geduldet und ginzlich’
vom Schutze der Konige und Grossen abhing,“ Nun aber, meint Gfr., sei cs anders geworden. Wie jedoch die Kirche
die grosse Macht, die sie besass, zur Unterdriickung der Sklaverei gebraucht, werden wir sogleich sehen. Ebendas, I, 84: wUber-
haupt rubte sie (die Kirche) im Bunde mit dem Bistum nicht eher, bis die Sklaverei abgeschafit war.* Hatte Gfr. keine Ahnung
von den wirklichen Veérhiiltnissen? — P. Leo XIIL. versichert in seiner Encyclica an die brasilian. Bischife vom 5. Mai 1888 (iiber-
setzt in ,St. Benno®, Katholisches Kirchenblatt fiir Sachsen III, 209): ,So kann denn der kathol. Kirche, welche durch die iiber-
grosse Gnade Christi zur Ausrottung der Sklaverei und zur Schipferin der wahren Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeif unter
den Menschen bestimmt war, fiir ibre Verdienste um die Wohlfahrt der Vilker niemals genug des Dankes und der Anerkenn :
gezollt werden. — Als das 15. Jahrhundert sich seinem Ende zuneigte, da war der unselige Schandfleck der Sklaverei
bei den christlichen Vilkern fast ganz getilgt, und der apostol. Stuhl war aufs eifrigste bemiiht, dass nirgends die
hissen Keime jener Verirrung wieder anfgehen michten.” Wie es mit der Sklaverei gegen Ausgang d. 16. Jahrh. in Europa stand,
wissen wir, und was man von den vermeintlichen Bemithungen der Piipste zu balten hat, werden wir gleich hiren. — #) Lob-
redner der kathol. Kirche suchen das Verhalten der Kirche vielfach damit zu entschuldigen, dass sie behaupten, die Kirche habe
natiirlich da, wo die Sklaverei zu Recht bestanden, nicht dagegen vorgehen konnen. Das ist aber nicht im entferntesten die
Meinung der Kirche, wie noch Pius IX. im Syllabus Nr. 57 zeigt: ,Die biirgerlichen Gesetze sollen und diirfen von der gittlichen
Offenbarung und der Autoritiit der Kirche nicht abweichen. v, Schulte, Die Macht der romischen Piipste u.s. w., 2. Aufl,, S.55
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strickender Gewalt. Der Grundsatz: hehalte, was du hast, und suche zu dem, was du hast, noch mehr zu er-
werben! ward ein Dogma, dem niemand den Glauben versagte. i

Das Verhalten der Kirche hat in der Folge eine wesentliche Anderung nicht erfahren. Der Inventari-
sierung der Sklaven brauchte die Kirche keinen Widerstand entgegenzusetzen, da ja die kirchlichen Liegenschaften
nur dadurch gewinnen kounten. s wire aber ein grosser Irrtum, wenn man annehmen wollte, dass die Kirche
jene Bewegung, die Umwandlung in Horige, dadurch befordert habe, dass sie dem Laienstande mit gutem
Beispiel vorangegangen.

Nun hiitte man doch wenigstens erwarten_diirfen, es habe infolge des Umstandes, dass allmihlich die
Sklaverei in Europa verschwand, in der Kirche die Uberzeugung von ihrer Unrechtmissigkeit Platz gegriffen. Aber
die Kirche hat auch dann nicht nur die Sklaverei nicht verworfen, sie hat vielmehr dieselbe auch fernerhin als
durchaus berechtigt anerkannt und sogar durch eine Reihe von Handlungen, zn denen sie sich durch die ge-
waltige Macht, die sie erworben, verleiten liess, dieser Uberzeugung bestimmtesten Ausdruck verlichen; sie hat
dadurch m. E. besonders verschuldet, dass die Sklaverei in Sideuropa, statt wie im iibrigen Kuropa allmihlich
su verschwinden oder doch nur in den durch die Verhiltnisse bedingten Grenzen sich zu erhalten, im Verlanfe
des Mittelalters zu neuwer Bliite sich entwickelte.

Leider ist an Material zur Bekriiftigung dieser Behauptung kein Mangel. So beweisen zuniichst die
kirchlichen Gesetzsammlungen, die im 12. und 13. Jahrhundert entstanden und den wichtigsten Teil des Corpus
iuris eanonici bilden, dass in der Kirche die Ansichten iiber Sklaverei sieh auch nicht im geringsten geiindert
hatten. Die Zeit war an ihr spurlos voriibergegangen. Den verinderten Verhiltnissen ward in keiner Weise
Rechnung getragen. Bestimmungen, die meist vor Jahrhunderten erlassen waren, in einer Zeit, in der die Sklayerei
noch im vollsten Umfange bestand, werden hier vereinigt. Die Kirche findet mit dem ihr eigenen Beharrungs-
vermigen keinen Unterschied zwischen den servi etwa des 6. und denen des 12. und 13. Jahrhunderts. Im
Verlaufe von vielen Jahrhunderten war die Kirche keinen Schritt weiter gekommen, hatte also gemau ge-
nommen nur Riickschritte zu verzeichnen, und nur als eine hohle Phrase kann man es deshalb hinstellen, wenn
Alexander III. 1167 in einem Briefe an den mohammedanischen Konig von Valencia, in dem er ihn auf-
forderte, gefangene Christen nicht zu Sklaven zu machen, feierlich erklirte, Gott habe alle Menschen frei ge-
schaffen;”) denn gerade das Gegenteil von einer solchen Anschauung verlantet in den kirchlichen Rechtsbiichern.
Nach wie vor gilt der servus als Sache; an_der vilitas dieser Geschopfe ist micht zu zweifeln; nach wie vor
sind die servi darum von allen kirchlichen Amtern ausgeschlossen; allerdings komnen sie giltige Ehen auch
ohne Genehmigung der Herren eingehen,?) handelt es sich aber um Kinder aus Verbindungen von Freien und
Unfreien, so vertritt die Kirche keineswegs die Ansicht, dass diesen die Freiheit gebiihre; wir miissen ibr aber
immerhin Dank wissen, dass in den Dekretalen Gregors der hartherzige und selbstsiichtige Grundsatz des
Decretum Gratiani, dass die Kinder der drgeren Hand folgen,”) mit der milderen Anschauung, dass das Kind
der Mutter folge, vertauscht ist;*) und was dergleichen Bestimmungen mehr sind.

Aber die Kirche hat auch auf ganz andere Weise kund gegeben, dass sie von der Berechtigung der
Sklaverei vollig iiberzeugt war. Sie hat niimlich die Sklaverei in vielen Fillen als Strafe verhingt; sie hat
sogar diese des Christentums durchaus unwirdige Strafe durch Aufnahme in das Corpus iuris canonici sanktioniert.

Auf dem neunten Konzil zu Toledo (655) ward nidmlich bestimmt, dass die Kinder von Geistlichen, vom
Bischof bis zum Subdiakon herab, und freien oder unfreien Frauen — vel ex ancillae vel ex ingenuae dete-
stando conubio — Sklaven der Kirche sein sollten, welcher der betreffende Kleriker angehére — eine Be-
stimmung von entsetzlicher Roheit, da ja von dieser harten Strafe vollig Unschuldige betroffen wurden.?) Er-
sonnen aber ward sie, wie einleuchtet, um die Ehen der Geistlichen zu beseitigen. Wie weit sie nun in
Spanien angewandt worden, vermag ich nicht zu sagen. Jahrhunderte vergingen jedenfalls, bis diese An-
schauung zum Siege gelangte.®) Zu Beginn des 11. Jabrhunderts jedoch ward sie auch auf einer zu Pavia in
(Gegenwart Kaiser Heinrichs IT. ahgehaltenen Synode ausgesprochen, und es wurde dabei erklirt, dass ein jeder,
der da behaupte, die Kinder von Klerikern seien frei, verflucht sein solle.”) Den Beschluss des Toledaner
Konzils aber nahm Gratian in sein Rechtsbuch auf.®) Seit dieser Zeit nun, seit dem 12. Jahrhundert, machten
die Pipste, oder was dasselbe hesagt, die Kirche von dieser Strafe Jahrhunderte lang umfassenden Gebrauch.
Die Macht, die sie erworben, verleitete sie zu Schritten verwerflichster Art. So oft nimlich vom 12. bis 16.
Jahrhundert hinab die Sklaverei als Strafe von den Piipsten ausgesprochen ward, geschah es immer mif dem

) Darauf beruft sich Leo XIII. a. a. 0. — 2) Freilich ist dieser Grundsatz erst in den Dekretalen Gregors aufgestellt
(lib. IV, tit. IX, ¢. 1), wiihrend das Decret. Grat. die giltige Sklavenehe noch von der Genehmigung des Herrn abhiingig macht
(Deer. II, cansa XXIX, qu.IL; c. 8). — 3) Decr. II, causa XXXII, qu. IV, c. 15, Nam filii ex libero et aneilla servilis conditionis
sunt. Semper enim, qui nascitur, deteriorem partem sequitur. — 4) lib. I, tit. XVIIL, c. 8. — 3) Tolet. IX, ¢. 10. — &) Sie fand,
wie wir wissen, Aufnahme ins castilian. Landrecht, — 7) 1022 (Giesebrecht 1018), s. Jafté-Liwenfeld, Reg. Pontif. I, 8. 512. —
®) Deer. II, causa XV, qu. VIII, c. 3. Hierher gehtrt auch ein Beschluss der Synode zu Melfi unter Urban IL 1089: Jaffé I,
8.664. Hefele, Konzil.-Geschichte V (2. Aufl.), 195, Nr. 12: , Wer schon Subdiakon ist und sich von seiner Frau nicht trennen
will, muss vom kirchlichen Amte und Beneficinm entfernt werden. Wenn er, vom Bischof ermahnt, sich nicht bessert, darf der
Fiirst seine Fran zur Sklavin nehmen® (im Index bei Hefele wird von Konkubinen [!] gesprochen). Auf ungarischen Synoden wird
Sklaverei als Strafe mehrfach verhiingt; s. Hefele V, 204, 206, 324.
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Zusatz, dass die Christen, iiber die sie verhdngt ward, Sklaven derer sein sollten, die sich ihrer bemﬁchbigten.|
Ein solches geradezu unerhortes Verfahren hat sich eine weltliche Macht vordem wohl nie zu Schulden
kommen lassen, und wenn man seit dieser Zeit hier und da davor nicht zuriickschreckte,’) so ist eben diese
Erscheinung auf den verhingnisvollen Einfluss der Kirche zurickzufithren. |

Freilich muss anerkannt werden, dass die Kirche, was den einen Fall anlangt, sogar Zustimmung fiir
ibr Verfabren fand und, was den andern anbetrifit, wenigstens nicht auf Widerspruch stiess. Aber dies recht-
fertigt sie nicht, sondern beweist nur, dass sie ihrer Aufgabe, den Geist wahren Christenfums zum Siege zn
bringen, entschieden untreu geworden oder nicht gewachsen war. Es zeigt, dass die Kirche nicht iiber, sondern
vollig in der Zeit stand, dass sie sich ganz der herrschenden Meinung anbequemte und sie befestigte und dass
gie wenigstens in der Epoche nicht die Kirche gewesen ist, die niemals geirrt hat, noch in Zukunft irren wird,
in der diese kiihnste aller Behauptungen zum ersten Male mit vollster Siegesgewissheit ausgesprochen ward.?)

Hundert Jahre ungefihr, nachdem Gregor VII. diese und #hnliche Thesen zu einem Programm fiir die
Zukunft zusammengestellt hatte, ward ndmlich zum ersten Male diese Strafe in_solcher Form verhdngt. Fs
galt durch Handelsverbote die Macht der Ungliubigen zu untergraben, besonders Agypten zu schaden. Daher
wurde auf dem Lateran-Konzil 1179 festgesetzt, dass alle diejenigen, die den Ungliubigen Fisen, Waffen und
Holz zufiihrten oder auf sarazenischen Korsarenschiffen Steuerdienste verrichteten, exkommuniciert, ihrer Be-
sitztiimer beraubt und Sklaven derjenigen sein sollten, die ihrer habhaft wiirden.?) Dieses Verbot galt das
ganze Mittelalter hindurch. Gregor IX. nahm es mitsamt den Strafen in seine Dekretalen auf.*) Wiederholt
wurde von den Pipsten im 12, 13. und 14. Jahrhundert der Beschluss des Laterankonzils erneuert.”) Zum
letzten Male erliess 1451°%) in Hinsicht auf Agypten und unter Androhung der bekannten Strafen Martin V.
dieses Ausfubrverbot und bewies dadurch, dass die romische Kirche an dieser Strafe im 15. Jahrhundert ebenso
wenig Anstoss nahm, wie im 12. und 13. Aber auch zu Ausgang des 16. Jahrhunderts hatte sie ihre Auffassung
noch nicht geéindert; denn die Verordnung Nikolaus V. fand Aufnahme in den auf Veranlassung Clemens VIIL
zusammengestellten, allerdings bald nach seiner Publikation wieder zuriickgezogenen Liber Septimus.?)

Allerdings unterliegt es nun keinem Zweifel, dass diese eigentiimliche kirchliche Strafe von den
italienischen Handelsstidten, fiberhaupt von der mittelalterlichen Welt, wenn natirlich auch mit innerem Wider-
streben, als berechtigt anerkannt wurde;®) aber das geschah doch eben nur aus dem Grunde, weil die Sklaverei
in Siideuropa seit dem 13. Jahrhundert wieder eine so vertraute Einrichtung geworden war, und es wird des-
halb niemand einfallen zu behaupten, dass diese Massregel dem Geiste des Christentums entspriche. Sie legf
ausserdem fir die Kirche auch deshalb kein ehrendes Zeugnis ab, weil diese damit selbst zu verstehen gab,
dass die gebriuchlichen kirchlichen Strafen bereits nicht mehr die gehdrige Wirkung hatten.

Liasst sich aber nun schon zu Gunsten eines solchen Verfahrens wenig Empfehlendes vorbringen, so ist
es vollends unméglich, eine Spur von Entschuldigung fir das Verhalten der Kirche oder der Pipste bei anderen
Gelegenheiten aufzufinden; denn die Pépste haben diese eigentiimliche Strafe noch in ganz anderen Fillen angewands
und zwar angewandt, wie den Kindern von Geistlichen gegeniiber, ohne zwischen Schuld und Unschuld zu unter-
scheiden. Zu solchem Misshrauch ihrer Macht gelangten sie aber als weltliche Gebieter. Es ist allbekannt,
dass die weltliche Herrschaft, ohne die ja den Piipsten nach den fortwihrend erhobenen Protesten eine selbst-
stindige Ausiibung ihver Machtbefugnisse unmiglich sein soll, dem Papsttum all die unheilvollen Hiindel, die
mannigfachen, oft so tiefen Erniedrigungen zugezogen, es in zahllose Fehden und Kriege verwickelt hat. Da
trugen denn nun die Pipste seit dem 14. Jahrhundert oftmals kein Bedenken, zu den kirchlichen Strafen, die
sie in rein weltlichen Angelegenheiten schon oft angewandt, die aber wirkungslos geworden waren, auch noch
die Sklaverei zu fiigen.”) Kann aber etwas besser die tiefe sittliche Verkommenheit, in der sich die Kirche
befand, kennzeichnen, als die Anwendung einer Strafe, eines Verfahrens im Kriege, das durch den Einfluss des
Christentums gliicklicherweise lingst beseitigt war! Ohne Scheu wird von den Pipsten allen Einwohnern des

1) Wir konnten das bei Spanien beobachten. — 2) Gregorii VII. dictat. papae in Registr. II, 55a. — %) ... et capientium
fieri servos censemus. Cone. Lat. ITL oec. XI, ¢, 24. Spiiter gehorten zu den verbotenen Waren hesonders auch Sklaven. Eben-
daselbst wurden die Fiirsten ermiichtigt, die Habe der sogen. Brabanzonen, Aragonesen, Navarresen u.s. w. (beriichtigte Stldner!)
und besonders der Katharer, Patarener, Publicanen zu konfiszieren und sie selbst zu Sklaven zu machen: Confiscenturque eorum
bona et liberum sit principibus huiusmodi homines subicere servituti (c.27). Gegen Ketzer ward Sklaverei als Strafe aus begreif-
lichen Griinden in Zukunft nicht mehr angewandt. — 4) Decretal. 1.V, tit. 6, ¢. 6. — 5) 1198 von Innocenz IIL (Potthast, Reg
Pont. I, Nr. 450) mit Berufung aunf das Lateran-Konzil, 1234 von Gregor IX. (Potthast Nr. 9765; Mon. Germ. Ep. saec, XIII, I,
Nr. 605), 1245 auf dem Konzil zu Lyon c. 17 (Hefele V, 8. 1120). Auch auf dem 2. K. zu Lyon 1274? Raynaldi Annal. ecel. 1295,
Nr. 47: incussasque a Nicolao IV. atque utroque Concilio Lugdunensi renovavit u.s. w.). 1291 von Nikolaus (im Auszuge bei
Rayn., Annal. eccl. 1291, Nr. 26: von Sklaverei nicht die Rede, aber nach Bonifaz VIIL. anzunehmen); 1295 von Bonifaz VIIL
(Rayn. 1295, Nr.47); 1308 von Clemens V. (Rayn. 1308, Nr. 86; Extravagantes Commun. 1.V, tit.2, e.1); 1816 bedrohte Johann XXIIL
diejenigen mit Sklaverei, die den Granadinern verbotene Waren zufiihrten (Extravagantes Joannis XXIL tit. VIII). Das Verbot,
zunichst nur auf drei Jahre berechnet, wird 1318 allgemein ausgesprochen (Rayn. 1318, Nr. 87: kurzes Regest, nur poenae eccle-
siasticae erwilnt, wozu ja servitus gehort. Die Bulle sollte in Castilien, Aragon und auf den Balearen veroffentlicht werden). —
§) 24. Aug. 1451, Bull. Rom, ed. Taur.V, 105 flg.; nach Hefele VIII, 33. — 7) Sept. Decret. V, 2, hier X. Kal. Oct. 1449 datiert,
— §) Anmal. Januens., Mon. Germ. 88, XVIII, 241. Aufnahme dieser Bestimmung mit einer Wendung zu Gunsten des Staates in
die Siete Partidas, s. oben. — ¥) Brecht a. a, 0. 8. 155 behauptet, Bonifaz VIIL. habe dieses Verfahren anch gegen die Unter-
thanen der Colonna eingeschlagen. In den mir zu Gebote stehenden Werken habe ich keine Bestiiticung gefunden, 1
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befehdeten Staates, ohne Unterschied, ohne Riicksicht auf Schuld und Unsehuld, diese Strafe angedroht, und
immer ergeht an alle Welt die Aufforderung, sie zu berauben und sich ihrer zu bemichtigen, um sie als
Sklaven zu besitzen. Und wenn es nun in Wirklichkeit bei der Drohung blieb, so kam dies nicht etwa daher,
dass es nicht so ernst gemeint war, sondern dass sich keine Helfershelfer fanden, welche, wenigstens in vollem
Umfange, namentlich was die Sklaverei anlangte, die angedrohten Strafen zu vollstrecken sich getrant hitten.

Der erste Papst aber, der es wagte, der pipstlichen Wiirde so zu vergessen, war Clemens V., der gegen
die Venetianer, mit denen er iiber den Besitz von Ferrara in Zwist geraten, am 27. Mirz 1309 diese Strafe
verhingte und zwar, wie ausdriicklich hervorgehoben wird, im Einverstindnis mit dem Kardinalkollegium.”) Der
gleichen Harmonie durften sich iibrigens auch die anderen Piipste bei solchem Verfahren rithmen, auch
Giregor X1, als er 1376 die Florentiner, mit denen er aus verschiedenen Griinden verfeindet war, exkommuni-
cierte und sie, wo es auch immer sel, zu berauben, zu fangen und zu Sklaven zu machen gebot.?) 1483
zogen sich wiederum die Venetianer, und zwar abermals Ferraras wegen, diese Strafe zu: der ganzen Reihe
schoner Strafen fiigte Sixtus IV. auch jene wieder an, indem er dabei zugleich auf das Verfahren Clemens V.
hinwies.”) Zum letaten Male aber wurden die Venetianer von Julius 1I. dieser Strafe fiir wiirdig erachtet.
Diesmal hatte Bologna die Veranlassung gegeben. Aus dieser Stadt die Bentivogli zu vertreiben, hatte sich
Julius, sowie er zur Herrschaft gekommen, als Aufgabe gestellt. Er exkommunicierte zuniichst Oktober 1506
den Giovanni Bentivoglio,’) indem er ihn fiir einen Rebellen der h. Kirche erklirte und seine Parteigiinger zu
fangen und zu Sklaven zu machen erlaubte.?) Als der Bentevoglio dann zum Scheine Verhandlungen ankniipfte,
gebot Julius den anwesenden Bolognesen, die Exkommunikationshulle streng zu befolgen und ihren Herrscher
entweder gefangen ihm auszuliefern oder doch zn vertreiben; thiiten sie das nicht, so werde er den Franzosen
ihre Stadt zur Plinderung, die Bewohner als Sklaven ibergeben.®) Nun wich zwar der Bentivoglio feige aus
der Stadt, aber bald regte sich hier wieder antipipstliche Gesinnung. Dariiber aber kam es auch zwischen
Papst und Venedig zum Zerwiirfnis, das den Venetianern 1509 Interdikt und andere Strafen einbrachte, aber
auch wiederum Sklaverei in Aussicht stellte.”) — Ins Kapitel der politischen Feindschaft gehért dann schliess-
lich auch das Verfahren Pauls IIT. gegen Heinrich VIII. von England, dessen Unterthanen jemer 1535 vom
lide entband, indem er zugleich alle Michte einlud, diejenigen Unterthanen des englischen Konigs, die ihm
trotzdem die Treue wahrten, zu Sklaven zu machen.®) Hingegen betrifft der letzte Fall, dass Sklaverei als
Strafe von einem Papste verhingt oder angedroht ward, eine administrative Massregel. 1568 wurden niimlich
von Pius V. alle Juden aus dem Kirchenstaate mit Ausnahme von Rom und Ancona, worauf erst kirzlich (1555)
ihr Aufenthalt beschrinkt worden war, vertrieben und als Strafe fiir alle diejenigen, die sich trotzdem ander-
weit treffen liessen, Sklaverei in der uns bekannten Weise festgesetat.?)

Aber nicht nur dadurch, dass die Kirche Sklaverei als ein geeignetes und ihrer wirdiges Strafmittel
betrachtete, sondern auch dadurch, dass sie Sklaverei in vielen Fillen stillschweigend gestattete und dass sie
sogar die unschuldigsten Menschen in die Knechtsehaft zu schleppen nicht nur erlaubte, sondern geradezu
veranlasste, hat sie das Wiederaufbliihen der Sklaverei befrdert.

So verbot sie allerdings nicht nur den Verkauf von Sklaven iiberhaupt, sondern natiirlich auch den von
orientalischen Christen, die zu Sklaven gemacht worden waren, an die Sarazenen, aber wenn es sich um Ver-
kauf soleher Christen an katholische Christen handelte,*) pflegte die Kirche sich doch wesentlich kiihler zu

1) Liinig, Codex Italiae 1V, Sp. 1589 flg. (filschlich 1307 gesetzt). Rayn. 1309, Nr. 7: ... et personas ipsorum, Dueis, con-
siliariorum et communis Venetiarum et aliorum Venectorum, exponimus fidelibus capiendas. — %) Rayn. 1376, Nr.1u.flg. Nr.5: ...
immobilia de eorundem fratrum nostrorum consilio confiseamus et personas ipsorum omnium et singulorum absque tamen morte sen
membri mutilatione (das Recht iiher Leben und Tod hatten ja die Herren nirgends mehr!) exponimus fidelibus, ut capientium fiant
servi 1. s. w. . .. sic quod penales eorum fletus cedant perpeiuo ipsorum posteris ad terrorem. Vgl. Perrens, Hist. de Florence V, 122 fig.
Creighton, History of de papacy I, 50. — ) Rayn. 1483, Nr. 8—16; Liinig, Cod. Ital. IV, Sp. 1805 u. flg. Sp. 1817: (volumus)
... personas ex Venetiis aut aliis civitatibus, terris et loecis, quorum communia et universitates ab eorum oboedientia, prout eis man-
datur per praesentes, se non subtraxerint, originem trahentes seu in illis domicilium habentes, quas ubique locorum capi contigerit,
servos fieri capientinm. Bulle, dat. v. 23. Mai. »Alle Kardiniile erkliirten sich mit derselben einverstanden, ausgenommen die ve-
tetianischen.“  Pastor, Gesch. d. Piipste seit Ausgang d. M. II, 525. An die benachbarten Fiirsten ergingen Aufforderungen, die
i der Bulle ansgesprochenen Strafen auszufiihren, z. B. am 13, Juli 1483 an Erzherzog Maximilian, bei Liinig a.a. 0. Sp. 1823 fig.
Andere: an Kaiser Friedrich III., den Herzog von Mailand, den Abt von St Gallen, verzeichnet bei Pastor a. a. 0. 8. 671, —
4) Rayn. 1506, Nr. 25—27: Liinig a.a.O. 8p. 194 flg., dat. v.10. Okt. — 5 M. Brosch, Julius II. 8.130, verwiesen auf Machiavelli,
Legaz. 1T alla Corte di Roma, Dep. v. 10. Okt. In der Bulle, wie sie bei Liinig steht, fehlt der Schluss: Intentatae sunt non pari-
tris gtaviores poenae. — ©) Rayn. 1506, Nr. 28: quod si non facerent, infra quattnor dies, quibus Galli ad moenia Bononiae
approximarent, ecivitatem diripiendam Gallis ac foco et flammae et tam civitatem quam cives in praedam et servitium daret. —
') Liinig a.a. 0. Sp. 1827 flz. Die betreffende Stelle Sp. 1838, wie die Partien vor- und nachher, stimmen wortlich (abgesehen von
Kleinigkeiten) mit der Bulle Sixtus IV. iiberein, — 8) v. Schulte, Die Macht der rimischen Piipste iiber Fiirsten, Liinder, Viilker,
Individuen u. s. w., 2. Aufl,, 8. 40. Bullarium magnum ed. Luxemb. 1727, 1, 8. 711 flz. Ketzern gegeniiber ist begreiflicherweise diese
Strafe im allgemeinen (vgl. jedoch 8.88 A. 8) nicht angewandt worden, und es irrt wohl L. Keller, Die Reformation und die iltere
Reformpartei 8. 479, wenn er in Bezug auf das den Portugiesen gegabene Privileg (dariiber sogleich!) behauptet, es sei von Cle-
mens VII. dahin erweitert worden, »dass es erlaubt sei, auch alle Ketzer in die Sklaverei zu verkaufen®, Mir ist wenigstens nichts
lerartiges bekannt geworden. Mit Ketzern verfuhr man griindlicher! — ¥) 27. Febr. 1568; s. Brosch, Gesch. d. Kirchenst, 1,264, A.1. —
1) So tadelte, wie wir wissen (s. 8.15), Innocenz IV. 1246 die Genuesen, Pisaner n. Venetianer heftig, weil sie solche orient. Christen
s Konigreich Jerusalem briichten und hier an jeden beliebigen, auch an Sarazenen, verkauften, Martin V. exkommunicierte 1425
hristen und Juden, welche Christen des griechischen Ritus an die Ungliubigen als Sklaven verkauften (2. a. 0).
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verhalten. So lange freilich das lateinische Kaisertum, wenn auch in kiimmerlichen Resten, weiterbestand,
hatten die Pipste fir jene Christen noch ein Gefiihl der Teilnahme; als aber dies beseitigt und damit auch
wieder einmal die Aussicht auf Gewinnung der orientalischen Christen verschwunden war, sah die Kirche in
den griechischen Christen fast ebenso grosse Feinde wie in den Ungliubigen selbst und liess es deshalb ruhig
geschehen, dass von katholischen Christen auf der Balkanhalbinsel oft in grauemhafter Weise gewiitet ward
und dass orientalische Christen in Menge als Sklaven in Italien eingefiihrt wurden.') Fand man aber nichts Arges
darin, dass von Christen Glaubensgenossen gekauft und in der Sklaverei genau so wie Mohammedaner und
Heiden gehalten wurden, so begreifen wir sehr wohl, dass die Kirche auch schliesslich nicht mehr die Fihig-
keit besass, solche Schandthaten, wie sie in Italien im 15. und zu Anfang des 16. Jahrhunderts veriibt wurden
— ich meine die Verknechtung der Piacentiner und den Verkauf der Capuanerinnen auf rémischem Sklaven-
markt! — in gebiihrender Weise zu beurteilen.?)

Liess aber nun die Kirche ein solches Verfahren ruhig zu, wenn es sich um Christen, also besonders
orientalische, handelte, so war fiir sie selbstverstindlich keinerlei Grund vorhanden, den Verkauf von Nicht-
christen, Mohammedanern oder Heiden, in die Sklaverei zu beanstanden. Und wenn in friiherer Zeit die Pipste
Bedenken tragen mochten — vermutlich aus Riicksicht auf die unter den Mohammedanern lebenden Christen —
geradezu es zu empfehlen, die Ungliubigen zu Sklaven zu machen, so galten im 15. Jahrhundert auch solche
Erwiigungen nicht mehr, und es konnte deshalb 1452 Nikolaus V. den Konig Alfons V. von Portugal ermiich-

Migen, alle Sarazenen und Heiden und andere ,Feinde Christi® zu bekriegen und zu unterwerfen, ihrer Be-
sitzungen zu berauben und sie zu Sklaven zu machen.?) Waren hierin natiirlich auch bereits die Neger in-
begriffen, so hielt es Nikolaus V. doch fiir angebracht, dieses Zugestindnis 1454 unter Berufung auf das vorige
Privileg auch auf jene auszudehnen?) und er scheut sich nicht, uns dabei mit geradezu verbliffender Naivitit
zu berichten, dass von Seefahrern viele Neger gefangen, andere durch Tausch und Kauf erworben und nach
Europa gebracht worden seien.’) Aber es waren ja ,Feinde Christi*! Ist es dann zu verwundern, wenn die
Raubziige nach Afrika mit verdoppeltem Eifer unternommen wurden, wenn die ungliicklichen Afrikaner in
immer grosseren Massen die europiischen Sklavenmiirkte fiilllen und wenn schliesslich die Einfihrung der
Negersklaverei in Amerika auch den besten Menschen jener Zeit jedenfalls in moralischer Hinsicht als eine
vollig unverfingliche Massregel erschien!®) Begreiflicherweise konnte ihr auch die Kirche nach ihrem bis-
herigen Verhalten keinen Widerstand entgegensetzen, und in der Frage, ob auch die Bewohner des neuentdeckten
Erdteils, iiber die Papst Alexander VI. 1493 den katholischen Konigen und ihren Nachkommen volle Gewalt
verliehen hatte,”) zu Sklaven gemacht werden diirften, entschied sich die oberste Leitung des Christentums
erst dann zu Gunsten der Indianer, als die weltliche Gewalt in Spanien mit gutem Beispiel vorangegangen war.5)

Diese Thatsachen zeigen zur Geniige, dass die Kirche auch withrend der letzten Jahrhunderte des Mittel-
alters mit der Sklaverei auf vertrautestem Fusse gestanden hat und dass sie keineswegs in sich den Beruf
fiithlen konnte, mit ihrer Autoritdt fiir Beseitigung derselben einzutreten. Wo also wihrend dieser Zeit die
Sklaverei verschwand, kann diese Erscheinung nicht ohne weiteres auf den wohlthitigen Einfluss der Kirche
zuriickgefiihrt werden. Dagegen war da, wo die politischen Verhiltnisse die Fortdauer der Sklaverei bis zu

1) Das ist, so viel ich weiss, kirchlicherseits niemals verboten worden. Allerdings vertritt der h. Antoninus, Summa theo-
logiae P. III, tit. IIL, e. 6, § 5 die Ansicht, dass derjenige, qui a principio sue venditionis prime erat christianus, vom Besitzer
»sine pretio“ freizulassen sei; aber er denkt natiirlich an kath. Christen. Ebensowenig hat die Kirche je verboten, dass Sklaven,
die das kath. Christentum angenommen, eingefiihrt werden,— ?) 8. oben 8, 25. Interessant ist die Lehre des h. Antoninus, Erz-
bischofs v. Florenz (}1459). FEr lehrt ganz allgemein, dass, wenn der Krieg ein gerechter sei, der Gefangene Sklave des Siegers
werde. In Kriegen unter Christen, miigen sie nun gerechte oder ungerechte sein, wiirde das nicht beachtet; die Gefangenen wiirden
nicht zu Sklaven gemacht. Das Recht aber, christl. Gef. zu Sklaven zu machen, spricht A. also den Christen nicht ab. Summa
theologiae P. III, tit. III, e. 6, § 4. — %) Rayn. a. 1452, Nr. 11, dat. v. 18. Juni: ... tibi Saracenos et paganos aliosque infideles
et Christi inimicos quoscumgque et ubicumque constitutos, regna, ducatus, comitatus, principatus, aliasque dominia,
terras, loca, villas ..., bona mobilia et immobilia ... ... , per cosdem Saracenos paganos infideles et Christi inimicos retenta et
POSSeSSa .ovee.s invadendi, conquirendi, expugnandi et subiugandi illorumque personas in perpetuum servitutem redi-
gendi ... concedimus facultatem. — %) Rayn. a. 1454, Nr. 8 u. 9. Das vorige Privileg ist eingefiigt. Es wurde in der Folge
mehrfach erneuert. — %) a. a. O.: exinde (Entdeckung der Nigermiindung) quoque multi Ghinei et alii Nigri sex capti, quidam
ctiam non prohibendarum rerum permutatione seu alio legitimo contractu emptionis ad dicta sunt regna transmissi u. s. w. —
%) Das Verhalten der Kirche in dieser Frage hat matiirlich glithenden Verteidigern derselben immer viel Kopfzerbrechen bereitet.
Aber schliesslich fand man doch immer, dass die Neger alle Ursache hatten, bei der kath. Kirche und den Piipsten sich zu bedanken.
Vergl. z. B. Gams, Kirchengesch. Spaniens III, 2, 8. 114: ,Gott selbst aber lenkte das an sich Bise, den gewaltsamen Menschen-
raub, zu dem Besten der Neger, indem es jhnen hier miglich und vielfach leicht war, in das Reich Gottes auf Erden einzugehen.
Sie mussten ihre Heimat verlassen, um Kinder Gottes zu werden (!) Dass die Pipste die Neugetauften schiitzten
und mit Exkommunikation diejenigen bedrohten, die Neophyten raubten und in die Knechtschaft verkauften, kann ihmen doch
wahrlich nicht als besonderes Verdienst angerechnet werden. Das that 1436 Eugen IV. zu Gunsten der Guanchen, der Bewolmer
der Canarien (das sind keine Neger, wie Pastor IT, 8. 197, A. 1 meint, und noch weniger die ersten in Europa nachweisbaren Neger!).
Raynald a. 1436, Nr. 26 — allerdings verbot dies der Papst auch hinsichtlich der iibrigen Inselbewohner, von denen man baldige Be-
kehrung hoffte, withrend bei solcher Behandlung Riickfall ins Heidentum zu erwarten war — und 1462 betrefis der Neugetauften
an der Guineakiiste Pius II. Rayn. a. 1462, Nr. 40, — 7) Sept. decret. 1. I, tit. IX. Die bekannte Teilung der Erde! Hinsicht-
lich der neuentdeckten Linder wird zugestanden ,plena, libera et omnimoda potestas‘. — 8) Erst 1537 verbot Paul III. nach dem
Vorgange Kaiser Karls V. die Indianersklaverei — ohne wesentlichen Erfolg! Breve abgedruckt bei Markgraf, Kirche und Sklaverei
seit der Entdecknng Amerikas w. s. w. 8. 219 flg.
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einem gewissen Grade begiinstigten oder wohl sogar veranlassten, die Haltung der Kirche in dieser Frage nur
zu sehr geeignet, alles eher als die Uberzeugung von der Unrechtmissigkeit der Sklaverei zu erwecken. Wie
weit aber auch die Kirche von dieser Absicht entfernt gewesen ist, das geht doch am besten aus der Thatsac
hervor, dass die hervorragendsten Geister der Kirche in dieser Zeit kein Bedenken trugen, mit der Sklaverei sich
abzufinden und ihr in der sittlichen Weltordnung einen Platz anzuweisen. Und das konnten sie nach ihrer
Meinung um so leichter thun, da ja die christliche Kirche niemals die Sklaverei verworfen hatte, da nehen dem
kanonischen auch das rémische Recht sie verteidigte und da schliesslich diese Einrichtung auch durch das ge-
- waltige Ansehen, das Aristoteles in der Theologie genoss, gestiitzt wurde. So befand man sich auch nach dieser
| Seite vollig im Banne des grossen Stagiriten. Daher konnte es geschehen, dass die Sklaverei gelegentlich in
einer Weise verteidigt und begriindet wurde, dass man vom Christentum auch nicht einen Hauch zu verspiren
vermag. So giebt beispielsweise der zu seiner Zeit (2. Hilfte des 13. Jahrhunderts) hochberiihmte Augustiner-
monch, der Doctor fundatissimus, Aegidius Colonna, in seinem dem franzisischen Konige Philipp dem Schonen ge-
| widmeten Werke ,de regimine principum® einfach die von Aristoteles in seiner Politik vorgetragenen Ansichten
wieder!”) In der Regel jedoch suchte man Christentum und Heidentum mit einander in Einklang zn setzen.
So verfuhr auch der heil. Thomas von Aquino, der grosste Theolog des Mittelalters und den Gliubigen noch
unliingst durch P. Leo XIII. als der einzig wahre Philosoph zum Studium eindringlich empfohlen.

Dass die Sklaverei eine naturwidrige Einrichtung sei, hatte man im Altertum wohl erkannt,?) und dieser
Erkenntnis konnte sich selbstverstiindlich auch die christliche Welt nicht verschliessen. Aber sie war nun
einmal vorhanden, und die bestehende gesellschaftliche Ordnung war weder von Christus, noch von den Aposteln
verworfen worden. Daher war hinsichtlich der Berechtigung der Sklaverei kein Zweifel, und es galt nur zu er-
kliren, wodurch sie in erster Linie veranlasst worden sei. Die befriedigendste Losung gab nun sehr frith
schon Chrysostomus, indem er in dem Siindenfall und der Erbsiinde die Ursache fiir die Existenz der Sklaverei
erblickte,”) eine Lehre, die seitdem immer wieder aufgestellt worden*) und noech heute in der katholischen
Kirche in Geltung ist.®) Auch Thomas von Aquino trigt diese Lehre vor und erklirt, dass die Knechtschaft
unter den Menschen als Strafe fiir die Siinde aufzufassen sei und dass es ohmne Siinde keine Knechtschaft,
keinen Unterschied zwischen Freien und Sklaven, sondern nur eine Herrschaft iiber Freie geben wiirde.) An
der Sklaverei Anstoss zu nehmen, kam ihm natiirlich nicht in den Sinn, da sie ja mit gottlichem und mensch-
- lichem Recht durchaus in Einklang stand.

Dass also die Christen das Recht haben, Sklaven zu besitzen, konnte keinem Zweifel unterliegen, und
fraglich konnte es nur sein, ob man ihnen in Riicksicht auf ihr Seelenheil gestatten diirfe, nichtehristliche
Sklaven zu halten; aber da die Kirche, die allerdings umgekehrt Juden und Mohammedanern den Besitz christ-
licher Sklaven schon lingst strengstens verboten, dies noch niemals beanstandet hatte, so vertrat selbstver-
stindlich auch Thomas die Ansicht, dass es den Christen erlaubt sei, nicht nur christliche, sondern auch nicht-
christliche Sklaven zu halten, vorausgesetzt, dass ihnen aus dem Verkehr mit denselben kein Schaden erwiichse.”)

Natiirlich gestattete dies die Kirche auch nur unter der Voraussetzung, dass sie fiirs Christentum ge-
wonnen wiirden, womit eine Anderung ihrer Lage keineswegs verbundem zu sein brauchte. Der Ansicht war
ohne Zweifel auch der heil. Thomas. Aber er schrieb in einer Zeit, in der es auch in Italien noch grosse
Massen von Leibeigenen gab, von demen man die eingefiihrten sarazenischen Sklaven, trotz der verschiedenen
rechtlichen Stellung, nicht scharf zu unterscheiden pflegte (beide als servi bezeichnet). Seitdem waren aber
diese christlichen servi in Ttalien fast vollig verschwunden, dafiiv wurden in grosseren Mengen fremdlindische
Sklaven eingefiihrt, die meist Mohammedaner, vielfach aber anch schon Christen, und zwar auch katholische,
waren. Die Berechtigung eines solchen Verfahrens leuchtete aber nicht allerseits ein. Dies beweist jene Ver-
ordnung der Gemeinde Florenz vom Jahre 1364, durch die zwar das Halten von Sklaven ausdriicklich gestattet,
augleich aber auch gefordert wurde, dass die einzufiihrenden Sklaven nicht dem katholischen Glauben — grie-
‘chischer Ritus brauchte demnach nicht als Hindernis betrachtet zu werdem — angehdrten.®) Freilich sah man
sich schon zwei Jahre danach gendtigh, diese Forderung einzuschriinken und sich damit zufrieden zm geben,

1) D. Aegidii Romani drchiep. Bituricensis ordinis fratr. eremit. s, Augustini De regimine ptincipuin 1. III. Romae apud
Antonium Bladum Pont. Max. Excusorem MDLVY, Pars III, Iib. II, cap. 13—15. Werner, Der h. Thomas von Aquino I, 799
vergleicht des Aegidius Werk mit dem gleichnamigen des Thomas, das jenem zum Vorbild gedient. Aeg. sinke aber villig auf den
intiken Standpunkt zuriick: ,er iibergeht die von Thomas hervorgehobenen Garantien der Freiheit und Wohlfahrt in monarehi-
sthen Staaten und erklirt das Faktum der Sklaverei mit denselben Griinden, welche Aristoteles zur Rechtfertigung derselben vor-
gebracht hat.“ Uber Aegidius s. Hauréau, Hist. de la philosophie scolastique II, 2, 8. 164 fig. — %) Instit. I, 8, 2; Dig. I, 5, 4,
§1; vergl. auch Aristot. Polit. I, 2, 8. — 3) Mdhler, Bruchstticke u. s. w. Ges. Schrift. II, 91. — 4) Isidorus Hisp., Sentent. 1, III,
. 47, aterkannt durch Concilium Aquisgranense 816, cap. 104, — 5) z B. Mohler a.a. O. 8. 90. — ©) Summa theologiae I, qu. 96,
. 2. 8. auch Werner a. a. O. II, 460 flg. Frohschammer, Die Philosophie des Th. v. Aqu. krit. gewiirdigt 8. 481. — 7) 8. Th.
I, II, qu. 10, 9 conel. ad tert. u. 10. Die Juden erklidrt Th. fiir Sklaven der Kirche, die fiber ihr Vermbgen nach Gutdiinken
verfiigen konne. 8. Th. II, II, qu. X, 19. 8. anch Septimi Decret. V, tit. 1, cap. 4: Breve Pauls IIL v. J. 16556 — Judaei, quos
ria culpa perpetuae servituti submisit — und cap. 5: Breve Gregors XIIL. v. J. 1581: (Judaei) servituti perpetuae mancipati.
— 8) Docum. sulle relaz. coll’ Oriente Nr. LXXXII, 8. 120 flg.: ... qui non sint catholice fidei christiane.
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dass die Sklaven von nichtchristlichen Volkern abstammten, also nicht von vornherein Christen waren, und
daher Christen im allgemeinen nicht mehr zu beanstanden.’)

Trug man aber kein Bedenken, christliche Sklaven iberhaupt einzufiihren, so konnte folgerichtig auch ¥
an der Knechtschaft solcher Sklaven kein Anstoss mehr genommen werden, welche als Heiden oder Moham-
medaner eingefiihrt und darnach zum Christentum bekehrt worden waren. Nun aber war ohne Zweifel die
Meinung vielfach vertreten, dass mit der Annahme des Christentums die Sklaven sich die Freiheit erwiirben.%)
Dies zeigh uns eine Erorterung, welche der bekannte Florentiner Novellist Franco Sacchetti, ein braver, ehren-
werter Mann (f nach 1399), in seine Sermoni evangelici, ,evangelische Betrachtungen®, aufgenommen hat.
Sacchetti ist nimlich der Meinung, dass allein derjenige frei sein kinme, der an die Erlésung durch Christum
glaube; deshalb befinden sich die mohammedanischen Sklaven mit Recht in der Knechtschaft. Werde nun aber
ein solcher Sklave getauft, so geschehe das ohne seine innere Mitwirkung, da die Taufe ja lediglich vom
Willen des Herrn abhingig sei, daher denn auch der grosste Teil die Taufe iiber sich ergehen lasse wie das
liebe Vieh (poi la maggior parte sono come a battizzare buoi). Uberhaupt sei nicht anzunehmen, dass jemand
durch die Taufe allein ein (wahrer) Christ werde, und man sei deshalb auch nicht gehalten, einen Sklaven zu
befreien, wenn er (iusserlich) Christ sei. Damit wolle er aber nicht bebauptet haben, dass man nicht den
Sklaven, den man fiir gut erkannt habe und der auch den Willen habe, ein guter Christ zu sein, mit der
Freiheit belohnen diirfe; wohl aber wirde man im allgemeinen sehr fehl gehen, wenn man Sklaven von der
gewohnlichen Art, auch wenn sie Christen seien, befreie, da man ihnen ja nur den Stock vom Riicken nehme
und ihnen die Gelegenheit gebe, allerhand Unheil anzurichten.”)

Aber Sacchetti war kein Geistlicher, und man wird entgegenhalten, dass seine Auseinandersetzung fiir
die kirchliche Auffassung nichts beweise. Dass aber die Kirche nicht im mindesten anders dachte, das zeigt
am klarsten wenige Jahrzehnte danach ein Florentiner Erzbischof, und zwar jener Antoninus, der Stolz von
Florenz (f 1459), der wegen seines ruhmwiirdigen Lebens 1523 von Adrian VI unter die Zahl der Heiligen
anfgenommen ward. Er ist der Verfasser einer sehr umfangreichen Summa theologiae, eines Werkes, welches
auf alle Fragen, die den Menschen beriihren konnen, Antwort geben soll. Darin kommt auch er, wie Thomas
von Aquino, anf die Sklaverei zu sprechen und entwickelt uns ein System von solcher Ausfiihrlichkeit,*)
dass man, auch wenn man sonst keine Notiz iiber Sklaverei in Italien im 15, Jahrhundert hitte, in seinen
Ausfithrungen bereits einen geniigenden Beweis fiir deren Existenz erblicken konnte. Von einer Darlegung
seiner Ansichten muss jedoch- hier abgesehen werden, was aber jene oben berithrte Frage anlangt, so verfritt 3
auch Antoninus die Meinung, dass der Jude oder der Heide, welcher Christ werde, nicht damit die Freiheit
erlange. Er kinne wie friher verkauft werden, wenn es auch Ioblich sei, ihm nach einer gewissen Frist die
Freiheit zu verleihen. Wenn aber jemand einen Sklaven kaufe, der vor dem Verkaufe in die Sklaverei schon
Christ gewesen sei — Antoninus hat hier wohl auch nur katholische Christen im Auge —, so habe der Kiufer,
auch wenn er unwissentlich gehandelt, in der Meinung, es mit einem Sarazenen oder dergleichen zu thun zu
haben, denselben ohne Entschidigung frei zu geben und sich seinerseits an den Verkiufer zu halten.?)

Diese kurze Erorterung moge geniigen, um zu zeigen, dass die mittelalterlichen Menschen vollstindig
im Einvernehmen mit den in der Kirche geltenden Ansichten handelten, wenn sie fortfuhren, Sklaven zu
halten, zu kaufen und zn verkaufen. That das nun aber die Laienbevilkerung, so folgte daraus doch noch
nicht, dass auch die Kleriker dazu berechtigt gewesen wiiren. Aber es unterliegt keinem Zweifel, dass, ebenso
wie die Kirche in so verhingnisvoller Weise die Sklaverei beeinflusste, auch ihre Diener sich nicht scheuten,
den Laien mit schlimmem Beispiel voranzugehen, auch ihrerseits Sklaven kiuflich zu erwerben und sich nafir-
lich anch nicht dadurch beeinflussen zu lassen, dass sie bereits Christen waren oder es nach dem Kaufe wurden.

1) a.a. 0. 8. 121 flg.: intelligatur de schiavis et servis infidelibus ab origine sue nativifatis, etiam si tempore, quo ad eivi-
‘tatem, comitatum vel districtum Florentie ducuntur vel veniunt, essent christiane fidei. — *¥) Spanien befr. s. 8. 32. Marquardus
de Susanis (Rechtsgelehrter aus Udine, 2. Hiilfte des 16. Jahrh.) sagt: durch die Taufe werde der Sklave nicht fre, quia libertas
non datur per baptismum, sed remanet adhue servus Christianus, quod esf contra communem opinionem vulgarium, qui
credunt, quod statim, cum aliquis est baptizatus, efficiatur liber(!). De Judeis et usuris tractatus pracficus u. s. wi
Francof. 1618, P. IIL, c. V, § 9. Vergl, auch s. Antonini Summa theol. P. I, tit. III, c. 6, § 8. Dagegen sei es die Meinung des
Raimundus: quod ubi de consuetudine esset, quod christiani non essent servi, consulerent, quod dominus eius in remissionem peccas-
tortim suorum manu mitteret eum et libernm faceret vel saltem pecunia mendieata wel servitio ad-tempus praestito ad arbitrinm
boni viri se redimeret. Auch Marquard a. a. O, Die Worte in der Florentiner Verordnung (s. 8. 20 A. 9) sind also verstéindlich,
— 3) T sermoni evangelici e lettere di Franco Sacchetti (Opere I), her. von Oftavio Gigli, Fir. 1857, S. 94. Stelle bei Zanelli
8. 21 fig. Auf Sacchetti, Antoninus und Marquard hatte zuerst Bongi hingewiesen. Natiirlich liessen sich noch viele andere anfiibren.
— 4) Antonini Summa theol. P. III, tit. I, ¢. 8 u. 6. — 3) P. III, tit. IIT, c. 6, § 5: Si antem Christianus emerit Judeum vel
Paganum, si velit effici Christianus, non propterea efficitur liber. Unde et vendi potest sicut prius, quamvis pium esset libernm
facere, precipue post certum tempus servitii. Sed si emit eum, qui a principio sue venditionis prime erat christianus, quamvis igno=
raverit emptor, reputans fuisse Saracenum et hujusmodi, cum non poterit vendi nec iste etiam pofuit emere eb ideo sine precio
‘debet eum liberum dimittere et precium a venditore repetere, si potest. Ferner § 8: Die Sklaverei werde durch die Taufe deshalb.
nicht beseitigt, weil in baptismo tolluntur crimina, non obligationes hominum et conditiones. Marquardus P. II, c. B, § 20: Ad-
verte tamen, quod non est ita desaeviendum in servum, postquam factus est Christianus, sicut prius, imo inter alios servos mom.
Christianos tractandus est leniter et bemigne, ut tradit Joan. de Ana. u.s.w. [Joh. von Anagni + 1452 als Lehrer des kanoms
Rechts in Bologna.] 3
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Natiirlich kommen auch hier nur die siidlichen Linder in Betracht, und ich muss mich bei der Beweis-
fiilhrung auf Italien beschrinken, womit aber nicht gesagt sein soll, dass auf der pyrendischen Halbinsel andere
Verhiiltnisse bestanden hiitten.

Zuniichst sind es die Weltgeistlichen, die sich Sklaven zu halten pflegten. An Belegen ist kein Mangel.
Man empfingt den Bindruck, als ob dies ganz gebriiuchlich gewesen sei.’) Fin Verbot ist dagegen niemals
erlassen worden. Die mittelalterlichen Theologen, die sich mit Sklaverei beschiftigten, dachten gar nicht daran,
vom Rechte, Sklaven zu besitzen, die Kleriker auszuschliessen. Auch die hochstgestellten Geistlichen schreckten
nicht davor zuriick.?) Noch zu Anfang des 17. Jahrhunderts besass der Erzbischof von Otranto, Monsignor
Marcello Acquavivi, Sklaven, und als einer derselben — nach seiner Aussage von griechischer Nationalitit,
als Kind in die Sklaverei der Tiirken, danach in venetianische Gefangenschaft geraten und von den Venetianern
dem Erzbischof geschenkt — nach Rom entflohen war, ward er auf seines Herrn Betreiben aufgefangen und
mit der Bedingung, dass er ihn nicht misshandele, da er ja Christ sei, dem Erzhischof wieder ausgeliefert.?)
Bedenklicher ist aber eine andere Erscheinung, die auf den sittlichen Zustand des Klerus und auf die verheerenden
Wirkungen des Cbdlibats ein eigentiimliches Licht wirft. Die Geistlichen hesassen nicht nur Sklaven, sondern
auch Sklavinnen. So verkaufte am 26. Juni 1381 Pietro Chozato, Priester an der Kirche des h. Gervasius in
Venedig, dem Pietro Pensaben, Priester an der ebendaselbst befindlichen Kirche des h. Rafael, die achtund-
awanzigjihrige Sklavin Marta fiir dreissig Dukaten; doch ward schon am niichsten Tage der Kauf riickgingig
gemacht.') Aber noch grissere Zumutungen werden an uns gestellt, wenn wir glauben sollen, dass auch
Monche und Nonnen Sklaven besassen. Zwar dafiir, dass Monche Sklaven (oder wohl gar Sklavinnen) be-
sessen hiitten, vermag ich kein Beispiel vorzubringen; damit ist aber noch nichts erwiesen; wir sind eben
zufillig noch nicht anf Zeugnisse gestossen.’) Und was hiitte auch die Monche abhalten sollen, Sklaven zu
besitzen, wenn die frommen Nonnen nichts Anstossiges darin fanden, zu ihrer Bequemlichkeit sich Sklavinnen
zu halten! So verkauften 1384 in Genua zwei Nonnen eine fiinfundzwanzigjihrige Sklavin fiir 60 L.¢), und in
Venedig ward 1486 durch einen Beschluss des grossen Rates allen in Nonnenkldstern befindlichen Sklavinnen
die Freiheit versprochen, wenn sie sittliche Vergehen ihrer Herrinnen zur Anzeige briichten.?)

Derartige Zeugnisse stehen uns nun freilich nur fiir wenige Stidte Italiens zur Verfiigung, aber wir
irren uns gewiss nicht, wenn wir annehmen, dass die Zustinde tberall &hnlicher Art waren. Am wenigsten
machte Rom eine Ausnahme. Die Sklaverei blithte hier so gut wie anderweit und nirgends in Europa wird sie
spiter erloschen sein als gerade am Sitze des Stellvertreters Christi auf Erden. Allerdings mangelt es fast
vollig an Material fiir das ausgehende Mittelalter, aber um so besser sind wir iiber die folgenden Jahrhunderte
durch Bertolottis Mitteilungen unterrichtet,®) die hier in Kiirze zu verwerten ich mir auch deshalb nicht versagen
kann, weil sie einmal einen Schluss auf den Zustand der Sklaverei in Rom gegen Ausgang des Mittelalters
gestatten und sodann auch sehr geeignet sind, die vermeintlichen Verdienste der Kirche und der Pipste um
die Aufhebung der Sklaverei ing rechte Licht zu setzen.

Rom erfreute sich eines eigentiimlichen Vorrechtes, das auf Privilegien ungewisser Herkunft sich stiitzte.
Die Sklaven nimlich, welche auf das Kapitol flohen und die Senatoren um die Freiheit baten, konnten von
diesen frei gemacht werden. Dieses Recht war, wie es scheint, gegen Ausgang des Mittelalters kaum geiibt
worden und fast vollig in Vergessenheit geraten; von einer schriftlichen Urkunde fand sich, als man in der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts an Erneuerung der schinen Sitte dachte, keine Spur mehr; Zweifel hatten
sich dagegen geltend gemacht. Deshalb erneuerte Paul ITI. 1535 dieses Privilegium, indem er kraft pipst-
licher Machtbefugnis den Conservatoren das Recht verlich, allen zu ihnen fliichtenden und die Freiheit tekla-
mierenden Sklaven diese zu verleihen.?) Da nun aber vielleicht die Conservatoren reichlichen Gebrauch von

) Alle ital. Gelehrten, die sich mit dieser Frage heschiiftigt, haben gefunden, dass in den Kaufvertriigen nehen Arzten
und Notaren besonders Geistliche als Besitzer und Kiinfer von Sklaven erscheinen. Zanelli verweist noch auf Molmenti, La storia
di Venezia nella vita privata (1880) 8. 321 flz. — 2) Cibrario I, 192: Ermordung eines Bischofs von Civith nova durch einen
Rklaven. — %) Bertolotti S. 11 flg. — %) Lazari 8. 472: bestimmte ,condizioni fisiche, le quali il notajo ci tacque, cagionassero
il 27 Giugno 1881 la restituzione®. Dass man darin nichts Bedenkliches sah, zeigt, dass ein Notar diesen und alle derartigen
Vertriige abschloss. Vergl. auch die sogleich zu besprechende Verordnung Pauls III. v. J. 1585. Dazu vergleiche man einen
Beschluss der Bignoric von Lucca (vom 13. Januar 1380, Bongi 8. 241): percié essendole stato riferito, come il prete Lemno da
Pietrasanta facesse baldoria con una schiava di nome Lena, con grosso scandalo di que’ terrazzani, ordind che senz’ altro mne
fosse scacciata con minaccia di si cruda pena che servisse alle altre d’esempio. Dem Priester konnte die Signorie ja nichts an-
haben. Gehort hierher auch der Beschluss des Konzils von Valladolid v. J, 1322 (Gams III, 1, 8, 876) iiber jiidische und mau-
rische Konkubinen der Kleriker u. dergl.? — %) Dass Skl in Klgstern Verwendung fanden, behauptet allgemein Cibrario I, 805.
Das letzte Beispiel von Sklaverei in Venedig, auf das Lazari stiess — ohne Zweifel aber nicht iiberhaupt das letzte —, betrifft
die notariell beglaubigte Schenkung eines Negersklaven aus Portugal durch einen Cyprioten an Rev.no mon. Vidantonio abbate
di Brogognioni in Candia vom 16. September 1576 (Lazari 8. 500, Docum. wortlich abgedruckt). — 6) Zamboni, Gli Ezzelini,
Dante e gli schiavi 8. 200. — 7) Lazari 8. 487: Et se ne i dicti monastieri ze foseno femene schiave e quelle tale fesseno tal
accusa e ch'el se havesse la veritade, oltra quello I'¢ concesso ut supra la mitade de la pena, etiam le romagni franche da quella

fal sua madonna chazuda in tal inconvenienti. — ) Der Artikel Bertolottis Ende 1879 in der ,Rassegna settimanale, Rom, ,in-

torno la schiaviti® (a. a. 0. 8. 3) bezog sich wohl nur auf Sklaverei nach 1500. — 9) Bertolotti 8. 87, Nr. I: dat. quinto kal,
6+
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ihrem Rechte machten und deshalb vermutlich niemand mehr Sklaven zu halten sich getraute, so stellte sich bald
fithlbarer Mangel an Sklaven ein.!) Deshalb beschloss der Senat, dass, geradeso wie es anderweit zu sein pflege,
auch in Rom jeder Sklaven in beliebiger Anzahl offentlich halten kinne und dass die Conservatoren von ihrem
Rechte keinen Gebrauch mehr machen sollten. Auch der Papst liess sich iiberzeugen und erkannte 1548 in der
Erwiigung, dass durch die Menge der Sklaven der Wohlstand (patrimonia) vermehrt, die Stidte bereichert und der
Landbau gefordert werde, diese Verordnung des Senates als zu Recht bestehend an, erklirte, dass in Zukunft
alle Personen jedweden Geschlechtes, sowohl in Rom als ausserhalb desselben wohnend, welcher
Stellung sie auch sein mochten, Weltliche und Geistliche, Sklaven beiderlei Geschlechts dffent-
lich kaufen oder verkaufen, sie halten und sich ihrer bedienen diirften, geradeso wie es auch ander-
weit geschehe, und bestimmte schliesslich, dass die auf das Kapitol fliehenden Sklaven nicht befreit, sondern
ihren Herren zuriickgegeben und, wenn notig, bestraft werden sollten.?) Ein vélliger Umschwung! Allerdings
wandte sich nun PiusV. 1566 der friiheren Auffassung jenes Papstes wieder zu und erncuerte das erste Privileg
Pauls IIL., behauptete aber dabei irrigerweise, Paul habe erklirt, dass alle diejenigen, die zuvor Christen ge-
worden seien, sich die Freiheit erbitten konnten, wiihrend dieser vielmehr die Vergiinstigung auf alle Sklaven
ohne Ausnahme (quaecunque mancipia) ausgedehnt hatte, und erklirte deshalb schliesslich nochmals ausdriick-
lich, dass nur diejenigen davon Nutzen haben sollten, welche getauft seien.?)

Damit war freilich vielen Sklaven die Maglichkeit, frel zu werden, iiberhaupt verschlossen; aber auch
fiir die christlichen Sklaven war es nicht etwa leicht, die Freiheit zu erlangen. Denn einmal war es den
Conservatoren nicht zur Pflicht gemacht, die zn ihnen fliehenden Sklaven zu befreien. Sodann konnte die
Flucht vom Herrn durch allerhand Vorsichtsmassregeln (Ketten u. dergl.) unmdglich gemacht werden. Flichtige
Sklaven wurden iibrigens an Kleidung, Abzeichen u. s. w. leicht erkannt und deshalb gewdhnlich rechtzeitig
ergriffen. Und schliesslich musste natirlich der Nachweis der Taufe, der Taufschein, erbracht werden, den
selbstverstiindlich die Herren nicht den Sklaven zur Aufbewahrung iibergaben.

So darf also nicht angemommen werden, dass diese Einrichtung die Sklaverei in Rom unméglich ge-
macht habe; es unterliegt vielmehr keinem Zweifel, dass die rémischen Biirger ebensolange Sklaven besessen
haben, als dies iiberhaupt in Italien Sitte gewesen ist. Oder hitte die Laienbevilkerung in Rom die Sklaverei
verwerfen sollen, wenn Papst Paul III. selbst 1548 ohne Scheu allen Klerikern erlauben konnte, Sklaven zu
kaufen, verkaufen und zu besitzen, ja sogar hinzufiigen durfte, dass sie beiderlei Geschlechts sein konnten!
Kein Zweifel natiirlich, dass schon frither die Geistlichen in Rom Sklaven besessen haben, dass in der grossen
Dienerschar, die sich tippige Kardinile im 15. und 16. Jahrhundert beispielsweise zu halten pflegten, eine
Auswahl von Vertretern der verschiedensten afrikanischen und asiatischen Menschenrassen nicht zu fehlen
pllegte.t) Und warum hitte auch die romische Geistlichkeit, hoch und niedrig, daran Anstoss nehmen sollen,
wenn sie sah, dass der Papst selbst nicht nur die Sklaverei gestattete, sondern sie sogar auch iibte! Fiir das
ausgehende Mittelalter ist freilich das Material spirlich; aber wir wissen doch, dass sich die Piipste nicht
scheuten, von befreundeten Fiirsten Sklaven aus der Kriegsheute entgegenzunehmen. Der hekannteste, schon
erwiihnte Fall betrifft Innocenz VIII. Hundert der gefangenen Bewohner Malagas wurden ihm ja von den
spanischen Konigen zum Geschenk gemacht. Am 3. Februar 1487 ftrafen sie in Rom ein. Alle waren gleich-
missig gekleidet. Um den Hals trug ein jeder ein Kisen, untereinander waren sie wieder durch Ketten und
Seile verbunden. Am 4. Mirz wurden sie dem Papste priisentiert, und Seine Heiligkeit machte damit (nicht
mit allen!) Kardinilen und anderen Herren Geschenke.?) Auch in der folgenden Zeit haben die Pipste Sklaven be-
sessen. So dienten 1571 Papst PiusV. zweihundert in rot und gelb gekleidete tiirkische Sklaven dazu, den Einzug
des Marcantonio Colonna zu verherrlichen.®) Bei Kriegen im Bunde mit anderen Miichten gegen die Ungliubigen

Julii a. primo. Der Druck wimmelt freilich von Fehlern. Im Eingang wird vom Papste behauptet: Novimus, quod in haec alma
urbe nostra, quae caput ecclesiae exstitit... .... ob reverentiam Christianae religionis asperum servitutis ingum penitus extinetum
fuerit. Das ist nicht wahr, wie sowohl dieses Breve selbst als auch das v. J. 1548 zeigen. Ist vor penitus ein paene ausgefallen?

1) attendentes (die Senatoren von Rom) dilectos filios Populum Romanum ob defectum serverum tam domi quam foris varia et
diversa in dies pati incommoda u.s. w. (s. folgende Anm.), — ?) Confirmatio Statutorum Populi Rom. super restitutione servorum
in Urbe. — Dat. Romae...quinto Idus novembris. A. quinto decimo. Bertolotti 8. 88 flg., II. Et nihilominus pro potiori cautela,
quod de cetero omnes et singnlae utriusque sexus [personae] tam Romanae quam forenses et tam seculares quam eccle-
siasticae, cuiuscunque dignitatis, status, gradus, ordinis sive conditionis existant, quoscunque etiam utriusque sexus, ser-
vos et selavos publice emere et vendere ac super eis contrahere et prout in aliis locis fieri consuerit, tam in dicta Urbe quam
in eius districtu, ut servos et sclavos publice tenere et eorum opera uti ac eos ad operam ipsam sibi impendendam cogere libere
et licite valeant. Dazu Erlass der Conservat. 8. 3 fle. — %) Liinig, Cod. Italiae IV, cl. 259 flp. Ein Stiick bei Bertolotti 8. 40,
der auf Bullar, IV, P. II, 8. 814 flg. (Rom 1745) verweist. — %) Dem Kardinal di Medici war November 1571 ein vornehmer,
sprachkundiger Tiirke geschenkt worden; es hiess, er werde denselben dem Papste verehren. Der Kardinal hat noch einen Sklaven,
nder in Brokatkleidern vor dem Pascha einherging“. Bertolotti S. 7 fly. Und gewiss waren es nicht die einzigen. Piipstliche
Beamten halten im 17. Jahrh. Skl. Bertolotti 8. 25. (8. die folg. Anm.) — 5) Nantiporto in Muratori, S8. rer. It. III, 2, cl. 1106:
... e sua Santith ne dond ai Cardinali ed ad altri Signori. Der Papst behielt also vermutlich Skl. fiir sich zuriick, und diese sind
es dann wohl, welehe er in seine Leibwache aufnahm und im Verlaufe eines Jahres zu guten Christen bekehrte. Prescott, Fer-
dinand u. Isabella I, 440. Es ist aber nicht der einzige Fall, dass Pipste solche Geschenke angenommen haben. — €) Dies und
das folgende ist aus urkundlichen Belegen Bertolottis geschopft,
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empfingen auch die Pipste ilwen Anteil an der Menschenbeute. Pipstliche Galeeren zogen auf Raub aus und
fingen auch Menschen, die dann zu Sklaven gemacht wurden. Auf den pipstlichen Schiffen finden wir vom
16. bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts zahlreiche Sklaven, die in der Regel erbeutet oder gekauft, gelegent-
lich aber wohl auch von Privatpersonen gemietet waren. Und hatten flichtige Sklaven, die nach Rom ge-
flohen waren, ohne sich irgend eines Vergehens schuldig gemacht zu haben, und die nun von der Gnade des
Papstes die Freiheit erhofften, meist keine Aussicht, sie zu erlangen, so war es vollends den pipstlichen Galeeren-
sklaven schwer, ohne grosses Lisegeld sich aus ihren Fesseln zu befreien. Ubertritt zum Christentum befreite
nicht im mindesten. Auch schwache, arbeitsunfihige Sklaven durften erst dann auf Freiheit rechnen, wenn sie
soviel Losegeld boten, dass dafiir kriftige gekauft werden konnten, Als 1657 drei Sklaven, die micht mehr
zur Arbeit geeignet waren, sich von der Sklaverei loskaufen wollten, gab P. Alexander VIL. seinem General-
schatzmeister den Auftrag, mit ihnen wegen des Lisegeldes zu verhandeln, aber es so einzurichten, dass er auch
die Geldsumme erhalte, die sie sich etwa gespart hitten oder welche aus dem Verkaufe ihrer Kleider gezogen
werden konne: ,,weil alles, als in der Sklaverei erworben, unserer Kammer zugehort, TFirwahr! die Feder
striiubt sich von solcher Gesinnung zu berichten.?)

Unter solchen Verhiltnissen ist es freilich leicht begreiflich, wenn das Papsttum und die katholische
Kirche ausserordentlich spit zur Verwerfung der Sklaverei gelangen konnten. Allerdings verbot Paul III., die
Indianer Amerikas in die Sklaverei zu schleppen, aber dazu hatte ihm doch erst das Vorgehen Karls V. Veranlassung
gegeben.”) Urban VIII. (1639) und Benedikt XIV. (1741) erneuerten das Verhot.?) Aber erst 1839, als in Europa
— von der Tiirkei abgesehen — auch die letzten Spuren der Sklaverei vertilgt waren, erkannte es Gregor XVI. fiir
seine Pflicht, die Gliubigen von dem unmenschlichen Handel mit Negern und anderen Menschen abzuwenden,
und verbot deshalb Laien wie Geistlichen, den Handel mit Negern zu verteidigen.) So hatte es achtzehn-
| hundert Jahre bedurft, bis in der katholischen Kirche, was die Sklaverei anbetraf, das Christentum vollig zum
| Siege gelangt war. Der Kirche fiir die Bekimpfung der Sklaverei ein ausserordentliches Verdienst Zuzumessen,
konnte Gregor XVI. natiirlich noch nicht wagen. Aber auch dieser Makel ist mittlerweile getilgt worden, nicht
durch gesicherten Nachweis, sondern durch Verhiillung und Entstellung der Thatsachen, und bereits ist man zu
‘dem erfreulichen Ergebnisse gelangt, dass die katholische Kirche unentwegt bemiiht gewesen, die Sklaverei
zu beseitigen und dass ihr ,,fiir ihre Verdienste um die Wohlfahrt der Volker niemals genug des Dankes gezollt
werden* konne. Zu diesem Resultate bin ich jedoch nicht gekommen und ich habe mich keineswegs davon
iiberzeugen konnen, dass die katholische Kirche in den verflossenen Jahrhunderten so gehandelt habe, als ob sie
wlurch die iibergrosse Gnade Christi des Erlésers zur Ausrottung der Sklaverei und zur Schopferin der wahren
' Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit unter den Menschen bestimmt* gewesen sei.’) Wie weit ich mich aber
nun dabei der ,Undankbarkeit und auch der Unkenntnis der Thatsachen, da die Geschichte aufs klarste davon
spricht, was zu diesem Zwecke apostolische Minner in Afrika selbst und von Rom aus, der Hauptstadt der
Welt,. die Pipste geleistet haben“®) — wie weit ich mich dieser Fehler schuldig gemacht habe, das mégen

1) Percid di moto proprio certa scienza e pienezza di podesti vi ordiniamo che ammettiate 1i medesimi al riscatto e che
tonveniate con essi del prezzo con ricevere anco per esso quella quantith di moneta che si potesse trovare presso di loro, o dal
ritratto delle robbe che essi hanno, ancorché il tutto come acquistato in schiavitt spetti alla nostra Camera, e quello shorsato po-
niate essi in piena loro libertd ecc. 8. 23 fiy. — ?) Panl IIL an den Erzbischof von Toledo und von ebendems. Datum an die
esamte Christenheit. Margraf, Sklaverei und Kirche S. 218 flg, (Anhang). — 9) Margraf 8. 220 u. flg. Obwohl Paul III. aus-
driicklich zugiebt, dass er zu diesem Schritte durch das Beispiel Karls veranlasst worden, stellt es Urban doch so hin, als ob Jjener,
sowie er von dem Verfahren gegen die Indianer gehort, sich sofort dagegen erklirt habe. — #) Margraf 8. 227 flg. Igitur progressu
temporis ethnicarum superstitionum caligine plenius dissipata et rudiorum quoque populorum moribus Fidei per Caritatem
operantis beneficio res eo tandem devenit, ut iam a plurimis saeculis nulli apud plurimas Christianorum
gentes servi habeantur. Immerhin eine starke Behauptung! Ubrizens fand sich bislang in der kath. Theologie noch keine
Anderung der Lehre von der Sklaverei, wie das weitverbreitete Compendium theologiae moralis auctore P. J. P. Gury. 8. J. Ed.
in Germania IV, 1868, 8. 288 flg. [nach Denk, Sklaverei u. Kirche. Vortrag. Bundesblatt IIT, 395 flg.] beweist, worin die Sklaverei
80 wie etwa in der Summa des Antoninus behandelt wird. — 5) Leos XIII Encyclica an die brasilian. Bischiéife v. 5. Mai 1888
(8t. Benno, kathol. Kirchenblatt fiir Sachsen, III, 8. 209). — 6) T.eo XIIL an den Kardinal Lavigerie den 17. Okt. 1888 (a. a. O.
8. 358). Die Erbrterungen in der Encyelica 8. 209 berechtigen den Papst nicht, anderen Entstellung der Thatsachen zum Vor-
wurf zu machen. Der Satz, den der Papst im Breve Saepenumero v. 18, August 1883 Geschichtschreibern zur Richtschnur ge-
macht hat: ,Dass der Historiker nichts Unwahres zu sagen und nichts Wahres zu verschweigen wage und dass er sich gleich-
massig frei halte von jedem Verdacht der Zuneigung wie der Abneignung® [Vorrede Knépflers zu Hefeles Konziliengesch. Bd. V,
2 Aufl] ist vom Papste selbst insofern gar nicht angewandt worden, als er alle Thatsachen, welche die Kirche zu belasten geeignet
waren, einfach unerwihnt gelassen. Auch sonst ist sehr viel zu beanstanden. Ausgang des 15.Jahrh. soll derSchandfleck der Sklaverei
‘hei den christlichen Vilkern ,fast ganz getilgt* sein, der apostol. Stuhl soll in dieser Zeit »anfs eifrigste bemiiht* gewesen sein,
dass nirgends die Keime jener Verirrung wieder aufgehen mdchten®. Pius IT. — vorher war schon die Rede von den neuentdeckten
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andere beurteilen. Man muss die Bestrebungen Leos XIII. und hervorragender Katholiken, die Sklaverei in
Afrika zu beseitigen, hochachten; aber die Achtung wiirde jedenfalls nur gesteigert werden, wenn die katholische
Kirche, statt dabei sich Verdienste zuzuschreiben, deren sie sich keineswegs rihmen kann, vielmehr offen ge-
stehen wollte, dass sie das Rechte nicht immer erkannt hat. Freilich — ,,Romana ecclesia’ nunquam erravit
nec in perpetuum scriptura testante errabit. (Gregor VII.)

Liindern Asiens und Amerikas — soll 1472 (wohl Druckfehler fiir 62) den Menschenraub verboten haben — eine Behauptung
Cochins, die schon der sehr katholische Margraf zuriickgewiesen (s. 8.40). Wenn von Leo X. ein solches Schriftstiick existiert — ich
konnte die Regesten micht mehr durchsehen — so hat gewiss nicht das darin gestanden, was in der Encycl. steht, Taul III. soll
fiir die Lage nicht nur der Indianer, sondern auch der ,Mohrensklaven besorgt® gewesen sein. ,In der Folge“ hiitten sich ,mit
derselben Fiirsorge und Energie“ ,andere Piipste als eifrigste Verteidiger der Freiheit — auch der Mohren erwiesen (Urban,
Benedikt und Pius VIL; die ersten beiden jedenfalls nicht) u. s. w.




