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Zu diesem Band

Soziologische Forschungen beginnen unter den Gesellschaftswissenschaftlern
des sozialistischen Lagers, besonders der Sowjetunion, eine immer griBere
Rolle zu spielen. Es sei in diesem Zusammenhang auch auf die wertvolle
Diskussion soziologischer Spezialprobleme in den Jahrgingen 1960 und 1961
der Zeitschrift ,,Probleme des Friedens und des Sozialismus‘‘ verwiesen. Sozio-
logische Arbeiten dieser Art sind von auBerordentlich aktueller Bedeutung
und kénnen eine wertvolle Hilfe bei der Ausarbeitung der Politik der Partei
der Arbeiterklasse sein. Zweifellos haben die Wirtschaftshistoriker vom Gegen-
stand ihrer Wissenschaft her eine besondere Verpflichtung, zur Entwicklung
soziologischer Forschungen beizutragen. Die Studie von Jiirgen Kuczynski
behandelt Grundprobleme der Soziologie des Imperialismus in Deutschland.
In Ergénzung hierzu setzt sich Horst Handke in der Rezension des Buches
von Otto A. Friedrich ,,Das Leitbild des Unternehmers wandelt sich® mit
Grundfragen der monopolkapitalistischen Apologetik auf dem Gebiet der
Soziologie auseinander. Im nichsten Band 1962, Teil III, wird sich Helga
Nussbaum unter dem Gesichtspunkt der Gruppierung und Schichtung inner-
halb der Bourgeoisie im Imperialismus mit der Entwicklung der biirgerlichen
Monopolgegnerschaft beschiftigen. Weitere Diskussionsbeitrige zu den auf-
geworfenen soziologischen Problemen werden in den folgenden Binden er-
scheinen. Von Anfang an widmete sich das Jahrbuch auch den Problemen
der Geschichte der Produktivkrifte. Mit dem Diskussionsbeitrag von Gerhard
Wissmann erscheint in diesem Band wiederum eine Arbeit aus diesem Problem-
kreis. Gerhard Wissmann greift an Hand eines Industriezweiges, der Flugzeug-
industrie, die Frage des technisch-wissenschaftlichen Fortschritts unter den
Bedingungen der Vorbereitung und Durchfithrung imperialistischer Kriege auf.
In diesem Zusammenhang moéchten wir einen weiteren Artikel von Wolfgang
Jonas iiber das Problem der Gesetze der Produktivkrifte ankiindigen, der im
ersten Teil des Jahrgangs 1963 erscheinen wird.

Unsere laufenden Veréffentlichungen zur Geschichte der Fabriken und Werke
finden in diesem Band ihre Fortsetzurg in einem Bericht von Rudolf Schréder,
der als Leiter der Leipziger Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte die bis- .
her gesammelten Erfahrungen in Tagebuchform vermittelt. Mit besonderer
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Freude bringen wir den Artikel von Bohumil Lehar, der uns einen wertvollen
Uberblick iiber den Stand der Arbeiten auf dem Gebiete der Betriebsgeschichte
unserer tschechoslowakischen Freunde gibt.

In Fortfithrung der bibliographischen Arbeiten beginnen wir in diesem Band
mit der Verdffentlichung eines von Hans Radandt zusammengestellten Spezial-
verzeichnisses ausgewihlter Nachschlagewerke fiir die wirtschaftshistorische
Forschung. Damit wird den Forschern ein Apparat in die Hand gegeben, der
ihnen mitunter sehr zeitraubende Sucharbeiten erspart.
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Zur Soziologie des imperialistischen Deutschland

von JURGEN KUCZYNSKI

Das letzte Stadium des Kapitalismus, der Imperialismus, bringt sehr bedeut-
same Verinderungen im Funktionieren der kapitalistischen GesetzmiBigkeit.
Nicht, daB die Gesetze des Kapitalismus, die Marx und Engels entdeckt haben,
nicht mehr gelten, aber die Weiterentwicklung des Kapitalismus, die immer
stirkere Entfaltung der ihm innewohnenden Widerspriiche modifizieren das
Wirken dieser Gesetze. Entsprechend diesen Modifikationen wird auch, wie
Lenin nachgewiesen hat, die Struktur der kapitalistischen Gesellschaft modi-
fiziert.

Von solchen Modifikationen der Struktur der kapitalistischen Gesellschaft im
Stadium des Imperialismus in Deutschland ist in den folgenden zwei Studien
die Rede.

I. KLASSEN UND SCHICHTEN IN DEUTSCHLAND IM STADIUM
DES IMPERIALISMUS

Die Zahl der ;,Erwerbspersonen" (,,Selbstindige, Beamte, Angestellte, Arbeiter
und Soldaten‘’) betrug nach der amtlichen Statistik!:

Erwerbspersonen, 1882 bis 1959

Jahr Insgesamt Land- u. Forst- Industrie u. Hand- Handel-, Geld-, Ver- Offentlicher Dienst*,

wirtschaft werk sicherungswesen, Dienstleistungen
Verkehr
[Mill.] [Mill]  [%) [Mill.] [%] Mill] (%] [Mill.] [%]
I. Reich (Gebietsstand 31. 12. 1937)
1382 17,0 7.2 422 61 356 1,4 2,4 24 138
1395 19,9 7,2 36,2 T 38,9 2,1 10,7 2,8 14,2
1007 25,4 2,6 33,9 10,1 39,9 3,6 13,6 3,2 12,6
1925 32,3 9,8 30,3 13,7 42,3 5,2 16,2 36 11,2
1933 32,6 0,4 28,8 13,2 40,5 6,0 18,4 4,0 12,3
1939 35,7 8,9 25,0 14,6 40,8 6,1 17,0 6,1 17,2
II. Gebiet der Bundesrepublik

1930 20,3 53 26,1 81 40,0 2,9 14,4 40 195
1950 22,1 5,1 23,2 9,8 44,5 3,4 15,6 3,7 16,7
1959 24,3 3,8 15,2 11,8 47,7 4,8 19,5 4,4 17,6

*EinschlieBlich Soldaten usw.

1 Bevolkerung und Wirtschaft. Langfristige Reihen 1871 bis 1957 fiir das
Deutsche Reich und die Bundesrepublik Deutschland. Statistik der Bundes-
republik Deutschland, Bd. 199. Statistisches Bundesamt. Stuttgart 1958,
S. 30. Fiir 1959: ,, Wirtschaft und Statistik", 12. Jahrg., H. 9, September 1960.
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Man muB es sich immer wieder klarmachen: Deutschland trat in das Stadium
des Imperialismus in einer Situation, in der Industrie und Handwerk die Land-
wirtschaft gerade in der Zahl der Beschiftigten iiberholt hatten.

Und weiter: Gegen Ende der Herrschaft des deutschen Faschismus im Jahre
1939 hatten die unproduktiv Erwerbstitigen die auBerhalb der Landwirtschaft
produktiv Tatigen fast eingeholt!

Untersuchen wir diesen Punkt noch néher:

Erwerbstitige, 1882 bis 1959

(in Prozent)
In produktiven In unproduktiven
Wirtschaftszweigen
Jahr  Insgesamt Land- und Industrie Insgesamt
Forst- und
wirtschaft Handwerk
1882 77,8 42,2 35,6 22,2
1895 75,1 36,2 38,9 24,9
1907 73,8 33,9 39,9 26,2
1925 72,6 30,3 42,3 27,4
1933 69,3 28,8 40,5 30,7
1939 65,8 25,0 40,8 34,2
1939* 66,1 26,1 40,0 33,9
1950%* 67,7 23,2 44,5 32,3
1959% 62,9 15,2 47,7 37,1

* Bundesrepublik

Natiirlich gibt es, streng genommen, keine produktiven und unproduktiven
Wirtschaftszweige. Selbst in der parasitiren Armee gibt es noch produktive
Beschiftigungen (Handwerker zum Beispiel), genau wie es umgekehrt un-
produktive in der Industrie gibt. Aber ganz grob genommen gibt uns diese Auf-
gliederung doch einen tiefen Einblick in die gesellschaftlichen Strukturverinde-
rungen Deutschlands im Stadium des Imperialismus.

Gegeniiber dem vorimperialistischen Jahr 1882 hat bis 1939 das Gewicht der
unproduktiven Wirtschaftszweige um mehr als die Hélfte, von 22 auf 34, zu-
genommen! Und diese Entwicklung hat sich in Westdeutschland, nach einem
anfianglichen Riickschlag durch den Fortfall der riesigen Armee, fortgesetzt.
Ein beachtlicher Teil der Zunahme des Gewichts der unproduktiven Beschif-
tigung ist parasitir — und deshalb gerade gesellschaftlich notwendig, gesetz-
méfig, ein integrierender Bestandteil des imperialistischen Stadiums des Kapi-
talismus. Gesellschaftlich notwendig deswegen, weil der Imperialismus nicht
ohne solch parasitire Erscheinungen existieren kann, gesetzmiBig, weil der
Imperialismus selbst eine gesetzmiBige Erscheinung ist, ein integrierender Be-
standteil des Imperialismus deswegen, weil der Parasitismus nicht nur eine
notwendige Begleiterscheinung des Imperialismus, sondern ein Wesensbestand-
teil des Imperialismus selbst ist.
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Lenin - zitiert und kommentiert in seinem ,,Imperialismus eine Perspektive,
die Hobson fiir den Fall der Aufteilung Chinas unter die imperialistischen
GroBmichte gibt: ,,,Der grioBte Teil Westeuropas kénnte dann das Aussehen
und den Charakter annehmen, die jetzt Teile dieser Lander — Siid-England,
die Riviera, die von Touristen am meisten besuchten und von reichen Leuten
bewohnten Plitze Italiens und der Schweiz — haben, ndamlich: ein Héuflein
reicher Aristokraten, die Dividenden und Pensionen aus dem fernen Orient
beziehen, daneben eine etwas grofBere Gruppe von Angestellten und Héndlern
und eine noch groBere Anzahl von Dienstpersonal und Arbeitern im Transport-
gewerbe und in den letzten Stadien der Produktion leicht verderblicher Waren.
Die wichtigsten Industrien jedoch wiirden verschwinden, und die Massen-
produkte der Erndhrung, die Massenhalbfabrikate wiirden als Tribut aus Asien
und Afrika flieBen . . . Das sind die Mdglichkeiten, die eine umfassendere Ver-
einigung der Weststaaten, eine europiische Féderation der GroBméchte vor
uns erdfinet : sie wiirde die Sache der Weltzivilisation nicht nur nicht vorwarts-
bringen, sondern die ungeheure Gefahr eines westlichen Parasitismus herauf-
beschwéren: die Bildung einer Gruppe fortgeschrittener Industrienationen,
deren obere Klassen aus Asien und Afrika gewaltige Tribute beziehen und
mit Hilfe dieser Tribute groBe gefiigige Massen von Angestellten unterhalten,
die nicht mehr in der Produktion von landwirtschaftlichen und industriellen
Massenartikeln beschiftigt werden, sondern mit persénlichen Dienstleistungen
oder in untergeordneter Industriearbeit unter der Kontrolle einer neuen Finanz-
aristokratie. Mogen diejenigen, die geneigt sind, eine solche Theorie® (es miiBte
heiBen Perspektive) ,als nicht der Erwigung wert mit einer Handbewegung
abzutun, die heutigen wirtschaftlichen und sozialen Verhiltnisse in jenen Be-
zirken Siid-Englands untersuchen, die schon jetzt in eine solche Lage versetzt
sind. Mogen sie bedenken, welche gewaltige Ausdehnung eines solchen Systems
moglich wiirde, wenn China der wirtschaftlichen Kontrolle dhnlicher Gruppen
von Finanziers, von «Kapitalanlegerny, ihrer Staatsbeamten und Geschifts-
angestellten unterworfen wiire, die aus dem potenziell groBten Profitreservoir,
das die Welt je gekannt hat, schépfen wiirden, um diese Profite in Europa
zu verzehren. Die Situation ist viel zu kompliziert, das Spiel der Weltkrifte
viel zu unberechenbar, um diese oder jene einzige Zukunftsdeutung sehr wahr-
scheinlich zu machen. Aber die Einfliisse, die gegenwirtig den Imperialismus
Westeuropas beherrschen, bewegen sich in dieser Richtung, und wenn sie auf
keine Gegenwirkung stoBen, wenn sie nicht nach einer anderen Seite abgelenkt
werden, dann wirken sie in der Richtung eben dieses Ausganges.’

Der Verfasser hat vollkommen recht. Wiirden die Krifte des Imperialismus
auf keine Gegenwirkung stoBen, dann wiirden sie eben zu diesem Ausgang
fithren. Die Bedeutung der ,Vereinigten Staaten von Europa‘ in der heutigen,
imperialistischen Situation ist hier richtig bewertet.*“2

2 Lenin, W. I., Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus.
Berlin 1950, S. 1094,
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Faktisch wurde China nicht ,richtig’ aufgeteilt, aber die Gegentendenzen
wurden dort erst nach dem zweiten Weltkriege voll wirksam, als das gesamte
Kolonialreich zusammenzubrechen begann.

Und noch etwas anderes geschah. Die Arbeitsleistung pro produktiv Beschaf-
tigten stieg so schnell gegeniiber der Produktion, daB das Monopolkapital einen
zunehmenden Teil der Arbeitskrifte fiir unproduktive Zwecke einsetzen konnte.
Der Staatsapparat, einschlieflich des Militirapparats, nahm im Zusammenhang
mit dem Wachstum des staatsmonopolistischen Kapitalismus mehr und mehr
Arbeitskrifte in Anspruch; der Verteilungsapparat wuchs, nicht zum wenigsten
im Zusammenhang mit der zunehmenden Intensitit der Konkurrenz; ganz
neue Berufe, wie Reklamefachleute, Syndici usw. kamen auf; eine groBe ,,pri-
vate’* Biirokratie entstand neben der staatlichen und verschmolz mit ihr.
Dabei miissen wir noch beriicksichtigen, daf auch ein zunehmender Teil der
produktiven Tétigkeit parasitdr wurde — nicht wie im absterbenden Feudalis-
mus vor allem dem Luxus der herrschenden Klasse gewidmet, sondern durch
Verwandlung in destruktive Arbeit, Arbeit fiir den Krieg.

Bei einer ganzen Anzahl solcher Wirtschaftszweige und Berufe ist der para-
sitire Charakter offenbar. Warum aber nennen wir zum Beispiel die Aus-
dehnung des Anteils des Zweiges Handel, Geld-, Versicherungswesen und Ver-
kehr an der Anzahl der insgesamt Erwerbstitigen parasitir?

Betrachten wir folgende Zahlen:

Produktion in Industrie und Landwirischaft® und
Beschiftigung in Handel, Geld-, Versicherungs-
wesen und Verkehr

(1882=100) (Gebiet von 1987)

Jahr  Produktion Beschifti- Beschafti-

gung gung zu

Produktion
1882 100 100 100
1895 149 150 100
1907 232 250 108
1925 244 371 152
1933 226 429 190
1939* 3567 436 122

* 1. Halbjahr

In der letzten Phase des vormonopolistischen Kapitalismus und wéhrend der
ersten Phase des monopolistischen Kapitalismus, als er noch nicht zum staats-
monopolistischen Kapitalismus hiniibergewachsen war, als die Allgemeine
Krise des Kapitalismus noch nicht offen ausgebrochen war, da stiegen Pro-
duktion und Beschiftigung in der Zirkulation ziemlich gleichmiBig. 1925 da-
gegen, als die Menge der Produktion etwa die gleiche war wie 1907, da lag

3 Produktion in Industrie und Landwirtschaft bis 1933 vgl. ,,Vierteljahreshefte
zur Konjunkturforschung®, 11. Jahrg. 1936, H. 2, Teil A, Neue Folge. Ham-
burg 1936, S. 159; 1939 meine Berechnung.
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die Beschiftigung in der Zirkulation relativ um rund die Hilfte hoher als vor
dem Kriege — auf die Produktion bezogen! Und noch gréBer war der Unter-
schied der Entwicklung 1933!
1939 aber? Plotzlich scheint die parasitire Entwicklung zuriickgedreht? Doch
warum?
Einmal, weil ein immer groBerer Teil der Produktion, da er auf Staatsbestellung
erfolgt, eines viel geringeren Verteilungsapparates bedarf. Wenn wir die selbst
schon parasitire Riistungsproduktion ausschalten, dann betrug die Produktion
etwa (1882 = 100):

1933 ca. 220

1939 ca. 270
Und sodann deswegen, weil sich plétzlich alle fiulniserregenden, alle parasi-
tiren Krifte auf einen anderen Sektor stiirzen — auf 6ffentlichen Dienst und
Dienstleistungen (einschlieBlich Soldaten usw.), und wie bemerkt, auf die Pro-
duktion (Riistung) selbst.
Der Parasitismus in der Ausdehnung von Handel, Geld-, Versicherungswesen
und Verkehr zeigt sich nicht darin, daB in diesem Wirtschaftssektor mehr und
mehr Erwerbstitige beschiftigt sind; auch nicht darin, daB die Beschiftigung,
trotz zunehmender Arbeitsleistung pro Erwerbstitigen auch in diesem Sektor,
mehr steigt als die Produktion — warum sollte die Beschiftigung in Handel
und Verkehr nicht relativ zunehmen, wenn es dadurch leichter und bequemer
wird, einzukaufen bzw. Verkehrsmittel zu benutzen! Aber wenn sich die Be-
schiftigung im Verteilungssektor absolut und relativ erhsht, wihrend die
Produktion bei weitem nicht zur Versorgung der Bevélkerung ausreicht — also
.,abstrakt gesehen’ mehr Krifte fiir die Produktion gebraucht werden —, dann
ist eine solche relative Steigerung der Beschiftigung im Zirkulationssektor
eine parasitidre Erscheinung!
Dazu kommt die parasitire Ausweitung des Militirapparates 1939. Vergleichen
wir den Anteil der zivilen und militirisch Erwerbstitigen im letzten hier
betrachteten Jahre vor dem ersten Weltkriege und 1939, dann ergibt sich4:

Jahr  Zivil- Militdrs Militdrs in
beschiftigte Prozent aller
Millionen Erwerbstitigen
1907 24,73 0,65 2,6
1939 34,33 1,40 3,9

Die ungeheuerliche, stindig steigende Belastung der Wirtschaft mit einem
stindig sich vergroBernden Verteilungs- und Staatsapparat (einschlieBlich
Militirapparat) driickt der kapitalistischen Gesellschaft nicht nur den Stempel
des Parasitismus auf, sondern fithrt auch zu einer erschreckenden Beschleuni-
gung der Auspliinderung der Werktitigen.

* Vgl. dazu Bd. 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter' von Jiirgen Ku-
czynski.
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Natiirlich wird der iibergroBe Teil dieser zusitzlichen Ausgaben fiir Verteilung
und Staatsapparat aus dem Mehrwert, das heit durch die gestiegene Aus-
beutung der Arbeiter bezahlt. Da jedoch die Monopolisten der Industrie, die
natiirlich unter den Monopolisten vor allem fiir diese Entwicklung verantwort-
lich sind, selbstverstindlich die Tendenz haben, einen mdéglichst groBen Teil
des von der Arbeiterklasse geschaffenen Mehrwerts fiir sich selbst zu behalten,
die Profitteilung mit anderen Kapitalisten méglichst zu ihren Gunsten durch-
zufiihren, so versuchen sie eine Politik durchzusetzen, durch die ein méglichst
groBer Teil aller Lasten des Parasitismus auf das Gesamtkapital minus Indu-
striemonopolkapital und auf die Massen der Werktitigen abgewilzt wird. Da
aber die Monopolisten im Bankwesen mit den Industriemonopolisten zum
Finanzkapital verschmolzen sind und da im allgemeinen auch die Monopolisten
in den anderen Sektoren der Wirtschaft stark genug sind, sich ihre Monopol-
profite ohne Beeintrichtigung durch die Industriemonopolisten zu sichern, so
entfallen die Kosten des Parasitismus in der staatsmonopolkapitalistischen
Gesellschaft auf

die Massen der Werktitigen und

das Gesamtkapital minus Monopolkapital.

*

Untersuchen wir jetzt die Verdnderungen in der Struktur der kapitalistischen
Gesellschaft Deutschlands in ihrem Endstadium, im Stadium des Imperialis-
mus, unter dem Gesichtspunkt der verschiedenen Klassen und Schichten, ihrer
quantitativen und qualitativen Entwicklung sowie ihrer Lage im allgemeinen.
Dabei gehen wir zunichst aus, als grobem statistischem Hilfsmittel, nur um
wenigstens irgendeinen quantitativen Ausgangspunkt zu haben, von den amt-
lichen Zihlungen der Erwerbstitigen, von dem, was man bourgeoisseits die
,Stellung in der Wirtschaft* nennt3:

Erwerbspersonen, 1882 bis 1959

Jahr Selbstindige Mithelfende Beamte Angestellte Arbeiter
Familien- einschl.
angehorige  Soldaten

[Mill] [%] [Mill.] [%] [Mill] [%)] [Mill] [%] [Mill] [%]
I. Reich (Gebietsstand 31. 12. 1937)

1882 44 256 17 100 1,2 7,0 9,8 574
1895 46 233 1.8 91 21 10,7 11,3 56,9
1907 4;80 18,8 °3;8 1150 3.3 13,1 13,56 53,1
1925 Bk 13:16.9:..6,5  16:9% .56 17,0, - 16,2 50,2

1933 Bi31 164 54 164 (1B L84 18,8 16,4 50,1
1939 48 134 /57 158 3.0 8,6%* 4,7 13,2 17,5 49,1

* Ab 1925 mit vorangehenden Zahlen nicht genau vergleichbar
** FEinschlieBlich Arbeitsdienst

5 Vgl. zum folgenden die zur ersten Tabelle genannten Quellen, S. 31bzw. S, 142.
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Jahr Selbstindige Mithelfende Beamte Angestellte Arbeiter
Familien- einschl.
angehorige  Soldaten

[Mill.] [%] [Mill] [%] [Mill.] [%] [Mill] [%] [Mill] [%]

II. Bundesrepublik
1939 2,9 144 3,6 17,8 1,7 8,2 2,6 12,8 9,56 46,8
1950 3,3 14,7 3,2 144 0,9 4,0 3,6 16,0 11,2 50,9
1959 3,3 13,3 2,7 10,9 1.4 5,7 5,5 22,4 11,8 47,6

Bei weitem der groBte Teil aller Erwerbspersonen sind Arbeiter. Untersuchen
wir die Entwicklung des Anteils der Arbeiter an der Gesamtzahl der Erwerbs-
titigen, dann kénnen wir feststellen: Wahrend in der vormonopolistischen
Gesellschaft, seit Anbeginn der kapitalistischen Gesellschaft, der Anteil der
Arbeiter laufend wilchst, zeigt der Anteil der Arbeiter an der Gesamitheit der
Erwerbstitigen im Stadium des Imperialismus eine Tendenz zu sinken — was
ganz selbstverstindlich ist in einem Stadiwm des Kapitalismus, das durch eine
ganz schnelle und starke Entwicklung des Parasitismus charakterisiert ist, eine
Tendenz, die wir natiirlich in allen imperialistischen Lindern beobachten und
die selbstverstindlich nichts zu tun hat mit der sozialdemokratischen ,,Theorie*
der ,,Aufhebung des Proletariats durch den technischen Fortschritt®.

DaB es sich hier um eine Tendenz, der andere starke Tendenzen entgegen-
wirken, handelt, beweist die Entwicklung in der Bundesrepublik, in der der
Verfall der Landwirtschaft und der ihr entsprechende Proletarisierungsproze3
sowie der Riickgang in der Zahl der Selbstindigen in einer Reihe von Hand-
werken verbunden mit Proletarisierung als Gegentendenzen sich zeitweilig
als stirker erwiesen als die genannte Tendenz.

Wiihrend der Amteil der Arbeiter im Stadium des Imperialismus die Tendenz
hat zu sinken, hat der Anteil der Angestellten, Beamten und Militdrs die Tendenz
zu steigen.

In bezug auf die Militdrs hat sich diese Entwicklungstendenz, die gesetzmiBig
aus der Aggressivitit der Monopole hervorgeht, in Deutschland keineswegs
immer durchsetzen kénnen. Dieses Land, in dem der ,,Geist des Militarismus**
wohl am friihesten geziichtet und am weitesten auch in den Kreisen des Klein-
biirgertums verbreitet worden war, zeigt im 20. Jahrhundert die starksten
,,Gegentendenzen'’ gegen die Tendenz des Wachstums des Anteils des Militirs
an der Gesamtzahl der erwachsenen Bevélkerung — ,,Gegentendenzen, die
ganz leicht durch den Verlust zweier Weltkriege mit entsprechenden Verboten,
groBe Armeen zu halten$, also historisch zu erkliren sind.

Was die Beamten, die ,,Angestellten des Staates betrifft, so besitzen wir noch
kein geniigendes statistisches Material, um einwandfrei zahlenméaBig vergleich-
bar ihr stindiges Wachstum nachzuweisen, aber die vorhandenen Angaben

¢ Die steten und erfolgreichen Versuche, illegal Truppen zu unterhalten, spielten
keine solche Rolle, daB sie dem Gesetz zum steten Wachstum der Militdrs
zum Durchbruch verhelfen konnten.

2 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/11
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geniigen, um mit Bestimmtheit sagen zu kénnen, daB ihr Anteil an der Gesamt-
zahl der Werktitigen im Laufe der Entwicklung des Imperialismus gestiegen
ist.

Alles iiberragend an Bedeutung aber war der Anstieg in der Zahl und im Anteil
der Angestellten. Wenn wir 1882 die Zahl der Militéirs abziehen, die wir genau
kennen, und fiir Beamte (einschlieBlich kirchlichen, Lehrern usw.) rund 350000
einsetzen, kommen wir auf folgende Angestelltenstatistik:

Angestellte, 1882, 1939, 1959

Zahl in Millionen Prozent aller Erwerbstitigen
1882 1939 1882 1939
Deutsches Reich 0,4 4,7 2,4 13,2
1939 1959 1939 1959
Bundesrepublik 2,6 5,6 12,8 22,4

Die Angestellten sind nach den Arbeitern zur wichtigsten ,,Gruppe unter
den Erwerbstitigen geworden.

Man neigt heute bisweilen dazu, beide ,,Gruppen‘‘ (unter Ausschlufl der oberen
Angestellten) zu einer Klasse, zur Klasse der Arbeiter, zum Proletariat zu
vereinen und begriindet das vor allem mit dem niedrigen Einkommen, das so
viele Angestellte haben, und damit, daB Arbeiter wie auch Angestellte nicht
iiber Produktionsmittel im Eigentum verfiigen.”

Aber das scheint mir nicht richtig. Zunichst einmal arbeitet die iibergroBe
Mehrheit von Arbeitern manuell mit Produktionsmitteln, mit Arbeitsinstru-
menten, mit denen sie materielle Werte erzeugen, die iibergroBe Anzahl von
Angestellten hat aber nichts mit solchen Produktionsmitteln zu tun — das
heiBt, schon in ihrer Stellung zu den Produktivkriften unterscheiden sich
Arbeiter und Angestellte ganz wesentlich. Die iibergrofie Anzahl von Arbeitern
arbeitet produktiv, die iibergroBe Anzahl von Angestellten in unproduktiven
Berufen bzw. Gewerben. Die Angestellten sind eine auBerordentlich wichtige
Schicht des Kleinbiirgertums. Die Arbeiter sind eine Klasse.

Ernst Thilmann hat sich sehr ausfiihrlich mit der Frage des Verhiltnisses
von Arbeitern und Angestellten beschiftigt, und es scheint mir wichtig, in
diesem Zusammenhang seine Ausfithrungen auf dem Plenum des Zentral-
komitees der KPD am 19. Februar 1932 eingehend zu zitieren:

_Aber etwas ausfiihrlicher mochte ich mich mit einer Frage beschiftigen, die
in letzter Zeit als Diskussionsfrage in der RGO und auch in Berlin eine gewisse
Rolle gespielt hat und die unter den Verhiltnissen des kapitalistischen Deutsch-
land keine untergeordnete Bedeutung hat: Mit der Frage der Angestellten.

7 Vgl. dazu von seiten marxistischer Forscher lingere Ausfithrungen in: ,,Probleme
des Friedens und des Sozialismus’, Jahrg. 1960 und 1961. Unter den biirger-
lichen Soziologen vgl. dazu Geiger, Th., Die soziale Schichtung des deutschen
Volkes. Stuttgart 1932, und Dahrendorf, R., Soziale Klassen und Klassenkon-
flikt in der industriellen Gesellschaft. Stuttgart 1957.
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Wie steht es damit, Genossen? In der erwidhnten Diskussion waren einige
Genossen nicht damit einverstanden, daf man die Angestellten nicht zum
eigentlichen Proletariat rechnen koénne, sondern als eine aulerhalb des eigent-
lichen Proletariats stehende besondere Schicht betrachten muf3. Nachdem diese
Frage so lebhaft diskutiert wurde, ist es notwendig, den marxistisch-leninisti-
schen Standpunkt zu diesem Problem unzweideutig herauszuarbeiten. Welchen
Standpunkt finden wir in den Werken von Marx, Engels und Lenin in dieser
Frage? Marx spricht von den Angestellten als von kommerziellen Lohn-
arbeitern, bisweilen auch merkantilen Lohnarbeitern. Sowohl im ,Kapital® wie
in den ,Theorien iiber den Mehrwert‘ gibt es eine Reihe von Stellen, in denen
Marx die Rolle dieser kommerziellen Lohnarbeiter in der Gesellschaft be-
leuchtet. ‘
Ganz klar ergibt sich daraus, daBl vom Standpunkt ihrer Rolle im Produktions-
prozeB die Angestellten sowohl eine groBe Ubereinstimmung mit dem indu-
striellen Proletariat aufweisen als auch ein wesentlicher Unterschied sich er-
gibt. Welches ist die Ubereinstimmung? Es ist die Tatsache, daB Millionen
von ihnen Lohnarbeiter, daB sie Ausgebeutete sind, die ihre Arbeitskraft als
Ware verkaufen miissen. Welches ist der Unterschied? Es ist die Tatsache,
daB der eigentliche Proletarier durch seine Arbeitskraft Mehrwert erzeugt,
wihrend dies im allgemeinen beim Angestellten nicht der Fall ist. Ich will
einige Sitze von Marx aus dem 3. Band des ,Kapital' zu dieser Frage zitieren:
Wie verhilt es sich mit den kommerziellen Lohnarbeitern, die der kauf-
ménnische Kapitalist, hier der Warenhéndler, beschiftigt? Nach einer Seite
hin ist ein solcher kommerzieller Arbeiter Lohnarbeiter wie ein anderer.
Erstens, insofern die Arbeit gekauft wird vom variablen Kapital des Kauf-
manns ... Zweitens, sofern der Wert seiner Arbeitskraft und daher sein
Arbeitslohn bestimmt ist wie bei allen anderen Lohnarbeitern durch die Pro-
duktions- und Reproduktionskosten seiner spezifischen Arbeitskraft, nicht
durch das Produkt seiner Arbeit. Aber es muBl zwischen ihm und den direkt
vom industriellen Kapital beschiftigten Arbeitern derselbe Unterschied statt-
finden, der zwischen dem industriellen Kapital und dem Handelskapital und
daher zwischen dem industriellen Kapitalisten und dem Kaufmann stattfindet.
Da der Kaufmann als bloBer Zirkulationsagent weder Wert noch Mehrwert
produziert . . ., so kénnen auch die von ihm in denselben Funktionen beschif-
tigten merkantilen Arbeiter unméglich unmittelbar Mehrwert fiir ihn schaffen.
... Die unbezahlte Arbeit dieser Kommis, obgleich sie nicht Mehrwert schaffen,
schafft ihm aber Aneignung von Mehrwert, was fiir dies Kapital dem Resultat
nach ganz dasselbe; sie ist also fiir es Quelle des Profits . . .

Der eigentlich kommerzielle Arbeiter gehort zu der besser bezahlten Klasse
von Lohnarbeitern, zu denen, deren Arbeit geschickte Arbeit ist, iiber der
Durchschnittsarbeit steht. Indes hat der Lohn die Tendenz zu fallen, selbst
im Verhiltnis zur Durchschnittsarbeit, im Fortschritt der kapitalistischen
Produktionsweise, teils durch Teilung der Arbeit innerhalb des Kontors .
Zweitens, weil die Vorbildung, Handels- und Sprachkenntnisse usw. mit dem

a2%
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Fortschritt der Wissenschaft und Volksbildung immer rascher leichter, all-
gemeiner, wohlfeiler reproduziert werden, je mehr die kapitalistische Produk-
tionsweise die Lehrmethoden usw. aufs Praktische richtet. Die Verallgemeine-
rung des Volksunterrichts erlaubt, diese Sorte aus Klassen zu rekrutieren, die
frither davon ausgeschlossen, an schlechtere Lebensweise gewohnt waren. Dazu
vermehrt sie den Zudrang und damit die Konkurrenz. Mit einigen Ausnahmen
entwertet sich daher im Fortgang der kapitalistischen Produktion die Arbeits-
kraft dieser Leute; ihr Lohn sinkt, wihrend ihre Arbeitsfihigkeit zunimmt.*
(Marx: ,Kapital’, 3. Band, I, S. 276 bis 285).

Soweit die Feststellungen von Marx. Aus ihnen ergibt sich ganz deutlich, daB
man die Angestellten nicht einfach zum Proletariat rechnen kann. Anderer-
seits zeigt Marx aber auch, wie sich die Unterschiede hinsichtlich Schulung,
Qualifikation der Arbeit der Angestellten und ihrer Sonderstellung im Prozel
der kapitalistischen Entwicklung allmahlich vermindern.

Was ergibt sich aus den Schriften Lenins zur Frage der Angestellten? Lenin
hat sich trotz der Verhiltnisse im kapitalistischen RuBland, wo unter den
Verbiindeten des Proletariats vor allem die ungeheuren Millionen der Land-
bevolkerung, Dorfarmut, Mittelbauern usw. eine ausschlaggebende Rolle spiel-
ten, mehrfach mit dem Angestelltenproblem beschaftigt. Fiir uns in Deutsch-
land und in den meisten kapitalistischen Lindern spielen die Angestellten eine
groBere Rolle. Wir finden in den Schriften Lenins eine Reihe vollig unzwei-
deutiger und glinzender Formulierungen. Ich will hier nur zwei Stellen heraus-
greifen. In einem Artikel aus dem Jahre 1912 iiber ,Okonomischer und poli-
tischer Streik‘ schreibt Lenin:

Wenn die Liberalen (und die Liquidatoren) den Arbeitern sagen: ihr seid
stark, wenn ihr Sympathien in der «Gesellschaft» habt, so sagt der Marxist
den Arbeitern etwas anderes: ihr habt Sympathien in der «Gesellschafty, wenn
ihr stark seid. Unter Gesellschaft sind in diesem Fall alle moglichen demo-
kratischen Bevolkerungsschichten zu verstehen: die Kleinbourgeoisie, die
Bauern, die mit dem Arbeiterleben in Berithrung kommenden Intellektuellen,
die Angestellten usw.’

Hier ist véllig klar zum Ausdruck gebracht, daB Lenin die Angestellten nicht
zum eigentlichen Proletariat zahlt. Das ergibt sich auch aus zahlreichen anderen
Stellen seiner Werke. Schon im Jahre 1903 schreibt er in einer Art Rund-
schreiben iiber die Angestellten unter folgender Uberschrift: ,Verbindungen
und Titigkeit mit anderen Schichten der Bevolkerung auBerhalb der Arbeiter-
klasse’, daB heiBt er reiht sie mit den Beamten unter diese Schichten auler-
halb der Arbeiterklasse ein. Noch klarer und deutlicher ist eine Formulierung
aus den Thesen Lenins iiber die Hauptaufgaben des II. Weltkongresses der
Kommunistischen Internationale. Dort wird als Aufgabe fiir die proletarische
Diktatur, und zwar nicht nur fiir die Sowjetunion, sondern ganz allgemein
ausgesprochen:

,Die dritte Aufgabe besteht darin, daB man die unvermeidlichen Schwankungen
jener, in allen vorgeschrittenen Lindern noch ziemlich zahlreichen, wenn auch
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eine Minderheit darstellenden Klasse der kleinen Eigentiimer in der Landwirt-
schaft, der Industrie, dem Handel, sowie der ihnen entsprechenden Schicht
der Intelligenz, der Angestellten usw., — dall man die Schwankungen dieser
Klasse zwischen der biirgerlichen Demokratie und der Sowjetmacht neutrali-
siert oder unschidlich macht.

In dieser These Lenins werden die Angestellten also als zugehorig zur klein-
biirgerlichen Klasse aufgefalt, wobei Lenin aber mit meisterhafter Dialektik
hervorhebt, daB sie nicht etwa mit den Kleinproduzenten einfach auf eine
Stufe gestellt werden diirfen, sondern eine den Kleinproduzenten ,entsprechende
Schicht’ darstellen. Der Ausdruck ,Halbproletarier’, der zum Beispiel in der
,Internationale’ vom Genossen Hirsch gebraucht wurde, ist deshalb theoretisch
nicht einwandfrei.

Natiirlich kénnen wir uns nicht einfach damit begniigen, an Hand dieser Zitate
von Marx und Engels festzustellen, daB die Angestellten kein direkter Bestand-
teil des Proletariats sind. Unsere Aufgabe besteht vielmehr darin, mit der
Methode der marxistischen Dialektik konkret an die Rolle und Lage der
Angestelltenschichten in Deutschland heranzugehen, wobei die Formulierungen
von Marx und Lenin eine groBe Anleitung fiir uns sein kénnen.

Und was ergibt sich bei einer solchen Untersuchung?

Einmal die Feststellung, daB es iiberhaupt unméglich ist, von der gesamten
Angestelltenschaft als einer einheitlichen Masse zu sprechen. Ihre unteren
Schichten unterliegen in der modernen kapitalistischen Wirtschaft einem di-
rekten ProletarisierungsprozeB8. Man braucht nur an die Warenhduser und
GroBbanken zu denken, wo die Angestellten zu Hunderten und Tausenden
zusammengepfercht sind, wo also in ihrer Arbeitsweise eine Zhnliche Zusammen-
ballung und Mechanisierung Platz greift wie beim Proletariat. Andererseits
ergibt sich auch hinsichtlich ihrer sozialen Abstammung ein solcher in der
gleichen Linie laufender ProzeB, wie ihn schon Marx und Engels vorausgesagt
haben. Wihrend frither die Angestellten sich vorwiegend ihrer sozialen Her-
kunft nach aus der eigentlichen Kleinbourgeoisie, den Beamten- und An-
gestelltenschichten selbst rekrutierten, ist bei den jiingeren Jahrgingen in
immer steigendem MaBe ein solcher ProzeB zu verzeichnen, daB der Anteil
von Arbeitersbhnen und Arbeitertochtern steigt.

Aber dieser Proletarisierungsproze3 muB von uns dialektisch betrachtet werden.
Auch die andere Tendenz, die dieser Anndherung der unteren Angestellten-
schichten an das Proletariat entgegenwirkt, beruht auf den Bedingungen ihrer
Arbeitsweise. Sie miissen noch immer hinsichtlich ihrer Kleidung, ihrer Um-
gangsformen usw. bestimmten Anforderungen der Bourgeoisie Rechnung tragen,
und es ist klar, daB das auf ihre Ideologie abfirbt. Ein Transportarbeiter zum
Beispiel kann Hamburger Platt sprechen, aber ein Bankangestellter muB die
Bourgeoisie auf Hochdeutsch bedienen.

Wenn wir also beide Seiten dieses Prozesses betrachten, so ergibt sich die
SchluBfolgerung, dafl diese Millionen unteren Angestellten, die dem Proletariat
am nichsten stehende Schicht darstellen, also eine Schicht, die neben der Dorf-
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armut den wichtigsten Verbiindeten fiir das Proletariat, ja, zum Teil sogar
schon beinahe mehr als nur einen bloBen Verbiindeten darstellt.

Wir haben dann eine weitere breite Schicht der Angestellten, die unmittelbar
zur Kleinbourgeoisie zu zihlen sind (Personalchefs, Abteilungsleiter, Kon-
trolleure), die zum Beispiel das Recht haben, ihrerseits Entlassungen von Ar-
beitern und Angestellten vorzunehmen.

Und schlieBlich die schmale oberste Schicht der Angestellten, wie Direktoren
usw., die, auch wenn sie formell Gehalt beziehen, doch unmittelbar Anteilhaber
an der Verteilung des Profits sind und direkt zur Bourgeoisie gehoren.

Je mehr wir bei der Behandlung dieses Problems differenzieren, je konkreter
wir herangehen, desto einwandireier vom Standpunkt des Marxismus-Leninis-
mus wird unsere theoretische Analyse sein. Desto erfolgreicher werden wir
auch in der Lage sein, die richtigen Methoden fiir unsere Politik gegeniiber
den Angestellten zu finden. Denn das, Genossen, mu8 man mit aller Ent-
schiedenheit unterstreichen: Eine Verbesserung unserer Arbeit unter den An-
gestellten kann nicht dadurch erzielt werden, dal wir plump und obendrein
falsch erkliren: Die Angestellten sind auch Proletarier, sondern nur dadurch,
daB wir eben die Besonderheiten dieser Schicht zugleich ihre enge Verbunden-
heit mit dem Proletariat klar und prizise aufzéigen und daraus die richtigen
entsprechenden Methoden fiir die Arbeit unter ihnen ableiten. Man darf also
weder eine solche Abweichung dulden, als wenn alle Angestellten vom revo-
lutioniren Standpunkt unzuverldssig wiren und als ,Stehkragenproletarier
angesprochen und angesehen werden miissen, noch darf man den entgegen-
gesetzten Fehler durchgehen lassen, als ob die Angestellten mit dem eigent-
lichen Industrieproletariat einfach gleichgestellt werden kénnen."

Und gewissermaBen als Bestitigung und Erginzung dieser Ausfithrungen hat
Chruschtschow auf dem XXII. Parteitag der KPASU darauf hingewiesen, wie
erst in der sozialistischen Gesellschaft die Angestellten ihren ,,sozialen Cha-
rakter’* verindern, aber auch dann nicht zu Arbeitern, zu ,,Proletariern*’
werden, sondern vielmehr zu Werktitigen einer klassenlosen Gesellschaft. ,,Mit
der Zeit werden wir es nicht mehr nétig haben, die Parteimitglieder in Ar-
beiter, Kolchosbauern uud Angestellte einzuteilen, da die Klassenunterschiede
vollig verschwinden und alle Werktitige der kommunistischen Gesellschaft
sein werden.** (Dietz—Ausgabe, 1961, S. 131.)

Die Arbeiterklasse, die stindig absolut zunimmt und — trotz der Tendenz zur
Senkung ihres Anteils an der Gesamtzahl der Werktitigen infolge des zu-
nehmenden Parasitismus des imperialistischen Stadiums des Kapitalismus —
in Deutschland rund die Halfte aller Erwerbspersonen und weit mehr als die
Halfte aller Werktitigen ausmacht, ist die einzige Gruppierung, die als Klasse
der Unterdriickten der herrschenden Klasse bzw. dem Monopol gegeniibersteht.
Als Klasse ist sie auch, wie Marx und Engels nachgewiesen und die Geschichte
gezeigt, die einzige Gruppierung von Werktitigen, die auf Grund ihrer Stellung

8 Thilmann, Ernst, Der revolutiondre Ausweg. Berlin 1932, S. 314
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im gesellschaftlichen Produktionsproze3 bis in die letzte Konsequenz revolu-
tionir sein kann und darum der Hegemon auf dem Weg in die neue Gesell-
schaft des Sozialismus und beim Aufbau dieser neuen Gesellschaft sein mulB.
In dem Lehrbuch ,,Grundlagen des Marxismus-Leninismus‘ heiflt es so:

., Nach griindlicher Analyse der Okonomik des Kapitalismus gelangten Marx
und Engels zu der SchluBfolgerung, daB diese Gesellschaftsordnung bereits
die Ursachen ihres Unterganges, ihrer Ablosung durch eine neue Gesellschafts-
ordnung, durch den Sozialismus, in sich birgt. Aber die Begriinder des Marxis-
mus erkannten nicht nur die allgemeine Richtung der weiteren Entwicklung;
im Proletariat, in der Arbeiterklasse, entdeckten sie auch die fithrende soziale
Kraft, die berufen ist, die groBe gesellschaftliche Umwilzung zu vollziehen —
den Kapitalismus zu stiirzen und den Sozialismus zu errichten.

Diese Entdeckung haben Marx und Engels im ,Manifest der Kommunistischen
Partei’, das im Jahre 1848 in Deutschland erschien, dargelegt und allseitig
begriindet. ,Aber die Bourgeoisie’, heiBt es im ,Manifest’, ,hat nicht nur die
Waffen geschmiedet, die ihr den Tod bringen; sie hat auch die Manner gezeugt,
die diese Waffen fithren werden — die modernen Arbeiter, die Proletarier.’
,Mit der Entwicklung der groBen Industrie wird also unter den Fiien der
Bourgeoisie die Grundlage selbst weggezogen, worauf sie produziert und die
Produkte sich aneignet. Sie produziert vor allem ihre eigenen Totengrédber.
Ihr Untergang und der Sieg des Proletariats sind gleich unvermeidlich.‘*?
Seit ihrer vollen Herausbildung bis zum Eintritt in das Stadium des Impe-
rialismus war die Arbeiterklasse im gro8en und ganzen eine einheitliche Klasse.
Es gab Schichten unter ihnen wie Gelernte und Ungelernte — die Bergarbeiter,
die oft getrennt von den Fabrikarbeitern in , Bergarbeiterdorfern® lebten,
waren eine Schicht und auch die Heimarbeiter; eine besondere Schicht stellte
das Landarbeiterproletariat dar. Aber keine solche Schicht entfernte sich aus
objektiven oder subjektiven Griinden von der Arbeiterklasse, entfremdete
sich ihr.

Das wurde anders im Stadium des Imperialismus!®. Jetzt entsteht eine Tendenz
,die Arbeiter zu spaltenl, Diese Spaltung geht sowohl objektiv, gesetz-
miBig, wie auch subjektiv, historisch, vor sich. ,Der Imperialismushat die
Tendenz, auch unter den Arbeitern privilegierte Kategorien auszusondern und
sie von der Masse des Proletariats abzuspalten.*1?

Die 6konomische Basis dieser Spaltung erklirt Lenin so: ,,Dadurch, daB die
Kapitalisten eines Industriezweiges unter vielen anderen oder eines Landes
unter vielen anderen usw. hohe Monopolprofite herausschlagen, bekommen sie
dkonomisch die Méglichkeit, einzelne Schichten der Arbeiter, voriibergehend
sogar eine ziemlich bedeutende Minderheit der Arbeiter zu bestechen™ — um

¢ Grundlagen des Marxismus-Leninismus. Lehrbuch, Berlin 1960, S. 345.

10 Vgl. dazu auch Bd. 4 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter’ von Jiirgen
Kuczynski, Berlin 1ggg.

1 Tewin, W.1., a.a. 0., S.113.

12 Ebenda.
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dann sogleich auf den subjektiven Aspekt iiberzugehen: ,,und sie auf die Seite
der Bourgeoisie des betreffenden Industriezweiges oder der betreffenden Nation
gegen alle iibrigen hiniiberzuziehen. Diese Tendenz wird durch den verschirften
Gegensatz zwischen den imperialistischen Nationen wegen der Aufteilung der
Welt noch verstirkt. So entsteht der Zusammenhang zwischen Imperialismus
und Opportunismus, eine Erscheinung, die sich am frithesten und krassesten
in England geltend machte, weil dort gewisse imperialistische Ziige der Ent-
wicklung bedeutend friiher als in anderen Lindern zum Vorschein kamen. ‘13
Und noch an einer anderen Stelle des ,,Imperialismus® faBt Lenin die ob-
jektiven und subjektiven Faktoren zusammen: , Der Imperialismus, der die
Aufteilung der Welt und die Ausbeutung nicht allein Chinas bedeutet, der
monopolistisch hohe Profite fiir eine Handvoll der reichsten Linder bedeutet,
schafft die 6konomische Moglichkeit zur Bestechung der Oberschichten des
Proletariats und ndhrt, formt und festigt dadurch den Opportunismus.‘‘14
Die Arbeiter, die zur Arbeiteraristokratie gehdren und dem Opportunismus
in seinen verschiedensten Erscheinungsformen verfallen (Reformismus, Chau-
vinismus, Sozialfaschismus, Revisionismus usw.), entfremden sich ihrer Klasse
subjektiv auf Grund objektiver Bestechung; die anderen Arbeiter, die ihnen
folgen, ohne objektiv bestochen worden zu sein, ohne zur Arbeiteraristokratie
zu gehdren, entfremden sich ihrer Klasse ebenfalls subjektiv, verfallen eben-
falls der ihnen klassenfremden Ideologie, die die herrschende Klasse verbreitet.
Die zahlreichen Arbeiter aber, die objektiv bestochen werden, deren Léhne
durch Brocken von Extraprofiten der Monopolisten relativ zu denen der iibrigen
Arbeiter erhéht werden, die also objektiv von der Masse der Arbeiter ab-
gespalten werden (vielfach nur voriibergehend), die aber ideologisch treu zur
Arbeiterklasse stehen, oft fithrend an Streiks und revolutioniren Bewegungen
beteiligt sind, bleiben natiirlich nicht nur subjektiv, sondern auch objektiv
ein Teil der Arbeiterklasse, da ihre relativen Lohnerhohungen gegeniiber den
Lohnen der Mehrheit der Arbeiterklasse viel zu gering sind, um sie etwa der
Bourgeoisie nahezubringen.

Von der Arbeiteraristokratie grundsitzlich zu unterscheiden ist die Arbeiter-
biirokratie. Als Lenin schrieb, war dieser Unterschied noch nicht wesentlich.
Im Verlauf der Geschichte der Weimarer Republik und ganz offen und iiberaus
deutlich heute in Westdeutschland aber werden die Arbeiterbiirokraten nicht
mehr nur mit Brocken im Sinne, wie Lenin das Wort verwandte, bestochen.
Denn wenn Lenin von Brocken sprach, dann meinte er einmal, daBl die Gesamt-
summe, die die Monopole auf die Herausbildung einer Arbeiteraristokratie
verwandten, nur ein Bruchteil ihrer Extraprofite war, und daB gleichzeitig
natiirlich die Bestechungssumme pro Arbeiter eine relativ geringe war. Die
Arbeiter wurden durch ihr ,,Lohnprivileg nicht plétzlich in ihrer Lebens-
haltung auf das Niveau der Bourgeoisie gehoben. Ganz anders die Arbeiter-
biirokratie. Nicht zur Zeit, als Lenin schrieb. Aber heute.

13 Ebenda, S. 133.
14 Ebenda, S. 110.
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1913 verdiente ein Ruhrbergarbeiter ohne Uberstunden, aber in voller Be-
schiftigung, durchschnittlich rund 1600 Mark im Jahr, wobei nicht wenige
faktisch auf 2000 Mark kamen. Ein Vorstandsmitglied des Bergarbeiter-
verbandes erhielt 2680 Mark pro Jahr. Kein enormer Unterschied zwischen dem
Lohn des Kumpels und dem Gehalt selbst des hochstbezahlten Gewerkschafts-
funktiondrs. s

Heute verdienen die Bergarbeiter des Ruhrgebiets im Durchschnitt 6000 Mark
im Jahr brutto — ihre Vertreter in der Montanunion, ihre Funktionire im
Vorstand der Gewerkschaft und anderswo haben aber (einschlieBlich Diiiten
aus den verschiedensten Funktionen, die vor 1919 nicht gezahlt wurden) heute
ein Jahreseinkommen, das zwischen 20000 und 60000 Mark liegt. Ein beacht-
licher Teil der Arbeiterbiirokratie hat sich heute nicht nur ideologisch, sub-
jektiv der Arbeiterklasse entfremdet, sondern ist auch objektiv in die Klasse
der Bourgeoisie aufgeriickt. Sie erhalten insgesamt nur Brocken von den Extra-
profiten der Monopole (und einen GroBteil ihres Einkommens zahlt die Arbeiter-
klasse!) — aber was der einzelne erhilt, das ist kein Brocken mehr, sondern
wahrlich eine recht erhebliche Bestechungssumme, die ihn objektiv aus seiner
Klasse heraushebt.

Im Gegensatz also zur Arbeiteraristokratie gehort heute ein beachtlicher Teil der
Arbeiterbiirokratie weder objektiv noch subjektiv mehr zur Arbeiterklasse.

*

Die ndchstgroBe Gruppierung innerhalb der Werktitigen ist die Klein-
bourgeoisie, objektiv ein enger Verbiindeter des Proletariats im Kampf gegen
die Bourgeoisie. Wenn die Arbeiterklasse etwa die Hilfte der Erwerbstitigen
und der Bevélkerung in Deutschland umfaBt, dann die Kleinbourgeoisie etwa
ein Drittel.

Die Kleinbourgeoisie ist im Grunde nur dadurch gezeichnet, daB sie keiner
der beiden groBen Klassen Bourgeoisie und Arbeiter angehért. Sie ist zu einem
erheblichen Teil proletarisiert, ohne deswegen Proletariat zu sein. Sie ist zu
einem erheblichen Teil verbiirgerlicht, ohne deswegen Bourgeoisie zu sein. Sie
setzt sich aus so grundlegend verschiedenen Schichten zusammen wie der
tibergroBen Mehrheit der Angestellten, der ibergroBen Mehrheit der Beamten,
der iibergroBen Mehrheit der Bauern, der iibergroBen Mehrheit des Hand-
werks, der kleinen Ladenbesitzer und dazu einem recht beachtlichen Teil der
Intelligenz, die zum Teil auch wieder Angestellter und Beamter ist.

Es ist typisch fiir den Imperialismus als sterbenden Kapitalismus, fiir die Faulnis
und den Parasitismus des monopolistischen Kapitalismus, dap gerade die zwischen
den beiden Hauptklassen fluktuierende Schichtensammlung des Kleinbiirgeriums
absolut und relativ zugenommen hat — und das, obgleich die Schicht der Bauern, die
zum Kleinbiirgertum gehiren, mit immer groferer Schuelligheit abnimmt, das

13 Vgl. dazu zum Beispiel Osterroth, N., Otto Hue. Bochum 1922, S, 191,
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Handwerk zahlenmiBig etwa stagniert und eine spezielle Schicht aus der Zeit vor
1919, die kleinen Rentiers, in Deutschland praktisch verschwunden ist!
Betrachten wir nun einzelne dieser Schichten der Kleinbourgeoisie bzw. des
Kleinbiirgertums — wihrend der Ausdruck Kleinbiirgertum in unserem Sprach-
gebrauch auch die Bauern mitumfalt, gilt das fiir den Ausdruck Klein-
bourgeoisie im allgemeinen nicht, ohne daf irgendeine Berechtigung dafiir vor-
liegt ; beide Ausdriicke werden im folgenden synonym gebraucht.

Beginnen wir mit den Bauern. Sie haben in der ganzen hier betrachteten Zeit
den groBten Anteil an der sogenannten Gruppe der ,,Selbstindigen®, iiber-
ragen an Bedeutung also auch das Handwerk und stellen die grofite Schicht
innerhalb der Kleinbourgeoisie nach den Angestellten, welche letztere sie mit
dem Beginn der Herrschaft des Monopolkapitals einholen und iiberholen. Sie
sind keine festabgeschlossene Gruppe nach oben, insofern als der Ubergang
zur kapitalistischen Bourgeoisie in der Gestalt der GroBbauern allmihlich ist.
Sie sind auch keine festabgeschlossene Gruppe zur Industrie zu, insofern als
es nicht wenige Bauernfamilien gibt, in denen ein oder mehrere Mitglieder
von Zeit zu Zeit oder auch dauernd in Steinbriichen, Ziegeleien oder Fabriken
arbeiten. Jedoch bedeutet die Tatsache des Fehlens solcher ,,Chinesischen
Mauer'‘ nicht, daB sie nicht doch als eine klar definierbare Schicht mit zahl-
reichen speziell fiir sie charakteristischen Eigenschaften zu betrachten sind.
Engels schrieb zu Ende des vormonopolistischen, zu Beginn des monopo-
listischen Kapitalismus iiber den Bauern:

,,Als politischer Machtfaktor bewihrt sich der Bauer bisher meist nur durch
seine in der Isolierung des Landlebens begriindeten Apathie. Diese Apathie der
groBen Masse der Bevolkerung ist die stiarkste Stiitze nicht nur der parla-
mentarischen Korruption in Paris und Rom, sondern auch des russischen
Despotismus. Aber sie ist durchaus nicht uniiberwindlich. Seit dem Entstehen
der Arbeiterbewegung ist es in Westeuropa, besonders da, wo das biduerliche
Parzelleneigentum vorherrscht, den Bourgeois nicht eben schwer geworden,
der Bauernphantasie die sozialistischen Arbeiter als partageux, als ,Teiler’
verdichtig und verhaBt zu machen, als faule, gierige Stadter, die auf das
Bauerneigentum spekulieren. Die unklaren sozialistischen Aspirationen der
Februarrevolution 1848 wurden durch die reaktiondren Stimmzettel der fran-
z6sischen Bauern rasch aus dem Weg geschafft ; der Bauer, der seine Ruh haben
wollte, holte nun doch aus dem Schatz seiner Erinnerungen die Legende vom
Bauernkaiser Napoleon hervor und schuf das zweite Kaiserreich. Wir alle
wissen, was diese eine Bauerntat dem franzosischen Volk gekostet hat; an
ihren Folgen laboriert es noch heut.

Seit jener Zeit aber hat sich manches gedndert. Die Entwicklung der kapi-
talistischen Produktionsform hat dem Kleinbetrieb in der Landwirtschaft den
Lebensnerv abgeschnitten; er verfillt und verkommt unrettbar. Die Kon-
kurrenz Nord- und Siidamerikas und Indiens hat den europdischen Markt mit
wohlfeilem Getreide iiberschwemmt, so wohlfeil, daB kein einheimischer Pro-
duzent damit konkurrieren kann. GroBgrundbesitzer und Kleinbauer sehen
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beide gleichmiBig den Untergang vor Augen. Und da sie beide Grundbesitzer
und Landleute sind, wirft sich der GroBgrundbesitzer zum Vorkdmpfer der
Interessen des Kleinbauern auf, und der Kleinbauer — im ganzer. und groen —
akzeptiert diesen Vorkdmpfer.

Inzwischen aber ist im Westen eine michtige sozialistische Arbeiterpartei
herangewachsen. Die dunklen Ahnungen und Gefiihle aus der Zeit der Februar-
revolution haben sich geklirt, ausgeweitet, vertieft zu einem allen wissenschaft-
lichen Anspriichen geniigenden Programm mit bestimmten handgreiflichen
Forderungen; diese Forderungen werden vertreten im deutschen, im franzo-
sischen, im belgischen Parlament von einer stets wachsenden Zahl soziali-
stischer Abgeordneten. Die Eroberung der politischen Macht durch die soziali-
stische Partei ist in absehbare Ndhe geriickt. Um aber die politische Macht
zu erobern, mulB diese Partei vorher von der Stadt aufs Land gehn, muB eine
Macht werden auf dem Land. Sie, die vor allen anderen Parteien voraus hat
die klare Einsicht in den Zusammenhang der 6konomischen Ursachen mit den
politischen Folgen, die also auch die Wolfsgestalt unter dem Schafspelz des
groBgrundherrlichen zudringlichen Bauernfreunds langst erspiht hat — darf
sie den dem Untergang geweihten Bauern ruhig in den Hinden seiner falschen
Beschiitzer lassen, bis er aus einem passiven in einen aktiven Gegner der
industriellen Arbeiter verwandelt wird? Und damit sind wir inmitten der
Bauernfrage.*

Und nun untersucht Engels die Frage der Beziehungen zwischen Arbeiter-
klasse und Bauern, zwischen Arbeiterpartei und Bauernforderungen:
,,Welche von diesen Unterabteilungen der Landbevélkerung kénnen fiir die
sozialdemokratische Partei gewonnen werden? Wir untersuchen diese Frage
selbstredend nur in ihren groBen Ziigen; wir nehmen nur die scharf aus-
geprigten Formen heraus; zur Beriicksichtigung der Mittelstufen und ge-
mischten Landbevélkerungen fehlt uns der Raum.

Fangen wir an mit dem Kleinbauer. Er ist nicht nur fiir Westeuropa im all-
gemeinen von allen Bauern der wichtigste. Sondern er liefert uns auch den
fiir die ganze Frage kritischen Fall. Sind wir uns @iber unsre Stellung zum
Kleinbauern klar, so haben wir alle Anhaltspunkte zur Bestimmung unsrer
Haltung gegeniiber den anderen Bestandteilen des Landvolkes.

Unter Kleinbauer verstehen wir hier den Eigentiimer oder Pichter — nament-
lich den ersteren — eines Stiickchens Land, nicht groBer, als er mit seiner
eignen Familie in der Regel bebauen kann, und nicht kleiner, als was die
Familie erndhrt. Dieser Kleinbauer, wie der kleine Handwerker, ist also ein
Arbeiter, der sich vom modernen Proletarier dadurch unterscheidet, daB er
noch im Besitz seiner Arbeitsmittel ist; also ein Uberbleibsel einer vergangnen
Produktionsweise . . . kurz, unser Kleinbauer ist wie jeder Uberrest einer ver-
gangnen Produktionsweise unrettbar dem Untergang verfallen. Er ist ein zu-
kiinftiger Proletarier.

Als solcher sollte er der sozialistischen Propaganda offne Ohren leihen. Daran
aber verhindert ihn einstweilen noch sein eingefleischter Eigentumssinn. Je
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schwerer ihm der Kampf wird um sein gefihrdetes Fetzchen Land, mit desto
gewaltsamerer Verzweiflung klammert er sich daran fest, um so mehr sieht
er im Sozialdemokraten, der von Uberweisung des Grundeigentums an die
Gesamtheit spricht, einen ebenso gefihrlichen Feind wie im Wucherer und
Advokaten. Wie soll die Sozialdemokratie dies Vorurteil iiberwinden? Was
kann sie dem untergehenden Kleinbauer bieten, ohne sich selbst untreu zu
werden? . . .

Sagen wir es grade heraus: Bei den aus seiner ganzen dkonomischen Lage,
seiner Erziehung, seiner isolierten Lebensweise entspringenden und durch die
biirgerliche Presse und die GroBgrundbesitzer gendhrten Vorurteilen kénnen
wir die Masse der Kleinbauern von heute auf morgen nur gewinnen, wenn
wir ihnen etwas versprechen, wovon wir selbst wissen, dal wir es nicht halten
kénnen. Wir miissen ihnen eben versprechen, ihren Besitz nicht nur gegen alle
anstiirmenden Okonomischen Michte unter allen Umstéinden zu schiitzen,
sondern auch ihn von den ihn schon jetzt bedriickenden Lasten zu befreien:
den Pichter in einen freien Eigentiimer zu verwandeln, dem der Hypothek
erliegenden Eigentiimer seine Schulden zu bezahlen. Kénnten wir das, so wiren
wir wieder da, von wo aus der heutige Zustand sich mit Notwendigkeit von
neuem entwickelt. Wir hitten den Bauern nicht befreit, wir hitten ihm eine
Galgenfrist verschafft.”

Also kann die Arbeiterklasse die Kleinbauern nicht gewinnen, es sei denn
durch Betrug? Natiirlich ist es nicht so, denn sonst kdnnten die Bauern in
ihrer groBen Mehrheit nicht Verbiindete der Arbeiterklasse objektiv sein und
subjektiv werden. Es gilt nicht, die Bauern ,,von heute auf morgen™ zu ge-
winnen. Die Gewinnung der Bauern ist ein langwieriger, komplizierter ProzeB.
Darum erklirt Engels:

,,Was ist denn unsre Stellung zur Kleinbauernschaft? Und wie werden wir
mit ihr verfahren miissen am Tag, wo uns die Staatsmacht zufillt?

Erstens ist der Satz des franzésischen Programms unbedingt richtig: daB wir
den unvermeidlichen Untergang des Kleinbauern voraussehen, aber keineswegs
berufen sind, ihn durch Eingriffe unsrerseits zu beschleunigen.

Und zweitens ist es ebenso handgreiflich, daBl wenn wir im Besitz der Staats-
macht sind, wir nicht daran denken kénnen, die Kleinbauern gewaltsam zu
expropriieren (einerlei ob mit oder ohne Entschadigung), wie wir dies mit den
GroBgrundbesitzern zu tun gendtigt sind. Unsre Aufgabe gegeniiber dem Klein-
bauer besteht zunichst darin, seinen Privatbetrieb und Privatbesitz in einen
genossenschaftlichen iiberzuleiten, nicht mit Gewalt, sondern durch Beispiel
und Darbietung von gesellschaftlicher Hilfe zu diesem Zweck. Und da haben
wir allerdings Mittel genug, um dem Kleinbauer Vorteile in Aussicht zu stellen,
die ihm schon jetzt einleuchten miissen. — In groBen Ziigen entsprach dem
auch die Entwicklung in der Deutschen Demokratischen Republik.

Und iiber die anderen Schichten innerhalb der Bauern stellt Engels fest:
,Kommen wir nun zu den grofren Bauern. Hier findet sich infolge haupt-
sichlich von Erbteilungen, aber auch von Verschuldung und Zwangsverkiufen
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von Land, eine ganze Musterkarte von Zwischenstufen vom Parzellenbauer
bis zum GroBbauer, der seine volle alte Hufe und selbst dariiber besitzt. Wo
der Mittelbauer unter Parzellenbauern wohnt, wird er in seinen Interessen
und Anschauungen sich von diesen nicht wesentlich unterscheiden; mufl ihm
doch die eigne Erfahrung sagen, wie viele seinesgleichen schon zu Kleinbauern
herabgesunken sind. Wo aber Mittel- und GroBbauern vorherrschen und der
Wirtschaftsbetrieb allgemein die Hilfe von Knechten und Mégden erfordert,
da steht die Sache ganz anders. Eine Arbeiterpartei hat natiirlich in erster
Linie fiir die Lohnarbeiter einzutreten, also fiir die Knechte, Magde und Tag-
l6hner; es verbietet sich ihr damit von selbst, den Bauern irgendwelche Ver-
sprechungen zu machen, die die Fortdauer der Lohnknechtschaft der Arbeiter
einschlieBen. Solange aber die GroB- und Mittelbauern als solche fortbestehn,
solange konnen sie ohne Lohnarbeiter nicht auskommen. Ist es also von unsrer
Seite eine einfache Torheit, den Parzellenbauern ihre dauernde Fortexistenz
als Parzellenbauern in Aussicht zu stellen, so grenzte es schon direkt an Ver-
rat, wollten wir den GroB- und Mittelbauern dasselbe versprechen.*16

Frage: Hat sich an dieser Situation im Laufe der Geschichte des deutschen
Imperialismus etwas Grundsitzliches geindert? Die Antwort lautet: Etwas
Grundsitzliches hat sich bis etwa 1950 nicht gedndert.

Untersuchen wir zunichst die Entwicklung der Zahl der Betriebe und der
BetriebsgroBen auf dem Gebiet der Bundesrepublik!?:

Grofe, Zahl und Fldche landwivtschaftlicher Belviebe

Zahl der Betriebe Betriebsfliche Landwirtschaft- DurchschnittsgréBe je Betrieb

Fliche (L. N.) 1807 1949 1959  [1000 ha] liche Nutzfliche a

[ha] in 1000 1907 1949 [1060 ha] 1907 1949 1949 1959
1949 1959

2 bis unter 5 634 544 429 2765 2551 1807 1424 4,4 4,7 3,3 3,3
5 5 - ) 380 401 360 3567 4701 2840 2593 9,4 9,2 7,1 7,2
0L v | B0 220 2556 278 4318 4723 35256 3861 19,7 18,6 13,8 13,9
2 ,, , b0 107 112 119 4528 4535 3245 8421 42,2 40,4 28,9 2838
50 ,, » 100 14 13 13 1317 1296 823 870 94,0 102,1 64,8 64,9
100 und mehr 4 3 3 1060 1124 561 494 2944 374,7 1870 176,3

Die Statistik ist auBerordentlich interessant. Die Zahl der Kleinstbetriebe hat
in Westdeutschland von 1907 bis 1949 etwas abgenommen — aber die vielfach
auch noch kleinbiuerlichen Betriebe in einer GréBe von 5 bis 10 Hektar haben
zugenommen; ebenso die mittelbduerlichen Betriebe von 10 bis 20 Hektar,
wihrend die groBbiuerlichen Betriebe stagniert haben, mit einer schwachen
Tendenz zur Zunahme,

16 Engels, Friedvich, Die Bauernfrage in Frankreich und Deutschland. Berlin
1951, S. 3, 4, 5, 6, 7, 19, 20, 24.

17 Vgl. hierzu Deutsches Wirtschaftsinstitut, Bericht 18, 7. Jahrg., September
1956, S. 9; Statistisches Reichsamt, Berlin, Statistik des Deutschen Reichs
1907, Bd. 212, Teil 1; Statistisches Bundesamt Wiesbaden, Statistisches Jahr-
buch fiir die Bundesrepublik Deutschland 1955; Deutscher Bundestag, 3. Wahl-
periode, Drucksache 1600, Bonn 3. 2. 1960. Bericht der Bundesregierung iiber
die Lage der Landwirtschaft gemiB § 4 des Landwirtschaftsgesetzes (, Griiner
Bericht* 1960).
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Ganz anders war die Entwicklung von 1949 bis 1959. Die Zahl der Kleinst-
betriebe sank in den zehn Jahren von 1949 bis 1959 um 21 Prozent — in den
42 Jahren von 1907 bis 1949 jedoch nur um 14 Prozent: In den letzien 10 Jahren
war die jihrliche Rate des Abgangs von Kleinstbauern rund siebenmal so grofs
wie in den vorangehenden 40 Jahren!

Vergleichen wir die entsprechende Entwicklung fiir ganz Deutschland, so finden
wir zwischen 1907 und 1925 ebenfalls keine wesentlichen Anderungen. Von
der landwirtschaftlich genutzten Fliche der Betriebe mit zwei und mehr Hektar
entfielen auf die Betriebe mit 2 bis unter 10 Hektar 1907 27 Prozent, 1925
30 Prozent; die Zahl der Betriebe mit 2 bis unter 10 Hektar machte 1907
71 Prozent, 1925 72 Prozent aller Betriebe mit 2 und mehr Hektar landwirt-
schaftlicher Nutzfliche aus. Als Engels schrieb, lauteten die entsprechenden
Zahlen fiir das damalige Reich (1895): 24 und 70 Prozent.

Wie erklirten sich diese auBerordentliche , Haltbarkeit* des Kleinbauern in
Deutschland bis 1949 und der dann so schnell folgende Ruin?

Die Entwicklung in Westdeutschland entspricht genau dem, was Engels er-
wartet hatte. Wihrend die erwerbstitige Bevilkerung von 1949 bis 1959 um
rund 20 Prozent zugenommen hat, ist die Zahl der Bauern um rund 5 Prozent
gesunken und die Zahl der mithelfenden Angehorigen um rund ein Viertel
zuriickgegangen! Die Bauernfamilien sind nicht in erster Linie proletarisiert
worden in dem Sinne, daB der Lebensstandard der Bauern immer elender
wurde, sondern in einem ganz anderen Sinne: Ein immer groBerer Teil der
Mitglieder der Bauernfamilien wurde Proletarier, ging in die Industrie, um
als Arbeiter dort Beschiftigung zu suchen. Gleichzeitig, und beide Vorginge
hingen auf das engste miteinander zusammen, stieg die Produktionsleistung
pro Beschiftigten in der Landwirtschaft rapide an — ganz im Gegensatz zur
bisherigen Entwicklung im Kapitalismus schneller als in der Industrie (genau
wie in den USA)! Die Basis fiir die rapide Steigerung der Produktionsleistung
ist die eilige Mechanisierung des Arbeitsprozesses, die wiederum zu einer be-
deutenden Schuldenaufnahme bei den Bauern fithrt. Allein die jahrliche Schuld-
zinslast der Landwirtschaft ist nach der amtlichen Statistik von 185 Millionen
Mark 1950/51 auf 595 Millionen Mark 1958/59 gegeniiber 273 Millionen Mark
im Durchschnitt der Jahre 1935/36 bis 1938/39 gestiegen!1®

Und damit sind wir bei dem Punkt angelangt, den Lenin immer wieder hervor-
gehoben hat: die durch den technischen Fortschritt in der Landwirtschaft
hervorgerufene enorme Verschuldung der Bauern. Aber warum hat diese Ver-
schuldung nicht spitestens in dem der Voraussage von Engels folgenden Viertel-
jahrhundert zu einer Ruinierung des Klein- und teilweise des Mittelbauerntums
gefiihrt? Und wenn nicht nach einem Viertel-, dann doch zumindest nach
einem halben Jahrhundert?

Die Begriindung dafiir, die Begriindung fiir die Rettung der Kleinbauern, ist
zugleich eine furchtbare Anklage gegen den deutschen Kapitalismus im Sta-

18 Vgl. dazu Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland 1960.
A.a. 0., S 169.
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dium des Imperialismus. Das deutsche Volk ging zweimal im letzten Halb-
jahrhundert durch je zwei Jahrzehnte der Nahrungsmittelknappheit, der Preis-
steigerungen und Inflation, der Schwarzmarktpreise zugunsten der Land-
wirtschaft und zuungunsten der Werktitigen in den Stidten. In diesen beiden
Jahrzehnten — 1914 bis 1923 und 1939 bis 1948 —, in denen deutsche Bauern-
familien in zwei Weltkriegen Hunderttausende Sohne und Briider und Viter
verloren ... da (graflich und barbarisch und zutiefst unmoralisch ist diese
Gegeniiberstellung, aber die Wirklichkeit macht sie) verloren die Bauern auch
einen GroBteil ihrer Schulden. Zwei Weltkriege, zwei Massenmorde, zwei In-
flationen ,,retteten den deutschen Kleinbauern“ vor dem Untergang. So
schreibt der Imperialismus deutsche Geschichte!

Aus solchen Griinden gelten vielfach im groBen und ganzen noch heute die
Worte, die Engels am Ende des 19. Jahrhunderts iiber den deutschen Bauern
schrieb. Das Landleben ist zwar keineswegs mehr isoliert wie damals, aber
immer noch etwas entfernt von der Stadt. Die politische Apathie, von der
Engels spricht, ist immer noch stark verbreitet. Im ganzen und groBen akzep-
tiert der Bauer in Westdeutschland auch heute noch den GroBgrundbesitzer
als Vorkimpfer der Interessen der Kleinbauern. Noch immer gilt es, den
Kleinbauern, objektiv den engen Verbiindeten der Arbeiterklasse, fiir die
Arbeiterklasse subjektiv als Verbiindeten zu gewinnen. Das einzige, was sich
in stirkerem MaBe gedndert hat, und zwar seit 1950, ist folgendes: Wenn
Engels sagt, der Kleinbauer ist ,,ein zukiinftiger Proletarier”, so kénnen wir
hinzufiigen: zahlreiche Familienangehorige, die friiher in der Bauernwirtschaft
mitarbeiteten, sind heute schon Proletarier (und natiirlich auch Angestellte).
Und damit wird, auch wo die geographische Isolierung der Bauern sich nicht
sehr gedndert hat, die soziologische Familienisolierung in zunehmendem MaGe
durchbrochen und die Verbindung zwischen Kleinbauern (sowie einem Teil
der Mittelbauern) und Proletariat eine wesentlich engere.

Zu den groBen Schichten des Kleinbiirgertums gehérte im vormonopolistischen
Kapitalismus das Handwerk. In seiner schon zitierten Schrift iiber die Bauern
vergleicht Engels die Lage der GroB- und Mittelbauern mit der der Hand-
werker: ,,Wir haben hier wieder die Parallele mit den Handwerkern der Stidte.
Sie sind zwar schon mehr dem Ruin verfallen als die Bauern, aber es gibt
doch auch noch welche, die neben Lehrlingen Gesellen beschéftigen, oder bei
denen Lehrlinge Gesellenarbeit tun. Diejenigen dieser Handwerksmeister, die
als solche sich verewigen wollen, mégen zu den Antisemiten gehn, bis sie sich
iiberzeugt haben, dafl ihnen auch dort nicht geholfen wird. Die iibrigen, die
die Unvermeidlichkeit des Untergangs ihrer Produktionsweise eingesehn,
kommen zu uns, sind aber auch bereit, in der Zukunft das Schicksal zu teilen,
das allen Arbeitern bevorsteht."1?

18 Engels, Friedrich, a.a. O., S. 24. — Unter Antisemiten versteht Engels hier
die sozialdemagogischen Griindungen von A. Stécker & Co.
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Eine statistische Erfassung des Handwerks ist auBerordentlich schwer. In den
einleitenden Bemerkungen zu einer Untersuchung des Handwerks nach der
gewerblichen Betriebszihlung von 1925 heilt es:

,,Mangels einer genauen und dabei doch einfachen Abgrenzung des Begriffs
‘Handwerk® war es bisher nicht moglich, im Rahmen der groBen Betriebs-
zihlungen einen klaren Gesamtiiberblick iiber Umfang und Bedeutung des
Handwerks innerhalb der gesamten Volkswirtschaft zu gewinnen. Die Uber-
ginge zwischen Handwerk und Industrie sind fliissig: der ,gelernte’ Hand-
arbeiter, der neben dem Handwerksmeister als der wichtigste Triger und
Reprisentant des Handwerksbetriebs angesehen zu werden pflegt, findet sich
in groBer Zahl auch in Fabrikbetrieben; umgekehrt dringt die Maschinen-
verwendung und mit ihr auch der ,angelernte’, ja auch der ,ungelernte’ Arbeiter
in das Handwerk ein. Auch gegeniiber dem Hausgewerbe ergeben sich keine
festen Grenzen, da viele Meister teils auf eigene Rechnung, teils fiir fremde
Arbeitgeber (Verleger, Fabrikanten) arbeiten. Da auch die von den Organi-
sationen des Handwerks angestrebte verwaltungsmiBige Registrierung der
Handwerksbetriebe, welche wenigstens einen duBeren Anhaltspunkt fiir eine
gesonderte statistische Erfassung hitte bieten kénnen, noch nicht besteht,
muBte bei der letzten Betriebszihlung ebenso wie bei den vorausgegangenen
auf eine getrennte Erhebung des Handwerks verzichtet werden. Bei der Un-
moglichkeit einer scharfen und einwandfreien Grenzziehung muflten wieder
Handwerk und Industrie in einer einheitlichen Gewerbeabteilung (B) zu-
sammengefaBt werden; nur das Hausgewerbe wurde, soweit dies nach den
Angaben der Gewerbetreibenden méglich war, herausgehoben.

Den Umfang des Handwerks kann man aus der gewerblichen Betriebszdhlung
1925 jedoch wenigstens anniherungsweise mit Hilfe der BetriebsgroBen-
gliederung feststellen, indem man die kleineren Betriebe (nach Abzug des
Hausgewerbes) dem ,Handwerk’ und die groBeren Betriebe der ,Industrie’ zu-
rechnet. Die Grenze zwischen beiden Betriebskategorien kann man entweder
bei den Betrieben mit 5 Personen, bei den Betrieben mit 10 Personen oder
bei den Betrieben mit 50 Personen annehmen. Bei den Betrieben mit bis
5 Personen entfallen etwa 90 v. H. aller beschiftigten Personen auf die fiinf
Gewerbsgruppen, in denen das Handwerk die typische Betriebsform ist; bei
den Betrieben mit 6 bis 10 Personen sind es noch 75 v. H. und bei den Be-
trieben mit 11 bis 50 Personen noch 60 v. H. Bei der GroBenklasse der Betriebe
mit 11 bis 50 Personen treten nichthandwerksmiBige Betriebe in so starkem
AusmaBe auf, daB diese Gruppe als Ganzes nicht dem Handwerk zugerechnet
werden kann. Die Grenze zwischen Handwerk und Industrie wird demnach
am zweckmiBigsten bei den Betrieben mit 10 Personen gezogen.” %

Um ganz sicher zu gehen, und da uns vor allem das ganz echte Handwerk
interessiert, werden wir die Grenze bei Betrieben mit bis zu 5 Personen ziehen.

20 Wirtschaft und Statistik®, herausgegeben vom Statistischen Reichsamt,
8. Jahrg. 1928, Berlin 1928, S. 739.
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Vergleichen wir zunichst die Entwicklung bis 1933, und gehen wir auch auf
die Zeit zuriick, in der Engels die SchluBfolgerungen, die wir zitierten, in der
Wirklichkeit rapid bestitigt sah:

Betriebe und Beschiftigte im Handwerk 21

Jahr Betriebe Beschiftigte
(Mill. ] [%]* [Mill.] [%]*
1875 2,30 97,5 3,23 60,1
1882 2,47 97,0 3,35 56,7
1895 2,25 93,5 3,17 39,8
1907 2,09 90,7 3,17 29,4
1925%* 1,66 87,4 3,02 23,4
1933** 1,73 90,9 3,05 33,9

* Prozent aller in Industrie und Handwerk vorhandenen
Betriebe beziehungsweise Beschiftigten
** Gegeniiber dem vorangehenden kleineres Reichsgebiet

Fiir die Jahre 1933 und 1939 kénnen wir nur die Betriebe mit 1 bis 10 Be-
schiftigten vergleichen:

Betriebe und Beschiftigte im Handwerk %%

Jahr Betriebe Beschiftigte
[Mill.] [%]* [Mill.] [9%1*

1933 1,82 95,8 3,72 41,4

1939** 1,64 92,7 3,71 25,4

* Vgl. entsprechende Fufinote in vorangehender Tabelle
** Gegeniiber dem vorangehenden groBeres Reichsgebiet

Fiir die Jahre 1939 und 1949 haben wir die Moglichkeit, zwei spezielle Hand-
werkszdhlungen zu vergleichen:

Das Handwerk auf dem Gebiete dey

Bundesrepublik®
Jahr Betriebe Beschiftigte
1939 792079 2609524
1949 864428 3059932

1 Statistik des Deutschen Reichs. Bd. 466, Gewerbliche Betriebszihlung. Berlin
1937, S. 190f.
22 Vgl. FuBnote 21 und Statistisches Handbuch von Deutschland 1928-—1944.
. Miinchen 1949.
#3 Vgl. Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik 1952. Stuttgart 1952.

3 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/I1
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In diesen Zahlen sind simtliche Handwerksbetriebe in der offiziellen Bezeich-
nung enthalten, also auch solche, die mehr als 25 Beschiftigte (insbesondere
im Bauhandwerk und in der Metallverarbeitung) haben.

Die Entwicklung wihrend der folgenden Jahre deuten diese Zahlen an:

Betriebe und Beschiftigte im Handwerk*
in 1000

Jahr Betriebe Beschiftigte

Betriebe mit 1—4 Beschiftigten

1949 705,3 1390,8
1956 561,1 1108,7

Betriebe mit 5—9 Beschiftigten

1949 111,4 695,3
1956 124,1 784,8

Die ,,echteste” Handwerksgruppe, Betriebe mit 1 bis 4 Beschiftigten, zeigt
einen sehr starken Riickgang sowohl in der Zahl der Betriebe wie in der Zahl
der Beschiftigten — anders in der Gruppe der Betriebe mit 5 bis 9 Beschif-
tigten, in denen sich auch andere als Handwerksbetriebe finden.

Als Engels 1894 schrieb, war der relative Schrumpfungsprozel des Handwerks
gerade in einen absoluten iibergegangen. Zum ersten Male in der Geschichte
des Kapitalismus war die Zahl der Handwerksbetriebe, war auch die Zahl der
Beschiftigten absolut zuriickgegangen, wihrend die relative Verminderung der
Bedeutung des Handwerks, die mit dem Beginn der Industriellen Revolution
eingesetzt hatte, noch viel schneller als zuvor ihren Weg ging.

Seitdem, seit 1895, aber setzte sich der Prozel des absoluten Riickgangs kaum
fort. Die Zahlen der Betriebe und der Beschiftigten stagnierten mit gewissen
Schwankungen bis 1925, wihrend die Krise von 1929/32 dazu fiihrte, daB
zahlreiche arbeitslose Industriearbeiter ,,Handwerker™ wurden. Von 1933 bis
1939 wurde die Situation von 1925/29 ,,wiederhergestellt“. 1949 hatten die
Verhiltnisse wieder ihnliche Auswirkungen wie die Wirtschaftskrise von
1929/3225, Seit 1949 beobachten wir einen schnellen Verfall des Handwerks —

24 Handwerkszahlung 1956, Heft 7, Textliche Auswertung der Ergebnisse.
Statistik der Bundesrepublik Deutschland, Bd. 203. Statistisches Bundesamt.
Stuttgart und Mainz 1960, S. 18.

25 Weisser, G., Fassnacht, B., Cooperatives as an Aid to Small Business in Ger-
many. Law and Contemporary Problems. Duke University, 1959, Bd. XXI1V,
Nr. 1, S. 209, schreiben dazu: ,,Viele von diesen inzwischen verschwundenen
Handwerkern machten ihren Betrieb nach dem Krieg auf, obwohl sie nur
iiber ungeniigende Erfahrungen verfiigten. Ein solcher ZufluB von selbstdn-
digen Gewerbetreibenden findet gewohnlich in Nachkriegsjahren und in Zeiten
von Wirtschaftskrisen statt. Wenn aber die Wiederherstellung der Wirtschaft
die Bedingungen fiir die Vollbeschiftigung verbessert, dann geben viele Selb-
standige einem stabileren und regelméBigeren Verdienst den Vorzug."
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genau wie der Bauernschaft. Genau wie Marx und Engels es vorausgesagt
hatten?
Nein, nicht in dem Sinne — oder richtiger: auch in dem Sinne. Denn eine
andere Art von Verfall hatte lange vorher eingesetzt. Ist der Anteil des Hand-
werks an der Gesamtbeschiftigung von Industrie und Handwerk seit 1895
um fast die Hilfte gesunken, so gilt das fiir den Anteil des Handwerks an der
Produktion in noch viel gréBerem MaBe. Nicht etwa vor allem deswegen, weil
die Produktion pro Arbeiter in der Industrie schneller gestiegen ist als pro
Handwerker im Handwerk, sondern vor allem deswegen, weil ein beachtlicher
Teil der Handwerke mehr und mehr von der Produktion zur Reparatur iiber-
gegangen ist. Typisch fiir solche Handwerke ist zum Beispiel das der Schuh-
macher im Gegensatz zum Beispiel zu dem der Biicker und Fleischer. Horen
wir dazu einen Biirgerlichen aus dem Jahre 1927:
.+ - - Wesentlich ungiinstiger liegen die Verhiiltnisse in dem anderen Beklei-
dungsgewerbe, im Schuhmacherhandwerk, wo von einem schitzungsweisen
Gesamtbedarf von 75 Mill. Paar Lederschuhen im Jahr 909 durch die In-
dustrie, d. h. 67 bis 68 Mill. Paar, hergestellt, 1 bis 2 Mill. durch Einfuhr und
nur 4 bis 5 Mill. durch das selbstandige Handwerk geliefert werden. Die Schuh-
reparatur liegt iiberwiegend in Hénden des Handwerks. Die von Schuhwaren-
geschiften errichteten Reparaturanstalten haben wenig Bedeutung und be-
stehen z. T. auch nur in einer Annahmestelle, die die Arbeit an einen Hand-
werksbetrieb weitergibt.
Das Béckerhandwerk befriedigt den Brotkonsum zu 80 bis 95%,, in den Gegen-
den allerdings, wo Konsumvereine und Werkbickereien von groBem EinfluB
sind, sinkt der Anteil auf 759%. In WeiBgebick ist die Konkurrenz geringer,
so daB hier das Minimum 80 bis 959, ist, wihrend teilweise sogar eine 100-
prozentige Bedarfsdeckung durch das Handwerk eintritt.
Ebenso grof ist der Anteil des Fleischerhandwerks am Gesamtfleischumsatz.
Im Reichsdurchschnitt betrug der Anteil fiir das Handwerk i. J. 1907 von
einem Umsatzwert von 3,6 Md. M. etwa 98%, i. J. 1925 von 4,42 Md. M.
etwa 96%,. Ortlich treten allerdings hier auch Verschiebungen ein, je nachdem
Schlichtereien von Konsumvereinen und Werkschlichtereien einen EinfluBl
ausiiben. ‘26
Ein sowjetischer Forscher bemerkt zu dieser Problematik:
»In den Arbeiten biirgerlicher Autoren st6B8t man des dfteren auf die Ansicht,
daB der Elektromotor und die transportable Maschine das Handwerk auf
neuer technischer Grundlage wiederbelebt und den Bedingungen der modernen
Produktion angepaBt hitten. Wenn dem so wire, dann wiirde die Verdringung
der Kleinproduktion nicht weiter fortschreiten, die Produktion der Klein-
betriebe ansteigen und ihre Konkurrenzfihigkeit sich erhéhen. In Wirklich-
keit ist es aber gerade umgekehrt. In den USA wie auch in den anderen hoch-
entwickelten Lindern hat die GroBindustrie das Handwerk aus den meisten
26 Strukturwandlungen der deutschen Volkswirtschaft. Hrsg. von Harms, B.
Berlin 1928, Bd. 2, S. 25.
o
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Zweigen fast vollig verdringt. Solche frither weit verbreiteten Gewerbezweige
wie Schuhmachergewerbe, Gerberei, Kiirschnerei, Hutmacherei usw. sind fast
ausnahmslos verschwunden. Vom Kunstgewerbe ist nur wenig iibriggeblieben.
Die Produktion von Glas und keramischen Erzeugnissen, die Teppich- und
Tapetenherstellung, der polygraphische Produktionszweig und viele andere
sind seit langem eng mit der maschinellen GroBindustrie verbunden. Im Kunst-
gewerbe gibt es heutigentags nur noch einzelne Spezialisten (Juweliere und
einige andere Kunsthandwerker).

Die iiberwiegende Mehrheit der Handwerker ging von der Herstellung hand-
werklicher Erzeugnisse zur Reparatur und Instandhaltung fabrikmiBig ge-
fertigter Erzeugnisse iiber. Dazu gehdren die Schuhmacher, Uhrmacher,
Mechaniker, Schlosser, Schmiede, Klempner usw. Eine mehr oder minder ge-
wichtige Ausnahme bilden die Damen- und Herrenschneider und einige Kate-
gorien von selbstindigen Handwerkern, die im Bauwesen tétig sind, wie bei-
spielsweise Putzer, Maler und Anstreicher, Elektromonteure, Installateure und
andere. Aber auch im Schneiderwesen vollzieht sich eine weitere Verdringung
der Kleinproduzenten.

Von Bedeutung ist aber weniger die abnehmende Zahl der Kleinbetriebe als
vielmehr der fallende Anteil an der gesamten Industrieproduktion. Im Jahre
1955 betrug der Produktionswert von 561000 westdeutschen Kleinbetrieben
(Handwerksbetriebe bis zu 4 Beschiftigte) 5,5 Prozent der gesamten in der
Industrie, im Bauhauptgewerbe und Handwerk erzeugten Produktion® . . .
Die in Kleinbetrieben zur Anwendung kommenden verbesserten Werkzeuge,
Anlagen, einzelnen Maschinen und die Elektroenergie konnten also den ProzeB
der weiteren Verdriangung der Kleinproduktion nicht aufhalten. Genau das
Gegenteil ist der Fall: Der technische Fortschritt ist der entscheidende Faktor
bei der Verdringung der Kleinbetriebe, die der Konkurrenz der kapitalistischen
GroBbetriebe nicht standhalten kénnen, da letztere iiber unvergleichlich groBere
Méglichkeiten sowohl fiir den Erwerb von Maschinen als auch fiir deren effek-
tivere Ausnutzung verfiigen. ‘8

Im Gegensatz zur Landwirtschaft, in der die Jahrzehnte 1914/23 und 1939/48
aus schon genannten Griinden den ProzeB der Vernichtung der Kleinbauern
aufgehalten haben, ist der produzierende Handwerker zu einem sehr wesent-
lichen Teile vernichtet worden. Ich halte es fiir durchaus wahrscheinlich, daf
trotz starker Bevilkerungssteigerung die Zahl der produzierenden Handwerker auf
dem Gebiet der Bundesrepublik heute wm zwei Drittel niedriger ist als zur Zeit,
in der Engels seine zitierte Arbeit schrieb.

27 Errechnet nach: Wellmanns, H., Das deutsche Handwerk im Gemeinsamen
Markt. Bonn 1960, S. 191; Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik
Deutschland 1958. S. 174, 214, 223.

28 Nadel, S., Der heutige Kapitalismus und das Kleinbiirgertum. In: ,,Welt-
wirtschaft und Internationale Beziehungen‘‘. Moskau 1960, Heft 12 — zitiert
nach Ubersetzung in: ,,Sowjetwissenschaft. Gesellschaftswissenschaftliche
Beitrige, Jahrg. 1961, Berlin 1961, H. 5, S. 502f.
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Dazu kommt, daB ein weiterer Teil des Handwerks sich mit Dienstleistungs-
arbeiten beschiftigt. Verbunden und getrennt existieren Schneiderwerkstitten,
in denen Anziige gemacht werden, Werkstidtten, in denen Anziige repariert
oder gar nur gesiubert und gepreBt werden. Verbunden und getrennt finden
wir Autoreparatur- und Tankstellen.

Das heiBt, die Rolle der Handwerker hat sich in der Gesellschaft gedndert.
Aus den produzierenden Handwerkern des 19. Jahrhunderts, die auch Repa-
raturen durchfiihrten, sind solche geworden, die wie zuvor vornehmlich produ-
zieren, solche, die vorwiegend oder gar nur noch reparieren, und solche, die
sichin der einen oder anderen Titigkeit nur noch halten, indem sie zusitzlich
Dienstleistungen durchfiithren.

Aber die Handwerker sind weder ihrer Stellung zu den Produktionsmitteln
nach noch ideologisch Proletarier geworden. Sie haben sich — in einer stei-
genden Beviolkerung — zahlenmiBig etwa gehalten, benutzen ihre ihnen als
Eigentum gehérenden Arbeitswerkzeuge zum beachtlichen Teil fiir Reparatur-
zwecke sowie Dienstleistungen und stehen ideologisch im Kleinbiirgertum.
Betrachten wir die Handwerkerfamilien, dann finden wir, da nicht wenige
Familienmitglieder Proletarier werden. Die gréflere Zahl der Familienmit-
glieder, die nicht im Handwerk verbleiben, insbesondere die Frauen, gehen
jedoch in andere kleinbiirgerliche Berufe. Etwas iibertreibend, aber nicht die
Haupttendenz verzerrend, schreibt Nadel: ,,Die aus der Industrie verdringten
Kleinproduzenten wandten sich dem Handel und dem Dienstleistungsgewerbe
im privaten Interesse zu. Die biirgerlichen Okonomen, die sich auf die zu-
nehmende Anzahl von Liden, gastronomischen Einrichtungen, Friseur- und
Kosmetiksalons usw. berufen, lassen sich des langen und breiten iiber die
,Lebensfihigkeit’ der Kleinproduktion aus. Die Verdringung der Kleinbetriebe
aus der Sphire der materiellen Produktion und ihre Verlagerung in die Zirku-
lations- und Distributionssphire zeugt jedoch nicht von der ,Lebensfihigkeit’
der Kleinproduktion, sondern von ihrer Zersetzung und Aufldsung. Dazu
kommt, daf trotz einer gewissen Zunahme der Kleinbetriebe in der Zirkulations-
und Distributionssphire ihre 6konomische Bedeutung in diesen Bereichen stin-
dig geringer wird.*‘29

Das heiBt, in der Periode des Imperialismus blieb das Handwerk, wie das
Kleinbauerntum, bis etwa 1950 absolut erhalten, wobei das Handwerk jedoch
— im Gegensatz zum Kleinbauerntum — zum Teil einen sehr wichtigen Wand-
lungsprozell vom produzierenden zum reparierenden Handwerk durchmachte. —

Wieder recht anders war die Entwicklung der Kleinbourgeoisie im Handel.
Zunichst einmal ist sie von der Bourgeoisie nicht so getrennt, wie es im all-
gemeinen beim Handwerk der Fall ist. Wahrend man ganz allgemein und grob
gegliedert sagen kann: Handwerksmeister gleich Kleinbourgeoisie — Indu-
strielle gleich Bourgeoisie . . . kann man nicht ebenso allgemein grob gliedern

29 Ebenda, S. 503.
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zum Beispiel Kleinhandel gleich Kleinbourgeoisie, GroBhandel gleich Bour-
geoisie. Ganz, ganz grob konnte man vielleicht (!) im vormonopolistischen
Kapitalismus solche Behauptung als Arbeitshypothese aufstellen. Im Stadium
des Imperialismus mit der Entwicklung der Warenhduser und Filialgeschifte
ist auch das natiirlich unmdéglich. Was den GroBhandel betrifit, so kann man
vielleicht sagen, daB von den Geschiftsbesitzern die Mehrheit der Bourgeoisie
angehort — was den Kleinhandel betrifft, so wird ein steigender Teil des Um-
satzes unter bourgeoiser Geschiftsleitung getitigt, wihrend die Zahl der im
Kleinhandel als Betriebsinhaber Fungierenden im iiberwiltigenden Prozent-
satz kleinbourgeois ist und im Gegensatz zur Zahl der Bauern und Hand-
werker auch stéindig absolut bedeutend zunimmt.

Wir besitzen keine zuverlissigen Angaben iiber die GréBe der wichtigen Schicht
der kleinen Ladenbesitzer. Untersuchen wir die Betriebe mit bis zu 5 ,,Erwerbs-
personen im Handel insgesamt, dann zeigt sich folgende Entwicklung:

Betriebe und Beschiftigte im Handel ®°

Jahr Betriebe Beschiftigte
[Mill.] [%]* (Mill] [%]*

1875 0,48 98,8 0,52 86,9
1882 0,53 98,2 0,60 83,0
1895 0,67 96,2 0,86 74,1
1907 0,93 95,5 1,18 66,2
1925%* 0,88 92,9 1,51 59,2
1933%* 0,93 94,3 1,64 64,3

* Prozent aller im Handel vorhandenen Betriebe beziehungs-
weise Beschiftigten
** (Gegeniiber dem vorangehenden kleineres Reichsgebiet

Die Zahl der im Handel in Kleinbetrieben Beschiftigten stieg um betrichtlich
mehr als das Dreifache in der hier betrachteten Zeit (1925 und 1933 kleineres
Reichsgebiet!), wobei allerdings die Zahl fiir 1933 insofern krisenbedingt ist,
als zahlreiche arbeitslos gewordene Arbeiter und Angestellte versuchten, mit
irgendwelch kleinem Handel sich iiber Wasser zu halten. Diese Entwicklung
wurde in der Folgezeit mit dem Riickgang der Arbeitslosigkeit wieder ab-
gebogen: Im Handel gab es insgesamt Betriebe und Beschiftigte® :

Jahr Betriebe Beschiftigte
1925 787942 1746771
1933 850392 1951079
1939 689422 1933047

30 Statistik des Deutschen Reichs, Bd. 466, a. a. O.
31  Wirtschaft und Statistik’‘, 22. Jahrg. 1942, a. a. O., S. 271.
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An diesem Riickgang waren fast ausschlieBlich die Kleinbetriebe beteiligt:
Die Gesamtzahl der Betriebe lag 1939 um 12,5 Prozent niedriger als 1925,
die Gesamtzahl der Beschiftigten aber lag um 11 Prozent héher!

In der Bundesrepublik stieg der Umfang des Kleinhandels weiter an. Die Zahl
der Betriebe betrug auf vergleichbarem Gebiet 1939 395855 und 1950 467216,
eine enorme Ausdehnung, ganz offenbar auch der Kleinstbetriebe, zumal die
Zahl der Beschiftigten sich nur von 1,10 auf 1,27 Millionen erhshte. Seit 1950
nahmen die Beschiftigung im Handel, im Kleinhandel und auch die Zahl der
kleinen Ladenbesitzer im Bundesgebiet weiter zu.

Im Gegensatz zu Bauern und Handwerk handelt es sich hier, bei den kleinen
Ladenbesitzern, also um eine gegeniiber dem 19. Jahrhundert bedeutend wach-
sende, aber unter keinen Umstinden 6konomisch aufsteigende Schicht der Klein-
bourgeoisie. Da sie nicht aufsteigt, da sie ebenso wie Handwerk und Klein-
bauern stindig gegen die ,,GroBen’ um ihre Existenz ringen muB, da sie
einkommensmiBig ebenso wie Handwerk und Kleinbauern fast laufend eine
duBerst prekire Existenz hat, auf niedrigem 6konomischem Niveau lebt, so
stehen sich ideologisch alle drei Schichten als ,,Selbstindige’ sehr nahe. Da
sie zugleich starke Wurzeln in der vormonopolistischen Vergangenheit haben
— nicht nur Bauern und Handwerker, sondern auch kleine Ladenbesitzer —,
und da ihre gesellschaftliche Bedeutung, trotz der beachtlichen Steigerung in
der Zahl der kleinen Ladenbesitzer, gemeinsam gefallen ist, sie also auch ge-
meinsam auf ,eine bessere Vergangenheit” zuriickblicken, da sie ihre stete
Anniherung an das 6konomische Lebensniveau des Proletariats ebenso wie
ihre ideologische Absperrung vom Proletariat, insbesondere auf Grund ihres
EigentumsbewuBtseins®?, ihres ,,SelbstindigkeitsbewuBtseins” und ihres Be-
wuBtseins, andere in Abhingigkeit von sich zuwissen —vielleicht einen Knecht
oder einen Gesellen und ein oder zwei Lehrlinge, vielleicht ein Lehrmddchen —
zusammenhilt, so kann man diese drei Schichten vielleicht zusammenfassen
zu dem, was man das ,,alte Kleinbiirgertum nennen kénnte. Dabei mull man
aber im Auge behalten:

daB das ,,alte’ Handwerk als produzierendes seit dem Beginn des Stadiums des
Imperialismus mehr und mehr verschwindet und durch ein reparierendes und
dienstleistendes Handwerk ersetzt wird,

daB das ,,alte” Kleinbauerntum, das mit seinen Familienmitgliedern sich kaum
noch existent hilt, seit dem zweiten Welthrieg mehr und mehr verschwindet
und durch einen durch Kiufe von mechanischen Geriten verschuldeten, ohme,
beziehungsweise mit weniger Familienmitghiedern arbeitenden Kleinbauern
ersetzt wird,

daB der ,alte" kleine Ladenbesitzer, der sich kiimmerlich, aber ohne viel Kon-
kurrenz von seiten eines GroPkapitals im Kleinhandel, durchs Leben schlug, seit
dem Beginn des imperialistischen Stadiums des Kapitalismus, mehr und mehr

32 Tn kleinen und Mittelstidten sind nicht wenige Handwerker und Ladenbesitzer
auch Hausbesitzer!
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ersetzt wird durch den kleinen Ladenbesitzer, der standig der schirfsten Kon-
kurrenz durch Warenhiuser, Filialgeschifte usw. ausgesetzt ist.

*

Die biirgerliche soziologische Literatur ist voll von Betrachtungen iiber einen
,,neuen Mittelstand*’, den sie einem ,,alten Mittelstand” gegeniiberstellt. Die
Formulierung , Mittelstand‘‘ soll, wohl in Anlehnung an den englischen Aus-
druck ,,middle class(es)*, einen ,,Stand’‘ ausdriicken, der zwischen der ,,Spitze
der gesellschaftlichen Hierarchie* und der groBen Masse der Werktétigen oder
zwischen Bourgeoisie und Arbeiterklasse (verschieden bei verschiedenen
Autoren) steht.

Engels spricht von einer ,Mittelklasse” im Vorwort von 1845 zur ,,Lage der
arbeitenden Klasse in England* so: ,,Ich verfuhr dabei so: Ich verzichtete
auf die Gesellschaft und die Bankette, den Portwein und den Champagner der
Mittelklasse und widmete meine Freistunden fast ausschlieSlich dem Verkehr
mit einfachen Arbeitern; ich bin froh und stolz zugleich, so gehandelt zu haben.
Froh, weil ich mir auf diese Weise manche frohe Stunde verschaffte, wihrend
ich gleichzeitig euer wirkliches Leben kennenlernte — manche Stunde, die sonst
vertan worden wire in konventionellem Geschwitz und langweiliger Etikette;
stolz, weil mir dies Gelegenheit gab, einer unterdriickten und verleumdeten
Klasse Gerechtigkeit widerfahren zu lassen, der bei allen ihren Fehlern und
unter allen Nachteilen ihrer Lage héchstens eine englische Krimerseele die
Achtung versagen wird; stolz auch, weil ich auf diese Weise in die Lage ver-
setzt wurde, das englische Volk zu bewahren vor der wachsenden Verachtung,
die auf dem Festland die unvermeidliche Konsequenz der brutal-eigenniitzigen
Politik und iiberhaupt des Auftretens eurer herrschenden Mittelklasse gewesen
ist.“ Hier wird, genau wie es dem englischen middle class entspricht, unter
Mittelklasse die Bourgeoisie verstanden — mittel, da sie zwischen der Land-
aristokratie und den groBen Massen der Werktitigen steht.

Auch im letzten, nicht vollendeten Kapitel des ,,Kapital“ spricht Marx in
diesem Sinne von drei Klassen in der kapitalistischen Gesellschaft: ,,Die Eigen-
tiimer von bloBer Arbeitskraft, die Eigentiimer von Kapital, und die Grund-
eigentiimer, deren respektive Einkommenquellen Arbeitslohn, Profit und
Grundrente sind, also Lohnarbeiter, Kapitalisten und Grundeigentiimer, bilden
die drei groBen Klassen der modernen, auf der kapitalistischen Produktions-
weise beruhenden Gesellschaft.”

Jedoch verwendet Engels wenige Seiten nach dem zitierten Vorwort in der
Einleitung seines Buches iiber die Lage der arbeitenden Klasse in England
den Begriff so: ,,So entstanden die groBen Fabrik- und Handelsstidte des
britischen Reichs, in denen mindestens drei Viertel der Bevélkerung der
Arbeiterklasse angehéren und die kleine Bourgeoisie nur aus Kramern und
sehr, sehr wenigen Handwerkern besteht. Denn wie die neue Industrie erst
dadurch bedeutend wurde, daB sie die Werkzeuge in Maschinen, die Werk-
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stitten in Fabriken — und dadurch die arbeitende Mittelklasse in arbeitendes
Proletariat, die bisherigen GroBhindler in Fabrikanten verwandelte; wie also
schon hier die kleine Mittelklasse verdringt und die Beviélkerung auf den
Gegensatz von Arbeitern und Kapitalisten reduziert wurde, so geschah das-
selbe auBer dem Gebiet der Industrie im engern Sinne, in den Handwerken
und selbst im Handel.**33 Hier ist von der ,,arbeitenden Mittelklasse‘* die Rede,
und damit sind die Handwerker und Krimer, also die Kleinbourgeoisie, ge-
meint, weshalb auch Engels von , kleiner Mittelklasse (englisch: lower middle
class) spricht. Im ,,Anti-Diihring" jedoch benutzt Engels den Ausdruck Mittel-
stand und wendet diesen nur noch auf die Kleinbourgeoisie an: ,,Der schlif-
rige Entwicklungsgang der Manufakturzeit verwandelte sich in eine wahre
Sturm- und Drangperiode der Produktion. Mit stets wachsender Schnelligkeit
vollzog sich die Scheidung der Gesellschaft in groBe Kapitalisten und besitz-
lose Proletarier, zwischen denen, statt des frithern stabilen Mittelstandes, jetzt
eine unstete Masse von Handwerkern und Kleinhindlern eine schwankende
Existenz fiihrte, der fluktuierendste Teil der Bevolkerung.”“3* Nur in diesem
Sinne sollte man auch heute diesen Ausdruck gebrauchen.
Uber den ,,neuen Mittelstand als soziologischen Begriff schreibt ein west-
_deutscher Soziologe, uns zugleich einen Uberblick iiber verschiedene typische
biirgerliche Gedankenginge vermittelnd, so:
,/Die schlagendste Widerlegung des Zweiklassenmodells sahen und sehen viele
Soziologen in der Entstehung einer Zwischenschicht, die weder aus Kapitalisten
noch aus Proletariern, weder aus Unternehmern noch aus Arbeitern besteht
und unter dem Namen ,neuer Mittelstand’ seit E. Lederer und J. Marschak?®
Gegenstand einer stindig wachsenden Zahl von Untersuchungen geworden ist.
Die jiingsten Ergebnisse dieser Untersuchungen sind aus den Werken von
C. Wright Mills®® fiir die USA, R. Lewis und A. Maude® fiir England, F.Croner®
fiir den europiischen Kontinent, insbesondere fiir Schweden, sowie aus
Th. Geigers noch immer wichtigem Werk?® ersichtlich. Auch diese so wichtige
Wandlungserscheinung der industriellen Gesellschaft der letzten hundert Jahre
soll hier nur in ihren Umrissen skizziert und unter dem besonderen Gesichts-
punkt der Entwicklung des Klassenkonfliktes und seiner Triger erdrtert
werden.
Es liegt eine merkwiirdige Ironie der Geschichte in der Tatsache, daB die
Industrie, von der Marx glaubte, daB sie alle anderen Klassen auflésen und
in ihren Zwiespalt von Bourgeoisie und Proletariat aufsaugen wiirde, tatsich-

33 Emgels, Friedrich, a. a. O., Berlin 1952, S. 7f. und 47f.

34 Engels, Friedvich, a. a. O., Berlin 1948, S. 321.

8% Lederer, E., und Marschak, J., Der neue Mittelstand. GrundriB der Sozial-
6konomik, Tiibingen 1926, IX. Abt., I. Teil.

38 Mills, C. W., White Collar. The American Middle Classes. New York 1951.

37 Lewis, R., und Maude, A., The English Middle Classes. London 1949.

3 Cromer, F., Die Angestellten in der modernen Gesellschaft. Frankfurt a. M.
und Wien 1954.

3 Geiger, Th., Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. Stuttgart 1932.
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lich zum Ausgangspunkt einer neuen, dem Produktionsverhiltnis nach durch-
aus nicht eindeutig festzulegenden Kategorie geworden ist. Denn mit der Ent-
stehung industrieller GroBbetriebe und der Rationalisierung ihrer Organisation
entstand ein steigender Bedarf fiir Biirokrifte, die mit mehr oder minder unter-
geordneten Planungs-, Buchfiihrungs-, Ein- und Verkaufs- und Kontrollauf-
gaben betraut wurden. Die Entwicklung war spektakulir. Lag im letzten
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts der Anteil der Angestellten im Verhdltnis zu
den Produktionsarbeitern in den Industrien der entwickelten Linder noch
z. T. erheblich unter 109, so war das Verhiltnis von Angestellten zu Arbeitern
in der Mitte der dreiBiger Jahre sogar auf iiber 209, angestiegen . . .

Das zahlenmiBige Wachstum der Angestellten blieb nicht auf die Industrie
beschrinkt. Im Handel, Transportwesen, Bank- und Versicherungswesen und
vor allem in der staatlichen Verwaltung nahm die Zahl der Angestellten und
Beamten dhnlich rapide zu. Wihrend z. B. in den Vereinigten Staaten die
Zahl der Bundesbeamten auf je 1000 Einwohner zwischen 1851 und 1901 nur
von 1,5 auf 3,4 gestiegen war, stieg sie zwischen 1901 und 1951 von 3,4 auf 16,4.
Vom Standpunkt der Biirokratisierung sind in der Tat die ,Tertidrindustrien’
(Handel, Transport, Post usw.) am weitesten fortgeschritten: Ein Drittel aller
in ihnen Beschiftigten bestand 1950 in der Bundesrepublik Deutschland aus
Angestellten. Zwei Drittel aller Angestellten arbeiten in Tertiérindustrien.
Das Wachstumsbild des gesamten ,neuen Mittelstandes’ im Verhiltnis zur
beschiftigten Bevélkerung der entwickelten Industrielinder entspricht etwa
dem der Industrieangestellten zu den Arbeitern. In Deutschland waren 1882
7,39 aller Erwerbstitigen Angestellte und Beamte, 1895 waren es 16,8%:
1907 13,29, 1933, 17,1% und 1950 19,7%. DaB hier ein bezeichnender sozialer
Strukturwandel vorliegt, kann kaum bezweifelt werden.

Der Name ,Mittelstand (oder ,Mittelklasse’: ,classe moyenne’, ,middle class’),
den diese Kategorie vom ,alten Mittelstand‘ der Kleingewerbetreibenden und
Handwerker iibernahm, hat auf den ersten Blick manches Bestechende. In
mehr als einer Hinsicht scheinen die Angestellten in der Tat eine Position
des ,teils — teils‘ oder auch des ,halb und halb‘ zwischen der herrschenden und
der unteren Klasse, der ,Bourgeoisie’ und dem ,Proletariat’ einzunehmen. So
kann M. Crozier als Arbeitshypothese einer Untersuchung in Frankreich for-
mulieren: ,Die Situation des Angestellten ist eine Situation, die die Identi-
fikation mit der Welt der herrschenden Klasse erméglicht und erhebliche
Resultate verspricht, wenn diese gelingt. Aber zugleich ist sie eine Arbeiter-
situation, die an der Mehrzahl der Beschrinkungen leidet, denen auch die
iibrigen Arbeiter sowohl hinsichtlich ihres Einkommens als auch des Fehlens
von Autonomie und der Unterordnung unterworfen sind‘4. Zwischen ,Oben’
und ,Unten‘ liegt nach allen bisherigen Untersuchungen das Berufsprestige
der Angestellten und Beamten; zwischen ,Oben’ und ,Unten‘ sehen sie selbst
40 Cyozier, M., Le role des employés et des petits fonctionnaires dans la structure

sociale frangaise contemporaine. Transactions of the Third World Congress
of Sociology. Bd. 111, London 1956, S. 3111
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ihren Platz. Sogar politisch sind sie eine gespaltene Schicht, wennschon
J. Bonham fiir England gezeigt hat, daB zwei Drittel des ,neuen Mittelstandes
konservativ und nur etwa ein Drittel sozialistisch (Labour Party) wihlen4.
Eine dhnlich gespaltene Wahlentscheidung wies von der Heydte fiir die deut-
schen Beamten und Angestellten bei den Wahlen seit dem letzten Kriege nach42.
Hier allerdings tauchen die Fragen auf, ob der ,neue Mittelstand® durch seine
Mittellage wirklich zureichend beschrieben ist, warum er politisch nicht als
einheitliche Gruppe (oder Klasse) in Erscheinung getreten ist und in welchem
Sinn seine Entstehung den Klassenkonflikten der industriellen Gesellschaft
ein neues Gesicht gegeben hat . . .

Begniigt man sich nicht mit der Feststellung, daB in den Angestellten und
Beamten eine neue, zwischen den alten vermittelnde oder auch diese iiber-
windende Schicht entstanden ist, so bleiben zwei Méglichkeiten der Bestimmung
ihres Platzes. Die eine geht aus von der Tatsache, daBl die Biirokratie wie das
Proletariat ,eigentumslos’ ist, daB ihre Mitglieder in abhédngiger Position sind,
oft wenig verdienen und allgemein keineswegs als Triger einer Oberschicht
angesprochen werden konnen. Nach dieser Auffassung ... stellt die Ent-
stehung des ,neuen Mittelstandes‘ im wesentlichen einen Prozel3 der Erweiterung
der Arbeiterschaft um eine blof duBlerlich von ihr unterschiedene Kategorie
dar. Im Gegensatz dazu entwickelt Croner® — dhnlich auch Bendix# und
Renner% — eine ,Delegationstheorie’, nach der die biirokratischen Rollen sich
aus den Unternehmerrollen herausdifferenziert haben. ,Die Erklirung fiir die
soziale Sonderstellung der Angestellten ist in dem Faktum zu finden, daB ihre
Arbeitsaufgaben einmal Unternehmeraufgaben gewesen sind#. Hier geht es
uns noch nicht um die Erorterung analytischer Theorien. Thre Erwdhnung
soll uns helfen, genau zu bestimmen, ob und inwiefern die Entstehung der
Biirokratie ein nenes Element in die industrielle Klassengesellschaft gebracht
und die Hypothesen von Marx widerlegt hat.

Fragen wir uns zunidchst: Wer gehort denn zu dieser neuen Kategorie von
Biirokraten und Angestellten? Ihre Abgrenzung ist, wie zuletzt Croner ein-
drucksvoll gezeigt hat, nicht leicht. In der Vertikalen umfafit sie im Grunde
den angestellten Manager eines GroBunternehmens wie den Postboten, den
Staatssekretir wie seine Sekretirin, den Bundesrichter wie den Werkmeister.
In der Horizontalen reicht sie vom Staatsbeamten bis zum Industrieangestellten,
vom Angestellten des Einzelhandels bis zum Bankbeamten. Ist es sinnvoll an-
zunehmen, daf all diese Unterkategorien strukturell dieselbe Bedeutung haben?

41 Bonham, J., The Middle Class Vote. London 1954.

42 yon der Heydte, F. A., und Sacherl, K., Soziologie der deutschen Parteien.
Miinchen 1955, S. 259, 266.

43 Cromer, F., a.a. O.

44 Bendix, R., Work and Authority in Industry. Ideologies of Management in
the Course of Industrialization. New York und London 1956, Kap. IV.

45 Remner, K., Wandlungen der modernen Gesellschaft. Zwei Abhandlungen iiber
die Probleme der Nachkriegszeit. Wien 1953.

88 Cyoner, F., a.a. O, S. 86.
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Das wird zu zeigen sein. Jedenfalls sind hier offenkundig Unterscheidungen
nétig. Aber nach welchen Kriterien und wie viele? Die meisten Soziologen
erkliren hier nur die Unmaglichkeit einer Einteilung und iiberlassen eine solche
den statistischen Amtern%’. Diese wiederum folgen ihren eigenen Erforder-
nissen unbekiimmert um die soziologische Relevanz ihrer Klassifizierungen.
Immerhin ist es moglich — und auch von Geiger®, Mills%®, Renner®® und
anderen versucht worden —, ohne Anspruch auf systematische Vollkommenheit
und auch ohne vorausgesetzte soziologische Bedeutung einige Hauptgruppen
der groBen Kategorie von Biirokraten- und Angestelltenberufen zu unter-
scheiden und damit diese Kategorie analytisch manipulierbar zu machen.*%
Das Zitat zeigt das groBe Interesse, das die biirgerliche Soziologie der Proble-
matik des ,,neuen Mittelstandes” der Angestellten widmet — und mit Recht!
Handelt es sich doch hier nicht nur wegen der soziologischen ,Zwischen-
stellung* des ,,neuen Mittelstandes”, wegen seiner Schwankungen zwischen
Bourgeoisie und Proletariat, sondern vor allem wegen seiner eigenartigen Zu-
sammensetzung um ein Hauptreservoir der Bourgeoisie bzw. noch enger, des
Monopolkapitals, fiir seine Politik. Ob das Monopolkapital biirgerlich-demo-
kratisch oder biirgerlich-diktatorisch regieren will: Es ist auf diesen ,,neuen
Mittelstand* als ,, Massenreservoir” angewiesen. So war es im Deutschland
der Weimarer Republik, so war es im faschistischen Deutschland, und so ist
es in der Bundesrepublik. Das Problem des ,neuen Mittelstandes hat also eine
eminente politische Bedeutung!

Eine ganze Reihe dieser Soziologen meinen, daB es sich bei diesem ,,neuen
Mittelstand* um eine keineswegs ,,einheitliche Schicht* handelt.

In der Tat muB man sagen, daB dieser von ihnen konstruierte ,,neue Mittel-
stand’* sich in zwei Schichten, vielleicht sogar in drei Schichten gliedert.

Die eine Schicht ist die Spitze der Angestellten, einschlieBlich Betriebs-
direktoren, Syndici usw., die zweifellos ideologisch und ihrer Lebensweise nach
zur Bourgeoisie rechnet und keineswegs sehr klein ist. Sie wird in Westdeutsch-
land heute mehrere Hunderttausend, einschl. der oberen Beamten, hoheren
Offiziere, Universititsprofessoren, oberen angestellten bzw. beamteten Arzte
usw., umfassen. Sie stellt in der Tat heute den gréBeren Teil der Bourgeoisie
(im breitesten, soeben erklirten Sinne) und wird, einschlieBlich ihrer Familien-
mitglieder, rund eine Million Menschen umfassen. Dabei haben wir zu ihr,
soweit beamtet oder angestellt, einen GroBteil der Intelligenz gerechnet, die

47 Croners sogenannte ,Funktionstheorie’ (a.a. O., S.29ff.), nach der die An-
gestellten durch vier ,Arbeitgeberfunktionen’ — die ,arbeitsleitende’, die
Jkonstruktive’, die ,verwaltende’ und die ,merkantile’ Funktion — gekenn-
zeichnet sind, ist ein Ansatz, beweist aber in dieser Form das Gegenteil von
dem, was Cronermit ihr beweisen will: Sielegt Zeugnis ab von der Uneinheitlich-
keit, nicht der Geschlossenheit der Angestelltenschaft.

8 Geigey, Th., a. a. O.

40 Mills, C. W., a.a. O.

50 Renner, K., a. a. O.

51 Dahrendorf, R., a.a. O., S. 491
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man aus Griinden, die noch mitzuteilen sind, unter Umstinden, als eine be-
sondere Schicht betrachten kénnte.

Von dieser bourgeoisen Schicht der Angestellten und Beamten sind
scharf zu trennen — aber bei voller Beriicksichtigung der Tatsache, daB es
zwischen ihnen nicht nur keine Chinesische Mauer, sondern eine stindig sich
von oben und unten erneuernde Ubergangsschicht gibt — die Millionen
Angestellten und Beamten, die wirklich ,,neuer Mittelstand® — Mittelstand
im Sinne von Engels (Anti-Diihring) — sind, das heit zur Kleinbourgeoisie
zu rechnen sind.

Diesen ,,neuen Mittelstand” gab es noch nicht zur Zeit, als Marx die kapi-
talistische Gesellschaft analysierte, auch noch kaum, als Engels seine letzten
Arbeiten schrieb. Bourgeoise Soziologen, die weder die Vergangenheit verstehen,
noch die Gegenwart begreifen, noch die Zukunft ahnen, stellen mit Genug-
tuung fest, daB hier, mit dem ,,neuen Mittelstand®, eine Entwicklung ein-
getreten ist, die Marx und Engels nicht vorausgesehen haben. Aber wihrend
diese bourgeoisen Soziologen leicht feststellen konnten, daf3 bei Marx und Engels
weder eine Analyse des Imperialismus des 20. Jahrhunderts gegeben wird noch
des mit ihm aufkommenden ,,neuen Mittelstandes", ist es ihnen gleichzeitig
,entgangen’, daB diese Analyse sofort begonnen wurde, als diese Erschei-
nungen auftauchten. Wir Marxisten brauchten nicht auf Lederer und Marschak
(1926) zu warten, um auf den ,,neuen Mittelstand" aufmerksam zu werden.
Schon um die Jahrhundertwende (mehr als ein Vierteljahrhundert bevor nach
Dahrendorf Lederer und Marschak den Ausdruck ,neuer Mittelstand* geprigt
haben sollen) spielt er bereits eine Rolle in dem Kampf zwischen Marxisten
und Revisionisten. Bereits Ende 1899 schrieb Lenin in einer Rezension von
Kautskys Buch gegen Bernstein: ,,AuBerst interessant und besonders lehrreich
fiir uns Russen ist auch das Kapitel ,Der neue Mittelstand’. Hitte Bernstein
nur sagen wollen, daB an Stelle der untergehenden kleinen Produzenten ein
neuer Mittelstand — die Intelligenz — entsteht, so hitte er, sagt Kautsky,
recht gehabt. Kautsky weist darauf hin, daB er schon vor einigen Jahren die
groBe Bedeutung dieser Erscheinung hervorgehoben hat. Der Kapitalismus
erhoht auf allen Gebieten der Volksarbeit mit besonderer Schnelligkeit die
Zahl der Angestellten, seine Nachfrage nach Angehdrigen der Intelligenz wird
immer groBer. Diese letztere nimmt unter den anderen Klassen eine eigen-
artige Stellung ein, sie schlieBt sich teilweise — ihren Verbindungen, ihren
Anschauungen usw. nach — der Bourgeoisie an und teilweise — in dem Male,
wie der Kapitalismus den Intellektuellen immer mehr und mehr seiner selb-
stindigen Stellung beraubt, ihn in einen abhidngigen besoldeten Angestellten
verwandelt und sein Lebensniveau zu senken droht — den Lohnarbeitern.
Die labile, widerspruchsvolle Ubergangsstellung der hier betrachteten Gesell-
schaftsschicht kommt darin zum Ausdruck, daB} jene zwieschlichtigen, eklek-
tischen Anschauungen unter ihr besonders weit verbreitet sind, jener Misch-
masch entgegengesetzter Prinzipien und Amnsichten, jenes Bestreben, sich in
Worten in die erhabensten Sphiren zu erheben und die Konflikte der histo-
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rischen Bevolkerungsgruppen durch Phrasen zu vertuschen — Anschauungen,
die Marx vor einem halben Jahrhundert mit seinen Sarkasmen so schonungs-
los geiBelte.* %2 '

Der ,,neue Mittelstand", das heilit die Angestellten in Industrie und Handel
und anderswo, als groBe Schicht® innerhalb der Werktitigen und zugleich
als Schicht zwischen dem Proletariat und der Bourgeoisie ist im iibrigen in-
sofern nicht ,,neu”, nicht anders als der,,alte Mittelstand®, als sie genau wie
der ,,alte Mittelstand stets dem Schicksal ausgesetzt sind, ins Proletariat
geschleudert zu werden oder gar ins Lumpenproletariat zu verfallen. Der
,neue Mittelstand* ist genau wie der ,,alte Mittelstand* eine Schicht ohne
Perspektive in der kapitalistischen Gesellschaft — was natiirlich nicht aus-
schlieBt, daB einzelne Mitglieder zur Bourgeoisie aufsteigen kénnen. Der ,,neue
Mittelstand‘* hat wie der alte nur eine Perspektive, wenn er sich als Verbiindeter
dem Proletariat anschliefit.

Was ihn von dem ,,alten Mittelstand‘‘ trennt, ist, dall er zahlenmiBig wichst
_ Ausdruck vor allem des Parasitismus des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus — und daB er formell in seiner Funktion auch in der neuen Gesellschaft
su einem beachtlichen Teil weiter wird arbeiten kénnen — bei vollig ver-
indertem Inhalt seiner Funktion, wie wir es nach 1917 beziehungsweise nach
1945 gesehen haben. :

Wihrend aus dem Kleinbauern im Sozialismus sehr schnell ein Mitglied einer
landwirtschaftlichen Genossenschaft und aus dem Fall in den Abgrund, den
jhm Marx und Engels mit volligem Recht — entgegen allen Behauptungen
bourgeoiser Soziologen — als objektives, gesetzméBiges Schicksal im Kapitalis-
mus prophezeit haben, ein Aufstieg in einer sozialistischen Landwirtschaft
wird, kann der Handelsangestellte, kann der Industrieangestellte als solcher °
von der sozialistischen Gesellschaft iibernommen werden — mit, wie bemerkt,
anderem Funktionsinhalt, bar der parasitiren Elemente, die es in einer sozia-
listischen Gesellschaft nicht gibt . . . bis die sozialistische Gesellschaft soweit
entwickelt ist, daB die Klassen verschwunden und die Arbeit so verteilt ist,
daB es Angestellte als Schicht der Gesellschaft zum Unterschied von Arbeitern
nicht mehr gibt.

Ist es aber iiberhaupt richtig, in die Lehre von der Gesellschaft die Ausdriicke
,,alter Mittelstand* und ,,neuer Mittelstand™ einzufithren? Sie haben, wie wir
gesehen haben, einen gewissen Sinn. Aber doch nur in weit beschrinkterem
Rahmen als die biirgerliche Soziologie angibt.

Entscheidend ist doch, daB

der ,meue Mittelstand* ebensowenig wie der ,,alte Mittelstand’‘ eine Perspektive
im Kapitalismus hat,

der ,meue Mittelstand'* ebenso wie der ,,alte Mitlelstan, “ der Kleinbourgeoisie

52 [ enin, W. I., Werke. Bd. 4, Berlin 1955, S. 196.
53 Eine kleine Schicht von Angestellten in besonderer Position hat es selbst-
verstiandlich immer im Kapitalismus gegeben.
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angehirt und eine Schicht zwischen den grofen Klassen Proletarial und Bowur-
geoisie darstellt,

der ,neue Mittelstand' ebenso wie der ,,alte Miltelstand'® nur im Biindnis mit
dem Proletariat, nur unter Fiihrung dev Arbeiterklasse in einer sozialistischen
Gesellschaft die Perspektive hat, all die Fihigkeiten, die jedes seiner Milglieder
besitat, zum Wohle der Gesellschaft als ganzer und zum eigenen Wohle zu ent-
wickeln — wobet weder der ,,alte’* noch der ,neue” Mittelstand als solcher erhalten
bleiben.

Wie schon angedeutet, wiire zu erwiigen, die Intelligenz als eine Sonderschicht
zu betrachten. Und zwar aus folgenden Griinden:

Der hochstbezahlte Universititsprofessor oder Forscher in einem Industrie-
laboratorium ebenso wie der Lateinlehrer des Gymnasiums einer Kleinstadt
sind vielfach nicht nur ihrer sozialen Herkunft nach gleich, sondern haben
auch viele Jahre auf der Schule und auf der Universitit gemeinsam verbracht.
Ahnlich ist das Verhiltnis des hochbezahlten Wirtschaftsjournalisten eines
Borsenblattes und des Lokalreporters einer kleinen Provinzzeitung, des mit
dem Monopolkapital verbundenen Syndikus und des kleinen Advokaten einer
Landstadt, des weltbekannten Schriftstellers, der von seinen Honoraren groB-
bourgeois lebt, und des niemals erfolgreichen Dichters auf dem Lande. Sie
alle eint vielfach nicht nur die soziale Herkunft, sondern auch ein nicht un-
beachtlicher Teil ihrer Jugend und ersten Schaffensjahre. Dazu kommt die
gerade bei der Intelligenz, insbesondere der gesellschaftswissenschaftlich im
Gegensatz zur naturwissenschaftlich titigen, hdufige Inkongruenz zwischen
Einkommen und Ansehen unter den Fachgenossen, eine Inkongruenz, die sich
auch auf die Lebensgestaltung und ,,auBerfachlichen Interessen erstrecken
kann: kleinbourgeois und groBbourgeois. Dazu kommen die ganz anderen Auf-
stiegsmoglichkeiten von einer Schicht zur anderen, die jedem Mitglied der
Intelligenz in der kapitalistischen Gesellschaft offenstehen, das iiberdurch-
schnittlich begabt ist, iiberdurchschnittlich ehrgeizig, skrupellos und jederzeit
bereit ist, sich an das Monopolkapital zu verkaufen. Dazu kommt, und das
ist eine wichtige Parallelerscheinung zu dem soeben Festgestellten: Ohne eine
gewisse Begabung und gewisse Charaktereigenschaften, sei es auch nur die
Kombination von gutem Stil und fester, unerschiitterlicher Servilitit dem
Monopolkapital gegeniiber, keine héhere Position innerhalb der Intelligenz —
wihrend jeder Trottel, der als Sohn eines Monopolisten geboren wurde, ver-
mittels der Couponschere seines Vermdgensverwalters sich als Mitglied der
Monopolistenschicht halten kann.

Aus all diesen Griinden kann man die Intelligenz nicht wie die Angestellten
scheiden in solche, die ihrer Lebens- und Denkweise nach zur Bourgeoisie
gehdren und solche, die zur Kleinbourgeoisie gehéren, die weder in der Ideologie
noch in ihrem Einkommen Gemeinsames haben, weil die einen einkommens-
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miBig Bourgeois sind, vielfach iiber Produktionsmittel (Aktienbesitz usw.)
und eine bourgeoise (oder gar speziell monopolistische) Ideologie verfiigen,
wiihrend die anderen einkommensmiBig dem Proletariat nahestehen und klein-
bourgeois denken. Ein beachtlicher Teil der Intelligenz, der einkommensmabig
dem Proletariat nicht fern steht, hat die Ideologie der Bourgeoisie seit seiner
Kindheit in sich aufgenommen und fiihlt sich stindig ihr verwandt, ein anderer
beachtlicher Teil dieser Intelligenz lebt und denkt kleinbiirgerlich, und ein
dritter, nicht unbeachtlicher Teil kann, genau wie es bei den ,,kleinen An-
gestellten* der Fall ist, sich offen zur Ideologie der Arbeiterklasse bekennen,
subjektiv ihr Verbiindeter sein, auch wenn er bisweilen einkommensmapig der
Bourgeoisie nahesteht. In keiner gesellschaftlichen Titigkeit ist die Beziehung
zwischen Einkommen, Kapital und Ideologie so kompliziert, so locker wie in
der der Intelligenz (einschlieflich der kiinstlerischen Berufe).

Der Arbeiterklasse steht im Imperialismus nur eine Klasse gegeniiber: die
Klasse der Bourgeoisie. Die Bourgeoisie umfafit alle mattleren und Grofleigen-
tiimer von Produktionsmitteln sowie alle mittleren und Grofeigentiimer anderen
Kapitals, die auf Grund dieses Kapitals Anteil am von der Arbeiterklasse ge-
schaffenen Mehrwert haben, indem sie Profit einstecken. Zur Bourgeoisie, jetzt
im breitesten Sinme des Wortes, rechnen wir weiter die hoheren und hochsten
Funktiondre, die die Bourgeoisie in ihrem Herrschaftsapparat beschiftigt, ohne
daf sie notwendigerweise Kapitalbesitzer sind — Universititsprofessoren, hohe
Regierungsbeamte, Generiile, Chefingenieure, Syndici, Gehalt beziehende Divek-
toren ohme wirkliches Eigentum an Produktionsmitteln usw. Diese stehen ein-
kommensmiBig und ideologisch, ihren Interessen (insbesondere ihren oft von
der Hohe der Profite der Bourgeoisie direkt, unmittelbar abhéngigen Geld-
interessen) und ihrem personlichen Verkehr, wie auch ihrer Herkunft und
Heirat nach, der Bourgeoisie so nahe, daB sie vielfach nicht von ihr zu
trennen sind.

Das war anders im deutschen vormonopolistischen Kapitalismus, als die Junker
_noch eine besondere Rolle spielten, als Junker und Militars und Hof, vor 1870
dazu auch noch fast alle Spitzen der Staatsverwaltung, nicht zur Bourgeoisie
gerechnet werden konnten — eine Trennung, die sich vielleicht sogar bis 1918
im groBen und ganzen aufrecht erhalten lafit. Damals gab es neben der
Bourgeoisie noch die ,,Restklasse* (iiberkommen als Klasse aus dem Feuda-
lismus) der Junker.

Innerhalb der Bourgeoisie scheidet sich von ihrer groBen Masse das Monopol-
kapital — und zwar nicht nur dadurch, daf} es reicher ist, daB es iiber mehr
Kapital verfiigt, sondern in seiner ganzen gesellschaftlichen Stellung, prinzipiell
in gewisser Weise, wovon jetzt gesondert und ausfiihrlich die Rede zu sein hat.
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II. WER HERRSCHT IM IMPERIALISTISCHEN DEUTSCHLAND?

In den dem Kapitalismus vorangehenden Ausbeutergesellschaftsordnungen gab
es im allgemeinen mehrere herrschende und mehrere unterdriickte Klassen.
So werden im Kommunistischen Manifest fiir die Sklavenhaltergesellschaft ge-
nannt: Freier und Sklave, Patrizier und Plebejer — fiir die feudale Gesellschaft:
Baron und Leibeigener, Zunftbiirger und Gesell. Uber die kapitalistische Ge-
sellschaft aber heiBt es: ,,Unsere Epoche, die Epoche der Bourgeoisie, zeichnet
sich jedoch dadurch aus, daB sie die Klassengegensiitze vereinfacht hat. Die
ganze Gesellschaft spaltet sich mehr und mehr in zwei groBe feindliche Lager,
in zwei grofe, einander direkt gegeniiberstehende Klassen: Bourgeoisie und
Proletariat.”

Und in seiner Besprechung des Buches von Starcke, als er iiber die treibenden
Ursachen der Geschichte schreibt, bemerkt Engels: ,,Wéhrend aber in allen
fritheren Perioden die Erforschung dieser treibenden Ursachen der Geschichte
fast unmoglich war — wegen der verwickelten und verdeckten Zusammenhinge
mit ihren Wirkungen —, hat unsre gegenwirtige Periode diese Zusammenhinge
soweit vereinfacht, daB das Ritsel gelost werden konnte. Seit der Durch-
fithrung der groBen Industrie, also mindestens seit dem europiischen Frieden
von 1815, war es keinem Menschen in England ein Geheimnis mehr, daf dort
der ganze politische Kampf sich drehte um die Herrschaftsanspriiche zweier
Klassen, der grundbesitzenden Aristokratie (landed aristocracy) und der Bour-
geoisie (middle class). In Frankreich kam mit der Riickkehr der Bourbonen
dieselbe Tatsache zum BewuBtsein ; die Geschichtsschreiber der Restaurations-
zeit von Thierry bis Guizot, Mignet und Thiers sprechen sie iiberall aus als
den Schliissel zum Verstdndnis der franzésischen Geschichte seit dem Mittelalter.
Und seit 1830 wurde als dritter Kimpfer um die Herrschaft in beiden Lindern
die Arbeiterklasse, das Proletariat, anerkannt. Die Verhiltnisse hatten sich
so vereinfacht, daB man die Augen absichtlich verschlieBen mufBte, um nicht
im Kampfe dieser drei grofen Klassen und im Widerstreit ihrer Interessen
die treibende Kraft der modernen Geschichte zu sehn — wenigstens in den
beiden fortgeschrittensten Lindern. ‘54

Verfolgen wir die Entwicklung der kapitalistischen Gesellschaft bis in ihr
letztes Stadium, bis in ,,das Zeitalter der Atombombe'’, so beobachten wir
eine Entwicklung, die zu folgender Uberlegung AnlaB geben muB:

Kann man heute noch von einer herrschenden Klasse sprechen? Entspricht
es nicht mehr der Wirklichkeit, von einer herrschenden Gruppe zu sprechen?
Herrschende Gruppe nicht in dem Sinne, daB sich innerhalb der herrschenden
Klasse das Schwergewicht von einer Gruppe zur anderen (oft gesetzmabig)
verschiebt. Wenn wir die Geschichte der herrschenden Klasse der Bourgeoisie
in Westeuropa verfolgen, dann beobachten wir nidmlich zum Beispiel ganz
natiirlicherweise im Laufe der Zeit eine Verschiebung des Schwergewichts

88 Emngels, Friedrich, Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deut-
schen Philosophie. Berlin 1946, S. 44.

4  Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/11
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innerhalb der herrschenden Klasse von den Kapitalisten der Textilindustrie
zu den Kapitalisten der Eisen- und Stahlindustrie (einschlieBlich Bergbau).
Gruppe nicht in dem Sinne, wie Marx sie schildert, wenn er sagt: ,,Nach
der Julirevolution, als der liberale Bankier Laffitte seinen Compére, den Herzog
von Orleans, im Triumph auf das Hotel de Ville geleitete, lieB er das Wort
fallen: ,Von nun an werden die Bankiers herrschen.’ Laffitte hatte das Ge-
heimnis der Revolution verraten. Nicht die franzdsische Bourgeoisie herrschte
unter Louis Philippe, sondern eine Fraktion derselben, Bankiers, Borsenkdnige,
Eisenbahnkénige, Besitzer von Kohlen- und Eisenbergwerken und Waldungen,
ein Teil des mit ihnen ralliierten Grundeigentums — die sogenannte Finanz-
aristokratie. Sie saB auf dem Throne, sie diktierte in den Kammern Gesetze,
sie vergab die Staatsstellen vom Ministerium bis zum Tabaksbiiro.” Denn
bei solchen Gruppierungen handelt es sich nicht darum, da8 die eine die andere
von der Macht praktisch ausschaltet und im Grunde gegen sie herrscht.
Gerade an der zitierten Stelle macht Marx den Unterschied der Beziehungen
zwischen diesen alten Gruppierungsformen innerhalb der herrschenden Klasse
und denen der modernen Gruppe des Monopolkapitals zur iibrigen Bourgeoisie
klar. Marx fihrt namlich an der zitierten Stelle fort: ,,Die eigentlich industrielle
Bourgeoisie bildete einen Teil der offiziellen Opposition, das heiBt sie war in
den Kammern nur als Minoritit vertreten. IThre Opposition trat um so ent-
schiedener hervor, je reiner sich die Alleinherrschaft der Finanzaristokratie ent-
wickelte und je mehr sie selbst nach den in Blut erstickten Emeuten 1832,
1834 und 1839 ihre Herrschaft iiber die Arbeiterklasse gesichert wéhnte.
Grandin, Fabrikant von Rouen, in der konstituierenden wie in der legislativen
Nationalversammlung das fanatischste Organ der biirgerlichen Reaktion, war
in der Deputiertenkammer der heftigste Widersacher Guizots. Léon Faucher,
spiter durch seine ohnmichtigen Anstrengungen bekannt, sich zum Guizot
der franzosischen Konterrevolution aufzuschwingen, fiihrte in den letzten Zeiten
Louis Philippes einen Federkrieg fiir die Industrie gegen die Spekulation und
ihren Schlepptriger, die Regierung. Bastiat agitierte im Namen von Bordeaux
und des ganzen weinproduzierenden Frankreichs gegen das herrschende System.
Die kleine Bourgeoisie in allen ihren Abstufungen, ebenso die Bauernklasse
waren vollstindig von der politischen Macht ausgeschlossen.** %

Das heiBt, die industrielle Bourgeoisie als Teil der herrschenden Klasse ist
zwar in der Opposition in der Minderheit, und sie wird erst 1848 zur ent-
scheidenden Gruppe innerhalb der herrschenden Klasse werden — aber sie ist
natiirlich nicht wie die Kleinbourgeoisie von der politischen Macht ,,voll-
stindig ausgeschlossen‘‘ und ihre Interessen sind in allen entscheidenden Fragen
identisch mit denen der herrschenden Gruppe.

Heute verbindet natiirlich in gleicher Weise wie zu den von Marx geschilderten
Zeiten den GoBbourgeois und den gewerblichen Kleinbourgeois, die mono-
polistische Bourgeoisie, die nichtmonopolisierte Bourgeoisie, den Handwerker,

55 Marx, Karl, Die Klassenkdmpfe in Frankreich 1848 bis 1850. Berlin 1951,
3. 291
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den Ladenbesitzer, den GroBbauern und viele mittlere Bauern die Tat-
sache, daB} sie Ausbeutergruppierungen sind. Aber ebensowenig, wie die Tat-
sache, dafl ein Bicker fiinf Gesellen und Lehrlinge, ein Bauer zwei Knechte
und eine Magd ausbeuteten, uns 1848 veranlaBte, sie zur herrschenden Klasse
zu zdhlen, zwingt uns heute die Tatsache, daB ein Textilkapitalist tausend
Arbeiter ausbeutet, ihn zur herrschenden Klasse zu rechnen.

Betrachten wir zunichst die politische Seite:

Ist nicht gerade die Entwicklung vom monopolistischen zum staatsmonopo-
listischen Kapitalismus der Ausdruck dafiir, daB die Monopole der Staat und
der Staat die Monopole sind? L’état c’est le monopole — le monopole c’est I'état.
Wie aber kann man unter solchen Umstinden dann noch von anderen Grup-
pierungen der Bourgeoisie sagen, daB sie herrschen, dall sie den Staat als
Instrument benutzen?

Nicht, daB der Staat in der Handhabung durch die Monopole nicht auch noch
in vielerlei Hinsicht der nichtmonopolisierten Industrie und anderen nicht-
monopolisierten Wirtschaftszweigen dient! Selbstverstindlich tut er das; ja,
auch der Kleinbourgeoisie dient er noch in mancher Hinsicht und auch den
GroBbauern und manchen Mittelbauern! Aber das bedeutet nicht, daB3 diese
Gruppierungen herrschen und den Staat auch als ihr ,eigenes Instrument®,
als Instrument ihrer ,,ureigenen Interessen’’ benutzen kénnen.

Unter den Bedingungen des staatsmonopolistischen Kapitalismus ist der Staat
das Machtinstrument allein der Monopole und dient den Interessen aller anderen
Schichten und Gruppen der Gesellschaft nur insofern, als deren Interessen mit
denen der Monopole zusammenfallen.

Diese Feststellung besagt einerseits, da es auch eine objektive Basis gibt,
auf der das Monopol sich Verbiindete in der nichtmonopolisierten Wirtschaft
suchen kann, daB es keineswegs allein auf Betrug und Verwirrung angewiesen
ist, um seiner Herrschaft eine breitere gesellschaftliche Stiitze zu geben — so
fallen zum Beispiel in der Sicherung der Ausbeutung gegeniiber den Aus-
gebeuteten - die Interessen von Monopolkapital, nichtmonopolisierter Bour-
geoisie und einem nicht unbeachtlichen Teil der Kleinbourgeoisie zusammen.
Diese Feststellung hat aber andererseits nur tiefere gesellschaftliche Bedeutung,
wenn es fundamentale Gegensitze zwischen den Interessen des Monopolkapitals
und allen anderen Schichten und Klassen der Gesellschaft gibt. Und diese
gibt es.

Heute ist eine Frage zur Kardinalfrage fiir die ganze Menschheit geworden,
die Frage: Krieg oder Frieden? Und in dieser Kardinalfrage stehen sich die
Interessen der Monopole und der ganzen iibrigen Gesellschaft objektiv und
antagonistisch gegeniiber. Die Monopole (darunter verstehen wir hier natiirlich
die groBen, einfluBreichen Monopole, alsonicht Bierkartelle oder Pinselsyndikate)
bergen in sich die Elemente des Krieges, sie bringen gesetzmiBig, aus sich
stindig Kriegstendenzen hervor, sie sind Ursachen steter Kriegsgefahr. Und
mit dieser Eigenschaft sind ihre Interessen und darum auch ihre Handhabung
des Staates als Machtinstrument in der Kardinalfrage unserer Zeit den Inter-
4‘
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essen aller anderen Gruppen und Schichten entgegengesetzt. Darum sprach
auch Chruschtschow auf dem XXII. Parteitag der KPdSU von der ,, Vertiefung
der Widerspriiche zwischen dem Hiuflein der Monopolherren und allen
Schichten des Volkes” und erklirte: ,, AuBer einer kleinen Handvoll von
Monopolherren sind alle Vélker, alle Schichten der Gesellschaft am Frieden
interessiert.” In der Kardinalfrage unserer Zeit herrschen die Monopole also
gegen die ganze iibrige Gesellschaft. Und darum kann man meiner Ansicht
nach sagen, daB an die Stelle einer herrschenden Klasse heute, im dullersten
Verfallsstadium der kapitalistischen Gesellschaft, eine herrschende Gruppe,
eben das Monopolkapital, getreten ist.

Also:

Auf Grund der ungeheuerlichen Entwicklung der Produktivkrifte in Form
von Zerstorungskriften, der Atombombe, der Wasserstoffbombe usw., die die
Existenz eines GroBteiles der Menschheit bedrohen, in Verbindung mit dem
konomisch, gesetzmiBig bedingten, der Basis entspringenden Drang der Mono-
pole zum Krieg, ist die Frage Krieg oder Frieden zur Kardinalfrage der Gegen-
wart fiir die Menschheit geworden. In der Erklirung der Beratung von Ver-
tretern der kommunistischen und Arbeiterparteien im November 1960 heift
es: ,Das brennendste Problem unserer Zeit ist das Problem von Krieg und

Frieden .. ./
Der Krieg ist eine Begleiterscheinung aller Ausbeutergesellschaften. Nur die
erste aber muBte ohne laufende Kriege zugrunde gehen —denn die ,, Beschaffung*
von Sklaven, der Grundlage der Sklavenhaltergesellschaft, war nur durch
Krieg moglich. Nur das letzte Stadium der letzten Ausbeutergesellschaft, das
Stadium des Imperialismus, bringt notwendigerweise, bringt gesetzmalig
Weltkriege hervor. Denn die Monopole befinden sich in einer ,,bereits auf-
geteilten Welt” objektiv notwendig, gesetzmiBig in stetem Kampf um die
. Neuaufteilung der Welt" — einer Welt, die iiberdies seit 1917 immer enger
fiir sie wird. Eine , Neuaufteilung der Welt im Interesse der Monopole
aber ist nur durch Weltkriege moglich.

Da die Politik der Monopole, die heute einen neuen Weltkrieg vorbereiten,
effektiv vorbereiten, weil sie herrschen, weil sie an der Macht sind, die Pro-
duktivkrifte der imperialistischen Lander in den Dienst der Aufriistung stellt,
und da diese Politik der Monopole den Interessen aller Klassen, auch der
iiberwiegenden Mehrheit ihrer eigenen Klasse, der Bourgeoisie, widerspricht,
so ergibt sich eine Situation,

in der die Erklirung der Beratung von Vertretern der kommunistischen und
Arbeiterparteien (November 1960) feststellen kann: , Fiir die Politik der fried-
lichen Koexistenz spricht sich auch ein bestimmter Teil der Bourgeoisie der
entwickelten kapitalistischen Linder aus, der das Krifteverhiltnis und die
verhéngnisvollen Folgen eines modernen Krieges niichtern einschitzt®,

in der Walter Ulbricht (Referat auf dem 11. Plenum des ZK der SED, 15. bis
17. Dezember 1960) erkldren konnte: ,,Ich bin der Meinung, daB es auch fiir
den westdeutschen Kapitalisten im wahrsten Sinne des Wortes gesiinder, be-
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kommlicher und in jeder Hinsicht zweckmiBiger ist, auf eine friedliche Ent-
wicklung hinzuarbeiten und jenen Kriften aus der eigenen Klasse Einhalt zu
gebieten, die in engstirniger Verblendung Katastrophenpolitik betreiben, deren
Opfer nicht zuletzt die kapitalistische Klasse und ihre Herrschaft wiren.*
Dabei mufl sich die nichtmonopolisierte Bowrgeoisie, wenn sie sich durch Evhal-
tung des Friedens vor dem Atomtod retten will, in ihrem Kampf gegen die Mono-
pole der breiten Antimonopolbewegung der Werktdtigen wunter Fithrung der
Avrbeiterklasse anschliefen.

Was Deutschland speziell betrifft, so muf die westdeutsche nichtmonopolisierte
Bourgeoisie erkennen, dafi der stirkste Hort der Bewegung fiir den Frieden und
gegen das den Frieden bedrohende westdeutsche Monopolkapital die Deutsche
Demokratische Republik ist. —

Es geht also in der Frage der Losung des brennendsten Problems unserer Zeit
eine tiefe Spaltung durch die Kapitalistenklasse (objektiv! und zum Teil be-
reits subjektiv!). Es herrscht aber und beherrscht das ganze Wirtschaftsleben
mit Hilfe des Staates derjenige Teil der Bourgeoisie, der fiir die ,,Losung
Krieg" ist, das Monopolkapital.

Fiir die ,,Losung Krieg* — nicht aus personlicher, ,,privater’ Kriegslust (die
natiirlich auch teilweise vorhanden ist), sondern objektiv, 6konomisch bedingt.
Darum heiBt es auch in der Erklirung der Beratung von Vertretern der kom-
munistischen und Arbeiterparteien (November 1960):

»Der aggressive Charakter des Imperialismus hat sich nicht gedndert.*

»Am Wettriisten ist nur ein verschwindend kleines H&uflein von Monopol-
herren und Riistungsschiebern interessiert.

Interessiert — objektiv und subjektiv! Darum gilt es auch nicht, die Mono-
polisten von der Notwendigkeit der Erhaltung des Friedens, in dem sie objektiv
,-nicht leben kénnen", zu iiberzeugen, sondern die Monopole heute zu bindigen
und morgen auszurotten.

Diese tiefe objektive (und subjektive) Spaltung innerhalb der Bourgeoisie in der
Kardinalfrage Krieg — Frieden, hervorgerufen letztlich durch die enorme Eni-
wicklung der Produktivkrifte, die sich im Zusammenhang mit der Militarisierung
der Wirtschaft in Destruktivkrifte verwandeln, in Verbindung mit der Tatsache,
daff die Kriegskrifte, die Monopole, die Herrschaft in den imperialistischen
Léindern in Form der Diktatur ausiiben, machi es notwendig, heute nicht mehr
von einer herrschenden Klasse, sondern von einer herrschenden Gruppe, eben von
der Herrschaft des Monopolkapitals, das keine Klasse darstellt, zu sprechen.
Diese Feststellung trigt auch dazu bei, die ganze Schwiiche des Kapitalismus
in seinem Endstadium des Imperialismus, die ganz ungeheuerliche Hiufung
von antagonistischen Widerspriichen, die er in sich birgt, 'aufzuzeigen. Denn
selbstverstdndlich bleiben wicht nur die alten antagonistischen Widerspriiche, allen
voran der Grundwiderspruch, evhalten, sondern verschirfen sich noch, wihrend
weitere newe hinzukommen.

Darum heiBt es auch in der Erklirung der Beratung von Vertretern der
kommunistischen und Arbeiterparteien (November 1960) :
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,,Friedliche Koexistenz der Staaten unterschiedlicher Gesellschaftsordnung
oder verheerender Krieg — nur so steht heute die Frage . . .

Der Kurs auf die friedliche Koexistenz bedeutet Mobilisierung der Massen,
tatkriftige Aktionen gegen die Feinde des Friedens. Friedliche Koexistenz der
Staaten bedeutet im Gegensatz zu den Behauptungen der Revisionisten
keineswegs Verzicht auf den Klassenkampf. Die Koexistenz von Staaten
unterschiedlicher Gesellschaftsordnung ist eine Form des Klassenkampfes
zwischen Sozialismus und Kapitalismus. Bei friedlicher Koexistenz entstehen
giinstige Mdoglichkeiten zur Entfaltung des Klassenkampfes in den kapita-
listischen Landern und der nationalen Befreiungsbewegung der Viélker in den
kolonialen und abhingigen Lindern: Ihrerseits tragen die Erfolge des revo-
lutiondren Klassenkampfes und des nationalen Befreiungskampfes zur Festi-
gung der friedlichen Koexistenz bei. Die Kommunisten halten es fiir ihre
Pflicht, den Glauben der Volksmassen an die Mdglichkeit der Festigung der
friedlichen Koexistenz, ihre Entschlossenheit zur Verhinderung eines Welt-
krieges zu verstirken. Sie werden auf jede Weise dazu beitragen, daf3 die
Vélker durch ihren tatkriftigen Kampf fiir Frieden, Demokratie und nationale
Befreiung eine zunehmende Schwichung und Einengung der Positionen des
Imperialismus erreichen.

Friedliche Koexistenz von Staaten verschiedener Gesellschaftssysteme bedeutet
keine Versdhnung der sozialistischen mit der biirgerlichen Ideologie. Sie setzt
vielmehr einen verstirkten Kampf der Arbeiterklasse und aller kommuni-
stischen Parteien fiir den Triumph der sozialistischen Ideen voraus. Ideolo-
gischer und politischer Streit zwischen Staaten darf jedoch nicht durch Kriege
ausgetragen werden."

(Man miiBte iiberhaupt iiberlegen, ob nicht allein schon aus der Tatsache,
dall Monopolprofite gemacht werden, sich ein antagonistischer Widerspruch
zwischen den Monopolen und der nichtmonopolisierten Industrie ergibt, der
die letztere von der Herrschaft ausschlieBt. Werden doch die Extraprofite der
Monopole nicht nur auf Kosten der Werktitigen des ,,Heimatlandes* der
Monopole und der Kolonien, sondern auch auf Kosten der nichtmonopolisierten
Bourgeoisie gemacht. Die Frage taucht auf: So offenbar ein ,,Kernwaffen-
Weltkrieg* die erweiterte, ja iiberhaupt die Reproduktion des Kapitals un-
méglich macht und damit der Bourgeoisie als Klasse ihre Existenzgrundlage
raubt — ist es nicht auch so, daB} die Existenz von Monopolen, die Gewinnung
von Monopolprofiten iiberhaupt die erweiterte Reproduktion von Kapital fiir
die nichtmonopolisierte Bourgeoisie dauernd bedroht? Im ,,Imperialismus‘
deutet Lenin das schon an, als er davon spricht, daBl unter der Herrschaft
des Monopolkapitals die Warenproduktion nur noch ,herrscht (Lenins An-
fithrungsstriche).5 Wenn aber die Warenproduktion nur noch ,herrscht®,
gilt das dann nicht entsprechend auch fiir die Bourgeoisie als Klasse? | Wenn

86 Lenin, W.I., Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus.
A0S, 294,
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man aber zur Zeit, als Lenin schrieb, nicht mehr von der Herrschaft, sondern
nur noch von der ,,Herrschaft” der Warenproduktion, also doch wohl auch
der Bourgeoisie sprechen kann — wieviel mehr mu3 das von der Gegenwart
gelten!)

Natiirlich hat die Herrschaft der Monopole in den verschiedenen imperiali-
stischen Landern ihre Besonderheiten. Bestimmte, nichtmonopolisierte Teile
der Bourgeoisie konnen Anteil an der Herrschaft auf Grund besonderer Um-
stinde haben, oder der GroBgrundbesitz kann eine spezielle Rolle spielen
usw.

In Deutschland kann man die Herrschaft der Monopole nicht isoliert von der
Funktion der Junker in der Geschichte der deutschen Gesellschaft betrachten.
Die Junker stellten in PreuBlen in der Zeit des Feudalismus die herrschende
Klasse dar. :

Da der Kapitalismus in Deutschland sich ékonomisch bereits recht stark ent-
wickelt hatte, ohne dall der Staat schon der Bourgeoisie diente — wie es zu-
meist der Fall ist, vielleicht der Fall sein muf}, wenn die Landwirtschaft den
PreuBischen Weg geht —, konnten die Junker lange Zeit hindurch wihrend
der kapitalistischen Entwicklung ihre Herrschaft behaupten: Halbfeudalis-
mus. Sie waren, insofern sie halbfeudal waren, noch eine Klasse, insofern sie
halbkapitalistisch waren, eine Schicht innerhalb der Klasse der Kapitalisten.
In den sechziger Jahren ging der PreuBische Weg seinem Ende entgegen: Die
feudalen Lasten der Bauern waren abgelost, und der Junker war zum vollen
Kapitalisten gewoden. Wie aber war die Machtverteilung zwischen Bourgeoisie
und Junkern? Engels gibt eine sehr priszie Analyse fiir die Zeit nach 1871:
,,Jetzt, wo die franzosischen Milliarden Deutschland iiberfluten, erdffnete
sich fiir die Bourgeoisie eine neue Periode fieberhafter Erwerbstétigkeit, in
der sie sich zum erstenmal als grofe Industrienation bewies durch einen
national-deutschen Krach. Sie war damals schon ékonomisch die michtigste
Klasse der Bevolkerung; ihren 6konomischen Interessen mubte der Staat ge-
horchen ; die Revolution von 1848 hatte den Staat in die 4uBere konstitutionelle
Form iibergefiihrt, worin sie auch politisch herrschen und ihre Herrschaft aus-
bilden konnte. Trotzdem war sie noch weit entfernt von der wirklichen poli-
tischen Herrschaft. Im Konflikt war sie gegen Bismarck nicht siegreich ge-
wesen ; die Beseitigung des Konflikts durch die Revolutionierung Deutschlands
von oben hatte ihr des ferneren beigebracht, daB die Exekutivgewalt einst-
weilen noch von ihr héchstens in sehr indirekter Weise abhingig sei, daB sie
weder Minister absetzen noch aufdringen, noch iiber die Armee verfiigen konne.
Dabei war sie feig und schlaff gegeniiber einer energischen Exekutitivgewalt,
aber das waren die Junker auch, und sie hatte mehr Entschuldigung als diese
durch ihren direkten $konomischen Gegensatz zur revolutioniren industriellen
Arbeiterklasse. Aber sicher war, daB sie das Junkertum allmihlich 6konomisch
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vernichten muBte, daB sie von allen besitzenden Klassen die einzige war, die
noch Aussicht auf eine Zukunft besaB.“57

Um die Mitte der neunziger Jahre, als das deutsche Monopolkapital sich
riistete, die Herrschaft im Staate an sich zu reiBen, versuchte die Bourgeoisie,
die Junker auszuschalten, das heillt aus ihrer speziellen Machtposition zu
verdriangen — speziell, weil sie nicht mehr der relativ immer schwicher wer-
denden Gkonomischen Position der Junker entsprach. Doch die Regierung
Caprivi wurde von den Junkern gestiirzt, und seitdem hat die deutsche Bour-
geoisie von sich aus keinen solchen Versuch mehr unternommen.

1918, durch die Novemberrevolution, wurde die Position der Junker nicht
durch die Bourgeoisie, sondern durch den Kampf der Arbeiterklasse so ge-
schwicht, daB jetzt die Bourgeoisie, genau die Monopole, auch die Exekutiv-
gewalt iibernahm. Wenn ich in meinen Studien zur Geschichte des Kapitalis-
mus iiber Position der Junker feststellte: ,,Dal sie nur abgeschwicht wurde,
zeigt die Rolle Hindenburgs, zeigt die Rolle der Junker in Diplomatie und
Heer, zeigt die im Vergleich zu den Industriesubventionen relativ groBe ,Ost-
hilfe’ an die Junker in der Weimarer Republik.”“%® — so geniigt das nicht
fiir unsere Analyse. Wir miissen klare Antwort darauf haben, ob das Monopol-
kapital nach 1918 noch die Macht mit den Junkern teilen muBte, wie es vor
dem November 1918 der Fall war (wobei natiirlich auch vor 1918 der entschieden
iiberwiegende Teil beim Monopolkapital lag!%), oder ob das Monopolkapital
jetzt allein diktatorisch herrschte. Ich meine, daBl man bereits in der Weimarer
Republik von einer ungeteilten Machtausiibung des Monopolkapitals sprechen
mul, was nicht ausschlieBt, daB die Junker noch ihre Spezialprivilegien hatten,
mehr aus Tradition, aus einer Nuancierung des gesellschaftlichen Klimas durch
Nachwehen aus der Vergangenheit, nicht etwa wegen der 6konomischen Stirke
ihrer Position oder ihrer politischen Rolle. Die Ausschaltung der Junker aus
der entscheidenden Machtgruppe innerhalb der Kapitalisten war eines der fiir
die Verinderungen der gesellschaftlichen Struktur Deutschlands wichtigsten
Resultate der biirgerlichen Novemberrevolution im Jahre 1918.

Seit dem Jahre 1919 herrschi in Deutschland, uneingeschrinkt durch die Junker,
das Monopolkapital.

57 Engels, Friedrich, Uber die Gewaltstheorie. Berlin 1946, S. 67f.

88 Kuczynski, Jirgen, a.a. O., S. 114,

59 Schon am 21. 11. 1904 schrieb Walther Rathenau an Wedekind: ,,Was be-
deuten schon die adligen Nachkommen und Erben der Starken? Als Schatten
sitzen sie auf den letzten Thronen, kommandieren ein paar Exerzierplatz-
truppen und ,bekleiden’ Hofchargen. Die wahre Macht halten die klugen
Emporkémmlinge. Vanderbilt, Rockefeller, Carnegie, Krupp sind die Konige
und das Schicksal unserer Zeit. Kein Xerxes und Attila ist so angebetet
worden und hat so effektive Macht besessen. Wie ein briinstiges Tier stiirmt
die Epoche in die Sklaverei des Plutokratismus.*’

(Rathenau, Walther, Briefe. Dresden 1926, Bd. 1, S. 44.)
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Wenden wir uns jetzt einer Analyse des Monopolkapitals zu. In meinen Studien
zur Geschichte des deutschen Imperialismus bemerkte ich iiber die Monopol-
arten: ,,Man findet die verschiedensten Arten von Monopolen. Die einfachste
Gliederung ist die nach wichtigen und weniger wichtigen. Das Monopol der
1889 gegriindeten Vereinigten Pinselfabriken in Niirnberg ist natiirlich weit
unwichtiger als das 1893 gegriindete Rheinisch-Westfilische Kohlensyndikat.
Es ist unwichtiger deshalb, weil Pinsel in der kapitalistischen Wirtschaft eine
viel geringere Rolle spielen als Kohle. Diese Beurteilung trifft zu, auch wenn
die Vereinigten Pinselfabriken einen wesentlich groBeren Teil der Pinsel-
produktion beherrschen als der Anteil des Rheinisch-Westfilischen Kohlen-
syndikats an der gesamten deutschen Kohlenproduktion betrug. Wenn ein
Monopol ein Schliisselprodukt der Wirtschaft kontrolliert, ist seine Position
stirker, sein Einflu auf die Wirtschaft, seine Bedeutung fiir die Geschichte
im allgemeinen groBer, als wenn es sich um ein Monopol iiber weniger wichtige
Waren handelt. In biirgerlichen Lehrbiichern findet man im allgemeinen tief-
sinnige Betrachtungen von groBer Linge und in reichlicher Fiille iiber die
sogenannte innere Stirke des Monopols. Diese ist natiirlich auch von Bedeu-
tung. Aber sie tritt an Gewicht weit zuriick hinter die Warenart, die das
Monopol beherrscht. Ein ganz lockeres Stahlmonopol kann eine weit gefihr-
lichere Rolle spielen als ein festes Lebertranmonopol. Ein Kohlenmonopol,
das nur die Preise kontrolliert, ist weit ernster zu nehmen als ein Bleistift-
monopol, das Preise, Produktion und Absatzgebiete kontrolliert. Darum kommt
es im Gesamtgefiige einer Wirtschaft auch nicht so sehr auf die Zahl der
monopolistischen Organisationen an, als auf die Produktionszweige, die von
Monopolen kontrolliert werden.*®

Die wichtigsten, alle anderen an Bedeutung weit iiberragenden Monopole in
Deutschland sind die im Kohlenbergbau sowie in der Eisen- und Stahlindustrie,
in der Elektroindustrie und in der chemischen Industrie gebildeten — und mit
ihnen in Verbindung die Bankmonopole.

Die Bankmonopole kénnen keine ,,eigene’* politische Rolle spielen, da sie stets
mit Industriemonopolen verbunden sind — Finanzkapital! Und da sie ferner
mit verschiedenen Monopolen verbunden sind, die zwar zumeist nicht 8ko-
nomisch auf dem Warengebiet, das sie beherrschen, aber hiufig politisch
konkurrieren, so treten die Banken politisch viel hiufiger wie Vertreter des
,»Gesamtmonopolkapitals* als in der Eigenschaft von Vertretern spezifischer
politischer (!) Interessen von Monopolgruppen auf. Als darum zum Beispiel
zwischen 1919 und 1923 ein heftiger Kampf zwischen einer Monopolgruppe
unter Fithrung von Stinnes und einer anderen unter Fithrung von Rathenau
um die Ausrichtung der deutschen Politik ausgefochten wurde, lieB es sich
ganz leicht feststellen, auf welcher Seite das Rheinisch-Westfilische Kohlen-
syndikat oder die ,,Farbeninteressengemeinschaft’* stand — bei den GroB-
banken aber war das kaum maglich: Sie waren mit beiden kimpfenden Mono-

%0 Kuczynski, Jiirgen, a.a. O., Bd. I, 2. Aufl., Berlin 1952, S. 22.
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polgruppen mehr oder weniger eng verbunden. Wir werden daher im folgenden
die Monopolbanken aus unseren Betrachtungen iiber politische Gruppen-
bildungen innerhalb des Monopolkapitals praktisch ausschalten kénnen.®
Als das Monopolkapital zu Beginn des Jahrhunderts seine Herrschaft antrat,
iibertrafen alle anderen an Macht und Starke die Monopole im Kohlenbergbau
sowie in der Eisen- und Stahlindustrie (kiinftig als Gruppe Kohle-Eisen-Stahl
genannt). Das war zum Teil allgemein gesetzmaBig, zum Teil durch Besonder-
heiten der deutschen Geschichte bestimmt.

Wir wissen, daB sich in der Geschichte des vormonopolistischen Kapitalismus
das Schwergewicht der industriellen Entwicklung allmihlich von der Textil-
industrie (Leichtindustrie) auf die Schwerindustrie verschiebt. Wenn Marx,
wie schon zitiert, in den ,,Klassenkdmpfen in Frankreich* fiir die Jahre nach
1830 feststellt: ,,Nicht die franzésische Bourgeoisie herrschte unter Louis
Philippe, sondern eine Fraktion derselben, Bankiers, Borsenkonige, Eisenbahn-
kénige, Besitzer von Kohlen- und Eisenbergwerken und Waldungen, ein Teil
des mit ihnen ralliierten Grundeigentums — die sogenannte Finanzaristokratie.
Sie saB auf dem Throne, sie diktierte in den Kammern Gesetze, sie vergab
die Staatsstellen vom Ministerium bis zum Tabaksbiiro” — so war das eine zu
schwache Kombination, und die Geschichte fegte sie dann auch nach achtzehn
Jahren weg. Hitte die Finanzaristokratie sich mit der Textilindustrie statt
mit Kohle und Eisen zusammengetan, dann hitte ihre Herrschaft linger
dauern kénnen. Entsprechend umgekehrt war im letzten Drittel des 19. Jahr-
hunderts ein Ministerium, das mit der Textilindustrie gegen Kohle, Eisen,
Stahl in irgendeinem fortgeschrittenen kapitalistischen Lande hitte regieren
wollen, zu schnellem Abgang verurteilt.

Es war also nicht verwunderlich, daB zu Beginn der Herrschaft der Monopole
in Deutschland wie in England, Frankreich, den USA Kohle-Eisen-Stahl eine
beachtliche Rolle spielten. Dazu kommt aber noch eine spezifisch deutsche
historische Besonderheit:

Die spite wirtschaftliche Entwicklung Deutschlands hatte dazu gefiihrt, daB3
die stirkere Entfaltung der Schwerindustrie zu einer Zeit erfolgte, in der
bereits die ersten Monopole gebildet wurden. Da iiberdies die deutsche Schwer-

61 Das heillt natiirlich nicht, daB die einzelnen Bankenkonzerne nicht ihr eigenes
Profil haben, mit spezifichcn charakteristischen Interessen, wie zum Beispiel
die Deutsche Bank, mit ihren Balkan- und Baghdad-Bahn-Interessen, die sie
jedoch niemals gehindert hatten, hdtten hindern kénnen, auch mit der Gruppe
Kohle-Eisen-Stahl zusammenzugehen, obgleich doch die genannten Unter-
nehmen viel stirker auf der auBenpolitischen Linie Elektro-Chemie lagen
(siehe folgende Ausfilhrungen im Text). Sehen wir uns die groBen Kapital-
verbindungen der Deutschen Bank im Jahre 1914 an, dann gehen sie eben
zu AEG und zu Siemens & Halske (Elektro)
zu Agfa und Meister Lucius & Briining (Chemie)
zu Bochumer Verein, Rombacher Hiitte, Harpener
Bergbau, Schalker Verein (Kohle-Eisen-Stahl)

(Vgl. dazu zum Beispiel Miiller- Jabusch, M., Oscar Schlitter, zum 10. Januar
1938, Privatdruck der Deutschen Bank 1938.)
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industrie wegen der Prominenz der Riistungsindustrie in Vorbereitung und
im Gefolge dreier siegreicher Kriege (1864, 1866, 1870/71) hinsichtlich der
Konzentration von Produktion und Kapital gerade ein besonders giinstiges
Entwicklungsgebiet fiir die Monopole darstellte, so war die deutsche Produk-
tionsmittelproduktion fast vom ersten Tag ihrer machtvollen Entfaltung an
der Monopolbildung starker ausgesetzt als die anderer Linder, in denen sich
die Schwerindustrie bereits in einer Zeit zu entwickeln begonnen hatte, als
von Monopolbildungen noch nicht gesprochen werden konnte, und in denen
die Riistungsindustrie nicht solche prominente Rolle spielte. Das fiihrte dazu,
daB die deutsche Schwerindustrie sehr bald nach dem Einsetzen ihrer starken
Aufwirtsentwicklung monopolisiert wurde, daB sie zu einem gewissen Grade
monopolisiert aufwuchs und daB sie daher in das Stadium des Imperialismus,
in dem die Monopole einen entscheidenden, einen ausschlaggebenden Einflul
auf die Wirtschafts- und allgemeine Politik nehmen, gewissermaBen schon mit
der Tradition eines besonders starken Gewichts im deutschen gesellschaftlichen
Leben eintrat.%? Kohle-Eisen-Stahl betraten das Stadium des Imperialismus
in Deutschland weit stirker durchmonopolisiert als etwa in England und
Frankreich und mit einem gréfBeren gesellschaftlichen Kudos (drei militdrische
Siege! ,,Krupp und das Haus Hohenzollern in enger Verbindung) als in
irgendeinem anderen kapitalistischen Lande.

Dazu kommt weiter als historische Besonderheit: Da Deutschland als natio-
naler Staat zu spit zur Aufteilung der Welt gekommen war und da auf der
anderen Seite der deutsche Imperialismus gerade auch infolge seiner indu-
striellen Stirke das besondere Bediirfnis hatte, hier aufzuholen, so beobachten
wir in den Jahren vor 1914 in Deutschland die Herausbildung einer auBer-
ordentlichen Aggressivitit und Aktivitit auf auBenpolitischem Gebiet. Diese
findet ihren Ausdruck einmal in einer schnellen Steigerung der deutschen
Kapitalanlagen im Ausland — wenn man schon keine Kolonien von grofSem
Reichtum hat, dann will man wenigstens die halbkolonialen und schwicheren
kapitalistischen Linder ,,friedlich durchdringen, auf , friedliche Weise‘* dort
eine Kapitaldiktatur errichten. Und neben dieser ,,friedlichen Durchdringung*
finden wir eine starke Bereitschaft, auch mit der Waffe auf Beute auszu-
gehen %

Diese starke Bereitschaft, auch mit der Waffe auf Beute auszugehen, trigt
weiter noch zur Stirkung der Position der Riistungsindustrie, der Schwer-
industrie, von Kohle-Eisen-Stahl bei.

Das heiBt, Kohle-Eisen-Stahl mit ihrem Kern der Riistungsindustrie haben
um 1900 durch den hohen Grad ihrer Monopolisierung, die Stirke ihres 6ko-
nomischen Gewichts allgemein, ihre historische Vergangenheit bei der Bildung
des deutschen Reichs und ihre allgemeine politische Stellung mit besonderen
Verbindungen zu Herrscherhaus (neben Krupp auch Stumm!) und Regierung,

®2 Vgl. dazu auch Kuczynski, Jiivgen, Studien zur Geschichte des Kapitalismus.
A a0 151113
82 Ebenda, S. 112.
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die Vorbereitung eines Weltkrieges® eine ganz besondere Stellung innerhalb
des Monopolkapitals und damit innerhalb der deutschen Gesellschaft.

Und doch — so erstaunlich stark die Position von Kohle-Eisen-Stahl ist, darf
man nicht iibersehen, daB sowohl die Position der Elektro- sowie auch der
Chemie-Monopole eine zwar nicht gleich michtige, aber doch relativ sehr
bedeutende ist.

Im Weltrahmen nahm die deutsche Elektroindustrie einen ersten Platz ein.
Lenin schreibt:

,,Am typischsten fiir die neuesten Fortschritte der Technik, fiir den Kapitalis-
mus am Ende des 19. und am Anfang des 20. Jahrhunderts ist die Elektro-
industrie. Sie entwickelte sich am stdrksten in den zwei fortgeschrittensten
der neuen kapitalistischen Linder — in den Vereinigten Staaten und Deutsch-
land. In Deutschland wurde das Anwachsen der Konzentration in diesem
Industriezweig besonders stark beeinflut durch die Krise vom Jahre 1900.
Die Banken, die damals schon fest genug mit der Industrie verwachsen waren,
beschleunigten und vertieften wihrend dieser Krise in héchstem Grade den
Untergang der verhdltnismaBig kleinen Unternehmungen und ihre Aufsaugung
durch die GroBbetriebe. ,Indem sie (die Banken), schreibt Jeidels, ,gerade
von den kapitalbediirftigsten Unternehmungen ihre Hand zuriickzichen, be-
férdern sie erst eine schwindelhafte Hausse, dann den rettungslosen Ruin der
Gesellschaften, die nicht dauernd eng mit ihnen lijert sind.%®

Die Folge davon war, daB nach 1900 die Konzentration mit Riesenschritten
vorwirtsging. Vor 1900 gab es in der Elektroindustrie sieben oder acht
,Gruppen‘, wobei jede aus mehreren Gesellschaften (im ganzen 28) bestand,
und hinter jeder standen je 2—11 Banken. In den Jahren 1908-1912 ver-
schmolzen alle diese Gruppen zu zwei oder zu einer einzigen . . .

Die berithmte AEG (Allgemeine Elektrizitits-Gesellschaft), die auf diese Weise
entstanden ist, beherrscht (durch das ,Beteiligungssystem’) 175-200 Gesell-
schaften und verfiigt iiber ein Kapital von ungefihr 1,5 Milliarden Mark.
Sie hat allein 34 direkte Auslandsvertretungen, davon 12 Aktiengesellschaften,
in mehr als 10 Staaten. Schon 1904 berechnete man die Kapitalanlagen der
deutschen Elektroindustrie im Auslande auf 233 Millionen Mark, davon
62 Millionen in RuBland. Es eriibrigt sich zu sagen, daBl die AEG ein riesiges
Jkombiniertes’ Unternehmen darstellt — allein die Zahl ihrer Fabrikations-
gesellschaften betriigt 16 —, das verschiedenartige Erzeugnisse, von Kabeln
und Isolatoren bis zu Automobilen und Flugzeugen, herstellt. Die Konzen-
tration in Europa war aber auch ein Bestandteil des Konzentrationsprozesses
in Amerika . . .

Auf diese Weise entstanden zwei ,Elektromiichte’. ,Andere Elektromichte,
wenigstens von diesen beiden véllig unabhingig, gibt es auf der Erde nicht’,

¢ Vgl. zu all dem auch Bde. 3, 4, 14, 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter”
von Jiirgen Kuczynski.

% Jeidels, 0., Das Verhiltnis der deutschen GroBbanken zur Industrie, mit
besonderer Beriicksichtigung der Eisenindustrie. Leipzig 1905, S. 232.
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schreibt Heinig in seinem Aufsatz: ,Der Weg des Elektrotrusts’. Uber den
Umsatz und den Umfang der Betriebe beider Truste geben folgende Zahlen
eine ungefihre, bei weitem nicht erschiopfende Vorstellung:

Jahr Warenumsatz Zahl der Be- Reingewinn
(in Millionen schidftigten  (in Millionen
Mark) Mark)
Amerika: GEC (General Electric Co.)
1907 252 28000 35,4
1910 298 32000 45,6
Deutschland: AEG (Allgem. Elektr.-Ges.)
1907 216 30700 14,5
1911 362 60800 21,7

Und nun schlieBen 1907 der amerikanische und der deutsche Trust einen
Vertrag iiber die Aufteilung der Welt. Die Konkurrenz wird ausgeschaltet.
Die GEC ,erhalt’ die Vereinigten Staaten und Kanada; der AEG werden
Deutschland, Osterreich, RuBland, Holland, Dianemark, die Schweiz, die Tiirkei
und der Balkan ,zugeteilt’. Besondere — natiirlich geheime — Vertrige werden
iiber die ,Tochtergesellschaften® abgeschlossen, die in neue Industriezweige ein-
dringen und ,neue’, formell noch unverteilte Lander erschlieBen. Erfindungen
und Erfahrungen werden gegenseitig ausgetauscht. 6

Was aber die deutsche chemische Industrie betrifft, so stand sie unbestritten
an der Spitze aller solcher Industrien in der Welt. Wickel leitet sein Kapitel
iiber den Weg der chemischen Industrie zum Monopol so ein:

,, Die chemische Industrie erweckt den Anschein, als hitte sie ihre eigenen
Entwickiungsgesetze, als unterlige sie einer eigenen Dynamik. Nicht nur, daf3
von ihren Laboratorien und Versuchsfabriken aus in unablissiger Folge, bald
starker, bald schwicher, Umwilzungen ausgehen, von denen alle iibrigen Wirt-
schaftszweige betroffen werden und die hiufig genug zu voélligen Umschich-
tungen in den wirtschaftlichen Machtverhiltnissen fithren, auch in ihrem
eigenen Bereich herrscht das Prinzip des ewigen Wechsels. Als sich die Er-
findung des ungliicklichen Leblanc durchgesetzt hatte und vor allem in Eng-
land eine méchtige Sodaindustrie entstanden war, fand der Belgier Ernest
Solvay in neues, billigeres, das Ammoniaksodaverfahren, das am Ausgang des
vorigen Jahrhunderts den Leblanc-Prozel zuriickdringte. Aber nach Leblancs
Methode wurde neben dem Soda auch Chlor als Nebenprodukt gewonnen, das
bei Solvay verlorengeht. So konnte sich das Leblanc-Verfahren noch halten,
aber nun nicht mehr als bester Weg zur Sodaproduktion, sondern nur noch
als Verfahren zur Chlorgewinnung. Das urspriingliche Hauptprodukt Soda
wurde Nebenprodukt, bis kurz vor der Jahrhundertwende die deutsche Fabrik

8 Lenin, W.I., Der Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus.
Arasi, BS T 2
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Griesheim-Elektron die Elektrolyse fiir die chemische GroBindustrie ausbaute
und eine Methode fand, auf elektrochemischem Wege Chlor billiger als nach
Leblanc zu finden. Damit war die Erfindung, die den wissenschaftlichen Grund
zur chemischen GroBindustrie tiberhaupt gelegt hat, auf allen Seiten geschlagen
und gleichzeitig das Schwergewicht von England auf den belgischen Solvay-
konzern und auf die deutsche Industrie iibergegangen. Die englische Chemie-
industrie behielt ihren Einflu indirekt, indem sie sich am Solvaykonzern
beteiligte. Dieses ist das klassische Beispiel fiir die stindige innere Unruhe
und die ewigen inneren Wandlungen in der chemischen Industrie.

Noch im Jahre 1876, als sich die deutsche chemische Industrie zum ersten
Male an einer groBen Ausstellung, der beriihmten Weltausstellung von Phila-
delphia, beteiligte, fillte der Vertreter der deutschen Regierung, Geheimrat
Reuleaux, das wegwerfende Urteil: ,Billig und schlecht’. Ein Vierteljahr-
hundert spiter war der erste groBe Angriff auf den Weltmarkt im Prinzip ent-
schieden, war ein auf der weltumspannenden Kolonialmacht Englands be-
ruhendes wichtiges Rohstoffmonopol zerstért, war die Textilindustrie der Welt
in bezug auf die wertvollsten Farbstoffe der deutschen chemischen Industrie
hérig geworden. %7

Charakterisieren wir nun niher die Haltung dieser drei Monopole (Kohle-
Eisen-Stahl als eines gerechnet) in der Zeit vor dem ersten Weltkriege zur
AuBenpolitik — die Unterschiede im Kampf gegen die Arbeiterklasse, die
zweifellos sich ebenfalls bereits in Nuancen herausbildeten, wurden erst wih-
rend des Weltkrieges wirklich schérfer.

Natiirlich war die Linie aller drei Gruppen eine imperialistische. Sie alle er-
strebten die Neuaufteilung der Welt in einem Weltkriege. Sie alle wollten
die Welt erobern, sie alle wiinschten Deutschland als | fithrende Weltmacht*
zu etablieren in ihrem ureigenen Monopolprofitinteresse. Das heillt, in der ganz
groBen Strategie des Monopolkapitals gab es zwischen ihnen keine Meinungs-
verschiedenheiten, konnte es nicht geben.

Aber schon in der Forcierung des Krieges, in der Frage der Fronten und Ver-
biindeten (bzw. Kumpane) im Kriege gab es beachtliche Meinungsverschieden-
heiten — und entsprechend waren auch die Staatsstellen, die sie fiir ihre
spezifische Politik mobilisierten, verschieden.

Kohle-Eisen-Stahl waren zweifellos die reaktiondrste und akut aggressivste
Monopolgruppe. Sie standen im Hintergrund, wenn der Alldeutsche Verband
oder die Deutsche Kolonialgesellschaft, der Reichsverband gegen die Sozial-
demokratie oder der Deutsche Flottenverein agitierten.

Typisch dafiir sind die Resultate betreffend die Verbindung von Alldeutschem
Verband und Monopolen, zu denen ich kam, ohne an eine Analyse wie die,

87 Wickel, H., 1.-G. Deutschland. Ein Staat im Staate. Berlin 1932, S. 54{.
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die wir jetzt unternehmen, zu denken, als ich die Propagandaorganisationen
des Monopolkapitals untersuchte: , Zunichst ist festzustellen, daB, obgleich
es sich hier um eine Organisation des Monopolkapitals handelt, dieses niemals
stark in Erscheinung tritt. Aufgabe von Organisationen wie dem Alldeutschen
Verband ist nicht die Propaganda der rein wirtschaftlichen Ziele des Monopol-
kapitals. Dazu dienen die eigentlichen Wirtschaftsorganisationen, wie Kartelle
und Syndikate, Unternehmervereinigungen, Handels- und Industriekammern
usw. Darum hélt sich auch duBerlich das Monopolkapital aus Organisationen
wie dem Alldeutschen Verband zuriick: Mit Ausnahme von Hugenberg und
Kirdorf ist kein groBer Monopolkapitalist im Alldeutschen Verband hervor-
getreten.® Und beide haben, wenn iiberhaupt, nur selten Aufrufe des Verbandes
mit unterzeichnet. Sie waren Geldgeber, und sie haben, wenn Schwierigkeiten
irgendwelcher Art entstanden, helfend eingegrifien.®® Aber sie haben sich im
ganzen wihrend des halben Jahrhunderts der Wirksamkeit des Verbandes
oéffentlich zuriickgehalten. Das war schon deswegen notwendig, weil der All-
deutsche Verband als erster der Monopol-Propagandaverbinde auch zu der
spater von der NSDAP so erfolgreich gebrauchten List des gelegentlichen
Angriffs auf das Finanzkapital griff, insbesondere in der Zeit nach dem ersten
Weltkrieg, wobei dann hdufig GroBkapital und , Judenherrschaft’ identifiziert
wurden, wihrend vor dem ersten Weltkrieg das Finanzkapital zumeist mit
auslindischen Investitionen in den deutschen Kolonien gleichgesetzt wurde.* 7
Nur Vertreter der Gruppe Kohle-Eisen-Stahl werden hier genannt.

Den Hauptfeind sah diese Gruppe im franzosischen Monopolkapital — denn
Frankreich verfiigte iiber vorziigliche Erze, und wenn man auch begann, sich
einzukaufen, ging das langsam und kostete viel Geld . . . und weiterhin verlor
man laufend gegeniiber Frankreich an EinfluB in erzreichen Gebieten, mit
denen man fest gerechnet hatte: Nordafrika.

Die Gruppe Kohle-Eisen-Stahl hatte engste Verbindung zum Militirapparat
des Staates. Generile und Industrielle waren auswechselbare Fiirsprecher einer
moglichst schnellen Aggression. Recht klar formuliert ihre Linie General
v. Keim, Leiter des ,,Wehrvereins“ — nach dem die 1913 im Reichstag durch-
gepeitschte GrofBe Heeresvorlage auch ,,lex Keim** genannt wurde. Nach einem
Zeitungsbericht {iber den ersten ordentlichen Verbandstag des ,,Wehrvereins
1912 in Erfurt heilt es: ,,General Keim aus Berlin betonte, daB der Weg

% Ein duBerst aktives Migtlied war Alexander Tille — aber nur vor seiner An-
stellung als Generalsekretir des Saarlindischen Unternehmerverbandes.
Schwerindustrielle wie Kleine und Hilbck oder Breuer vom Langnamverein
waren Mitglieder, ohne hervorzutreten, selbst wenn sie, wie Kleine und
Leuschner, im Vorstand saBen.

% So berichtet Claf in seinen Erinnerungen ,,Wider den Strom — vom Werden
und Wachsen der nationalen Opposition im alten Reich, S. 48, von einem
Streit mit einem anderen Alldeutschen, in den ,,gemeinsame Freunde wie
Hugenberg, Kirdorf u. a.”* eingriffen.

"0 Kuczynski, Jirgem, Studien zur Geschichte des deutschen Imperialismus.
Bd. II, Berlin 1950, S. 17.
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zur Einigung und Macht nicht mit Tintenfissern, Druckerschwirze und
parlamentarischen Beschliissen gepflastert war, sondern durch Blut, Wunden
und Waffentaten bezeichnet ist. Staaten aber werden nur durch die Mittel
erhalten, mit denen sie geschaffen wurden.™ Eine Staatstheorie, die es not-
wendig macht, daB Deutschland ewig Krieg fithren muB8 — denn das Deutsche
Reich wurde im Kriege geschaffen, und so muBl es immerdar durch Kriege
am Leben gehalten werden. Aber auch der Wille zum Krieg reicht noch nicht
aus. Zur gleichen Zeit schrieb der General im ,, Tag"”: , Mit dem Willen zum
Kriege muB} auch der Entschlu} zur riicksichtslosen Offensive verbunden sein,
weil eben nur Offensive den Sieg verbiirgt. Sie ist und bleibt die wirksamste
Form, um den politischen Willen in militdrische Taten umzusetzen. Deshalb
ist es auch eine so wenig erfreuliche Erscheinung, wenn in Deutschland, das,
wie ich kiirzlich durchaus zutreffend las, ,den gesichertsten Platz in der ganzen
Welt einnimmt’, es zum amtlichen und parlamentarischen Gebrauch geworden
ist, stets von der ,Verteidigung‘ seitens Deutschlands zu reden, fiir die es
geriistet sein miisse. Nein, zum Angriff muB Deutschland geriistet sein, genau
wie 1870."72

Hier ist alldeutscher Chauvinismus ins Extremste formuliert. Da Deutschland
als Reich im Kriege geeinigt wurde, mul es auch vom Kriege leben. Und da
die Offensive die beste Form des Krieges sei, muB} es dauernd auf einen Offensiv-
krieg aus sein.

Bemerkenswert ist, daB in Aufrufen des,,Wehrvereins‘‘ die Industriellen stirker
in den Vordergrund riicken als bei anderen Verbanden. Unter ihnen seien hier
genannt nicht nur der auch beim Alldeutschen Verband und anderswo ge-
legentlich 6ffentlich auftauchende Kirdorf, sondern auch Mitglieder der schwer-
industriellen Familien Pénsgen und Réchling, der Hamburger Bankier Max
Warburg und der Generaldirektor des Norddeutschen Lloyd, Heineken.

Man kann abschlieBend sagen: Im groBen und ganzen war — trotz zahlreichen
Widerstandes auch aus Monopolkreisen — die deutsche AuBenpolitik der Jahre
vor dem ersten Weltkrieg die Politik von Kohle-Eisen-Stahl, die Politik der
Schwer-, insbesondere der Riistungsindustrie.

Das ist auBerordentlich bemerkenswert.

Denn einmal mufB man feststellen, daB, wenn auch das Monopolkapital seit dem
Beginn des Jahrhunderts herrschte, es noch keineswegs das gesamte gesellschaft-
liche Leben beherrschte. Wie viele Vertreter des GroBkapitals traten vor 1914
zum Beispiel noch in Handelskammerberichten, an den Universititen, in polit-
6konomischen Schriften offen und prinzipiell gegen das Monopolkapital auf 173
Sodann konnte sich diese Monopolgruppe in keiner Weise auf innenpolitischer
Linie gegeniiber der Arbeiterklasse durchsetzen. Ganz im Gegenteil war sie
seit dem Scheitern der Zuchthausvorlage durch den Kampf der Arbeiterklasse,

1 Erfurter Allgemeiner Anzeiger vom 9. 11. 1912.

2 ,Der Tag" vom 16. 10. 1912.

“ Vgl. dazu auch Bd. 13 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter'* von Jiirgen
Kuczynski.
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aber auch durch Vertretung einer anderen, weniger offen (!) aggressiven und
um so wirksameren Taktik von seiten gewisser Teile des GroBkapitals auf
diesem Gebiet in der Fortfithrung ihrer Politik gehindert worden.

SchlieBlich auch deswegen, weil zahlreiche monopolistische Kreise dieser auBen-
politischen Linie von Kohle-Eisen-Stahl opponierten.

Niemand wird bestreiten, daB die Elektromonopole letztlich ebenso kriegerisch-
aggressiv waren wie Kohle-Eisen-Stahl. Aber eben nur letztlich! Sie waren
zweifellos erfolgreicher in ihrem aggressiven 6konomischen Kampf um die
Weltherrschaft durch Waren- und Kapitalexport sowie internationale Ab-
kommen. Sie hatten darum mehr Zeit als Kohle-Eisen-Stahl, um den Weltkrieg
vorzubereiten. Sie wiinschten, ohne sich iiber den objektiven Hauptgegensatz
Deutschland —England klar zu sein, wenn es schon gegen Frankreich im Inter-
esse der Schwerindustrie losging, England zumindest neutral zu halten und
ebenso die Vereinigten Staaten von Amerika. War die AEG besonders eng
mit dem USA-Monopolkapital verbunden, so Siemens mit dem englischen.
Auf dieser Linie trafen sie sich mit den Frankfurter Banken, die besonders
iber amerikanische Beziehungen verfiigten (Speyer, etc), den Hamburger
Banken, die stirker auf England (Schréder, etc.), aber auch auf die USA
(M. Warburg) orientiert waren, sowie mit einfluBreichen Berliner Privatbanken
wie insbesondere Bleichréder, die Berliner Handelsgesellschaft und Mendelsohn
(obgleich sich die letzteren vor allem auf das RuBlandgeschift konzentrierten).
Thnen schlossen sich die Schiffahrtstruste an, deren bedeutendster Vertreter
Ballin als der Exponent der Verstindigung mit England galt.

Es ist kein Zufall, daB Carl Fiirstenberg, der Chef der Berliner Handelsgesell-
schaft, geschiftlich, politisch und personlich engstens mit Emil wie Walther
Rathenau und Albert Ballin verbunden war — und Fiirstenberg seine Sporen
bei Bleichréder verdiente ... der Nachfolger Bleichroders war Schwabach,
mit dessen Familie Fiirstenberg eng befreundet war, und der als Leiter von
Bleichréder von 1900 bis 1914, insbesondere iiber die Londoner Rothschilds,
einer der hervorragendsten Vertreter der pro-englischen Linie war.

Die chemischen Monopole traten an Bedeutung hinter denen der Elektro-
industrie zuriick. Thre Position war an sich eine dhnliche wie die der Elektro-
industrie: Auf dem Weltmarkt waren sie noch stirker, waren in ihrer éko-
nomischen Aggression noch erfolgreicher, hatten mit dem Krieg also faktisch
noch lidnger Zeit, ja brauchten ihn in absehbarer Zeit iiberhaupt nicht.

Zu ihnen gesellen sich solche Gestalten wie Robert Bosch, der noch am 31. Juli
1914 seiner Frau schrieb: ,,Wenn man gewiB wiiBte, daB in absehbarer Zeit
ein Krieg kommt, dann wire es vielleicht besser, jetzt zu schlagen. Da man
aber nicht weiB, ob sich ein Krieg nicht vermeiden 1i8t, da man wohl daran
denken kann, daB einmal Deutschland und Frankreich und England sich

nahern, um die Slawen zu bekdmpfen, so ist ein Aufschub meines Erachtens
vorzuziehen.

" Heufs, Theodor, Robert Bosch — Leben und Leistung. Stuttgart und Tiibingen
1946, S. 277.

5 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/11
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Ferner ein groBer Teil des Handelskapitals, das von der Linie Kohle-Eisen-
Stahl eine Unterbrechung seiner Profiteinnahmen befiirchtete.

Was Kohle-Eisen-Stahl betrifft, so waren sie keineswegs dagegen, daBl England
und die USA neutral blieben — aber sie waren weder bereit, um England zu
neutralisieren, das ganz ungewdhnlich profitable Geschéft einer stindigen und
schnellen Flottenvermehrung aufzugeben, noch mit der Auslosung des Krieges
zu warten, bis England fiir eine Neutralitit gewonnen war.

So unsinnig es wire, dem deutschen Monopolkapital mehr Schuld am ersten
Weltkrieg zu geben als dem englischen oder franzésischen oder russischen — so
richtig ist es, die Monopolgruppe Kohle-Eisen-Stahl in Deutschland dafiir ver-
antwortlich zu machen, daB der Weltkrieg bereits 1914 ausbrach. Die Herren
von Kohle-Eisen-Stahl waren nicht bereit, linger zu warten. Darum ent-
sprach es auch durchaus der Linie von Kohle-Eisen-Stahl, als sofort nach
Kriegsausbruch in den ,,Alldeutschen Blittern*? jener beriichtigte ,,Waffen-
segen’ erschien, der mit den Worten beginnt: ,Es ist eine Lust zu leben",
und der jenen furchtbaren Satz enthilt, der doch ganz richtig die Gefiihle
aller Alldeutschen und der hinter ihnen stehenden Monopolgruppe Kohle-
Eisen-Stahl wiedergibt: ,,Die Stunde haben wir ersehnt — unsere Freunde
wissen es —, wo wir vor die gewaltigste Schicksalsentscheidung gestellt werden,
weil wir glauben und wissen, daB sie neben furchtbar Schwerem Rettung und
Segen bringen wird. Nun ist sie da, die heilige Stunde! Der Atem der Welt
stockt, und jedes Volk zeigt, was es ist.*

%

Wenige Wochen vor Ausbruch des ersten Weltkrieges begab sich der Kaiser
auf seine seit langem geplante iibliche Nordlandreise. Am 5. Juli hatte er sich
zum 6. abends nach Kiel einen Gast bestellt. Sein Fliigeladjutant notierte ins
Tagebuch: ,,8 Uhr abends Abendtafel, zu der Gesandter Krupp von Bohlen
und Halbach geladen war. AnschlieBend Unterhaltung bis 11 Uhr abends,
dann Ruhe.“

Die Unterhaltung mit Krupp war so deutlich, daB anschlieBend Krupp zwei
seiner Direktoren berief, um alle fiir den Krieg notwendigen MaBnahmen zu
besprechen.

Sehr zuriickhaltend, aber doch deutlich genug, lautete die schriftliche Aussage,
die Krupp 1920 dariiber machte™:

,,Nachdem Seine Majestit der Kaiser Anfang Juli in Kiel mir gegeniiber zu
erkennen gegeben hatte, daB die politische Lage ernst werden konne, falls
— wider Erwarten — RuBland und England ihre Hand iiber die serbischen

76 Alldeutsche Blitter", 24. Jahrg., Sondernummer, 3. 8. 1914.

"6  Beilagen zu den Stenographischen Berichten iiber die 6ffentlichen Verhand-
lungen des Untersuchungsausschusses. 1. Unterausschull, Beilage 1: Zur Vor-
geschichte des Weltkrieges. Schriftliche Auskiinfte deutscher Staatsm&nner’.
Berlin 1920, S. 87.
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Fiirstenmérder halten sollten, hatte ich pflichtgemdl mit den beiden zustin-
digen Herren des Direktoriums der Firma Krupp AG vertraulich die Frage
besprochen, ob zur Erginzung der Bestidnde der Firma fiir den Mobilmachungs-
fall etwas zu geschehen habe."“??

Wenige Wochen nach Ausbruch des ersten Weltkrieges empfingt der Reichs-
kanzler Bethmann-Hollweg Walther Rathenau, Chef der AEG, um mit ihm
dessen Kriegsziele zu besprechen, die vor allem die Vorherrschaft Deutschlands
in Mitteleuropa beinhalten.

Und nun sehen wir uns noch das Namensregister von Ludendorffs Kriegs-
erinnerungen an: Der Name Rathenau erscheint dort nicht — wohl aber Krupp
(wie auch sein Direktor Rausenberger).

Die Linien sind klar gezogen: Alle Monopolisten tun alles, was sie kénnen,
um den Weltkrieg, nachdem er einmal ausgeldst, zu gewinnen. Alle sind fiir
Annexionen, fiir Eroberung und Raub . ..

aber wihrend Kohle-Eisen-Stahl dafiir sind, die ,,Welt von Feinden zu ver-
nichten’, West- und Nordfrankreich, Belgien, Luxemburg sich einzuverleiben,
im Osten den Junkern freie Hand fiir Landraub zu lassen, und auf das engste
mit der militdrischen Fithrung zusammenarbeiten —%

hat die Elektroindustrie die Konzeption, Deutschland in ,,Mitteleuropa’ unter
der Voraussicht des Weiterbestandes eines starken England und RuBland in
seiner Position soweit wie moglich zu festigen und sobald das erreicht ist, zu

" Vgl. dazu auch Kuczynski, [iirgen, Der Ausbruch des ersten Weltkrieges und
die deutsche Sozialdemokratie. Berlin 1957, S. 9.

"% Pinner, F., Deutsche Wirtschaftsfithrer. Charlottenburg 1925, S. 31, schildert
diese Linie in seiner Studie iiber Stinnes so: ,,Der Schwerverdiener in der
Kriegskonjunktur war wie alle seiner Art und seines Erfolges fiir Fortfithrung
des Krieges bis zum endgiiltigen Siege. Er mit ein paar Andern trdumte von
Ausweitung des grofen deutschen Industriereichs nach Westen, bis tief ins
belgische, lothringische und normannische Industriebecken hinein. Das ge-
schlossene westeuropdische Industrierevier in einer einzigen Hand, und zwar
in deutscher, mit Kiisten, die aus dem nassen ,Dreieck’ bis an den Atlantic
vorstieBen, mit Briey-Erzen, mit gewaltigen Kartell- und Trustméglichkeiten
wurde zur ,nationalen Lebensnotwendigkeit’ gestempelt und als solche Luden-
dorff und den andern militdrischen Annexionisten suggeriert. Der Verteidi-
gungskrieg wandelte sich, ,um gegen einen neuen Angriff Sicherheiten zu
schaffen’, in den Eroberungskrieg, die psychologischen Augenblicke fiir einen
moglichen Verstindigungsfrieden, der Deutschland gestattet hidtte, mit einiger-
malen heilen Knochen aus diesem Krieg sich herauszuwinden, wurden ver-
paBt; hauptsidchlich deswegen, weil die groen ,realpolitischen® Wirtschafts-
Fiihrer, von denen Stinnes der aktivste und michtigste war, die deutsche
Kraft iiberschitzend, die der Gegner unterschitzend, an den Realitdten vorbei
in einen groBmannssiichtigen Traum starrten. Und als dann die Illusion zu-
sammenbrach, war es Hugo Stinnes, der in Ludendorffs Auftrag — Huldermann
hat es in seinem Buch erzihlt — keinen Andern als den vorher verhéhnten
,Wasserjuden’ Albert Ballin, den schérfsten Gegner des unbeschridnkten
U-Boot-Krieges und eifrigsten Mittler fiir einen Verstdndigungsfrieden,
dringte, zu Wilhelm ins Hauptquartier zu fahren, um ihn auf die Wahrheit
schonend vorzubereiten.‘*

5%
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einem Frieden zu kommen, wobei sie auf das engste mit dem Reichskanzler
zusammenarbeitet.? — DaB dieser Friede nur solange dauert, bis man in einem
zweiten Weltkrieg ,,den Rest der Welt™ erobert, ist fiir Monopole selbst-
verstindlich ; ebenso daB, wenn der erste Weltkrieg schon die Eroberung der
Welt ihnen von Zeit zu Zeit als moglich erscheinen 14B8t, die Elektromonopole
an Aggressivitit hinter keiner anderen Monopolgruppe zuriickstehen.

(Die chemische Industrie hat in dieser Zeit eine etwas schwankende Haltung
— bereit mit dieser oder jener Gruppe zu gehen. Carl Bosch von der Badischen
Anilin unterhielt wihrend des ganzen Krieges iiber die Schweiz engste Ver-
bindung zu den USA, wihrend Carl Duisberg von Bayer-Leverkusen gelegent-
lich mehr zur Kohle-Eisen-Stahl-Gruppe tendierte; war er doch einer der
Hauptorganisatoren der sogenannten ,,Adlon-Konferenz* zum Sturze Beth-
mann-Hollwegs.)

Ferner: Auf innenpolitischem Gebiet billigt die Monopolgruppe um Rathenau
die Linie des Kaisers (,,Ich kenne keine Parteien mehr®) und Bethmanns:
Zusammenarbeit mit allen Verritern der Arbeiterklasse in der Fiihrung von
Partei und Gewerkschaft — wihrend die Gruppe Kohle-Eisen-Stahl auf der
alten Herr-im-Hause-Linie verbleibt, sich weigert, Tarifvertrige abzuschliefen,
irgendwelche Vertreter von Arbeiterorganisationen, seien sie auch noch so
lakaienhaft, in kriegswirtschaftlichen Institutionen usw. anzuerkennen.
Richter bemerkt zu dieser Frage:

,,Die Zusammenarbeit der Gewerkschaftsbiirokratie mit dem monarchistischen
Staat, und besonders der Eintritt Schlickes in das Kriegsamt war nichts anderes,
als eine Einreihung in die biirgerliche Biirokratie, wobei die sachlichen Kennt-
nisse dieser opportunistischen Fiihrer sowie die demagogische Wirkung ihres
Auftretens fiir die Bourgeoisie in dieser Situation unbezahlbare Dienste be-
deuteten. Die Frage, ob man sich der Zusammenarbeit mit den Gewerkschafts-
beamten bedienen sollte, war fiir die Monopolherren lediglich eine taktische
Frage, die von der Beurteilung der eigenen Klassenkrifte und der Festigkeit
der bestehenden Gesellschaftsordnung abhingig war. Ende 1916 war der ein-
fluBreichste Teil des deutschen Monopolkapitals, voran die Schwerindustriellen®

" Euler, Heinvich, Die AuBenpolitik der Weimarer Republik 1918/1923.
Aschaffenburg 1947, S. 275, legt diese Linie in seinen ausfiihrlichen Be-
merkungen iiber Rathenau so dar:

. Der Wirtschaftspolitiker des Reiches der Seele hielt den Gedanken eines
deutsch-osterreichisch-ungarischen Zollverbandes fiir den einzigen politischen
Gedanken, der im Kriege bis jetzt geduBert worden sei.

Schon bei Ausbruch der Feindseligkeiten hatte er diesen Gedanken persénlich
dem Reichskanzler von Bethmann-Hollweg nahezubringen versucht.

An diesen Zollverband sollten sich nach seiner Meinung die Staaten des
Ostens anschliefen.

Er war fiir die Schaffung 5 ,chemisch reiner’ neutraler Staaten im Osten,
ohne Heer und AuBenpolitik mit internationaler Garantie.

Nach einer Vereinigung mit dem mitteleuropdischen Zollbund bildeten sie
die wirtschaftliche Grundlage eines neuen Europas.*

80 Wie Kirdorf, Stumm, Krupp, Thyssen und andere.
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der Meinung, daBl man auf die Mitarbeit der Gewerkschaften und der Sozial-
demokratie verzichten kénne. Sie wollten das deutsche Volk nach dem alten
Herr-im-Hause-Standpunkt regieren. Das fand vor allem in der Diktatur der
OHL seinen politischen Ausdruck.

Ein anderer Teil, zu dem in zunehmendem MaBe Industrielle bedeutender
Exportindustrien gehdrten®, hielt aus den unterschiedlichsten Motiven heraus
die Zusammenarbeit mit der Sozialdemokratie und den Gewerkschaften fiir
notig. Sie erkannten, daf sich die Volksmassen unter den Verhiltnissen des
Krieges nicht regieren lassen wiirden wie ein Kruppscher Betrieb oder eine
Stinnessche Zeche.

Und als Fulinote zum letzten Satz bemerkt er: ,,Diese beiden Konzeptionen
im Lager der deutschen Bourgeoisie spiegeln sich auch in einem Schreiben des
Unterstaatssekretirs der Reichskanzlei, Wahnschaffe, vom 24.2.1917 an
Ludendorff wider. Wahrend Ludendorff der Reichsregierung den Vorwurf der
,Bevorzugung der Gewerkschaften macht, weist Wahnschaffe darauf hin, da3
die Regierung nur der Tatsache Rechnung trage, dafi die Gewerkschaften ,das
Riickgrat der Politik des 4. August der Sozialdemokratischen Partei bilden,
und im schirfsten Kampf gegen die Arbeitsgemeinschaft (Parteiopposition,
spitere USPD, d. Verf.) und die noch weiter links stehende ganz extreme
Spartakusgruppe stehen’. Wahnschaffe fiigte hinzu, daB die Regierung ,zu
weitgehende Wiinsche der Gewerkschaften viel energischer bekdmpft als die-
jenigen Abgeordneten, die industrielle Interessen zu vertreten pflegen‘,8“ 8
Richtig arbeitet Richter hier die Linie Kohle-Eisen-Stahl-OHL (Oberste
Heeresleitung) heraus. Richtig auch die Linie Rathenau-Elektroindustrie-
Wahnschaffe (rechte Hand von Bethmann-Hollweg und ganz auf dessen
Linie).

Unrecht hat Richter, wenn er meint, daf es sich bei diesen Linien um taktische
in dem Sinne handelt, dafl man mal so und mal so kann. Denn bis zur Wand-
lung des Gewichts der jeweils von ihnen produzierten Produktionsinstrumente
und Waffen insbesondere im Verlaufe des zweiten Weltkrieges und in der
Nachkriegszeit vertreten Kohle-Eisen-Stahl stets die eine und Elektro-Chemie
die andere Linie — was nicht ausschlieBt, da durch den Kampf der Werk-
titigen in der Novemberrevolution Kohle-Eisen-Stahl kurzfristig auf die
Elektro-Linie gezwungen wurde oder daB, ebenso kurzfristig, Elektro-Chemie
wie Kohle-Eisen-Stahl bei den Verhandlungen von Brest-Litowsk im groBen
und ganzen die gleiche Linie hatten. Mit vollem Verstindnis fiir die Situation
schreibt Richter selbst:

»Die Berliner Verhandlungen zwischen den Gewerkschaftsfithrern und den
Konzernherren waren ebenso wie ihre Ergebnisse weitgehend von den Plinen
Rathenaus beeinflufit . . .

81 Wie Stresemann, Rathenau und andere.

82 Deutsches Zentralarchiv Potsdam, Reichskanzlei Nr. 2272, Bl. 14—21. {

83 Richter, Werner, Gewerkschaften, \Z[onopolkapltal und Staat im Ersten Welt-
krieg und in der Novemberrevolution (1914—1919). Berlin 1959, S. 88f.
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Wir haben im Zusammenhang mit den Verhandlungen im Oktober 1918 ge-
sehen, daB erst die Erkenntnis, daBl die Revolution unmittelbar bevorstehe,
auf seiten der Schwerindustriellen die Bereitschaft zu Verhandlungen mit der
rechten Gewerkschaftsfiihrung hervorbrachte und damit das letzte Hemmnis
fiir gemeinsame Abmachungen zur Rettung der bestehenden Verhéltnisse in
der gesamten GroBindustrie hinwegriumte. Die Pline Rathenaus und sein
Bericht iiber die Verhandlungen sowie das Einverstindnis der rechten Gewerk-
schaftsbiirokratie zeigen den ausschlieBlich konterrevolutiondren Charakter
dieser Verhandlungen auch von dieser Seite. ‘8

(Rathenau-) Elektro-Chemie setzten hier nur ihre Linie fort, an der sie — mit
einer Unterbrechung eigener Art im Faschismus — bis in die fiinfziger Jahre
in Westdeutschland festgehalten haben, wihrend Kohle-Eisen-Stahl von ihrer
Linie, an der sie, soweit ihnen das mdoglich war, immer festgehalten haben,
kurzfristig in mancher, lingerfristig in anderer Beziehung, faktisch abgehen
mubBten.

Auch hat Richter nicht ganz recht, wenn er die Vertreter der Linie, mit den
Arbeitervertretern zusammenzugehen, ,,zunehmend Exportindustrielle* nennt.
Eswar eben eine andere Gruppe des Monopolkapitals, die diese Linie vertrat,
und das ist das entscheidende.

Jelinger der Krieg dauerte, desto schirfer wurden im allgemeinen die Gegen-
sitze dieser beiden Monopolgruppen. Wihrend Kohle-Eisen-Stahl bis nach
zwolf Uhr die Durchhaltepolitik vertraten — noch am 29. September 1918,
als die Oberste Heeresleitung ,,sofortigen Waffenstillstand um einer Katastrophe
vorzubeugen® verlangte, erklirte gleichzeitig Hindenburg, dal man beim
FriedensschluB die Annexion von Briey und Longwy durchsetzen miisse® —,
drangen die Krifte um Elektro-Chemie auf einen ,,gemdBigten Siegfrieden,
emporten sich iiber den Wahnsinn des U-Boot-Krieges und griindeten gegen
die ,,Vaterlandspartei” den ,,Volksbund fiir Freiheit und Vaterland®.

Uber die Vaterlandspartei, hinter der Kohle-Eisen-Stahl sowie die Oberste
Heeresleitung standen, schreibt Richter:

,,Ein besonderer Héhepunkt dieser schwerindustriell-groBagrarischen Umtriebe
war die Griindung der ,Vaterlandspartei’ am 2. September 1917 unter dem
Initiator des uneingeschrinkten U-Bootkrieges, GroBadmiral von Tirpitz, und
dem ostpreuBischen Generallandschaftsdirektor Kapp. Bereits in den ersten
Aufrufen dieser ,Vaterlandspartei’ wurden Kimpfe um Verfassungsfragen als
Gefdhrdung des Vaterlandes und Forderung der Feinde® und die belgische
Frage als eine Lebensfrage fiir Deutschland®” bezeichnet. Wilhelm II. und auch
Hindenburg begriiBten die Bildung dieses extrem chauvinistischen Sammel-
beckens.

84 Fbenda, S. 225 und 228f.

85 Vgl. Die Ursachen des Deutschen Zusammenbruchs im Jahre 1918, Berlin
1928, Bd. 2, S. 405.

86 Schulthel’ ,, Europdischer Geschichtskalender’, S. 783.

87 Ebenda, S. 905, ,,Aufruf der Vaterlandspartei’ vom 12. 10. 1917.
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Das Sieges- und Annexions-Geschrei der Siegfriedenspartei war nicht allein
das Produkt so reaktionirer Phantasten wie Tirpitz und Kapp. Auch Mono-
polisten vom Schlage Stinnes waren fanatisch auf den Hindenburg-Frieden
eingeschworen. Groener schrieb iiber Stinnes: ,Stinnes pochte auf den Sieg
L.’s und war jeder anderen Meinung unzuginglich. Ich hatte im Sommer 1917
eine lange Unterredung mit Stinnes, um ihn zu iiberzeugen, daB L. wegen
des ungeheuren MiBverhiltnisses der Krifte einen vollen Sieg nicht erringen
kénnte. Worauf Stinnes mir die Worte entgegenschleuderte: «Und L. wird
doch siegen !y’ ‘%8

Uber die Gegengriindung, die 12 Tage spiter erfolgte, bemerkt Richter: ,,An
der Griindung des Volksbundes war die rechte Gewerkschaftsfithrung maB-
gebend beteiligt. Auf der Versammlung am 14. September 1917, die den Auf-
takt zur Griindung des ,Volksbundes‘ bilden sollte, sprachen Friedrich Mei-
necke, Giesberts (vom Zentrum — J.K.) und Bauer von der Generalkommission.
Giesberts und Bauer legten die innenpolitische Linie des ,Volksbundes® als
Durchhalteorganisation dar.® AuBenpolitisch und hinsichtlich der Kriegsziele
forderte Giesberts fiir Deutschland ,seinen Platz an der politischen Sonne’ und
verwahrte sich dagegen, ,in dem Bekenntnis zu einer Verstindigung mit den
anderen Vélkern ein Bekenntnis zu einem sogenannten «Verzicht»-Frieden® zu
sehen. ,Wir vertrauen’, rief Giesberts aus, ,beziiglich der Erreichung des Kriegs-
endes der Schlagkraft und der Tatkraft unserer Armee. ... Diese Armee wird
uns ein Resultat des Krieges bringen, das uns den gesunden guten Verstdndi-
gungsfrieden gibt, der Deutschland in der Welt die Entwicklung und Be-
wegungsfreiheit gewihrt, die es verlangt und die es braucht.”® Und Bauer
fiigte hinzu: ,Auch in der Frage des Friedensschlusses, der Kriegs- und Friedens-
ziele schlieBe ich mich vollinhaltlich dem an, was meine Vorredner gesagt
haben.®r Gustav Bauer wurde zum 1. Stellvertretenden Vorsitzenden des
Volksbundes gewihlt. Legien trat in den sogenannten ,Arbeitsbeirat’ ein.”
Welche Monopolkonzeption hinter dem ,,Volksbund fiir Freiheit und Vater-
land‘* wirklich steht — nimlich, nicht, wie Richter meint, die Durchhalte-um-
jeden-Preis-Konzeption, enthiillt er selbst:

8 Groener-Geyer, D., General Groener, Soldat und Staatsmann. Frankfurt a. M.
1955, S. 374.

8 Giesberts: ,,Meine Herren, ich plaudere kein Geheimnis aus, wenn ich sage,
daB wir im letzten Frithjahr vor einer groBen Katastrophe gestanden haben,
welche durch die selbstlose, entschiedene, energische Art abgewendet werden
konnte, mit der die Fiihrer der Organisationen zu den Massen eilten, um
ihnen Mut zum Durchhalten zu machen und sie von unbesonnenen Schritten
zuriickzuhalten. Es ist moglich, daBl wir im Friihjahr 1918 einer dhnlichen
Sachlage gegeniiberstehen, Darum muB vorbereitende Arbeit geleistet werden.”
Und Bauer ergéanzte: ,,Es reicht nicht mehr aus, . . . mit schénen Worten zum
Durchhalten und zum Ertragen aller Widerwirtigkeiten und all der Not aui-
zufordern.*’

Aus: Um Freiheit und Vaterland. Erste Veroffentlichung des Volksbundes
fiir Freiheit und Vaterland. Gotha 1918, S. 14 und 36.
90 Ebenda, S. 15/16. %1 Ebenda, S. 42.
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,,Die realistischer denkenden Kreise des Monopolkapitals glaubten ebenso-
wenig wie Groener an den Hindenburg-Sieg. So schriecb Walther Rathenau
am 27. April 1917 an den Vertreter der Elektro-Radio-Industrie, Kommerzien-
rat Korting, daB auch er dafiir sei, jede wie auch immer geartete Stirkung der
zukiinftigen Friedensposition riickhaltlos zu fordern und durchzusetzen, aber
er lasse es noch dahingestellt sein, ob die Niederwerfung Englands gelinge.?2
Angesichts der schlechten Kriegslage des deutschen Imperialismus, die sich
im Jahre 1917 immer mehr herausentwickelte, strebten diese Kreise des
deutschen Monopolkapitals einen imperialistischen Verstindigungsfrieden an,
was im Reichstag in der Erzbergerschen Friedensresolution zum Ausdruck
gekommen war.

Die ideologischen Viter der neuen Konzeption, zu denen vor allem Walter
Rathenau zihlte, wollten beim Zustandekommen eines imperialistischen Ver-
stindigungsfriedens die eigentliche Entscheidung iiber den Kriegsausgang in
der Zeit nach Friedensschluf3 erreichen. Sie gingen davon aus, daB nach dem
Kriege in allen Lindern, auch den Entente-Lindern, mit sehr erheblichen
Schwierigkeiten bei der Umstellung der Produktion auf die Nachkriegsauf-
gaben zu rechnen war. Sie betrachteten es als entscheidend, welches impe-
rialistische Land den ,Wirtschaftskrieg nach dem Kriege' gewinnen wiirde.
Aus solchen Plinen heraus entstand die Rathenausche Vorstellung von der
,Neuordnung der Wirtschaft'.%® Eine ganz besondere Bedeutung maBen diese
Kreise der Stabilitit der innenpolitischen Lage bei. Sie betrachteten die
Haltung der Arbeiterschaft des eigenen Landes als den entscheidenden Faktor
in den wirtschaftspolitischen Kimpfen der imperialistischen Staaten um die
Vorherrschaft. In diesem Sinne schrieb Rathenau an Kérting, der ein be-
riichtigter ,Sozialistentéter’ war: ,Meine Auffassung von Optimismus besteht
nicht darin, daBl man den Gegner als schwiicher ansehen muB, als er ist,
sondern darin, dal, wie auch immer die Stirke des Gegners sich herausstellt,
man an der Zukunft nicht verzagt, sondern auf neue Mittel sinnt, ihn zu
bekdmpfen. Ich teile deshalb die Hoffnungslosigkeit hinsichtlich der deutschen
Zukunft auch dann nicht, wenn die Versprechungen der Marine sich nicht voll
verwirklichen. Vor allem aber teile ich nicht Thre Meinung, daB die Zukunft
den Kampf gegen die Sozialdemokratie in den Mittelpunkt ihrer Orientierung
stellen soll.” Er glaube, daB es moglich sei, sagte Rathenau, mit der Sozial-
demokratie zu einer Lebensverstindigung zu gelangen.® In seinem Brief vom
21. April 1917 an Bethmann-Hollweg bezeichnete er es als eines der von ihm
angefiihrten drei wichtigsten Momente, ,der sozialistischen, insbesondere gewerk-
schaftlichen Bewegung ein ihrer Stirke entsprechendes produktives Arbeitsfeld
zu geben und sie von reibendem und zerstérendem Leerlauf abzulenken®. %

92 Rathenaw, Walther, Politische Briefe. Dresden 1929, S. 122.

* Vgl. dazu insbesondere Rathenau, Walther, Probleme der Friedenswirtschaft.
Berlin 1917; ebenso seinen programmatischen Brief vom 1. 4. 1917 an Beth-
mann-Hollweg, a. a. 0., S. 111-119.

% Rathenau, Walthey, a. a. O., S. 123. % Ebenda, S. 113.
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DaB Rathenau mit solchen Gedanken nicht allein stand, beweist u. a. eine
Zuschrift von Prof. Duisberg aus Leverkusen, einem der fithrenden Monopolisten
derchemischen Industrie, der GroeneranldBlich der Absetzungals Chef des Kriegs-
amts sein Bedauern aussprach und sich ausdriicklich dagegen verwahrte, inder
Offentlichkeit fiir diesen Sturz verantwortlich gemacht zu werden.* % 7

Groener war bekanntlich der fithrende General der Gruppe Elektro-Chemie,
der dann auch, als er zu offen auftrat, von Ludendorff abgesigt wurde.

Am Ende des Krieges vereinen sich beide Gruppen kurzfristig — einmal, wie -
schon erwihnt, gelegentlich der Griindung der Arbeitsgemeinschaft, und so-
dann gewissermafen in einer Minute des Wahnsinns, der an Hindenburgs Auf-
forderung nach dem Zusammenbruch der Front zur Annexion von Briey und
Longwy erinnert : Als Rathenau nach dem Zusammenbruch der Obersten Heeres-
leitung am 7. Oktober in der,,Vossischen Zeitung‘‘ zum Levée en masse aufrief.

*

Die Jahre 1919 bis 1923 sind von heftigsten Kdmpfen um die Macht zwischen
Kohle-Eisen-Stahl und Elektro-Chemie erfiillt.%

Dabei stehen drei Fragen im Vordergrund:

Inflation oder Stabilisierung der Wahrung,

Reparationspolitik: , Erfiillungspolitik** oder ,,Sabotage",

Taktik gegeniiber den Organisationen der Arbeiterklasse.

Dabei stehen zwei Monopolistenfiihrer im Vordergrund:

Rathenau, Stinnes.

In der bekanntesten fortschrittlichen biirgerlichen kulturpolitischen Zeitschrift
der Nachkriegsjahre, der ,,Weltbiithne, schrieb der Wirtschaftspolitiker des
groBkapitalistischen ,,Berliner Tageblatt”, Felix Pinner, iiber Rathenau:
,»Walther Rathenau, erwachsen aus der Welt einer groBen und urspriinglich
reinen Privat-Initiative, die durch Konzentration immer groBere und mannig-
facher gestaltete Komplexe um sich gruppierte, hat versucht, unter dem Ein-
druck der gemischtwirtschaftlichen Unternehmung und des Kriegssozialismus
das iiberkommene Wirtschaftssystem in einer Mischform fortzubilden, die er
— oder waren es Andre? — Planwirtschaft nannte. Er hat zu der Zeit, wo sich
solche Gedanken in ihm und in der Nationalokonomie zu kristallisieren be-
gannen, um die aufdimmernden gemeinwirtschaftlichen Ideale ein grofSes,
geistreiches, gedankeniiberfiilltes und manchmal dunkles Buch: ,Von kom-
menden Dingen® geschrieben, auf dessen Grunde nur sehr wenig Konkretes,
und dieses in ziemlich diirrer, niichterner Gestalt lag. Immer, wenn man
dieses Buch liest, glaubt man auf das Neue, das Wahre, das Wesentliche

%6 Groener-Geyer, D., a.a. O., S. 68.

97 Richter, Weyner, a. a. O., S. 124, 131f. und 128ff.

% So jedenfalls wurde sein Artikel allgemein aufgefaBt, auch wenn er ihm spiter
einen anderen Sinn unterschieben mdéchte.

¥ Vgl. dazu insbesondere auch Bd. 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter"
von Jirgen Kuczynski.
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zuzuschreiten, oft glaubt man ihm ganz nahe zu sein, und schlieBlich sagt man
sich immer wieder enttiuscht, daB es doch nur wieder — Dialektik war. Als
Rathenau spiter, beeinflut iibrigens und gestiitzt durch Andre, von der ge-
meinwirtschaftlichen Philosophie zur gemeinwirtschaftlichen Wirtschaft herab-
stieg, als er sich iiber die praktische Durchsetzung seiner Lehre konkreter
verbreiten muBte — da trat der magere, zeugungsunfihige Kern seiner Ge-
danken, die Kiinstlichkeit seiner Konstruktion klarer zutage, und die Ent-
wicklung ist dann in der Tat auch einen ganz andern Weg gegangen, als
Rathenau ihn vorausgesagt und vorgezeichnet hatte: nicht zur Gemeinwirt-
schaft, sondern zum Trust. Und Rathenau, der den planwirtschaftlichen Ge-
danken so bestechend ausgedriickt hatte, hat, als er das Amt des Wieder-
aufbauministers iibernahm, in ebenso einleuchtenden Worten gesagt, dal} er
auch anders kénne, daB er in diesem Amt seine programmatischen wirtschafts-
politischen Ideen nicht zu verwirklichen suchen werde . .. Dem Dialektiker
Rathenau, der doch seinen Schriften eine so stark ethisierende Farbung ver-
lichen hat, fehlt das Ethos der groBen Personlichkeit, und im praktischen
Leben gar endet sein so prachtvoll ausgedriicktes Sozialgefiihl vor — den
Biiros der A.E.G.“100

Pinner war mit Rathenau persénlich bekannt. Pinner war kein schlechter
Wirtschaftsjournalist, wenn es galt, iiber Verflechtungen in der Wirtschaft
oder Moglichkeiten der Ausnutzung von Steuergesetzen fiir Konzerne zu
schreiben. Pinner konnte auch nicht ungeschickt iiber Vorder- wie Hinter-
treppenskandale, Bett- und Borsenabenteuer der Monopolisten plaudern. Aber,
wie seine zitierten Ausfithrungen zeigen, von der Wirklichkeit eines staats-
monopolistischen Kapitalismus hatte er keine Ahnung.

Die okonomische Konzeption Rathenaus war bestimmt durch sein Kriegs-
erlebnis als fithrender Mitschopfer des staatsmonopolistischen Kapitalismus
in seiner bis dahin am héchsten ausgebildeten, am stirksten ausgeprigten
Form. Dazu kommt als zweites Erlebnis die Novemberrevolution, das Levée
en masse — aber nicht, wie er es am 7. Oktober 1918 gefordert hatte, zur Fort-
fithrung des Krieges, sondern wie es in der zweiten Novemberwoche geschah:
zur Beendigung des Krieges, zur Revolutionierung der gesellschaftlichen, zur
,,Sozialisierung’‘ der wirtschaftlichen Verhiltnisse.

Daraus ergab sich fiir ihn die Fortsetzung der Linie seiner Monopolgruppe,
die sie bereits im Kriege begonnen hatte: weitere bzw. auch im Frieden fort-
zusetzende Verschmelzung von Monopol und Staatsapparat unter Beteiligung
der Organisationen der Arbeiterklasse soweit sie unter reformistischer, das heil3t
verriterischer, Fithrung standen.

Solcher Linie dienten ,,gemischt-" und ,,gemeinwirtschaftliche Unterneh-
mungen und Organisationen, an denen in dieser oder jener Form der Staat,
die Monopole und die Vertreter von Arbeiterorganisationen beteiligt waren.
Und an dieser Linie hielt diese Monopolgruppe wiihrend all den Jahren von

100 Zitiert nach Pinner, F., a. a. O., Charlottenburg 1925, S. 4f.
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1919 bis 1923 fest. Sie konnte das um so leichter, als sie bis 1922 fithrend
in der Regierung vertreten war. Rathenau selbst hatte verschiedene Minister-
posten inne. Diese Linie vertrat er beim Aufbau des Kohlenmonopols in Form
einer Organisation mit staatlicher Spitze, auf der auch Arbeitervertreter
balancieren durften, vertrat er auch beim Wiesbadener Abkommen, unter
dem die Reparationslieferungen von privaten Monopolen unter staatlicher
Aufsicht mit gewerkschaftlichen Ornamenten geschehen sollten. Diese Linie
vertrat er bei jeder anderen Gelegenheit — etwa in seiner Zustimmung zum
Betriebsritegesetz insofern es Arbeiterorganisationsvertreter im Aufsichtsrat
vorsah oder in seiner offenen Befiirwortung der Vertretung der SPD in der
Regierung, auch wenn es gelegentlich ohne sie ging, was aber keineswegs
Rathenau dazu bringt, irgendeine neue Linie in der Sozial- oder Lohnpolitik
entwickeln zu wollen, weshalb Pinner auch ganz unrecht hat, wenn er Rathenau
vorwirft, mit seinem ,,Sozialgefiihl* vor den Biiros der AEG haltzumachen.
Was die Reparationspolitik von Elektro-Chemie betrifft, war sie ausgerichtet
auf Verstindigung mit den ,,alliierten” Monopolen — wobei den englischen
Monopolen der Vorzug vor den franzosischen und den amerikanischen der
Vorzug vor den englischen gegeben wurde. Wie weit diese Monopolisten zu
gehen bereit waren, wie weitgehend sie sich dem amerikanischen Monopol-
kapital zeitweilig unterordnen wollten, um eine weltpolitisch neue Linie gegen-
iiber der ,franzosischen Entente” zu entwickeln, zeigt Gescher auf Grund
amerikanischer Akten auf:

»Am 10. April (1921 — J. K.) telegrafierte Dresel'®, daB er eine vertrauliche
Unterredung mit dem deutschen Wiederaufbauminister, Walther Rathenau,
gehabt habe. Rathenau habe ihm auseinanderzusetzen versucht, wie Deutsch-
land die alliierten Schulden an Amerika iibernehmen kénne, ohne daB die
Vereinigten Staaten im Nichterfiillungsfalle ihren Anspruch gegen ihre Erst-
schuldner verlieren miiten. Zusammen mit der internationalen Anleihe, von
der in dem deutschen Memorandum die Rede war, und die 9-109, Zinsen
abwerfen solle, wiirde die Ubernahme der alliierten Schulden den Pariser
Forderungen von 226 Milliarden entsprechen. Auf diese Weise wiirde Deutsch-
land die Hauptforderung der Pariser Resolution annehmen, kdénne sich aber
iiber die Zahlungsmodalititen noch unterhalten. Rathenau habe versucht,
diesen Plan zur Grundlage fiir das deutsche Programm auf der ungliickseligen
Mirz-Konferenz in London zu machen, habe sich aber im Kabinett nicht
durchsetzen konnen. Nur Reichsminister Wirth habe ihn unterstiitzt. Das
Hauptgegenargument seiner Kabinettskollegen sei gewesen, daBl Amerika nie
auf diesen Plan eingehen wiirde. Rathenau sei iiberzeugt, daB, wenn er in irgend-
einer Form einen ermutigenden Wink von der Republikanischen Regierung
in Washington bekime, er das Kabinett umstimmen koénne.102

Was Rathenau mit diesem auBerordentlich hohen Angebot bezweckte, ist leicht
zu erraten. Er wollte das Schuldverhiltnis zu den alliierten Regierungen in

101 E, L. Dre sel, amerikanischer Geschiftstriger in Berlin — J. K.
102 National Archives, Dresel Telegram, April 10, 1921, 46200 R 29/1043.
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ein Schuldverhiltnis zu den Vereinigten Staaten einerseits, und zu privaten
Geldgebern andererseits verwandeln. Selbst dieser verstindigungswillige
deutsche Minister sah keine Moglichkeit, mit Frankreich in der Reparations-
frage zu einer Losung zu kommen. Um Frankreich gegen Amerika als Ver-
handlungspartner auszutauschen, war er bereit, einen hohen Preis zu zahlen.
In Washington besprachen Mr. Cumberland von der AuBenhandelsabteilung
des ,State Department’ und Mr. Wadsworth vom Finanzministerium den
Rathenau-Plan und hielten die Angelegenheit fiir wichtig genug, AuBenminister
Hughes vorzuschlagen, Finanzminister Mellon zu Rate zu ziehen. Im iibrigen
waren sich die beiden Herren einig, daB der Plan politisch und finanziell gesehen
grotesk sei und nichts weiter als einen Versuch darstelle, die Vereinigten Staaten
in den Reparationsstreit hereinzuziehen und ein wirtschaftliches Interesse
Amerikas an Deutschlands Prosperitit zu begriinden. Hughes selbst lehnte den
Plan nicht nur ab, sondern ging iiberhaupt nicht auf ihn ein . . 103

Die Versuche der deutschen Regierung, Washington zur Intervention zu be-
wegen, waren noch nicht am Ende. Am 20. April richtete Berlin ein feierliches
Bittgesuch um Vermittlung in der Reparationsfrage an die amerikanische
Regierung. Deutschland unterwarf sich bedingungslos der Entscheidung des
amerikanischen Prisidenten.1® Dieser auBerordentliche und gewagte Schritt
der deutschen Regierung war fraglos aus Verzweiflung geboren. AuBlenminister
Simons rechnete innerlich nicht mit einer Annahme des Gesuches, aber er
wollte, wie er Dresel sagte, nichts unversucht lassen.1% Weniger als 24 Stunden
spiter erhielt Dresel die Antwort, in welcher Washington eine Schiedsrichter-
rolle ablehnte, stattdessen aber in Anbetracht der ernsten Lage Deutschlands
dringend riet, die direkten Verhandlungen wieder aufzunehmen und solche
neuen Vorschldge zu formulieren, die eine tatsichliche Basis fiir eine Diskussion
bieten wiirden. In diesem Falle wiirde es die amerikanische Regierung in
Erwigung ziehen, den deutschen Vorschlag in einer den Alliierten genehmen
Form in London und Paris zu unterbreiten und unter Umstinden sogar an
den Verhandlungen teilzunehmen.%

Ohne Zogern ging die deutsche Regierung auf das amerikanische Angebot, so
zuriickhaltend es auch war, ein. Am 24. April telegraphierte Dresel die neuen
deutschen Vorschlige nach Washington. 107 108

103 National Archives, Memorandum by W. W. Cumberland of the Office of the
Foreign Trade Adviser, April 10, 1921, Deminal 46200 R 29/624.

104 Foreign Relations of the United States, Dresel to the Secretary of State,
Berlin Tel., April 20, 1921, Bd. II, Washington D.C., 5. 41.

105 Foreign Relations, Dresel to the Secretary of State, Berlin Tel.,, April 20,
1921, Bd. 11, S. 42,

106 Foreign Relations, The Secretary of State to Dresel, Wash. Tel., 1. Tele-
gramm abgeschickt um 5 —p.m., 2. um 6 —p.m., April 21, 1921, Bd. II,
S. 44—45.

107 Foreign Relations, Dresel to the Secretary of State, Berlin Tel., April 24,
1921, Bd. 11, S. 46—48.

108 Gescher, D. B., Die Vereinigten Staaten von Nordamerika und die Repa-
rationen 1920—1924. Bonn 1956, S. 60ff.
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England und Frankreich lehnten natiirlich ein solches Abkommen ab. Doch
ist der ganze Vorgang kennzeichnend fiir die Haltung dieser Monopolgruppe.
Entsprechend war auch ihre Haltung zur Inflation. Sie war nicht anti-
inflationistisch aus Prinzip, erst recht nicht deflationistisch eingestellt. Aber
seit 1920 etwa meinte sie, geniigend von der Inflation profitiert zu haben,
trat im allgemeinen fiir Stabilisierung der Wihrung ein und verlangte allge-
mein eine ,,Sanierung der Finanzen‘.

Ganz im Gegensatz dazu stand bekanntlich und tausendfach bewiesen die
Linie der Monopolgruppen Kohle-Eisen-Stahl. So schildert zum Beispiel
Vallentin in ihrer Stresemann-Studie: »,Als einmal Stinnes dem belgischen
Mitglied der Reparationskommission sagte, die deutsche Industrie brauche
die Inflation zur Hebung ihrer Leistungsfihigkeit — die Mark stand damals
auf 6000 —, lieB Haguenin in einem Wutausbruch Stinnes, zu dem er persén-
lich in ausgezeichneten Beziehungen stand, erkliren, er hoffe, ,Herr Stinnes
wiirde nicht eines Tages eine so verbrecherische Dummbheit am eigenen Leibe
zu bereuen brauchen‘. ‘110

Doch auf dieser Linie arbeitete Stinnes bis zum Ende des Jahres 1923.

Und mehr: Nicht nur war es die Linie von Kohle-Eisen-Stahl, die Inflation
immer weiterzutreiben. Wihrend diese Monopolgruppe ihre Herr-im-Hause-
Politik, ihre Politik der Nichtanerkennung von Arbeiterorganisationen, der
Ablehnung von Tarifvertrigen usw. nicht gegeniiber der Linie Elektro-Chemie
durchsetzen konnte, insbesondere natiirlich, weil sie hier auf den stirksten
Widerstand der Arbeiterklasse stieB — wihrend sie auch in der Frage der
»gemischt-““ und »gemeinwirtschaftlichen‘ Unternehmungen geschlagen und
der Linie Elektro-Chemie weitgehend nachgeben muBte . . . gelang es ihr mit
Hilfe eines Teiles des Staatsapparates — Reichsbank auf Linie Kohle-Eisen-
Stahl, Kabinett auf Linie Elektro-Chemie —, die Inflation, nach gewissen
Stabilisationsphasen, immer von neuem weiterzutreiben.

Auch auf dem Gebiet der Reparationspolitik konnte sich die Linie Kohle-
Eisen-Stahl kurzfristig 1923 durchsetzen — aber nicht langer.

Fassen wir den Kampf der Monopolgruppen untereinander in den Jahren 1919
bis 1923 noch einmal zusammen, dann kann man sagen:

Gegeniiber den Jahren von der Jahrhundertwende bis kurz vor Ende des
Krieges hatte die Monopolgruppe Kohle-Eisen-Stahl an Position verloren: Sie
gab nicht mehr den Ausschlag innerhalb des Monopolkapitals.

Die Elektroindustrie hatte die stirkste Position unter allen monopolisierten
Industrien, hatte den stirksten EinfluB auch auf die Regierung, konnte sich
jedoch, selbst im Biindnis mit den Chemiemonopolen, nicht soweit durch-
setzen, dal sie die gleiche Position der Stirke von 1919 bis 1923 wie Kohle-
Eisen-Stahl von 1900 bis 1918 innehatte. Aber dal Elektro-Chemie in den

192 Vgl. dazu auch Bd. 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter von Jiirgen
Kuczynski.
10 Vallentin, A., Stresemann. Leipzig 1930, S. 70.
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Jahren 1919 bis 1922 im ganzen stirker waren als Kohle-Eisen-Stahl, daran
kann nicht gezweifelt werden.

Gleichzeitig darf man niemals vergessen, da alle Monopolgruppen fundamen-
tale gemeinsame Interessen hatten, und daB auch im einzelnen Monopolisten
der einen Gruppe aus den verschiedensten Griinden teilweise oder ganz zu der an-
deren Gruppe ,,iiberliefen*. Man braucht nur an die zwielichtige politische und
die sehr klare okonomische Verbindung von Siemens (Elektroindustrie) und
Stinnes wihrend einiger Zeit in den hier betrachteten Jahren zu denken.

*

In seinen bisweilen ausgezeichnet treffenden, zumeist aber recht oberflich-
lichen, doch iiber die Oberfliche vielfach gut informierten Ausfithrungen zur
Frage ,,Wem gehort Deutschland®, zitiert und kommentiert Pritzkoleit einen
Artikel von Jan Bargenhusen in der ,,Weltbithne'* vom 11. August 1931 (unter
seinem richtigen Namen Dr. Erwin Topf schrieb dieser Bargenhusen im ,,Ber-
liner Tageblatt) iiber die Rolle des I.G.-Farbenkonzerns in der Weimarer
Republik:

,,,Unser Reichsarbeitsminister, Herr Adam Stegerwald’, hebt sein Artikel an,
;mag es als persénlichen Erfolg fiir sich buchen, daB die Kandidatur des
Geheimrats Schmitz von der IG Farben fiir den Posten des Reichswirtschafts-
ministers nach einem heftigen Ausfall des «Deutschen» ganzlich von der Bild-
fliche verschwunden ist. «Der Deutsche» ndmlich, das Blatt der christlichen
Gewerkschaften, wollte keinen neuen Wirtschaftsminister. Man glaubt wohl
beiden «Christeny, daB Adam Stegerwald das wirtschaftliche Ressort im Reichs-
kabinett am besten auch weiterhin allein verwalten konne.

Der Finanzdirektor bei der IG Farben, Geheimrat Schmitz, wird freilich nicht
sehr traurig dariiber gewesen sein, daB er gar nicht erst in die Verlegenheit
gekommen ist, sich iiber seine Bereitwilligkeit, als Wirtschaftsminister
dem Reich zu dienen, positiv oder negativ zu duBern. Er bleibt weiter
im Hintergrund als der unverantwortliche Ratgeber der Reichsregierung
in allen wirtschaftlichen Fragen. Und diese Stellung ist ja fiir ihn in je-
der Hinsicht bequemer und angenehmer als die Verwaltung eines Minister-
portefeuilles.

Weshalb soll sich der Farbentrust exponieren, wenn die Dinge ohnedies schon
soweit in Ordnung sind, daB gegen seinen Willen kein Sperling von den Déchern
der Wilhelm-StraBe fillt? Was soll der IG schon passieren? Das michtigste
wirtschaftliche Reichsressort — Adam Stegerwald, der nur in den AuBen-
bezirken der Wirtschaftspolitik gebieten darf, ist dort fast ohne jeden Ein-
fluB — bleibt ja doch, besonders in kritischen Zeiten, das Finanzministerium.
Und da ist, bei der wechselseitigen groBen Schitzung, die Schmitz und Diet-
rich fiireinander empfinden, die Sache der IG Farben bestens aufgehoben. Es
ist ja noch gar nicht so lange her, daBl der «personliche Referent» des Reichs-
finanzministers, sein Vorzimmermann also, ein Oberregierungsrat, das Geheim-
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nis dieser Beziehungen ausgeplaudert hat: Wer die Dinge etwas niher kenne,
so schrieb er, der wisse auch, dafl die GroBindustrie bei dem ErlaB3 der Wirt-
schaftsnotverordnungen der Ministerialbiirokratie still mitgearbeitet habe. So
sehen diese Verordnungen denn ja auch aus.

Allméhlich hat es sich nun herumgesprochen, daB die IG Farben, und mit ihr
die iibrige GroBindustrie, selbst in den Zeiten des Ungliicks und der Krise
eine reiche Ernte an wirtschaftspolitischen Errungenschaften hat halten
konnen. Mdgen andere Hunger leiden — ihre Krippen werden von den Wirt-
schaftsministerien immer wieder aufs neue gefiillt. So schlimm hat man es
beim Reich zugunsten der Leuna-Leute getrieben, beim Benzinzoll und bei
der Einfuhrsperre fiir Stickstoff, daB selbst eines der sanftesten Regierungs-
blitter aufbegehrte. Welchem Faktum wir das bittere, aber berechtigte, Wort
vom «IG Deutschland» verdanken.’

Das ,sanfte Regierungsblatt’, von dem Bargenhusen spricht, war das Berliner
Tageblatt, und der Autor, der das ,bittere, aber berechtigte Wort vom «IG
Deutschland!» * —von der Interessengemeinschaft Deutschland — geprégt hatte,
war, wenn wir uns recht erinnern, niemand anders gewesen als Bargenhusens
alter ego, sein anderes Ich: Erwin Topf, der nimliche Topf, in dem heute die
,Zeit" — auch wieder ein Regierungsblatt, wenngleich nicht eben ein sanftes —
das wirtschaftspolitische Stippchen der Offiziellen und Hochmégenden auf dem
Feuer hilt. '
Doch das nur nebenbei.

Viel wichtiger scheint uns einerseits die Tatsache, daB ein biirgerlicher Jour-
nalist, dessen Pseudonym nicht nur in Fachkreisen bekannt war, im Jahre
1931 den Mut aufbrachte, die Machtstellung des Farbentrusts und die Ohn-
macht der Regierung mit der Feststellung festzunageln, daBl gegen den Willen
des Trusts ,kein Sperling von den Dichern der WilhelmstraBe® falle; anderer-
seits aber der Umstand, daB er nicht ahnte, wie wenig mit der Erledigung
der Kandidatur Schmitz die Frage ihrer Regierungsbeteiligung auch fiir die
IG Farbenindustrie abgetan war.

Adam Stegerwald war als Verwalter des ,wichtigsten wirtschaftlichen Reichs-
ressorts’, des Reichsarbeitsministeriums, sicherlich ein michtiger Mann und
seine Zeitung, das Blatt der Christlichen Gewerkschaften, ,Der Deutsche’, ein
publizistisches Organ, dessen Bedeutung im reziproken Verhiltnis zur Zahl
seiner Leser stand, also sehr groB war. Gleichwohl — es gab Michte, mit denen
der Minister sich nicht messen konnte: Knapp zwei Monate, nachdem Topf-
Bargenhusen in der Weltbithne geschrieben hatte, daBl die Kandidatur des
IG-Farben-Magnaten Hermann Schmitz ,gidnzlich von der Bildfliche ver-
schwunden® sei, am 9. Oktober 1931, wurde ein anderes Mitglied des IG-Farben-
Vorstandes, Professor Dr. Hermann Warmbold — seit Januar 1922 Vorstands-
mitglied der Badischen Anilin- & Soda-Fabrik (BASF), die im Dezember 1925
unter Ubernahme der fithrenden Chemie-Unternehmen zur IG Farbenindustrie
umgegriindet worden war — von Reichskanzler Dr. Heinrich Briining als Wirt-
schaftsminister in sein zweites Kabinett berufen.



80 JirGEN KUCZYNSKI

In dieser kurzlebigen Regierung (9. Oktober 1931 —30. Mai 1932) amtierte
neben ihm noch Adam Stegerwald als Arbeitsminister.

Herr von Papen, Briinings Nachfolger im Kanzleramt (1. Juni — 17. November
1932), hatte fiir den Gewerkschaftler Stegerwald, mochte er noch so christlich
sein, keine *Verwendung mehr. Er berief einen Fachmann, den Prisidenten
des Reichsversicherungsamtes und des Reichsversorgungsgerichts, Dr. Hugo
Schiffer, als Arbeitsminister. Bei Warmbold aber war es ein ander Ding. Der
1G-Farben-Professor blieb auch in Papens ,Kabinett der Barone’ Wirtschafts-
minister. Und als Papen abtreten mufte, iibernahm ihn der General von
Schleicher, der zu seinem Ungliick nach der Kanzlerwiirde gegriffen hatte
— er hielt sich nur acht Wochen (3. Dezember 1932 — 28. Januar 1933) und
wurde beim groBen Aufwaschen, dem der SA-Stabschef R6hm zum Opfer fiel,
von den Nazis erschossen —, in der gleichen Funktion, als Reichswirtschafts-
minister, in die Regierung . ..

Topf-Bargenhusens Verdienste um die Historiographie der IG werden dadurch
nicht geschmilert, daB er es unterlieB, daran zu erinnern, daB auch der Ver-
sicherungsfachmann Professor Paul Moldenhauer — der Kélner Volksparteiler,
der vom 23. Dezember 1929 bis zum 27. Mérz 1930 unter dem Sozialdemo-
kraten Hermann Miiller und vom 30. Mirz bis zum 20. Juni 1930 im erten
Kabinett Briining als Finanzminister des Reiches amtierte — der IG-Farben-
industrie manchen Gefallen tun konnte. Beispielsweise war seinem Ein-
fluB das Zustandekommen jenes Geheimvertrags zwischen Reich und IG zu
verdanken, der die Ausgleichsabgabe auf inlindische Treibstoffe, die allgemein
3,80 RMark je Doppelzentner betrug, fiir die Leuna-Produktion auf 10 Pfennig
festsetzte. Erst im Juni 1932 setzte die Konkurrenz durch, nicht etwa, daB
die IG Farben ebensoviel zahlen muBte wie sie, sondern daB alle nur noch
den geringen Satz von 0,10 RMark als Ausgleichsabgabe abzufiihren hatten.
Allerdings wihrte die Freude nur dreieinhalb Monde. Dann wurde die Aus-
gleichsabgabe fiir alle auf 1 RMark fixiert.

Inzwischen waren jedoch die Benzinzélle erhoht worden. Ein Segen fiir die
Inlandsproduzenten, namentlich fiir die IG. Denn, so schrieb 1932 Helmut
Wickel in seinem Buch ,IG Deutschland. Ein Staat im Staate’: ,Allein die
in der Notverordnung vom Juni 1931 festgesetzte Erhohung der Benzinzolle
bedeutet fiir die IG bei einer Produktion von 100000 t Benzin eine Subvention
von 8 Mill. Mark. Steigert sie nun ihre Produktion auf 300000 t, so hat sie
durch diese eine Notverordnung einen Uberverdienst von rund 24 Mill. Mark.
An den vorhergegangenen ZollmaBnahmen gegen die Erdéleinfuhr hatte sie
natiirlich auch schon verdient. Die Finanzberatung der Regierung durch
Hermann Schmitz ist also fiir den Farbentrust recht eintriglich.’

Auf dergleichen Einzelheiten kam Jan-Erwin, wie gesagt, nicht zu sprechen.
Er hatte sie nur angedeutet: Sowohl die kalte Subventionierung der Benzin-
produktion, die auf zollpolitischem Wege geschah, wie auch die Einfuhrsperre
fiir Stickstoff — verfiigt in einer durch die Drohung der Firma erzwungenen
Notverordnung des ersten Kabinetts Briining: sonst miisse das Leuna-Werk
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stillgelegt werden — welche zur Folge hatte, daB der Stickstoffpreis um
66 Prozent stieg.

Aber was niitzte die publizistische Kanonade, die Topf-Bargenhusen und ein
paar Gleichgesinnte gegen den ,Staat im Staate’ eréffnet hatten? Im Berliner
Zeitungsviertel war ihr Echo noch nicht verrollt, als an die Seite des im wahr-
sten Sinne Geheimen Rats Schmitz, des geheimen Wirtschaftsberaters der
letzten Weimarer Regierungen, als Wirtschaftsminister der IG-Farben-Mann
Warmbold trat. Ein hochelastischer Politiker, der nicht nur Bilanzen, sondern
auch in den Sternen des politischen Himmels zu lesen verstand. Er machte
die Entdeckung, daB nicht mehr der Freihandel, den Carl Duisberg jahrzehnte-
lang als nationale Notwendigkeit proklamiert hatte, fiir Deutschland und die
I1G vonnoten, sondern daB dem Reich und dem Staat im Staate besser mit
dem von der Landwirtschaft geforderten System der Autarkie gedient sei. Zwar
wiirden dadurch nicht nur die Getreide-, sondern auch die Stickstoffpreise
,angehoben’, die Diingemittel also verteuert werden. Aber was verschlug das
schon? Im dritten Quartal des Jahres 1932 — als Warmbold Wirtschafts-
minister war — iibernahm das Reich die Ausfallbiirgschaft fiir den Herbst-
bezug von stickstoffhaltigen Diingemitteln. Warmbolds Firma, die IG Farben-
industrie, brauchte nicht mehr wie die tausend und abertausend Lieferanten
in den lindlichen Kleinstidten um ihr Geld zu zittern; schlimmstenfalls wiirde
das Reich einspringen.‘ ‘12

In dem entscheidenden Punkt hat Pritzkoleit recht: Im Laufe der Periode
der relativen Stabilisierung erstarkt die chemische Industrie in solchem MaDe,
daB

wir jetzt statt von der Gruppe Elektro-Chemie von der Gruppe Chemie-Elektro
sprechen miissen —

wir jetzt wieder eine Monopolgruppe haben, deren Position wohl so stark ist,
wie die von Kohle-Eisen-Stahl in den Jahren 1900 bis 1918.

Die neue Stellung der IG Farben kommt auch darin zum Ausdruck, dal an
die Spitze der michtigsten Unternehmerorganisation Deutschlands, des Reichs-
verbandes der Deutschen Industrie, an der seit Kriegsende der Krupp-Direktor
Kurt Sorge gestanden hatte — noch hatte die Tradition eine solche Wirkung
gehabt, daB auch nach dem Kriege, trotz der so gewaltig gewachsenen Be-
deutung der Position Elektro-Chemie ein Schwerindustrieller an der Spitze
stand, allerdings mit einem Elektromann, mit Carl Friedrich v. Siemens als
Stellvertreter — jetzt Carl Duisberg von IG Farben trat.

Ganz licherlich dagegen ist die Bedeutung, die Pritzkoleit der Tatsache bei-
miBt, daB Bargenhusen-Topf nicht ahnte, daB die IG zwei Monate nach der
,,Erledigung der Kandidatur Schmitz* ihren Mann Warmbold in die Regierung
entsenden wiirde.

,,Die Beziehungen zwischen Industrie und Politik” sind wesentlich kompli-
zierter als man im allgemeinen annimmt und es ist notwendig, jetzt, wo wir

111 Pyitzkoleit, Kurt, a. a. O., Wien, Miinchen und Basel 1958, S. 549ff.
6 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/IT
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das hochste Stadium biirgerlicher parlamentarischer Demokratie, das die
deutsche Geschichte kennt, nidmlich die Weimarer Republik in der Periode
der Relativen Stabilisierung erreicht haben, diese Frage naher zu untersuchen.
Uberpriifen wir zunichst die Beteiligung der Industrie am Parlament. Aus
Rosenbaums Studien entnehmen wir folgende Zahlen2:

Industrielle, Kaufleute und Gewerbetveibende in preufischen und
deutschen Parlamenten

Parlament Prozent der Abgeordneten
Deutsche Nationalversammlung 1848 6,5
PreuBische Nationalversammlung 1848 19,5
PreuBlisches Abgeordnetenhaus 1858 4.3
PreuBlisches Abgeordnetenhaus 1868 6,5
Zollparlament 1868 9,5
Reichstag 1871 8,0
Reichstag 1881 12,9
Reichstag 1893 16,2
Reichstag 1903 12,4
Reichstag 1913 11,9
Deutsche Nationalversammlung 1919 10,0

Liesebach berechnet speziell fiir die Industriellen in deutschen Parlamenten!!3:

Parlament Prozent der Abgeordneten
Nationalversammlung 1848 1,6
Nationalversammlung 1919 2,6

1. Legislaturperiode 1920 5,0
II. Legislaturperiode 1924 4,5
I11. Legislaturperiode 1924 7,0
IV. Legislaturperiode 1928 4,5
V. Legislaturperiode 1930 3,0
VI. Legislaturperiode 1932 2,0
VII. Legislaturperiode 1932 2,6

Vergleichen wir 1848 und 1913, dann ist der Prozentsatz der , Kaufleute,
Industriellen und Gewerbetreibenden® unter den Abgeordneten zwar absolut
gestiegen, unter Beriicksichtigung der relativen Stérke der entsprechenden
Wirtschaftszweige gegeniiber der Landwirtschaft jedoch relativ zuriickgegangen.
Das gilt natiirlich erst recht fiir 1919! In der Weimarer Republik stieg der
Prozentsatz der Industriellen-Abgeordneten von 1919 bis 1924 sehr beacht-
lich, um dann wieder auf das Niveau von 1919 abzusinken. 1932 war die Zahl
der Industriellen im Parlament, genaw wie 1919, wesentlich geringer als 1848,
wenn wir die gewallig gestiegene Bedeutung der Industrie in Deutschland von

112 Rosenbaum, L., Beruf und Herkunft der Abgeordneten zu den Deutschen
und PreuBischen Parlamenten 1847 bis 1919. Frankfurt a. M. 1923.

113 [ jesebach, I., Der Wandel der politischen Fiihrungsschicht der deutschen
Industrie von 1918 bis 1945. Hannover 1947, S. 431f.
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1848 bis 1919 beriicksichtigen. Man kann also eindeutig feststellen, dap der enorm
gestiegene Einfluf der Industrie von der biirgerlichen Revolution 1848 bis zum
staatsmonopolistischen Kapitalismus der Weimarer Republik nicht in entsprechend
stirkerer parlamentarischer Beteiligung der Industriellen zum Ausdruck kommd.
Auch die Ausweitung des staatsmonopolistischen Kapitalismus von 1919 bis
1932 findet sich nicht so veflektiert.

Genauerzuuntersuchenistnochdie Verstirkung der Vertretung von 1919 bis 1924.
In dem iiber die wahren ,,Beziehungen von Wirtschaft und Staat* denkbar
uniformierten und keine neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse bringenden
Buch von Liesebach heifit es (zum wievielten Male in der biirgerlichen Lite-
ratur?) {iber die Beziehungen von Rathenau und Stinnes:

,»Die Trennung zwischen Rathenau und Stinnes hatte Griinde, die iiber die
nur unterschiedliche Beurteilung der notwendigen politischen MaBnahmen der
Tagespolitik hinausgingen und sich auf die grundsitzliche Frage der Wirt-
schaftsordnung erstreckten. ,Erwachsen aus der Welt einer groBen und ur-
spriinglich reinen Privatindustrie, die durch Konzentration immer groBere
und mannigfaltigere Komplexe um sich gruppierte, hat (Walther Rathenau)
versucht, das unter dem Eindruck der gemischt-wirtschaftlichen Unter-
nehmung und des Kriegssozialismus {iberkommene Wirtschaftssystem in einer
Mischform fortzubilden, die er «Planwirtschaft» nannte, ‘114

In diesem Punkt war Rathenau von der iibrigen Industriefiihrerschaft ab-
geriickt. Er stand somit als Zeichen einer neuen Auffassung — einer Gestalt-
wandlung — da, die ihn aus der hier notwendigen Betrachtungsweise heraus
als ,ersten’ Manager erscheinen LiBt (im Burnham’schen Sinne).

In diesem Licht sind auch die Gegensitze zwischen ihm und Stinnes, die sich
aus der Diskussion der gegebenen politischen Tagesfragen ergaben, zu sehen.
Die Primatsfrage, wem der Vorrang gebiihren sollte, der Politik (dem Staat)
oder der Wirtschaft, spielte dabei eine entscheidende Rolle. Die Wege, die
von beiden aufgezeigt wurden, waren grundverschieden. Rathenau verfolgte
mit seiner Erfiillungspolitik den ,Staatserhaltungsgedanken’, wihrend Stinnes
ihm mit der Ansicht der ,grundsitzlichen Nichterfiillung vor der Vertrags-
revision’ gegeniibertrat und die ,Priponderanz des wirtschaftlichen Substanz-
erhaltungsgedankens' 3 forderte.

Rathenau vertrat den Primatsgedanken des Staates vor der Wirtschaft, Stinnes
sprach an erster Stelle der Industrie die Fahigkeit und das Recht zu, die
politische Fiihrung in Deutschland zu iibernehmen. 116

Liesebach fillt hier, wie zahlreiche andere vor ihm, auf den duBeren Schein
herein.!” Da Rathenau beziehungsweise Elektro-Chemie mit dem Kabinett

114 Pinner, F., a. a. O., S. 4 (nicht einmal richtig ziticren kann Liesebach — siehe
das korrekte Zitat auf S.71 — J. K.).

115 Ebenda, S. 9.

118 T ieseback, I., a.a. 0., S. 58f.

117 Vgl. dazu auch Bd. 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter von Jiirgen
Kuczynski,

6*
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als Spitze des Staatsapparates verbunden war, die Gruppe Kohle-Eisen-Stahl
aber mit untergeordneteren Stellen (die aber, wie die Reichsbank, deshalb
keineswegs immer wirkungsloser waren), beide Gruppen also auf teilweise ver-
schiedener Ebene mit dem Staat verschmolzen waren (teilweise — denn natiir-
lich beherrschte die Gruppe Elektro-Chemie auch einen sehr beachtlichen Teil
der untergeordneten Stellen), so konnte Rathenau als ,, Vertreter des Staates®,
Stinnes als Anti-Etatist auftreten.

Die Tatsache, daB sowohl Rathenau wie Stinnes staatsmonopolistische Kapi-
talisten waren, bedeutet aber nicht, daB sie sich nicht selber, genau wie es
zahlreiche andere und auch Liesebach taten, iiber ihre eigene Rolle und Posi-
tion tauschten. Und diese Tduschung rief wirklich unter den Monopolisten
gerade der Schwerindustrie und ihren Gefolgsleuten im GroBkapital das Gefiihl
hervor, daBl man sich, um der Regierung, um Elektro-Chemie, entgegenzutreten,
auch stirker am Parlament beteiligen miiBte. Diese Stimmung unter den
Schwerindustriellen in den Jahren 1919 bis 1923 /24 schilderte 1926 Silverberg
auf der Mitgliederversammlung des Reichsverbandes der Deutschen Industrie
in Dresden so:

,, Die politische Revolution, mit der nach dem Kriegsverlust die Nachkriegs-
zeit anfing, wurde sehr bald zu einer wirtschaftlichen und sozialen Revolution.
Das deutsche Unternehmertum, bis zum Kriege und von einzelnen abgesehen,
auch im Kriege, politisch indifferent, jedenfalls nicht aktiv, sah sich plétzlich
als Objekt des politischen Kampfes. Es sah als seine unmittelbaren Gegner
die revolutionire Arbeiterschaft und den von ihr beherrschten Staat. Es hatte
einen Kampf um seine Existenz nach vielen Seiten zu fithren: Gegen die wirt-
schaftliche und finanzielle Entwicklung, von der es gleichermaBen mit dem
ganzen Volke getroffen wurde, dazu gegen die den Staat reprasentierenden
revolutioniren Regierungen. Gegen sie in ihren auf Sozialisierung und Gemein-
wirtschaft hinzielenden Tendenzen muBte es um seinen Besitz und die Grund-
lage seiner Existenz den Kampf fithren. Es folgte daraus, dall das deutsche
Unternehmertum gegen den neuen Staat, wie er sich in der ersten Zeit nach
der Revolution darstellte und gebirdete, geschlossen eine ablehnende Stellung
einnahm. 118

Natiirlich konnte nicht die Rede von ,revolutioniren Regierungen® in den
Jahren 1919 bis 1923/24 sein — mit der Monopolgruppe Elektro-Chemie in
der Regierung! Natiirlich konnte man nicht davon sprechen, daB ,,das deutsche
Unternehmertum geschlossen eine ablehnende Stellung gegen den neuen Staat
einnahm’’, wenn die Partei von Siemens, die demokratische, Minister stellte,
und Rathenau selbst Mitglied der Regierung war. Aber diese triigende und
betriigerische Stellungnahme des Bergbau-Industriellen Silverberg schildert
gut die Stimmung unter einem beachtlichen Teil des GroBkapitals, einschliel3-
lich und gefiihrt von den Monopolisten in Kohle-Eisen-Stahl, die den Prozent-

118 Vergfientlichungen des Reichsverbandes der Deutschen Industrie. H. 32,
September 1926, Berlin 1926, S. 55.
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satz der Industriellen-Abgeordneten von 2,5 in der Nationalversammlung auf
7,0 im zweiten Reichstag des Jahres 1924 herauftrieb.

Das zur Frage Industrie (Industriemonopole) und Parlament. Wie steht es
mit der Frage Industrie (Industriemonopole) und Kabinett beziehungsweise
Regierung?

Biilow schreibt in seinen Erinnerungen:

,»Als sich Anfang September (1906 — J. K.) die Angriffe gegen die Kolonial-
abteilung immer mehr hiuften, hatte ich den Leiter des Kolonialamtes um
eingehenden Vortrag gebeten. Die Ausfithrungen des Erbprinzen von Hohen-
lohe-Langenburg waren sehr diirftig. Er beschrinkte sich im wesentlichen
darauf, mir in iiberaus héflicher Form zu sagen, es wiirde ihn lebhaft inter-
essieren, zu horen, wie ich selbst tiber die ganze recht schwierige und ver-
wickelte Materie ddchte. Ich sah ein, daB es nicht so weiterginge, und da er
mir am Tage vorher gesagt hatte, wie sehr er bedaure, den Winter nicht mit
englischen Verwandten und guten Bekannten in Nizza verleben zu kénnen,
ersuchte ich ihn in freundlicher Weise, die Cote d’Azur aufzusuchen und die
Politik lieber anderen zu iiberlassen. Aber wen als Nachfolger wahlen? Erni
Hohenlohe war aufler an seiner Unfdhigkeit auch daran gescheitert, daf3 er
wegen seiner nahen Beziehungen zum Evangelischen Bund vom Zentrum mit
MiBtrauen behandelt worden war. Da erinnerte ich mich an ein Wort, das
mir in seiner humoristischen Weise der Priisident des Reichstags, der treffliche
Graf Ballestrem, einmal gesagt hatte: ,Ein evangelischer Kultusminister ist
uns nicht gerade sympathisch’, meinte er, ,einen katholischen kénnen wir als
Minorit4t nicht verlangen, wie wire es, wenn Sie uns einen jiidischen Kultus-
minister giben?‘ Ich dachte fiir das Kolonialamt zuerst an Walther Rathenau,
den ich damals noch nicht personlich kannte, von dessen vielseitiger Begabung
ich aber gehort hatte. SchlieBlich entschied ich mich fiir den Direktor der
Darmstidter Bank, Bernhard Dernburg. Der Kaiser gab gern seine Zu-
stimmung. Als ich ihm gar erzihlte, dal Dernburg bei mir in einem préchtigen
Automobil vorgefahren wire, meinte er befriedigt: ,Das ist recht! Ich wollte,
alle meine Minister fithren Automobil." Dernburg ist auch immer gut mit
Seiner Majestit ausgekommen, obwohl er sich nur allmidhlich an héfische
Sitten gewohnte. Als einmal bei einem Diner in meinem Hause der Kaiser
ihm zutrank, stand er nicht auf, wie dies in solchen Fillen der Brauch war.
Als dariiber Bemerkungen laut wurden, meinte der gleichfalls anwesende, sehr
witzige Chef des Militirkabinetts, Graf Dietrich Hiilsen: ,Nanu! Dernburg
soll ja doch den Aufstand in Afrika dimpfen, da kann er doch nicht auf-
stehen.’

Ich liel es mir angelegen sein, gerade beim Zentrum Stimmung fiir den neuen
Kolonialdirektor zu machen, und sagte allen Zentrumsabgeordneten, mit denen
ich zusammentraf, ich rechnete bestimmt darauf, daf die unbegriindete und
schddliche Opposition gegen unsere Kolonialverwaltung jetzt aufhoren wiirde.
Am 28. November (1906 — J. K.) begriindete ich vor dem Reichstag den
Wechsel im Kolonialamt. Ich protestierte gegen das kleinliche und schidliche
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Breittreten auch der bedeutungslosesten Vorfille, da dadurch unser gutes und
zuverlissiges Beamtentum gekrinkt wiirde, im Ausland aber ganz falsche Vor-
stellungen iiber unsere Zustinde entstiinden. Dann fiihrte sich Dernburg mit
einer sachlichen, verstindigen Rede selbst ein. Am folgenden Tage richtete
Erzberger gegen Dernburg dhnliche Angriffe, wie er sie schon gegen den Erb-
prinzen Hohenlohe hiufig vorgebracht hatte, aber in weniger scharfem Ton
als nach ihm der Zentrumsabgeordnete Roeren, der daraufhin von Dernburg
glinzend abgefithrt wurde. Unter lebhaftem Beifall der Rechten schloB Dern-
burg seine Replik mit den Worten: ,Wir werden die Missionen in den Kolonien
unterstiitzen, denn unser Staatswesen ist aufgebaut auf christlicher Grundlage,
und wir leben in einer christlichen Kultur. Unter vier Augen hatte Dernburg
mir schon frither nicht ohne Stolz erzihlt, daB ,Pastorenblut’ in seinen Adern
flieBe. 119

Dernburg war der erste monopolistische Minister der deutschen Bourgeoisie,
und seine Ernennung, die Biilow hier so zynisch schildert, wurde von ihr als
ein groBer Erfolg gefeiert. Aber man kann nicht sagen, daB die Beherrschung
des Staatsapparates durch die Monopole dadurch verstirkt wurde — es war
vor allem ein rein duBerlicher, ornamentaler Erfolg. Auch wird man nicht
sagen konnen, daBl die Tatsache, daB unter dem Faschismus die Monopole
kaum in der Regierung vertreten waren, sie daran hinderte, enger als je mit
dem Staatsapparat zu verschmelzen und gréBere Macht als je zu haben.

Die Vertretung in der Regierung hatte Vorteile anfangs vor allem auch sym-
bolischer, spiter rein taktischer Natur — besonders wenn eine Monopolgruppe
in heftigem Kampf mit einer anderen lag, aber man kann nicht sagen: Je mehr
Monopolisten in der deutschen Regierung, desto grofer die Macht und Stirke
des deutschen Monopolkapitals. 120

So wichtig unter dem Kapitalismus in besonderen Situationen die Position eines
Ministers fiir das ,,Gesamimonopolkapital’ oder eine einzelne Monopolgruppe
st — von ungleich grofierer Bedeutung ist immer die zweite und dritte, moglichst
nicht durch Wahlen sondern durch die , Beamienordnung® (civil service) be-
stimmie Garnitur des Staatsapparates. Minister lassen sich immer leicht und
schnell kaufen — bei einer ganzen Beamtengarnitur macht das mehr Miihe.
Minister kommen und gehen, insbesondere in der Weimarer Republik — die
oberen Beamten, die zweite und dritte Garnitur des Staatsapparates aber
bleibt bestehen. Mit ihr hat sich unsere politische Geschichtsschreibung noch
ganz ungeniligend beschiftigt. Das gleiche gilt fiir sogenannte unabhingige

119 . Biilow, Bernhard, Denkwiirdigkeiten. Bd. 2, Berlin 1930, S. 2661.

120 Geradezu grotesk in ihrem MiBverstindnis der Beziehungen von Bourgeoisie
und Staat, insbesondere auch von Monopol und Regierung ist die folgende
Formulierung in Rosenberg, A., Entstehung und Geschichte der Weimarer
Republik (Frankfurt a. M. 1955, S. 18):,,Das Ende war da, als der preuBische
Militdradel 1918 zusammenbrach und das Biirgertum die Herrschaft antrat.*
Als ob nicht die Bourgeoisie 1918 bereits seit einem halben Jahrhundert in
solchem Ausmafie herrschte, daB der Staat iiberwiegend ihren Interessen
diente — seit der Jahrhundertwende speziell denen des Monopolkapitals!



Zur Soziologie des imperialistischen Deutschland 87

Staatsinstitutionen wie die Zentralbank (man denke nur an die enorme Be-
deutung, die die Reichsbank fiir Stinnes-Kohle-Eisen-Stahl in ihrem Kampf
gegen Rathenau-Elektro-Chemie 1920/23 hatte, oder an die Bedeutung des
CID in den USA usw.).

Wenn Lenin das Verhiltnis von GroBkapital beziehungsweise Monopolkapital
und Regierung in der Formel Heute Minister Morgen Bankier und umgekehrt
zum Ausdruck bringt, dann deutet er damit zweierlei an: Einmal die selbst-
verstindliche Austauschbarkeit der Funktionen im staatsmonopolistischen
Kapitalismus — und sodann die Schnelligkeit des Austausches. In dieser
Schnelligkeit liegt fiir das Deutschland von 1919 bis 1945 aber auch die Még-
lichkeit einer weiteren Feststellung: Heute eine Regierung mit Monopolisten,
morgen eine Regierung ohne Monopolisten. Aber ob die Regierung nun Mono-
polisten als Minister hat oder nicht — immer ist sie eine Regierung von Monopol-
vertretern in dem Sinne, daB sie die Interessen der Monopolisten vertritt,
priziser: ihnen gehorcht; noch priziser: ihr Lakai ist — es sei denn, sie setze
sich aus Monopolisten selbst zusammen. —

Als Bargenhusen im August 1931 seinen Artikel iiber die eminente Rolle der
IG-Farben schrieb, war deren Position bereits gefihrdet. Gefihrdet durch die
Rivalengruppe Kohle-Eisen-Stahl. Und zwar nicht etwa wegen der Stirke,
sondern wegen der Schwiche dieser Gruppe.

Die Krise hatte Kohle-Eisen-Stahl weit mehr getroffen als Chemie-Elektro,
die, nicht zum wenigsten auch auf dem Weltmarkt, eine groBere Resistenz
zeigten. Die Situation von Kohle-Eisen-Stahl wurde immer prekérer. Sie waren
zu allem bereit und unterstiitzten seit dem Januar 1931 auch offiziell die
NSDAP (BeschluB des Zechenverbandes, 5 Pfennig pro Tonne verkaufter
Kohle der NSDAP zur Verfiigung zu stellen).

Die gesellschaftliche Position von Kohle-Eisen-Stahl war zu schwach, um die
alleinige Macht an sich zu reilen — genau wie das ihnen 1919 bis 1923 nicht
mehr méglich war. Aber sie war viel zu stark; um sich nicht bei laufender
Verschlechterung - der Gesamtwirtschaftslage mit einer Desparado-Politik
durchzusetzen, die der Linie Chemie-Elektro nicht antagonistisch entgegen-
gesetzt war.

Natiirlich hatte auch die Chemie-Elektro-Gruppe ihre Verbindungen zur
NSDAP. Aber sie hatte auch andere. So gab es einen ,,Stegerwaldkreis®, der
sich im Hause eines fithrenden Mitgliedes der Demokratischen Staatspartei,
des Abgeordneten Stolper, traf, an dem unter anderen teilnahmen12: A, Steger-
wald, Fiihrer der Christlichen Gewerkschaften, Zentrum — H. Biicher, General-
direktor der AEG — Fritz Tarnow, fithrendes Mitglied der sozialdemokratischen
Gewerkschaften — H. Schliipmann, Vorstandsvorsitzender von Osram. So gab
es auch den Minister Warmbold, der Schleichers Verbindungen zum ADGB
beziehungsweise zu einzelnen rechten Gewerkschaftsfithrern keineswegs ungern
sah. Doch gab es eben auch die ,,Ruhrlade der Schwerindustrie, an deren

121 Vel dazu Stolper, T., Ein Leben in Brennpunkten unserer Zeit, Gustav
Stolper 1888—1947. Tiibingen 1960, S. 290{.
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Beratungen in dieser Zeit auch AEG und Siemens beteiligt waren ebenso wie
Chemie — wobei von der AEG der gleiche Biicher erschien, der uns im ,,Steger-
waldkreis” begegnet. Im , Freundeskreis der NSDAP finden wir neben
A. Vogler von den Vereinigten Stahlwerken und O. Steinbrink vom Flick-
konzern auch R. Bingel von Siemens & Halske. H. Gattineau von der IG-
Leitung war seit langem ein Vertrauter fithrender NSDAP-Mitglieder.
SchlieBlich ist in diesem Zusammenhang auch zu erwihnen, da Carl Duisberg
im Jahre 1931 im Vorsitz des Reichsverbandes der Deutschen Industrie von
Krupp abgeldst wurde.

Im Jahre 1932 war die Situation die folgende: Chemie-Elektro konnten — unter
den gegebenen Klassenverhiltnissen (rechte SPD- und Gewerkschaftsfiihrer
auf ihrer Seite) — so oder so, mit oder ohne Hitler, mit der Diktatur des
Paragraphen 48 4 la Briining oder mit der offenen faschistischen Diktatur.
Kohle-Eisen-Stahl dringten auf die faschistische Diktatur. Also setzten Kohle-
Eisen-Stahl ijhre Linie durch. Fithrend in dieser Monopolgruppe sind nach
dem Tode von Stinnes wieder E. Kirdorf, der schon 1929 den Niirnberger
Parteitag der NSDAP besuchte, und Fritz Thyssen, der gar schon 1923 iiber
Ludendorff Kontakt mit Hitler aufnahm und ihn finanziell unterstiitzte.
Wihrend Kirdorf schon aus dem 19. Jahrhundert als Nachfolger Krupps an
der Spitze der Reaktionire auf der Linie des Herr-im-Hause-Standpunkts
bekannt ist, kommt die groBe Zeit fiir Fritz Thyssen, Sohn des bedeutenden
Eisen- und Stahlmonopolisten August Thyssen, mit der Griindung der Ver-
einigten Stahlwerke. IThnen zur Seite treten vor 1933 als Hitlerbegeisterte
Albert Vogler, ein fithrender Mann des alten Stinnestrusts und zeitweise Vor-
sitzender des Aufsichtsrats der Vereinigten Stahlwerke, Friedrich Springorum,
schon als Generaldirektor der Hésch-AG ein bedeutender Eisen- und Stahl-
magnat, sowie Wilhelm Zangen, Generaldirektor im Mannesmann-Konzern.
Es kann sogar sein, daf3 zu Beginn der faschistischen Herrschaft Kohle-Eisen-
Stahl einen kleinen Vorsprung vor Chemie-Elektro hatten. Aber wenn das
tatsichlich der Fall war, dann nicht fiir lange Zeit. Denn bald hatten die
IG-Farben nicht nur ihre alte, sondern noch eine stirkere Position.!?* Dabei
benutzten sie unter den fithrenden Faschisten nicht zum wenigsten Goring,
der seit 1936 mehr und mehr die ,,Leitung der Wirtschaft' iibernimmt und
sich dabei sehr wesentlich auf 1G-Angestellte, die er in seinen Apparat direkt
iiberfiihrt, stiitzt.

*

Bevor Pritzkoleit, wie oben wiedergegeben, die Machtposition von IG-Farben
in der Weimarer Republik schildert, bemerkt er einleitend:

,»Wenn man heutzutage noch den Spiegel fragen kénnte: ,Spieglein, Spieglein
an der Wand, wer ist der Méchtigste im Land?‘, so wiirde der nach einer Minute

122 Vgl, dazu auch Ed. 16 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter’” von Jiirgen
Kuczynski.
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indignierten Schweigens wahrscheinlich antworten: ,Sie lesen wohl keine Zei-
tung, Herr?‘, und nach einer weiteren Pause ziemlich verdrossen iiber soviel
Unkenntnis: ,Die Leute von Eisen und Kohle, natiirlich. Sehen Sie sich doch
mal die neuen Konzerne an.’

Vor einem Vierteljahrhundert dagegen, Anfang der dreiliger Jahre, hitte das
Spieglein ganz anders geredet. ,DaB ich nicht lache’, konnt’s aus dem Rahmen
geklungen haben; ,die Montanindustrie schleppt sich hart an der Pleite vorbei,
Flick ist im Begriff, beim Stahlverein auszusteigen, da bleibt doch nur die
I1G-Farben: der Hermann Schmitz, der Duisberg und der Bosch, die Leute
wissen, was sie wollen. Die brauchen keine Regierung, um mit den Japanern,
den Amerikanern und den Franzosen zu verhandeln. Schon lange nicht. Die
machen ihre Handelsvertrige selbst. Und jetzt reden sie sogar den Bauern
nach dem Munde. Kredite fiir die Landwirtschaft, Osthilfe und was weiB ich,
damit die Bauern Kunstdiinger kaufen kénnen — beim Farbentrust natiir-
Jigh, taas

Wir haben gerade gesehen, daB Pritzkoleit fiir die Zeit ,,vor einem Viertel-
jahrhundert®, fiir die Krisenjahre, nicht unbedingt recht hat. Aber fiir das
Westdeutschland von 1956/57, als er sein Buch schrieb, hat er mit der Vor-
macht von Kohle-Eisen-Stahl sicherlich recht — mit der Einschrinkung, daf3
die wahren Herren Westdeutschlands seit 1945 die amerikanischen Monopo-
listen sind: zuerst mehr, dann weniger.2¢ War Westdeutschland zunichst eine
amerikanische Halbkolonie, weniger selbstindig als irgendein kleiner mittel-
amerikanischer Staat, so dnderte sich das im Laufe der Zeit, das westdeutsche
Monopolkapital wurde selbstindiger — aber nicht souverin.

Wenn wir das erste Halbjahrhundert der Herrschaft des deutschen Monopol-
kapitals iiberblicken, dann kénnen wir in bezug auf die Verschiebungen des
Schwergewichts innerhalb der Hauptgruppen feststellen:

Verschiebungen objektiver Natur, auf der Gestaltung der Produktivkrifte
beruhend : Kohle-Eisen-Stahl verlieren laufend an Gewicht gegeniiber Elektro-
Chemie beziehungsweise seit 1924 Chemie-Elektro.

Verschiebungen historischer Art: wann immer das Monopolkapital reine
Desparado-Politik betreibt (1914, 1923, 1932) oder sich in besonders schwacher
Position befindet (1932, nach 1945), ist die politische Stirke von Kohle-Eisen-
Stahl auf Grund seiner ¢konomischen Schwiche (der groBe Schuldner kann
stirker sein als der groBe Gliubiger!) relativ gréBer als der relativen Bedeutung
ihrer Produktivkrifte zukommt.

Mit dem Erstarken des deutschen Monopolkapitals im Rahmen Westdeutsch-
lands und auf internationaler Ebene verlieren Kohle-Eisen-Stahl wieder an
relativer Stirke — aber nicht so schnell wie nach 1923.

Das letztere ist meiner Meinung nach darin begriindet, daBl Kohle-Eisen-Stahl
neue Wege des staatsmonopolistischen Kapitalismus auf internationaler Ebene

123 Pyitzkoleit, Kurt, a. a. O., S. 548,
128 Vgl. dazu auch Bd. 7 der ,,Geschichte der Lage der Arbeiter' von Jiirgen
Kuczynski.
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gegangen sind: Ich meine die zunehmende Verschmelzung von Kohle-Eisen-
Stahl in Deutschland, Frankreich, Italien und den Benelux-Lindern. Dabei
handelt es sich um eine ékonomisch bedingte und den Tendenzen des staats-
monopolistischen Kapitalismus entsprechende Entwicklung, nicht um eine
,,taktische Kombination®.

Diese Entwicklung ist, glaube ich, die Hauptursache dafiir, daB Chemie-Elektro
in Westdeutschland heute noch nicht die Macht von 19251944 wieder erreicht
haben, weshalb heute beide Monopolgruppen — Kohle-Eisen-Stahl und Chemie-
Elektro — noch darum ringen, wer der Stirkere an der Spitze des Staates ist.
Jedoch muB auch ein zweiter historisch bedingter Faktor noch beriicksichtigt
werden: Zwar haben sowohl die Entwicklung der Destruktivkrifte — die
moderne Kriegstechnik — wie auch die Entwicklung der Produktivkrifte
— Automatisierung, Plastprodukte — die Gruppe Chemie-Elektro besonders
in ihrer Entwicklung begiinstigt. Andererseits aber haben die spezifischen
deutschen Umstinde, das Verbot der Herstellung moderner Waffen und die
Kapitalarmut nach dem Kriege, die Entwicklung gerade auf diesen Gebieten
stark gehemmt. Dadurch wurden zunidchst Chemie-Elektro behindert, den
ihnen objektiv zukommenden Platz in der westdeutschen Monopolhierarchie
einzunehmen.

Trotz all dieser Entwicklungen aber kann man beobachten, wie Chemie-Elektro
in Westdeutschland gegeniiber Kohle-Eisen-Stahl heute laufend an Macht ge-
winnen. Und mehr: Da Chemie-Elektro heute die entscheidenden Vertreter
der modernsten Waffen sind, hat sich ihre Haltung zum Krieg gedndert. Die
Entwicklung der Produktiv- beziehungsweise Destruktivkrifte hat die Elektro-
und die chemische Industrie zu den entscheidenden Riistungsindustrien ge-
macht, und darum gehéren sie heute zu den nicht nur dkonomisch, sondern
auch politisch aggressivsten Kraften, denen der dritte Weitkrieg gar nicht
frith genug kommen kann.

Jedoch darf man nicht iibersehen, daB auf zahlreichen Gebieten die Inter-
essen aller Monopolgruppen eng verflochten sind. Richtige Differenzierung
darf daher nicht zur Konstruktion unrichtiger Gegensitze zwischen ihnen
fithren.

Nur so, genau analysierend, prizis differenzierend, zugleich das Entschei-
dende, Gemeinsame darlegend, kann eine Soziologie des Monopolkapitals un-
mittelbare Bedeutung auch fiir die Politik des Tages und des Jahrzehnts
haben, fiir den Klassenkampf, fiir den Friedenskampf, fiir den Kampf um
die Nation.
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Der Ubergang zum Imperialismus und die volle Ausbildung des Monopol-
kapitalismus waren mit Verdnderungen des kapitalistischen Reproduktions-
prozesses verbunden. Diese Verdnderungen, hervorgerufen durch die Existenz
von Monopolen, durch die Funktion des staatsmonopolistischen Kapitalismus,
durch forcierte Riistungsproduktion und Weltkriege, bedeuten nicht nur
schlechthin und allgemein das Ende der Ara der freien Konkurrenz. Ihre
konkreten Wirkungen sind auch spezifisch, zum Beispiel fiir den zyklischen
Verlauf des kapitalistischen Reproduktionsprozesses und von groter Bedeu-
tung fiir die kapitalistischen Wirtschaftskrisen. Es ist nur nattirlich, daB unter
diesen Umstinden der Untersuchung der Wirtschaftskrisen des Imperialismus
das Hauptinteresse der gegenwirtigen marxistischen Krisenforschung zu-
kommt. Erst die umfassende Untersuchung dieser Problematik gibt den
Schliissel fiir eine exakte wissenschaftliche Einschdtzung des gegenwartigen
und zukiinftigen Verlaufs der kapitalistischen Wirtschaftsentwicklung und
einen wichtigen Nachweis fiir die imperialistische Faulnis in der Gegenwart.
Dennoch diirfen iiber dieser Aufgabenstellung die Wirtschaftskrisen des vor-
monopolistischen Kapitalismus nicht aus den Forschungsprogrammen ver-
schwinden. Dabei handelt es sich nicht nur um eine Frage der Vervollstindi-
gung der bisherigen historischen Erkenntnisse des konkreten Verlaufs der
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Krisen. Vielmehr beruht die Notwendigkeit, sich auch mit Problemen der
Krisen im vormonopolistischen Kapitalismus weiter auseinanderzusetzen,
gerade auch auf ihrer Beziehung zur aktuellen Krisenproblematik. Besteht
doch dariiber volle Ubereinstimmung, daB die von Marx entwickelte Krisen-
theorie auch fiir den Imperialismus volle Giiltigkeit besitzt, denn der Impe-
rialismus ,,erwuchs als Weiterentwicklung und direkte Fortsetzung der Grund-
eigenschaften des Kapitalismus tiberhaupt*.?

Auf die Krisen iibertragen bedeutet diese Feststellung, daB bei Anerkennung
der modifizierenden Rolle der Monopole und anderer auf den Krisenzyklus ein-
wirkenden Faktoren keine Verdnderung im Wesen der Gesetze der zyklischen
Krisen selbst eingetreten ist. Also bedeutet die Erforschung der vormonopo-
listischen Krisen in ihrer konkreten Vielfalt zugleich in gewisser Weise Auf-
deckung der Keimzellen fiir spitere Verinderungen, sowohl des Zyklus als
auch der Krisen.

Unter dem doppelten Gesichtspunkt, dem der Ergidnzung unserer historischen
Kenntnisse und dem der Niitzlichkeit auch fiir das Krisenstudium der Gegen-
wart, sei die folgende Studie der Krise von 1866 unterbreitet. Sie stiitzt sich
im wesentlichen auf die Wirtschaftspresse der Zeit. Das kann fiir die umfassende
Rekonstruierung des Krisenbildes nicht geniigen. Die Auswertung der Zeit-
schriftenliteratur 1aBt aber einige Schliisse auf den Charakter und die Tiefe
der Krise zu, die hinsichtlich der unterschiedlichen Auffassungen von der Krise
des Jahres 1866 von Wert sein konnen.

I. DIE AUFSCHWUNGSPHASE DES KAPITALISTISCHEN
WIRTSCHAFTSZYKLUS IN DEN JAHREN VOR 1866

Ausgangspunkt fiir die Betrachtung der Wirtschaftskrise vom Jahre 1866 ist
der kapitalistische Reproduktionsproze der sechziger Jahre in Deutschland,
in dem sich die spezifischen, zur Krise fithrenden Widerspriiche heraus-
bildeten.

Die temporire Losung der Widerspriiche in der Wirtschaftskrise von 1857
konstituierte einen Wirtschaftszyklus, der vor allem mit dem Beginn der
sechziger Jahre im Zeichen eines méachtigen industriellen Aufschwunges stand.
Mit dem Jahr 1860/61 begann eine Aufschwungsphase, die vornehmlich auch
durch qualitative Verinderungen und Prozesse gekennzeichnet war. Sowohl im
Hinblick auf die quantitative Ausdehnung der Industrieproduktion als auch
vor allem hinsichtlich der 6konomischen Revolution des Uberganges zu inten-
siven Produktions- und Ausbeutungsmethoden waren diese Jahre zugleich die
entscheidende Ubergangsperiode zum reifen Industriekapitalismus.

Es ist bekannt, dafl in dieser Zeit eine moderne Eisen- und Stahlindustrie
entstand. Endgiiltig kristallisierten sich die entscheidenden industriellen Stand-

1 Lenin, W. I., Der Imperialismus als héchstes Stadium des Kapitalismus. In:
Ausgewidhlte Werke, 2 Bde. Berlin 1955, Bd. 1, S. 838.
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orte heraus. Als Ergdnzung zu einer gut gedeihenden technischen Wissenschaft
in Deutschland selbst wurden verstirkt bewihrte auslindische industrielle
Fertigungsmethoden iibernommen. Mit Hilfe dieser neuen technischen Ver-
fahren revolutionierte die deutsche Bourgeoisie unter anderem den Maschinen-
bau und die Montanindustrie. Im Jahre 1863 wurde in Horde die erste Bessemer-
Birne in Betrieb genommen. Werner von Siemens legte das erste atlantische
Tiefseekabel und entwickelte eine Dynamomaschine, mit der die Energie-
erzeugung nun auf physikalischem Wege méglich wurde. Das Ammoniaksoda-
verfahren fand in Deutschland Anwendung. Die erste Rotationsschnellpresse
wurde hergestellt. Die Voraussetzungen fiir das Entstehen génzlich neuer
Industriezweige wurden geschaffen. Das gilt besonders fiir die chemische und
optische Industrie. Im Jahre 1862 wurden die Hochster Farbwerke, im Jahre
1865 wurde die Badische Anilin- und Sodafabrik gegriindet.

Im Zusammenhang mit dieser Entwicklung setzte sich endgiiltig eine Gesetz-
miBigkeit durch, die Lenin mit dem technischen Fortschritt schlechthin
identifiziert hat. Zum ersten Mal in der deutschen Wirtschaftsgeschichte
wichst die Gruppe A (unterschieden von Abteilung I) des industriellen Re-
produktionsprozesses, die Produktion von Produktionsmitteln, schneller als
die Gruppe B (unterschieden von Abteilung II), die Produktion von Kon-
sumtionsmitteln.
Hand in Hand mit den technischen Neuerungen ging die bereits erwihnte
Anwendung intensiver Produktionsmethoden und die damit verbundene Stei-
gerung der Arbeitsleistung vor sich. Sie war von 1860 bis 1870 rund viermal
so stark wie von 1850 bis 1860.2 Betrichtliche Produktionssteigerungen waren
mit dieser Entwicklung verbunden. So stieg zum Beispiel die Kohlenférderung
in dem wichtigen Oberbergamtsbezirk Dortmund von 21829172 Tonnen im
Jahre 1861 auf 42 678 073 Tonnen im Jahre 18653, also um rund das Doppelte.
Allein in Siegen wuchs die Forderung von Eisenerzen von 234 000 Tonnen
im Werte von 253000 Taler im Jahre 1861 auf 527540 Tonnen im Werte
von 924 826 Taler im Jahre 1865.4 Das bedeutet, daB in Siegen die Produktion
von Eisenerzen in der Zeit von 1861 bis 1865 der Menge nach um 125 Prozent,
wertmiBig sogar um 266 Prozent anstieg. Im amtlichen Bericht iiber den
Bergwerksbetrieb in PreuBlen aus dem Jahre 1865 heifit es: ,,Die ganze Pro-
duktion der Bergwerke ohne Dachschieferbriiche und Steinsalzwerke hat
518526413 Ctr. Kohlen, Erze und andere Mineralien gegen 463846948 Ctr.
im Vorjahre, also 54679465 Ctr. oder 11,8 p. Ct. mehr ergeben und einen
Haldenwerth von 47978346 Thir. gegen 41059869 Thlr. im Vorjahre gehabt.
Der Werth ist also um 6918477 Thlr. oder 16,8 p. Ct. gestiegen."5

* Kuczynski, Jiirgen, Studien zur Geschichte des Kapitalismus. Berlin 1957,
S. 103.
,,Der Aktionir — Zeitschrift fiir Fonds- und Aktienbesitzer‘, Nr. 685 vom
10. 2. 1867, S. 59.
,,JX6niglich Preufischer Staatsanzeiger'’, Nr. 37 vom 13. 2. 1866, S. 531.

,,Zeitschrift fiir das Berg-, Hiitten- und Salinenwesen im PreuBischen Staate',
Bd. 14, 1865, S. 164.
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Der Wert der gesamten Hiittenproduktion stieg in PreuBen von 67095518 Taler
im Jahre 1861 auf 105641635 Taler im Jahre 1865.
Die preuBische Hochofenproduktion nahm folgende Entwicklung:

1861 8986777 Zentner zu 13964922 Taler
1865 15438052 ,, zu QTSR ZLE TR

Diese Entwicklung fand in hohen Zuwachsraten anderer Erzeugnisse ihren
Niederschlag. So nahm die Gaserzeugung von 1860 bis 1870 um 24,3 Prozent
und die Eisenerzeugung um 18,2 Prozent zu.®

Der ab 1860/61 zu datierende industrielle Aufschwung erfaBte auch andere
Zweige und Gebiete der deutschen Wirtschaft. Es sei nur kurz auf die bekannte
Ausdehnung des Eisenbahnwesens und der Seeschiffahrt hingewiesen. ,,Die
Rhederei hat sich auch im verflossenen Jahre (im Jahr 1865 — J. S.) aufs
neue gehoben®, schreibt das ,,Bremer Handelsblatt‘“ zufrieden, ,,indem die
Zahl der Schiffe um 9, die Lastenzahl um 4330 Commerzlasten zu 6000 Pf. . .
gewachsen ist. Die Hamburger Rhederei umfafite 1865 539 Schiffe von zu-
sammen 83710 Commerzlasten.® Der Aufschwung der Reederei erkldrt sich
wieder aus der betrichtlichen Zunahme der Ein- und Ausfuhr im Jahre 1865.
Betrug zum Beispiel die Gesamteinfuhr Bremens im Jahre 1864 13976116 Zent-
ner zu 67113930 Taler, so stieg sie im Jahre 1865 um 1248413 Zentner zu
10180443 Taler, auf insgesamt 15224529 Zentner zu 77294373 Taler.® Noch
eindrucksvoller entwickelte sich der Handel Stettins, der vom Jahre 1864 mit
5047477 Zentner zu 23091956 Taler auf 7765436 Zentner zu 47131917 Taler
im Jahre 1865 anwuchs!l, das heiit sich mengenmédBig um 2717962 Zentner
und wertmiBig um die bedeutende Summe von 24039961 Taler erhéhte.

Die Berichte der Binnenhandelsstiadte lassen die Allgemeingiiltigkeit der Pro-
speritit von Handel und Gewerbe im Jahre 1865 erkennen.

So ergibt sich beispielsweise fiir die Stadt Frankfurt am Main in einem Ver-
gleich der Handelstatigkeit des zweiten Semesters 1865 mit dem gleichen Zeit-
raum des Vorjahres eine betrichtliche Steigerung der Einfuhr. Diese Mehr-
einfuhr betrug prozentual zum Beispiel bei rohen ein- und zweidrdhtigen Baum-
wollgarnen 300 Prozent, bei rohen mehrdrihtigen sowie bei gebleichten und
gefirbten Garnen 77 Prozent. Bei Zinn- und Zinkwaren betrug die Zunahme
der Einfuhr 71 Prozent, bei Papier- und Pappwaren 69 Prozent. Bei Tonwaren
und Porzellan wurde eine Steigerung von 68 Prozent verzeichnet. SchlieBlich
zeigt der Vergleich der Handelstitigkeit der Stadt bei Kurzen Waren eine

¢ Ebenda, S. 341. ” Ebenda.

¢ Wagenfithr, Rolf, , Vierteljahreshefte zur Konjunkturforschung®, Institut fir
Konjunkturforschung, Sonderheft 31, Berlin 1933, S. 15. Obwohl in dieser
Statistik bereits ein neuer Zyklus enthalten ist, der hier aufierhalb der Be-
trachtungen liegt, gilt die Tendenz der industriellen Progression unein-
geschriankt auch fiir die Jahre bis 1866.

9  Bremer Handelsblatt’’, Nr. 759 vom 28. 4. 1866, S. 144.

10 Koniglich PreuBlischer Staatsanzeiger‘, Nr. 39 vom 15. 2. 1866, S. 560.

11 Ebenda, Nr. 109 vom 12. 5. 1866, S. 1544,
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Zunahme von 41 Prozent, bei gebleichten und gefdrbten Leinengarnen von
40 Prozent. Die Einfuhr von Manufaktur- und Zeugwaren stieg insgesamt
um 35 Prozent.!?

Unter diesen Bedingungen erzielten die Eisenbahnen, als die wesentlichen Ver-
mittler dieser Handelstitigkeit, betrdchtliche Mehreinnahmen, die beispiels-
weise bei der Bergisch-Mérkischen Eisenbahn per September 1865 im Vergleich
zum gleichen Monat des Vorjahres rund 18 Prozent und bei der Oberschlesischen
Bahn 17 Prozent betrugen.?

Riickwirkend hatte der Aufschwung des Transportwesens wieder eine stimu-
lierende Nachfrage nach industriellen Erzeugnissen zur Folge.

Das zur Ausdehnung der Produktion erforderliche Kapital wurde in immer
stirkerem Mafe iiber die Bildung von Aktiengesellschaften beschafft. Im
Jahre 1866 wurden 224 Aktiengesellschaften in PreuBen registriert.!4

Alle diese Beispiele weisen eindeutig auf eine echte Aufschwungsphase im
Wirtschaftszyklus hin. Natiirlich muB diese Feststellung nicht bedeuten, daB
die wirtschaftliche Entwicklung der sechziger Jahre eine einzige kontinuier-
liche Progression darstellt. Eine solche Konjunktur 1a8t sich nur theoretisch
vorstellen. Jeder konkrete Wirtschaftszyklus verlauft unter bestimmten 6ko-
nomischen und politischen Verhéltnissen und hat aus diesem Grund seine
Besonderheiten.

Auch im wirtschaftlichen Aufschwung der sechziger Jahre gab es eine Reihe
von Momenten, die die industrielle Prosperitiit fiir einzelne Zweige abkiihlte.
Zu diesen Ereignissen gehort der Ausbruch des nordamerikanischen Biirger-
krieges, der nicht nur fiir einige traditionelle deutsche Absatzgiiter den Markt
einschrinkte, sondern auch besonders fiir die baumwollverarbeitenden Zweige
der Wirtschaft eine ernste Rohstoffkrisis heraufbeschwor. Dagegen war die
Wirkung des deutsch-ddnischen Krieges im Jahre 1864 mehr zwiespdltiger
Natur. Der Ausbruch des Krieges notigte dem Geschift eine gewisse abwar-
tende Haltung auf, die der weiteren Ausdehnung der Konjunktur entgegen-
stand. Der Verlauf und das Ergebnis des Krieges hatten jedoch auf die deutsche
Wirtschaft eine belebende Wirkung. Diese in ihrer Bedeutung nicht zu iiber-
schiitzenden Einfliisse auf den kapitalistischen Reproduktionsprozel fanden
vor allem auch im deutschen Geld- und Kreditwesen einen sichtbaren Nieder-
schlag. Sowohl durch die allgemeine Anlagenintensitit in der Industrie als
auch durch die genannten besonderen Ereignisse war dieser Sektor der Wirt-
schaft einer starken Inanspruchnahme ausgesetzt. Da gleichzeitig viel Kapital
aus den gewohnten Anlagesphiren zu den grofen Zentralsitzen des Geld-
marktes wanderte, um den hohen Zinsfull zu nutzen, blieb auch Deutschland
von einer akuten Geldklemme nicht verschont. Sie wurde noch dadurch ver-
tieft, daB die einsetzenden Edelmetallabfliisse an die neuen Baumwoll-
lieferanten in gleicher Richtung wie die Kapitalabwanderung wirkten, wihrend

12 Ebenda, Nr. 4 vom 5. 1. 1867, 1. Beilage, S. 57.
13  Vossische Zeitung’‘, Berlin, Nr. 239 vom 12. 10. 1865, 1. Beilage, S. 7.
14 Der Aktionir ..., Nr. 644 vom 29. 4. 1866, S. 265.
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die weiterhin florierenden Wirtschaftszweige, vor allem die Schwerindustrie,
die Nachfrage nach Kapital stindig steigerten.

Die Lage auf dem deutschen Geld- und Kreditmarkt blieb auch im Jahre 1865
labil. In der Industrie war jedoch die Entwicklung anders. Dort, wo die ge-
nannten Ereignisse im Zusammenhang mit der Geldklemme nachteilig auf die
industrielle Entwicklung eingewirkt hatten, beobachten wir im Jahre 1865
Prosperitit und stiirmischen Fortschritt.

Insgesamt gibt die Betrachtung der Jahre bis 1865 das Recht, von einem
bedeutenden industriellen Aufschwung zu sprechen. Die historischen Besonder-
heiten dieser Phase des Zyklus lassen auf Grund ihrer untergeordneten Rolle
selbst den Begriff der modifizierten Konjunktur bedenklich erscheinen. Wenn
OelBner aber auf Grund der Einwirkung dieser Faktoren gar von einer para-
lysierten Konjunktur spricht, so befindet er sich damit zweifellos im Gegen-
satz zu der tatsichlichen Entwicklung. In seinem Buch ,Die Wirtschafts-

krisen* schreibt Prof. OelBner: ,,... infolge auBerékonomischer Ursachen
(konnte — J. S.) die Tendenz zur schrankenlosen Ausdehnung der Produktion
nicht voll zur Entfaltung kommen ... darum nahm auch der Widerspruch

zwischen Produktion und Markt, die Disproportionalitit zwischen den Pro-
duktionszweigen nicht so groe Spannung an.“1®

Da die Einschitzung des kapitalistischen Reproduktionsprozesses und ins-
besondere die der Aufschwungsphase fiir die Beurteilung der Krise insofern
von Bedeutung ist, als die in dieser industriellen Aufschwungsphase gewach-
senen Widerspriiche die Grundlage der Krise bilden, muB eine Fehleinschitzung
der Konjunktur, wie wir spiter noch sehen werden, folgerichtig in einer un-
richtigen Charakteristik der Krise wiederkehren.

Wie bereits die Wirtschaftskrise von 1857 bewies, konnte die deutsche Bour-
geoisie ihrem Akkumulations- und Profitstreben nicht mehr nachgehen, ohne
im ProzeB der Reproduktion des Kapitals Widerspriiche hervorzurufen, die
die Verwirklichung dieses Akkumulations- und Profitstrebens zeitweilig un-
méglich machten. In dem MaBe, wie die deutsche Bourgeoisie in der Kon-
junktur der sechziger Jahre die Entwicklung der Produktivkrifte voran-
getrieben hatte, in dem Umfang muBten diese, fiir deutsche Verhiltnisse
enormen Produktivkrifte, in Konflikt mit den kapitalistischen Produktions-
verhiltnissen geraten. Aus stimulierenden Faktoren muBten die Produktions-
verhiltnisse zu Hemmschuhen der Produktivkrifte werden und einen Wider-
spruch erzeugen, der nur im Verlauf einer Wirtschaftskrise seine temporire
Lésung finden konnte.

AuBerlich und ganz allgemein betrachtet befindet sich Ende 1865 die deutsche
Wirtschaft im blithendsten Zustand. Im Hintergrund aber stauen sich die
Widerspriiche des kapitalistischen Reproduktionsprozesses, wie der Wider-
spruch zwischen Produktion und Markt, wie die Disproportionalitdt zwischen
den Zweigen der Produktion, und dringen auf ihre Losung.

15 Oclfiner, Fred, Die Wirtschaftskrisen. Berlin 1955, 5. 244.



Die Wirtschaftskrise 1866 97

Selbst einige biirgerliche Zeitschriften kénnen sich nicht mehr diesem Druck
der 6konomischen Verhiltnisse verschlieBen. In der ,,Zeitschrift fiir Kapital und
Rente™ liest man deshalb die bemerkenswerten Sdtze: , Die ganze kultivierte
Welt ist seit zwei Jahren von einem Vorgefithl kommender Krisen erfiillt.
Zuckungen verschiedener Art sind da und dort bemerkbar geworden, aber
noch ist ein allgemeiner Ausbruch nicht zutage getreten ... Der Appetit des
Publikums und Kapitalisten nach fetten Zinsen und Dividenden ist so sehr
gereizt, daB er sobald nicht gestillt sein soll ... Aber sie mogen nicht ver-
gessen, dafl der neuen Aussaat Stiirme und Gewitter drohen und daB siesich
vor diesen bestmaglichst schiitzen miissen. ‘16

Im folgenden Abschnitt gilt es, an die Stelle biirgerlicher Ahnungen, die die
genannte Zeitschrift zum Ausdruck bringt, den marxistischen Nachweis zu
setzen, daB Deutschland tatsichlich am Vorabend einer Krise stand. Dazu
ist es erforderlich, zunichst die materielle Produktion zu untersuchen.

II. DIE URSACHEN DER WIRTSCHAFTSKRISE VOM JAHRE 1866

Der Zeitpunkt fiir die periodische Wiederkehr der zyklischen Krisen im Kapi-
talismus ist durch den Umschlag des in der groBen Industrie gebannten fixen
Kapitals bestimmt. Uber den Charakter und die Tiefe der zyklischen Krise
selbst entscheiden wesentlich die Widerspriiche des kapitalistischen Reproduk-
tionsprozesses. Der kapitalistische Grundwiderspruch als die letzte Ursache
aller kapitalistischen Wirtschaftskrisen setzt sich iiber den Widerspruch
zwischen Produktion und Markt, iiber die Disproportionalitit zwischen den
Abteilungen des gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses durch.

Welches jedoch immer die wechselseitige Verflechtung und Abhéngigkeit dieser
Widerspriiche sein mag, ihre objektive Grundlage bildet die kapitalistische
Produktion. Deshalb driickt sich die biirgerliche Krisenforschung um diese
Sphire wie die Katze um den heifen Brei, deshalb hat sie eine solche Vorliebe
fiir den Zirkulationsprozell und das sogenannte Konjunkturbarometer und fiir
andere Produkte einer durch Apologie beschrinkten Geisteswelt. Lediglich die
Handelsberichte der Handelskammern und anderer Institutionen, die im
wesentlichen der Selbstverstindigung dienen, konnen in dieser Zeit ein in-
direktes, objektives Bild von der Lage der Produktion vermitteln. Betrachtet
man nun an Hand dieser Berichte die Situation der Produktion um die
Jahreswende 1865/66, so zeigen sich bereits einige deutliche Anzeichen einer
Uberproduktion. So heiBit es in dem Bericht iiber den Berliner Handel fiir
1865: ,,Bei der ausgedehnten Thitigkeit der hiesigen Etablissements und der
‘starken Vermehrung ihres Umsatzes wird indeB tiber die gedriickten Preise
der fertigen Arbeiten bei hohen Materialpreisen geklagt ... Die Preise (fiir
Woll-Garne — J. S.), die im Vorjahr durch die auBerordentliche Nachfrage . ..
angespannt waren, erfuhren, als diese nachlieB, einen bedeutenden Riickgang

16 | Zeitschrift fiir Kapital und Rente", Stuttgart 1865, Bd. II, S. 9.
7 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/I1
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und waren am Ende des Jahres um 6 bis 10 p. Ct. niedriger als gegen Ende
des Vorjahres, worauf die Anhdufung der Lager nicht ohne Einflull war ...
Nothverkiufe kamen vielfach vor und das Geschéft war fiir die Spinner wenig
nutzbringend . .. Kammgarne litten unter demselben Druck ... Es wurde
zwar viel fabrizirt, aber die Preise sind sehr gedriickt.”??

Wie ernst teilweise die 6konomische Lage im Bereich der Gruppe B zu Beginn
des Jahres 1866 ist, zeigt auch ein Bericht vom 15. Januar aus Crefeld. Darin
liest man unter anderem, daB sich die Geschiftslage in Gladbach und Um-
gebung wie folgt entwickelt hat: ,Nachdem in den Monaten Oktober und
November die bedeutenden Schwankungen der Baumwollpreise auf das Ge-
schift im Allgemeinen sehr hemmend eingewirkt und in fast allen Etablisse-
ments groBe Reduktionen veranlaBt hatten, war auch Anfang December der
Geschéftsgang ein sehr schleppender, indem es sich tiberall nur um Ausfithrung
kleinerer, durch den momentanen Bedarf hervorgerufener Auftrige handelte.*18
Und die Stadt Nordhausen meldet am 20. Januar 1866: ,,Unter den andauernd
knappen Geldverhiltnissen und dem daraus folgenden hohen ZinsfulBe mufte
das Waarengeschiift . . . nicht unbetrichtlich leiden. Wihrend die Umsétze . . .
auf den tiglichen Konsum beschrinkt blieben und alle groferen Geschifts-
abschliisse moglichst vermieden wurden, konnte es nicht ausbleiben, daf ein
Teil des Fabrikationsquantums auf Lager gebracht und dafiir Banquer-Kredite
in Anspruch genommen werden muBten.*?

Wenig hoffnungsvoll ist auch der Bericht des Gorlitzer Korrespondenten des
. PreuBischen Handelsarchivs”. Er schreibt am 12. Februar, daB ,,im Tuch-
geschift . . . gegenwirtig wenig Regsamkeit wahrzunehmen (ist — J. S.). Neue
Auftrige sind nicht nur seit einiger Zeit ausgeblieben, sondern auch &ltere
Ordres mehrfach annulliert worden.*“2

Wenige Tage zuvor hatte Crefeld am 8. Februar ergdnzend zu dem zitierten
Januarbericht feststellen miissen: ,,In der hiesigen Seidenwaaren-Fabrik war
die Thiitigkeit in Stoffen, wie seit lingerer Zeit, so auch im verflossenen Monat
nur gering. Auch in Sammet und Sammetband wird gegenwirtig nur auf Lager
gearbeitet. Die Entnehmer sind in ihren Bestellungen sehr zuriickhaltend . . .
Die Hoffnung auf eine Besserung der Lage in Gladbach und Umgebung ist
nicht in Erfiillung gegangen, im Gegenteil ist der Gang derselben noch viel
stiller und schleppender geworden . . . Niemand macht Bestellungen, die nicht
durch den augenblicklich dringendsten Bedarf gefordert werden. ‘%

Ahnliche Berichte aus anderen Gegenden weisen darauf hin, daB die fiir die
Jahreswende und den Monat Januar 1866 festgestellten Merkmale einer akuten
Uberproduktion, ja bereits eine beginnende kriselhafte Lage im Bereich der
Gruppe B, Allgemeingiiltigkeit besitzen. Das schlieSt nicht aus, daB in einigen

17 | Bericht iiber den Berliner Handel”, 1865, S. 63ff.

18 | PreuBisches Handelsarchiv'’, Nr. 4 vom 26. 1. 1866, S. 116.
19 Ebenda, Nr. 6 vom 9. 2. 1866, S. 153.

20 FEbenda, Nr. 9 vom 2. 3. 1866, S. 252.

21 Ebenda.



Die Wirtschaftskrise 1866 99

Zweigen vornehmlich der Gruppe A die Produktion ihren gewohnten Fort-
gang nimmt.

Voller Optimismus berichtet die Stadt Essen am 13. Januar: ,,Der Umstand,
daB die Walzwerke mit ganz besonderem Nutzen gearbeitet haben, hat zur
Entstehung einiger neuer derartiger Etablissements Veranlassung gegeben. 22
Am gleichen Tag berichtet die Handelskammer Kéln iiber glinzende Geschifts-
resultate. ,,In Folge davon erzielen auch die Eisenhiitten- und Kohlenwerke
einen kaum geahnten Absatz und sehr lohnende Preise.” 23

Diese giinstig lautenden Berichte aus Stddten, in denen die Gruppe A be-
sonders stark vertreten ist, stehen zu den festgestellten Anzeichen der Uber-
produktion in keinem Widerspruch. Im allgemeinen wird die Uberproduktion
in der Gruppe A besonders hochgetrieben.

Diese Charakterisierung der Gruppe A unterstreichen auch die Berliner Markt-
berichte im Metall- und Kohlengeschift. Danach war im Oktober und Anfang
November 1865 in diesen Artikeln, auch vom Standpunkt ihrer Realisierung,
eine auBerordentlich giinstige Situation zu verzeichen. Noch am 3. November
1865 liest man im Berliner Marktbericht: ,,In der abgelaufenen Woche ver-
folgten fast alle Metalle ihre steigende Bewegung und fanden in einzelnen
Artikeln sehr bedeutende Umsiitze statt.”?* Bereits in dem Bericht vom
24. November 1865 heiB3t es jedoch lakonisch: ,,Kohlen und Coaks, die groBe
Nachfrage besteht nicht mehr."'? Zwei Wochen spiter, am 8. Dezember 1865,
finden wir in einer lingeren Betrachtung tiber die Berliner Marktsituation im
Kohlen- und Metallgeschift folgende Bemerkungen: ,, Auch in der abgelaufenen
Woche liBt sich von groBen Umsitzen im Metallgeschift nicht berichten.
Kiufer bleiben abwartend und vergréBern zum JahresabschluBl nicht gern ihre
Liger. Es treffen bei dem gebesserten Wasserstande die Zufuhren rasch und
reichlich hier ein, was nun namentlich von Roheisen und Kohlen unverkauft
ist, muB sich, um placirt zu werden, einen kleinen Abschlag von den bisher
iiblichen Preisen gefallen lassen.'* 26

Uber die Entwicklung der Preise einiger Erzeugnisse in den letzten Monaten
des Jahres 1865 gibt folgende Zusammenstellung nihere Auskunft:

Monatliche Durchschnittspreise fiir Bevlin®?

Artikel Oktober 1865 November 1865 Dezember 1865

Schlesisches Holzkohlen-Roheisen/Sgr. 523/, 53 461/,
Koksroheisen/Sgr. 441/, e 421/,
Eisenbahnschienen zum Verwalzen/Sgr. 561/, 561/, 5§ f
Englischer Koks/Thlr. 18LL 19 181/,
Westfilischer Koks/Thlr. 161/, 16%/s 161/,
NuBkohle/Thlr. 22 221/, 21

22 Ebenda, Nr. 4 vom 26. 1. 1866, S. 116. 23 Ebenda, S. 118.

24 Vossische Zeitung'’, Berlin, Nr. 259 vom 4. 11. 1865, 1. Beilage, S. 6.

25 Ebenda, Nr. 277 vom 25. 11. 1865, 1. Beilage, S. 6.

26 Ebenda, Nr. 289 vom 9. 12. 1865, 1. Beilage, S. 6.

27 Errechnet und zusammengestellt nach wéchentlichen Ausweisen in der ,,Vos-
sischen Zeitung*.

7*
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Die ungiinstige Tendenz des Umsatzes, wie sie aus dem letzten Dezember-
bericht hervorging, setzt sich auch im Monat Januar fort. Am 19. Januar
1866, in der gleichen Woche also, in der die Stadt Essen meldet, daB die
glinstige 6konomische Lage zur Entstehung neuer Walzwerke Veranlassung
gegeben hat, heiit es vom Standpunkt der Realisierung auch rheinischer
Artikel: ,,Die abgelaufene Woche war in allen Metallen sehr geschiftslos. ‘28
Nicht anders ist die Lage im Kohlenabsatz. Prognostisch heit es in den Berliner
Marktnachrichten: ,,Kohlen und Coaks, hierin wird ein reges Geschift vor der
Hand wohl nicht stattfinden, unsere groBeren Fabriken haben viel Vor-
rath,*®

Mit dem anbrechenden Monat Februar 1866 tritt nun auch im Bereich der
Abteilung A der deutschen Wirtschaft ein, was von vornherein nur eine Frage
der Zeit sein konnte. Die Produktionszentren konnen die Verschlechterung
der Absatzlage nicht mehr iibersehen. Die auch in diesem Bereich der deutschen
Wirtschaft bestehende Uberproduktion findet nun auch in industriellen Hiobs-
botschaften aus dem Rheinland und anderen Zentren der Schwerindustrie
ihren Ausdruck. Die kapitalistische Produktion gerit in zunehmendem MaBe
in eine kriselhafte Lage. Die Sturmviégel der kommenden Krise sind iiber der
deutschen Wirtschaft. So erfihrt man am 6. Februar aus der Stadt Essen,
daB ,,die Nachfrage nach Kohlen geringer und der Kohlenhandel ziemlich still*
ist.30 In einer Nachricht aus der Stadt Siegen wird festgestellt, da} das Roh-
eisengeschift wenig belebt war, ,,der Absatz war geringer wie bisher und auf
den Hiitten bilden sich Vorrithe ... Die Puddlings- und Walzwerke sind
zwar meistens beschiftigt gewesen, haben jedoch hauptsichlich nur auf Lager
gearbeitet . . . Nur der augenblickliche Bedarf wurde gedeckt und der Absatz
der Fabrikate ist sehr ins Stocken gerathen.‘ ‘3!

Gleiwitz berichtet am 7. Februar: ,,Im Walzeisengeschift war ein bedauer-
licher Riickschritt unverkennbar, besonders ist in Stab- und feinem Handels-
eisen eine vollige Geschiftsstille eingetreten und die Preise haben einen Riick-
gang erfahren.” 32

In Ubereinstimmung mit diesen Berichten stehen die Nachrichten iiber die
Absatzlage, die Berlin fiir den Monat Februar so charakterisiert:

. ,,Unsere hiesigen Fabrikanten beeilen sich keineswegs mit ihren Ankédufen in
Roheisen, ihre groBen Vorridthe und die groBen Schwankungen auf dem eng-
lischen Eisenmarkt rathen zur Vorsicht. Auch haben diejenigen Fabriken,
welche nicht gerade fiir den Eisenbahnbedarf arbeiten, vor der Hand wenig
Bestellungen. Aus diesen Ursachen war der Eisenmarkt in derabgelaufenen
Woche wieder recht leblos. 33

8 Ebenda, Nr. 16 vom 20. 1. 1866, 1. Beilage, S. 6.

% Ebenda, Nr. 28 vom 3. 2. 1866, 1. Beilage, S. 6.

30 | PreuBisches Handelsarchiv‘‘, Nr. 9 vom 3. 2. 1866, S. 255.
31 Ebenda, S. 287.

32 Ebenda, Nr. 9 vom 2. 3. 1866, S. 252.

33 ,,Vossische Zeitung'‘, Nr. 40 vom 17. 2. 1866, 1. Beilage, S. 6.
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Die Periode Ende Februar/Anfang Mirz bricht an und damit ein letzter
Versuch, das bereits unabinderliche Krisenschicksal der deutschen Wirt-
schaft abzuwenden und die iiberfiillten Lager zu ignorieren. Im Zu-
sammenhang mit einer DiskontermiBigung von 7 auf 6 Prozent und ei-
ner gewissen Belebung durch ein vermeintliches Friihjahrsgeschift kommt
es zu einem letzten spektakuliren Aufbdumen der Industrie, einer For-
cierung der Produktion und Belebung des Absatzes. ,In der abgelaufe-
nen Woche war in einzelnen Metallen ein recht lebhaftes Geschift, die
Tendenz ist bei allen Metallen eine steigende zu nennen““#, verlautet in
diesem Zusammenhang aus Berlin.

Diese Entwicklung, die in einigen Zweigen zu einem nicht unbedeutenden
Produktionszuwachs fiihrte, darf allgemein jedoch nicht iberschitzt werden.
Abgesehen von der Tatsache, daBl die Gruppe B bereits nicht mehr in der
Lage war, sich an dieser ,,industriellen Hausse*“ zu beteiligen, muBite diese
»Belebung unter den Bedingungen offen zutage getretener Uber-
produktion fiir den iibrigen Bereich der Wirtschaft verheerende Folgen
haben. Kaum, daB diese ,,Belebung’ wirksam werden konnte, reillen
die objektiven Verhiltnisse der deutschen Wirtschaft die Fabrikanten aus
ihren Hoffnungen auf den Boden der Wirklichkeit zuriick. ,Die Erwar-
tung, daB von billigerem Gelde unterstiitzt, das Metallgeschift nun recht leb-
haft werden soll, hat sich nicht erfiillt"35, heiBt es diesbeziiglich aus Berlin,
und Essen erginzt diese Feststellung vom Standpunkt der Produktion mit
der Bemerkung: Trotz PreisnachlaB ,,vermehren sich die unverkauften Roh-
eisenvorrite‘ 36,

Wider allem Pseudooptimismus einiger Wirtschaftszeitschriften dieser Zeit,
wider allen Versuchen, das milde Wetter, den niedrigen Wasserstand des
Rheines oder die in einigen Gegenden herrschende Cholera fiir die Waren-
stockung verantwortlich zu machen, wider allem ungeduldigen Abzihlen der
okonomischen Schénwetterbarometer vertieft sich auf der Grundlage der Uber-
produktion die kriselhafte Lage der Wirtschaft. Die kurze ,,Belebung‘‘ erweist
sich als ein besonderer Aktivposten der zyklischen Uberproduktionskrise. Der
Berichterstatter aus Frankfurt an der Oder trifft daher den Kern der Sache,
wenn er feststellt, es sei ,,die bedeutend vermehrte Produktion dieses Jahres,
welche nachtheilig auf das Geschift einwirkt®.37

Aus diesem Grund bleibt dem rheinischen Industriegebiet nur noch die Hoff-
nung, daB mit dem zeitigen Eintreten des Friihj ahres ,,die Mehrproduktion . .
willigen und lohnenden Absatz findet*.38

In dem betrachteten Zeitraum der ersten drei Monate des Jahres 1866 ent-
wickelten sich die Preise einiger Artikel wie folgt:

34 Ebenda, Nr. 46 vom 24. 2. 1866, 1. Beilage, S. 6.

35 Ebenda, Nr. 52 vom 3. 3. 1866, 1. Beilage, S. 6.

¢, PreuBisches Handelsarchiv‘‘, Nr. 12 vom 23, 3. 1866, S. 317.
37 Ebenda, Nr. 13 vom 30. 3. 1866, S. 364.

38 Ebenda, S. 368.
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Monatliche Durchschnittspreise fiir Berlin®®

Artikel November Januar Februar Mirz
1865 1866 1866 1866
Schlesisches Holzkohlen-

Roheisen/Sgr. 53 503/, 49 49
Koksroheisen/Sgr. 44 43 431/, 42
Eisenbahnschienen zum

Verwalzen/Sgr. 561/, 58 58 58
Englischer Koks/Thlr. 19 183/, 18 19
Westfilischer Koks/Thlr. 161/, 16 16 16
NuBkohle/Thlr. 221/, 21 21 21

Die Preisbewegung zeigt fiir den Monat November im allgemeinen den Hohe-
punkt. In den darauffolgenden Monaten verzeichnen wir Stagnation und Ab-
sinken der Preise. Diese Entwicklung zeigt das Ende der Aufschwungsphase
und unterstreicht die Labilitit der 6konomischen Lage in den ersten Monaten
des Jahres.

Die Lage der Produktion spiegelt sich naturgemdl im Transportwesen wider,
das in den ersten Monaten des Jahres bereits erhebliche EinbuBen hinnehmen
muBte. Die Reduzierung des industriellen Giitertransports betrug zum Bei-
spiel auf der Kéln-Mindener Bahn im Monat Februar gegeniiber Januar 1866
33,3 Prozent. Die Versendung via Deutz nach den Rhein- und Oberrheinischen
Bahnen fiel im gleichen Zeitraum von 1267800 Zentner im Januar auf
556500 Zentner im Monat Februar, also um etwa 56 Prozent.0

Nicht anders reflektierte auch das Geld- und Kreditwesen die zunehmende
Verschlechterung der ékonomischen Situation. Bereits die Periode vor dem
eigentlichen Ausbruch der Krise wurde fiir das deutsche Geld- und Kredit-
wesen zu einer ZerreiBprobe. Bei der Bedeutung des Kredits fiir die Produ-
zenten muBte diese Entwicklung ernste Riickwirkungen auf die Produktion
haben. Unter Hinweis auf die bekannte kriselhafte, durch allgemeine Uber-
produktion gekennzeichnete Lage der Produktion kann bereits an dieser Stelle
die Behauptung einiger Okonomen, daB die Zerriittung des Kredits die Ursache
der Krise von 1866 sei, zuriickgewiesen werden. Auch die in dhnlicher Form
von OelBner vertretene Ansicht erweist sich, wie die Betrachtung der
Produktion beweist, als unrichtig. In dem kurzen Abschnitt iiber die Krise
von 1866 schreibt OelBner unter anderem: ,,Die Krise von 1866 weist also
einen besonderen Charakter auf, sie war vorwiegend eine Kreditkrise.* %

Es ist richtig, daB die deutsche Wirtschaft mit einem ZinsfuB von 7 Prozent
in das neue Jahr ging. Dieser Zinssatz spiegelt aber die Beanspruchung des
Kredits infolge der Uberproduktion wider. In welchem Umfange das der Fall
war, zeigt der Monatsausweis der PreuBischen Bank fiir Dezember 1865. Der

39 Errechnet nach den Angaben der , Vossischen Zeitung'.
40 Der Aktionidr...", Nr. 639 vom 31. 3. 1866, S. 170.
41 Qelfiner, Fred, a.a. O., S. 244.
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Monatsbericht weist eine Abnahme des baren Geldes und des Banknoten-
vorrates um 2 Millionen Taler, eine Zunahme des Lombardbestandes um die
enorme Summe von 4 Millionen Taler und des Wechselbestandes um nahezu
2.5 Millionen Taler aus. Der Banknotenumlauf steigt um mehr als 8 Millionen
Taler.#2 Dieser Auszug gibt ein plastisches Bild von der sich hinter diesen
Ziffern verbergenden Uberproduktion. Die gemeinsame Basis der ausgewiesenen
Zunahme des Wechselbestandes und des Banknotenumlaufes sind die Schwierig-
keiten, den kapitalistischen ReproduktionsprozeB immer mehr zu erweitern.
Mit der Banknote der PreuBischen und anderer deutscher Banken hilt der
Produzent nun zwar das ersehnte Geldkapital in den Handen. Infolge der
zunehmenden Unabsetzbarkeit der Ware ist dieses Geldkapital jedoch nicht
die verwandelte Form des Warenkapitals. Das bedeutet, daB die Schwierig-
keiten in der materiellen Sphire, Waren abzusetzen, in immer stirkerem Male
auch die Angelegenheiten des Kredits und der hinter diesem stehenden Bank
werden. Mag der Kredit im Hinblick auf die Beseitigung von Zahlungsver-
pflichtungen fiir den Produzenten selbst eine wesentliche personliche Erleichte-
rung sein, an der Uberproduktion indert sich dadurch nichts, weil dieser
Kredit vorwiegend als Zahlungsmittel, immer weniger aber als Kaufmittel
Verwendung findet. Neben der mit der Uberproduktion parallel verlaufenden
Aufblihung des Lombard- und Wechselbestandes sowie der Ausdehnung des
Banknotenumlaufes vermindern sich durch zuriickstrémende Banknoten die
Barvorrite der Banken. Gleichzeitig wandert Kapital massenhaft in das von
Krisenerscheinungen noch freie Ausland. Die Metallschatzreserve vermindert
sich. Zusammen mit der Abnahme der Depositen durch die Riicknahme der
Einlagen vermehren sich die Gefahren fiir den Kredit und das Bankwesen.
Die sogenannten KonsolidierungsmaBnahmen des groBten Teils der deutschen
Banken im Frithjahr 1866 zeigen bereits deutliche Anzeichen der Kreditkrise.
Systematisch wird der Wechselbestand abgestoBen und der nicht gedeckte
Notenumlauf radikal reduziert. Die Privaten PreuBischen Zettelbanken
schrinken auf diese Weise ihren Notenumlauf um 50 Prozent ein.%

Diese , KonsolidierungsmaBnahmen‘“ der iiberwiegenden Mehrzahl der deut-
schen Banken sind Ausdruck der Uberproduktion und Unabsetzbarkeit der
Waren sowie der Kontraktion der Preise. Das heit, wie immer die Kredit-
krise ausfallen mag, als Folge der krisenhaften Verhiltnisse der materiellen
Produktion kann sie nicht deren Ursache sein.

Wir bestreiten damit nicht die mogliche Eigenstindigkeit einer Geld- und
Kreditkrise infolge einer Zerriittung der Zirkulationssphdre durch auBer-
dkonomische Faktoren. Unter den Bedingungen einer nachweisbaren Uber-
produktion aber muB die Kreditkrise aus den Grundursachen der kapitali-
stischen Wirtschaftskrisen hergeleitet werden, auch wenn der Grad und die Tiefe
der Schwierigkeiten des Geld- und Kreditwesens das Dominierende zu sein

42 Der Zollverein‘‘, Nr. 2 vom 10. 1. 1866, S. 11.
43 Zeitschrift fiir Nationalékonomie und Statistik*’, Bd. 11, 1868, S. 15.
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scheinen. Man kann deshalb mit den Worten von Karl Marx zusammenfassen:
,»In einem Produktionssystem, wo der ganze Zusammenhang des Reproduk-
tionsprozesses auf dem Kredit beruht, wenn da der Kredit plétzlich aufhort
und nur noch bare Zahlung gilt, muB augenscheinlich eine Krise eintreten,
ein gewaltsamer Andrang nach Zahlungsmitteln. Auf den ersten Blick stellt
sich die Krise nur als Kredit- oder Geldkrise dar. Und in der Tat handelt
es sich nur um die Konvertibilitdt der Wechsel in Geld . . . Aber diese Wechsel
reprisentieren . .. wirkliche Kdufe und Verkiufe, deren das gesellschaftliche
Bediirfnis weit iiberschreitende Ausdehnung schlieBlich der ganzen Krisis zu-
grunde liegt.”4

Verfolgt man die weitere Entwicklung der Produktion in der Periode Ende
Mirz /April, so tritt mit dem Aufkommen einer akuten Kriegsgefahr zwischen
PreuBen und Osterreich ein weiterer mobilisierender Faktor der Krise hinzu.
Als Zeitpunkt fiir das Offenbarwerden der Kriegsgefahr kénnen die letzten
Mirztage angenommen werden.* Es ist heute bekannt, daB im Monat Mirz
zwischen PreuBen und Osterreich erneut Depeschen iiber das weitere Schick-
sal Schleswig-Holsteins gewechselt werden. Man weif3 heute, daf Bismarck damit
zielstrebig seiner Funktion als ,, Testamentsvollstrecker der deutschen Revo-
lution* nachzukommen begann. Fiir die damalige Zeit war dieser Depeschen-
wechsel auf Grund seiner Geheimhaltung kein modifizierendes Element. Erst
eine preuBlische Depesche vom 27. Mirz, in der PreuBlen die dsterreichische
Regierung des Bruches des Gasteiner Vertrages beschuldigte, hatte nachweis-
bar ernstere Folgen, die besonders an den Bérsen sichtbar wurden. Unter dem
Einfluf der Verhiltnisse entwickelten sich die Borsenkurse wie folgt:

Entwicklung der Birsenkurse: Berlin'®

Art 30. Dezember 15. Februar 29. Mirz
1865 1866 1866

1. Staatsfonds und Pfandbriefe

Staatsschuldscheine 891/, 881/, 85
2. Prioritidten

31/, p.Ct. Bergisch-Mirkische 81 802/, 78
3. Industrie 47

Hoérder Hiittenwerk 114 1171, 1121/,
4. Eisenbahnaktien

Bergisch-Mérkische 1551/, 1613/, 1491/,

Rheinische 131 1287/4 1181/,

4 Marx, Karl, Das Kapital. Bd. ITI, Berlin 1953, S. 534/35.

45, Erst gegen Ende Mirz stellt sich die Besorgnis ein, die Verwicklungen zwischen
Osterreich und dem deutschen Bundestage einerseits und PreuBen und Italien
andererseits mochten zur Entscheidung durch Waffen fithren.* (,,Kgl. Stat.
Bureau' vom 27. 3. 1866, S. 148).

,,Bericht iiber den Berliner Handel*, 1866, S. 78.

,,Koniglich Preullischer Staatsanzeiger'* in der Reihenfolge — Nr.1 vom
3. 1. 1866, S.161, Nr.38 vom 14. 2. 1866, S. 556, Nr. 74 vom 28. 3. 1866,
S. 1056.

o

4
4

- @



Die Wirtschaftskrise 1866 105

Art 30. Dezember 15. Februar 29, Mirz
1865 1866 1866

5. Bankaktien
PreuBische Bank 1561/, 1551/, 148
Darmstddter Bank 9127 91/, 831/,
Discontogesellschaft 101 991/, 96

6. Diverse
Osterreichische 1860er Loose 811/, 791/, 733/,
Italiener 64 623/, 59
Amerikaner 69 724, 741/,

Ohne die Rolle der Kriegsgefahr iiberzubewerten, kann angenommen werden,
daB der vom 29. Mirz gegeniiber Februar ausgewiesene Kursstand zu einem
gewissen Teil auf Rechnung der ungiinstigen politischen Nachrichten ging.
Es muB jedoch betont werden, daB der Kurssturz Ende Mirz auf einem
degressiven Trend der Kurse fuBte. Man spricht deshalb besser von einer
zusitzlichen Wirkung der Kriegsgefahr auf die bestehende kriselhafte Lage.
Bereits in einem Februarartikel — also zu einem Zeitpunkt, an dem von der
Wirkung der Kriegsgefahr keine Rede sein konnte — schreibt die Zeitschrift
., Der Aktiondr iiber die Borsenlage: ,,Geschiftsstille, Mangel an Anregung,
Stagnation usw. Das sind die Klagen, welche tédglich an der Bérse laut werden
und wir erinnern uns kaum eines Jahres, in welchem im Februar die Geschifts-
stille einen so hohen Grad erreichte wie jetzt,”*48

Selbstverstiandlich kann auch die Entwicklung des fiktiven Kapitals nicht
isoliert von den Vorgédngen im Bereich der Produktion gesehen werden, die
im Monat Februar im Zeichen allgemeiner, deutlich zutage getretener Uber-
produktion mit kriselhaften Merkmalen in einer Reihe von Zweigen steht.
Das bedeutet vom Standpunkt der Aktienkurse, daB die Profite geschmiilert
werden und die industriellen Unternehmungen nicht mehr die Dividenden
wie einst versprechen. Die Wirkung zeigt sich sowohl in der Entwicklung
der Aktienkurse des Horder Hiittenwerks als auch in der Bewegung der
Eisenbahnaktienkurse, die auf die Einnahmenriickginge infolge verminderten
Warentransports zuriickzufiihren sind.

Bei den festverzinslichen Papieren bewirkt der allgemein hohe Zinssatz den
Kursriickgang. SchlieBlich tritt auf Grund der schlechten Geschiftslage zu
der Verteuerung des Leihkapitals eine Kapitalabwanderung in das Ausland
oder in auslindische Devisen ein, die vor krisenhaften Entwertungen sicher
erscheinen. Man beobachtet das in der angefiihrten Tabelle unter anderem in
dem Steigen der ,,Amerikaner‘.

Daraus geht hervor, daB die beginnende kriselhafte Situation der Produktion
dhnlich wie fiir das Kreditsystem auch fiir das fiktive Kapital die schiefe Ebene
ist, auf der die Bérsenkurse in die Deroute rollen.

Es darf als sicher angenommen werden, daB das politische Moment die Ent-
wertung des fiktiven Kapitals beschleunigt hat. Esspricht fiir die Einfallslosigkeit

48  Der Aktionir,...” vom 8. 2. 1866, S. 67.
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einer Vielzahl biirgerlicher Autoren, wennsieohne Riicksichtaufdie vorangehende
industrielle Entwicklung den PreuBisch-Osterreichischen Krieg als Ursache der.
Krise von 1866 nennen. Daslautet dannetwaso:,,Die Steigerung (der Bérsenkurse
- J.S.) anfangs Januar war von kurzer Dauer. Die mexikanische, die ruménische
und endlich die deutsche Frage, sowie die damit verbundenen Einwirkungen
auf Frankreich und die iibrigen Linder des Kontinents, veranlalten das Ka-
pital sich von den Bérsen zuriickzuziehen.*#

Betrachtet man die These vom PreuBisch-Osterreichischen Krieg als Ursache
der Krise von 1866 nicht nur vom Standpunkt des fiktiven Kapitals, sondern
iiberpriift sie in prinzipieller Hinsicht, so zeigt sich ebenfalls die Unhaltbarkeit
dieser Behauptung. Dabei ist es allein mit dem Hinweis auf die zeitlich frither
nachweisbare Uberproduktion nicht getan. Grundsitzlich mul} gesagt werden,
daB Krisen und Kriege wohl beides Faktoren okonomischer Herkunft, aber
,,Erscheinungen ganz verschiedener Ordnung, verschiedenen historischen Ur-
sprungs und verschiedener Klassenbedeutung® sind. Lange vor dem Auf-
kommen der modernen kapitalistischen Wirtschaftskrisen gab es Kriege, ohne
daB diese zur Auslosung derartiger Krisen fiihrten. Auch die an Kriegen reiche
vormonopolistische Ara des Kapitalismus zeigt, daBl das Zusammentreffen von
Krise und Krieg in den Bereich der historischen Zufilligkeit gehort. Dariiber
hinaus konnte es im Monat Mirz noch nicht um die Auswirkungen des Krieges
selbst gehen, sondern um die Wirkung des sozusagen psychologischen Elements
der Kriegsfurcht auf den kapitalistischen ReproduktionsprozeB.

Ein Vergleich mit den wirtschaftlichen Auswirkungen des Deutsch-Franzosischen
Krieges 1870/71 zeigt jedoch die6konomische Wirkungslosigkeit der Kriegsfurcht
in bezug auf den kapitalistischen ReproduktionsprozeB in seiner Gesamtheit.
Obwohlseit der Luxemburg-Krise eine militirische Auseinandersetzung zwischen
Deutschland und Frankreich unabwendbar erschien und jederzeit moglich war,
obwohl jeder Fabrikant wuBte, daB es sich um einen groBen Krieg handeln muBte,
setzte die bedingte Desorganisation der Wirtschaft erst mit dem Kriegsausbruch
selbst ein. Im wesentlichen kam es nur in den Zweigen zu einer Einschrankung, die
von der franzosischen Nordseeblockade betroffen wurden. Wo es zu Preis-
nachlissen kam, geschah das ebenfalls nur bei Waren, die der Krieg in ihrer
Absetzbarkeit beschrinkte. Die Regel ist vielmehr die Preissteigerung, so vor
allem bei Kohlen, Eisenerzen und Wolle. Letztere stieg um 12 Taler pro
Zentner.5! Sofort mit der Beendigung des Krieges 1870/71 trat eine Norma-
lisierung der Lage ein. Auch das war, wie wir noch sehen werden, 1866 nicht
der Fall, weil mit dem Ende des Krieges die Uberproduktion nicht beseitigt
war und der kapitalistische ReproduktionsprozeB seinen eigenen Gesetzen
folgen mubte.

Der Krieg unterbricht also weder den Ablauf des Reproduktionsprozesses
noch hebt er das Krisengesetz auf oder fithrt zum Wirken dieses Gesetzes.
49  Bericht iiber den Berliner Handel, 1866, S. 71.

50 Jenin, W. I., Werke. Bd. 26, Berlin 1961, S. 148.
51  Bericht iiber den Berliner Handel, 1870, S. 11f.
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Entsprechend der Unterschiedlichkeit der Ursachen, die Kriegund Krise zugrunde
liegen, gemiB der Verschiedenartigkeit ihrer Funktionen, sind auch ihre Wirkun-
genim kapitalistischen Reproduktionsprozell grundsitzlich anderer Art.

Anders verhilt es sich mit der Wirkung des Krieges auf den Zyklus, das heiBt
auf die Phasenfolge innerhalb des kapitalistischen Wirtschaftszyklus. Eine
Unterbrechung dieser Phasenfolge, die Stérung ihres natiirlichen Ablaufes,
wie wir sie beispielsweise im ersten Weltkrieg beobachten, das heiit das Um-
schlagen der Krise von 1913/14 in eine ,,Kriegskonjunktur®, setzt jedoch eine
Kriegsperiode voraus, in der sich die Grée und Dauer des Krieges mit einer
spezifischen Kriegswirtschaft verbindet. Die totale Unterordnung der Wirt-
schaft unter die Erfordernisse des Krieges, moglich durch die Machtmittel des
von den Monopolen beherrschten Staates, der gewaltige Kriegsgiiterbedarf,
erforderlich durch die GroBe des Krieges, macht eine zeitweilige Ver-
hinderung beziehungsweise Beseitigung der Uberproduktion méglich. Die
Widerspriiche des kapitalistischen Reproduktionsprozesses werden zeitweilig
iiberlagert, ohne selbst im geringsten an Bedeutung zu verlieren. Im Gegen-
teil — die Verelendung der Massen im Gefolge derartiger Weltkriege vertieft
die Konsumtionsbeschrinkung der Mehrheit der Bevilkerung, den letzten
Grund aller wirklichen Krisen.

Im Jahre 1866 konnte nicht von einer Unterbrechung des Zyklus, nicht einmal
von einer ernsthaften Modifikation der Krise die Rede sein. Weder die GréBe
und Dauer des Krieges noch die fehlenden Voraussetzungen fiir eine totale
Kriegswirtschaft gaben dazu die Maéglichkeit.5?

Der Krieg von 1866 konnte weder die Ursache der Krise sein noch war er
in der Lage, die Krise an ihrem objektiven Ausbruch und Verlauf zu hindern.
Im Gegenteil fithrte die durch ihn verursachte Verelendung der Werktitigen
und die Desorganisation der Wirtschaft im Jahre 1866 unmittelbar zur Ver-
schirfung der Krise.

Unter diesen Umstidnden erhalten die Polemiken der Wirtschaftszeitschriften
jener Zeit gegen den Krieg, das Anfiihren des Krieges als Ursache der Krise,
einen interessanten Aspekt.

Im Bericht {iber den Berliner Handel heiBit es zum Beispiel: ,,. .. der Krieg
unterbrach eine strebsame und mit den besten Hoffnungen erfiillte Geschifts-

52 Nur dort, wo die Wirtschaft tatsichlich den Interessen des Krieges unter-
geordnet worden war, wo fiir die Vernichtung produziert wurde, nur dort
befanden sich inmitten der Geschiftsstockung Oasen der wirtschaftlichen
Belebung. Einem Bericht der ,,Augsburger Allgemeinen Zeitung (Nr. 154
vom 1. 7. 1866, S.2005) entnehmen wir folgendes iiber die Lage in der Stadt
Essen: ,,Die Geschifte ... leiden zwar im Allgemeinen wie anderwirts,
es ist aber fiir den hiesigen Platz von besonderem Vorteil unter den ob-
waltenden Umstdnden zu betrachten, dal die Krupp'sche Gufistahlfabrik
fortwdhrend mit unverminderter Arbeitskraft tatig ist, ja sogar keine Ein-
buBle an Beamten, Technikern und Arbeitern erfahren hat, da die Dienst-
pflichtigen mit Riicksicht auf die Kanonen-Fabrikation groBtentheils als un-
abkoémmlich gelten.”
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thitigkeit.“53 Ahnlich verhilt es sich mit dem ,,Bremer Handelsblatt*. Dort
liest man: ,,Die ganze Welt will den Frieden, aber der preuBische Minister-
prasident nothigt sie, die Anstrengungen und die Opfer eines fiirchterlichen
Krieges aufsichzunehmen . . . Kriege . . . sind drztliche Operationen am Leibe
der Volker, mit denen nur der gewissenlose Virtuose des Messers spielt . . .
Mit diesem MaBstab der Vernunft gemessen ist Graf Bismarck ... der aus-
gesuchtesten Strafe werth, welche fiir einen Verbrecher am Gliick der Millionen
erfunden und angewendet werden kann. ‘54

Welch ,,revolutionirer Standpunkt®, welch ,begeisternder Appell”, welche
Scheinheiligkeit, denn in der gleichen Zeitschrift liest man weiter: ,, Wir be-
haupten nicht, daB ein Krieg zwischen Osterreich und Preulen nicht gefiihrt
werden diirfe — aber dann muB es ein Krieg um die deutsche Kaiserkrone, nicht
um einen Herzogshut, um die Erhéhung PreuBens iiber alle anderen Michte
Europas . . . sein.” 88

Schlieflich berichten die ,,Grenzboten®, weshalb der iiberwiegende Teil der
deutschen Bourgeoisie nicht gegen die Revolution von oben als solche, wohl
aber iiber den Termin des Krieges besorgt ist. Weil ,,in Wahrheit . . . sowohl
diepreuBlischealsauch diegsterreichische RegierungihrerinnerenLage (hervor-
gehoben von mir — J. S.) nachnicht imstande (ist — J. S.), einen groBen Krieg so
zu fithren, daB ein immerhin michtiger Feind niedergeworfen wird.* 3

Die innere Lage aber wurde nicht zuletzt in ihrer ungiinstigen Konstellation
durch eine heranreifende Krise bestimmt. Die bereits bestehende kriselhafte
Lage der deutschen Wirtschaft erschien, zusammen mit der verstirkten prole-
tarischen Bewegung, als ungeeignete Basis fiir einen Krieg.

Das bis zur Krisenursache selbst verabsolutierte MiBtrauen und die Furcht
der deutschen Bourgeoisie vor einem Krieg sind damit als Krisenursache nicht
nur véllig abwegig, sondern erweisen sich neben zahlreichen anderen Gesichts-
punkten als Produkt der kriselhaften Lage der deutschen Wirtschaft selbst.
Da die Erklarung der Krise aus dem Krieg als Apologie letzten Endes nichts
taugt, sahen sich einige biirgerliche Zeitschriften der Zeit zur Distanzierung
von dieser These veranlaBt. So schreibt die ,,Zeitschrift fiir Kapital und Rente‘
in Ubereinstimmung mit den Tatsachen: ,,Eine solche Krisis nun, wie wir sie
wihrend des Sommers 1866 erlebt haben, wire unmaBgeblich auch ohne Krieg
eingetreten, denn die Symptome eines herannahenden Sturmes zeigten sich
schon im Herbst 1865, wo man nicht an den Ausbruch des Krieges dachte. 57
Mit dieser Darstellung ist allerdings keineswegs bestritten, daB auf der Grund-
lage bestehender Gkonomischer Schwierigkeiten die Kriegsfurcht, das MiB-
trauen in die geschiftliche Lage sowie gewisse Kriegsvorbereitungen diese
wirtschaftlichen Schwierigkeiten verstirken.

83  Bericht iiber den Berliner Handel*, 1866, S. 2.

&4 Bremer Handelsblatt', Nr. 756 vom 7. 4. 1866, S. 119.

55 Ebenda, S. 119.

¢ ,,Die Grenzboten'’, 1866, 25. Jahrg., 1. Semester, Bd. 2, S. 261.
87 ,,Zeitschrift fiir Kapital und Rente‘, 1867, Bd. III, S. 274.
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Haben die Widerspriiche des kapitalistischen Reproduktionsprozesses einen
solchen Grad erreicht, daB eine Krise unvermeidlich geworden ist, dann kann
im vormonopolistischen Stadium des Kapitalismus die Kriegsfurcht durchaus
die Funktion der Auslésung der Krise haben.

Die Betrachtung hat ergeben, daBl die Ursachen der Krise von 1866 weder
im Kreditsystem noch im bevorstehenden Krieg zu suchen sind. Grundsétzlich
miissen diese Krisenursachen, wie bei jeder anderen Krise auch, aus den Wider-
spriichen der kapitalistischen Produktion erklirt und abgeleitet werden. Im
Hinblick auf die marxistische Krisentheorie mag das selbstverstindlich er-
scheinen. In bezug auf die zahlreichen historischen und 6konomischen Be-
sonderheiten, die sich mit dem ReifeprozeB dieser Krise verbanden, sowie im
Hinblick auf die darauf beruhende Einschitzung der Krise durch einige Oko-
nomen erscheint diese Feststellung notwendig.

III. AUSBRUCH UND VERLAUF DER WIRTSCHAFTSKRISE
1. Die Produktion

Die Betrachtung der Produktionslage fand mit der Analyse des Monats Marz
ihren AbschluB. Es ist nur natiirlich, daB nach dem Zusammenbruch der
kurzen industriellen ,,Belebung der Gruppe A, bei gleichzeitiger Vertiefung
der kriselhaften Situation in der Gruppe B, und unter dem EinfluB} einer sich
entwickelnden Kreditkrise und der zunehmenden Kriegsgefahr, die kriselhafte
Lage die gesamte Wirtschaft erfalit. Mit dem Beginn des April schligt sie vorerst
lokal und auf die Gruppe B beschrinkt in die Krise um, die im weiteren Verlauf
des Monats bis einschlieBlich Anfang Mai auf die gesamte deutsche Wirtschaft
iibergreift. Diese Entwicklung findet in immer ungiinstiger lautenden Handels-
berichten ihren Niederschlag. Allgemein gilt nun die Einsicht: ,,Wie an der Ruhr,
so scheint auch an der Saar eine Uberschitzung des Konsums stattgefunden
zu haben."'3

Die Einschitzung, daB ,,Handel und Gewerbethitigkeit . .. seit langer Zeit
nicht so darniedergelegen‘*®, wird vorherrschend.

Am 24. April berichtet die Stadt Elberfeld an das ,,Preulische Handelsarchiv*
resigniert:

e -« leider (ist — J. S.) die jetzige Lage des geschiftlichen Verkehrs weit davon
entfernt, den gehegten Erwartungen zu entsprechen. An die Stelle des gehofften
Aufschwunges hat sich eine groBe Geschiftsstille eingestellt und der Mangel
an Auftrigen, iiber den allseitig geklagt wird, bedingt eine Einschrinkung
der Produktion und néthigt dem Geschift eine abwartende Haltung auf. . . .
Die Leipziger Messe liefert die unbefriedigendsten Resultate. Nicht minder
ungiinstig sind die Verhiltnisse fiir das Exportgeschift . .. In Rohseiden hat

88  PreuBisches Handelsarchiv’‘, Nr. 17 vom 27. 4. 1866, S. 479.
52 Ebenda, S. 477.
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die Geschiftsstille weiter zugenommen, in Folge dessen die Preise einen Riick-
gang erfahren haben. %

Einen Tag zuvor, am 23. April, schrieb der Gorlitzer Berichterstatter des
Handelsarchivs iiber das Exportgeschift der Stadt: ,,Die in Amerika herr-
schende Waarenkrisis iibt einen empfindlichen Druck auf die diesseitige Tuch-
fabrikation aus und hat das Exportgeschift vorldufig fast ginzlich zum Still-
stande gebracht. Die iiberseeischen Mirkte sind dermaBen mit gewebten
Waaren aller Art iiberfiillt, dal solche dort aus freier Hand gar nicht mehr ver-
kauft sein sollen. Auch der Verkauf im Wege der Auction stellt sich fiir die meisten
Artikel so, daB dadurch nicht die Fabrikationskosten gedeckt werden. 6

In einem Bericht aus Krefeld vom 15. Mai heiBt es riickblickend auf den
Monat April:

,,Die Thitigkeit der Seidenwaarenfabriken war auch im verflossenen Monate
von geringem Belange ... die Stoffabrikation (lag — J.S.) fast ganz dar-
nieder. Die in letzterer thitig gewesenen Arbeiter wandern theils aus, theils
gehen sie zur Sammetfabrikation oder zu anderen Beschiftigungen . . . tiber.
Die durch Geschiftslosigkeit herbeigefithrten Armenlasten werden fiir die Stadt
und die Gemeinde immer driickender.* %2

Auch in Diisseldorf weist einem Bericht vom 13. Mai zufolge die Baumwoll-
industrie ,,fiir den jiingst verflossenen Monat keine erfreulichen Erscheinungen
auf. Den unsicheren politischen Verhiiltnissen, die den Absatz auf ein Minimum
beschrinken, gesellt sich seit der ersten Woche des Monats April ein unerwar-
tetes und bedeutendes Sinken der Baumwollpreise in Liverpool.” %

Ahnlich war die Lage der Baumwollfabriken in Westfalen. Einem Bericht aus
Miinster vom 14. Mai entnehmen wir folgende Bemerkungen: ,,Unter den
Baumwollspinnern und -webern der hiesigen Gegend hat sich aus Anlal der
,Baumwoll-Baisse’ und des sofort auf ein Minimum gesunkenen Absatzes der
Gewebe und Garne eine groBe Muthlosigkeit erzeugt . . . die Entwerthung der
Baumwolle (machte — J. S.) rasche Fortschritte und fiel solche in 14 Tagen
um etwa 25-30 p. Ct. Unsere Fabriken sind durch diese Konjunktur in eine
nicht beneidenswerthe Lage versetzt, denn erstens haben die groferen Spin-
nereien bei dem voraussichtlichen Bedarf Ankdufe von Baumwolle noch zu
einem Preis abgeschlossen, der heute sehr theuer zu nennen ist und zweitens
sind ihnen bereits viele Auftrige abgeschrieben worden, zu deren Effektuierung
die gemachten Ankiufe dienen sollten. Es wird unter diesen Umstidnden . ..
kaum ein anderer Ausweg iibrig bleiben als auf Lager zu arbeiten.

Es kann kein Zweifel bestehen, da8 es sich bei diesen Schilderungen der Lage
der Gruppe B um einen Zustand handelt, wie ihn nur eine Wirtschaftskrise
hervorzubringen imstande ist.

60 FTbenda, Nr. 18 vom 4. 5. 1866, S. 495.
61 Ebenda, Nr. 20 vom 18. 5. 1866, S. 517.
62 Ebenda, Nr. 22 vom 1. 6. 1866, S. 611.
63 Ebenda, Nr. 23 vom 8. 6. 1866, S. 639.
64 Ebenda, Nr. 22 vom 1. 6. 1866, S. 610f.
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Im Verlauf des Monats verschlechtert sich auch die 6konomische Lage in den
Zentren der Schwerindustrie. Die folgenden Berichte spiegeln den Ausbruch
der Krise auch in diesem Bereich wider. So heiBt es in einem Bericht aus
der Stadt Minden vom 12. Mai: ,,Die UngewiBheit und mehr noch die Be-
firrchtung, daB die drohender gewordene Gefahr eines Krieges nicht abgewendet
werde, driicken schwer auf das Geschift, haben fiir fast alle Waarenartikel
einen sich mehr und mehr gesteigerten Preisriickgang hervorgerufen und dem-
zufolge auch den Absatz iiberall beschrinkt. Am meisten werden leider da-
durch unsere Fabriken betroffen, die bisher theils aus Hoffnung auf baldige
bessere Zeiten, theils um ihre Arbeiter nicht brodlos zu machen, in geregeltem
Gange fortgearbeitet, dadurch aber eine groBere Ansammlung ihrer Fabrikate,
fiir welche der Absatz immer geringer wird, herbeigefiihrt haben. Dies ist
vorzugsweise bei unserer Hiittengesellschaft Porta Westfalica, deren Betriebs-
kapital nicht solchen Zeiten wie den gegenwirtigen gewachsen ist der Fall;
das Lager ihres Puddeleisens, welches zur Zeit ohne bedeutenden Schaden
nicht zu verwerten ist, hat einen ausgedehnten Umfang erreicht, da ihre seit-
herigen Abnehmer zunichst die Auftrige einschrinkten, in neuester Zeit fast
ganz sistirten.' %

Aus Gleiwitz erfihrt man am 12. Mai, daB im Monat April die allgemeine Un-
gewiBheit der Situation hochst lihmend auf alle Geschiftszweige eingewirkt
hat. Die Kauflust ist ginzlich herabgesetzt. Weiter heillt es in dem Handels-
bericht: ,,Wenn in Folge dessen auch Betriebseinschrinkungen gegen Ende
des Monats vielfach in Aussicht genommen und Vorbereitungen fiir alle Even-
tualititen getroffen wurden, so ist eine eigentliche AuBerbetriebsetzung ein-
zelner Werke, innerhalb des Berg- und Hiittenrevieres jetzt noch nicht erfolgt.
Leider wird aber wahrscheinlich schon in den nichsten Tagen eines der be-
deutendsten Walzwerke (die Marthahiitte bei Kattowitz) seinen Betrieb géinz-
lich einstellen und mit dieser MaBregel nicht vereinzelt bleiben ... Seitens
der Letzteren (der Kunden — J. S.) werden fest ertheilte Auftrige unter Hin-
weisung auf die allgemeine Geschiftsstockung zuriickgezogen und die Besitzer
der Werke miissen sich dies in den meisten Fillen gefallen lassen, um sich
wenigstens fiir bessere Zeiten die Kunden zu erhalten.”“% Die Nachricht aus
Siegen, 17. Mai, lautet:

. Noch zu Anfang des Monats wurde auf den Eisenerzgruben recht flott ge-
fordert. Der Absatz hat sich jedoch auBerordentlich vermindert. Nur der
allernothwendigste Bedarf der Hiitten wurde gedeckt. In Folge der triiben
Aussichten auf die nahe Zukunft fehlte gegen Ende des Monats fast jede
Nachfrage. Die Vorrithe auf den Gruben hiufen sich sehr und haben manche
Grubenbesitzer bereits begonnen ihre Férderung einzuschranken ... Auf den
Hochiofen wie auf den Puddlings-Walzwerken haben sich groBe unverkaufte
Vorrithe angehduft . .." %

65 Ebenda, Nr. 21 vom 25. 5. 1866, S. 579.

66 Ebenda, N. 22 vom 1. 6. 1866, S. 609.
67 Ebenda, Nr. 23 vom 8. 6. 1866, S. 638.
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SchlieBlich deuten auch die Handelsberichte aus dem Ruhrgebiet darauf hin,
daB die rheinische Industrie von der Wirtschaftskrise erfaBt ist. Aus Essen,
der Stadt, die vor wenigen Wochen noch Hochburg der industriellen Prospe-
ritit war, erhalten wir folgende Meldung: ,,Die Verhiltnisse der Kohlenberg-
werke haben sich ungiinstiger gestaltet ... Die Nachfrage nach Kohlen . ..
lieB ginzlich nach; es kénnen Kohlenverkaufe nur schwierig ausgefiihrt werden,
da die Konsumenten, theils in Erwartung billiger Preise, theils um sich bei
der Bedenklichkeit der Verhiltnisse nicht zur Abnahme gréBerer Quantitdten
zu verpflichten, eben nur den néthigsten Bedarf decken ... wenn auch mit-
unter noch die fritheren Preise erzielt werden, so wurden die Verkdufe meistens
billiger abgeschlossen, es kann jedoch nicht ausbleiben, daB die Preise allgemein
heruntergehen, da sich sowohl auf den Zechen als in den Magazinen bereits
grofere Quantititen ansammeln. Ebenso macht sich bei den Eisenetablisse-
ments ein recht ungiinstiger Einflu bemerkbar und wiirde die Stérung der
Betriebe schon eine viel grofBere sein, wenn nicht durch die bisherige duBerst
giinstige Konjunktur alle Werke mit so iiberaus zahlreichen Auftrigen noch
auf lingere Zeit versorgt wiren. Da aber nicht nur neue Auftrige ausbleiben,
sondern auch iltere zuriickgenommen werden . . . ist die Thétigkeit bei den
Etablissements eine weit geringere und muB man befiirchten, daB dieselben
gendthigt sein werden, eine betrichtliche Anzahl von Arbeitern zu ent-
lassen.

Nicht minder ungiinstig hat sich die Lage der Industrie im Bereich der Stadt
Diisseldorf im Monat April gestaltet. Aus dem Handelsbericht der Stadt vom
13. Mai erfahren wir, ,,daB neue Bestellungen nicht eingehen und hierdurch
ein weiteres schwunghaftes Fortarbeiten unmoglich gemacht ist. So unter-
bleibt zum Beispiel das Anblasen vorgerichteter Hochéfen, die Hochofen-
Etablissements lassen sich auf neue Vertrige behufs Lieferung von Eisen-
steinen, Kohlen und Kalk nicht ein, weil der Absatz fiir Roheisen ein sehr
zweifelhafter geworden und so geht es weiter durch alle Zweige der in unserer
Gegend so wichtigen Industrie.* %

In Ubereinstimmung mit diesen Handelsberichten 1aBt sich die Berliner Markt-
lage im Metall- und Kohlengeschift fiir den Monat April so zusammenfassen:
,,Geschiftsstille in den Metallen ist nun schon seit lingerer Zeit stehende
Rubrik aller hiesigen Berichte.“™ , Die Geschiftsunlust bleibt vorherrschend
und es gleicht die abgelaufene Woche wieder ganz der vorigen.*™

In dieser, durch den Beginn der Wirtschaftskrise gekennzeichneten Situation
der deutschen Wirtschaft treten Anfang Mai einige Ereignisse ein, die wie
Funken in ein PulverfaB wirken und zu einer Panik fiihren. Sie wird am
3. Mai durch die Nachricht von der Mobilisierung des preuBischen Heeres
ausgelost. Was dieser Maipanik in den folgenden Tagen an Tiefe und Schirfe

68 Ebenda, Nr. 22 vom 1. 6. 1866, S. 612.
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fehlt, vollendet die Nachricht vom Zusammenbruch des englischen Bankhauses
Overend — Guerney & Co — und die Bekanntgabe der Suspension der eng-
lischen Bankakte. Am 16. Mai kommentiert die Zeitschrift ,, Der Zollverein‘
die Geschehnisse und kniipft daran die Feststellung: ,,Wir stehen mitten in
einer Panik, wie sie seit langer Zeit nicht stirker dagewesen. DaB die groBen
Geld- und Kreditinstitute ihren ZinsfluBl in gewaltigen Spriingen erhéhen, um
der dringenden Nachfrage nach baarem Geld einen Damm entgegenzustellen,
ist ein frither oft getadeltes, jetzt das einzig fiir richtig befundene Mittel, der
Wirtschaft das unentbehrliche Metallreservoir zu erhalten. 72

In der Tat jagt die Panik den ZinsfuB in gewaltigen Sitzen in die Hohe.
Am 3. Mai noch auf 6 Prozent, springt der Zinsfu am 4. Mai auf 7 Prozent
und erreicht schlieBlich 9 Prozent. Hinter diesen 9 Prozent verbirgt sich die
ganze Kraft der rebellierenden Produktivkrifte. Die Geschiftsstockung ist
wihrend der Panik vorerst fast allgemein. Ein groBer Teil der Waren ist vor-
laufig unabsetzbar. Der Flu8 des Kapitals stockt, Fabriken drosseln die Pro-
duktion, die Zahl der Fallimente nimmt stark zu. Gegen Ende des Monats
flaut die Panik ab. An ihre Stelle tritt eine Phase, in der sich die Vernichtung
des Kapitals, soweit sie die Widerspriiche erfordern, vollendet. In diesen Ab-
schnitt fillt daher der eigentliche Tiefpunkt der Krise. ,,Die Panik hat zwar
nachgelassen, aber die commerzielle Krisis dauert fort und fordert ihre Opfer,
namentlich unter den kleinen Gewerbetreibenden und Kaufleuten. Die Wechsel-
und Handelsgerichte sind mit Geschiiften {iberhduft*“?, heiBt es dazu in einer
Zeitschrift.

Bevor wir uns diesem Abschnitt des Krisenverlaufes zuwenden, gilt es, die
Produktionsentwicklung im Krisenmonat Mai weiter zu verfolgen. In der
materiellen Sphéire wurde der Konflikt zwischen den Produktivkriften und
den Produktionsverhiltnissen geboren. In diesem Bereich findet die Rebellion
der Produktivkrifte fiir die Erlésung von der Kapitaleigenschaft ihren eigent-
lichen Ausdruck. Uber das AusmaB und den Verlauf der Krise in diesem
Bereich informiert wiederum anschaulich die Vielzahl der Handelsberichte.
Uber die Lage der Gruppe B heiit es in einem Bericht aus Elberfeld vom
20. Mai: ,,Die gegenwirtige Lage des Geschifts miissen wir leider als eine
tiberaus traurige bezeichnen . . .; die eingetretene Stockung ist eine nahezu
vollstindige ... Da jeder Absatz fehlt, so ist dann auch die nothwendige
Folge eine allgemeine Absatzverminderung eingetreten. Einige groBe Etablisse-
ments haben ihren Betrieb auf halbe Zeit gesetzt aber bereits simmtlichen
Arbeitern gekiindigt ... um in ein bis zwei Wochen die Fabriken stille zu
setzen . .. Die allgemeine Stimmung ist eine duBerst entmuthigte.*“7

Aus der Stadt Miinster kommt folgende Meldung: ,,Wie wohl unser Platz von
den hiufigen Zahlungseinstellungen anderer Orte noch verschont geblieben ist,
so ist die Lage der Fabriken und Etablissements doch eine sehr traurige. Es

72 Der Zollverein‘‘, Nr. 20 vom 16. 5. 1866.

7 Ebenda, vom 30. 5. 1866, S. 11.
74, PreuBisches Handelsarchiv’‘, Nr. 26 vom 29. 6. 1866, S. 712.

8 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/I1
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sind nicht nur fast alle Auftrige zuriickgezogen worden, sondern es ist auch
die Betreibung der Ausstinde faktisch unméglich, wahrend die eigenen Ver-
pflichtungen nicht aufgeschoben werden konnen ... Das Geschift in den
Baumwollspinnereien hat ... ganz aufgehort. Die ganze Produktion geht zu
Lager . . . Nicht andersergeht es der Eisenindustrie, . . . Alle diese industriellen
Unternehmungen machen eine schwere Krise durch.”"

Die Lage der Textilindustrie im Raum Krefeld und Gladbach wurde ebenfalls
dadurch beeintrichtigt, daB ,,fast nichts gekauft . .. bzw. fiir die verkauften
Waaren keine Zahlung zu erlangen ist. So haben sich einige Fabrikanten ent-
schlieBen miissen ihren Fabrikbetrieb . .. derart zu beschrinken, daB} in allen
Etablissements nur etwa 3 Tage in der Woche gearbeitet wird.”7® Auch im
nahegelegenen Bielefeld ist ,,eine Stockung der Geschéfte bereits in hohem Grade
eingetreten . .. Das Geschift in Seiden- und Sammetfabriken ist ginzlich gelihmt
und aus diesem Grund Rohseide ca. 15 p. Ct. im Preis gefallen.”??

Von den Wollmiirkten, die in dieser Zeit stattfanden, ergibt sich an Hand
ihrer Berichte folgendes Bild:

Glogau, 30. Mai 1866: ,,Unter den traurigsten Auspicien ist der diesjdhrige
Wollmarkt heute abgehalten worden. Von den in den Monaten Mirz und
April auf Kontrakte verkauften 200 Ctr.sind etwa 100 Ctr. abgenommen
worden, in Betreff der anderen 100 Ctr. ist das Geschift riickgdngig gemacht
worden. 78

Stralsund: ,,Unser Wollmarkt hat ... nur einen sehr matten Verlauf ge-
nommen . .. Etwa 1/, der ganzen Zufuhr ist wie man annimmt verkauft . . .
der Rest ist theilweise auf Privatlager genommen und liegt anderen Theils
noch undisponirt auf dem Markt . . . Die Preise stellten sich um 15—20 Thlr.
per Ctr. billiger als im vorigen Jahr."™

Nicht minder trostlos ist die okonomische Lage im Bereich der Gruppe A.
Einer Nachricht aus dem industriellen Knotenpunkt Diisseldorf ist
zu entnehmen, ,,daB sich wohl kein einziger Industrie- und Handelszweig
mehr in einer normalen Lage befindet ... Neue Auftrige gehen nicht allein
nirgends ein, es werden vielmehr iltere soweit als thunlich zuriickgenommen.
Uber die Schwierigkeiten ausstehende Forderungen einzuziehen, erheben sich
allgemeine Klagen und wie sehr dieselben begriindet sind, ergibt sich aus den
in groBer Menge und unter Protest zuriickstrémenden Wechseln, aus den all-
seitig ausbrechenden Fallimenten.”® Im Bereich der Stadt Siegen haben
»einige Gruben ... sogar ihre Férderung ganz eingestellt ... Die Puddel-
und Walzwerke haben ihren Betrieb ferner bedeutend eingeschrinkt, manche
sogar ganz eingestellt.”®

76 Ebenda. ;
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,,Durch Wegfall aller Bestellungen® wurde zum Beispiel in Gleiwitz ,,ver-
schiedenen Werken der Fortbetrieb unméglich gemacht. Es gehoren dazu be-
sonders Eisenwalzwerke . . . Andere Betriebe haben den Betrieb auf die Halfte
beschrinkt.” Sie werden, wenn die Zustdnde in der bisherigen Weise anhalten,
,,ebenfalls den Betrieb einstellen miissen, denn ohne Absatz ist derselbe auf
die Dauer unméglich . . . Die meisten der kleinen Abnehmer sind zur augen-
blicklichen Zahlung wirklich auBer Stande und miissen von den Werken durch
Prolongation der falligen Wechsel soulagirt werden. 8 Das Fazit der wirt-
schaftlichen Entwicklung im Raum Kéln fiir den hier betrachteten Zeitraum
Jautet: ,,Die in unserem vormonatlichen Geschiftsbericht ausgesprochenen
Befiirchtungen iiber weitere unheilvolle Folgen der gegenwirtigen Handels-
krise haben sich leider bewahrheitet und die Verlegenheiten auch in unserer
Gegend groBe Dimensionen angenommen. 8

Einen interessanten Einblick in die wirtschaftlichen Schwierigkeiten einzelner
Werke vermitteln zahlreiche Dementis und Berichtigungen, die zu verdffent-
lichen die biirgerliche Presse auf Druck der Fabrikanten offenbar gezwungen
war. So hatte die ,,Schlesische Zeitung* in ihrer Ausgabe vom 11. Juni die
wirtschaftliche Lage im Kreis Beuthen und die bedeutende Betriebseinstellung
der fiskalischen Konigshiitte beschrieben und hinzugefiigt, daB diese Tatsache
,kein ermunterndes Beispiel fiir die Opferwilligkeit der Privatgewerke” dar-
stelle. Auf diesen Artikel hin kommt nun die ,,Berichtigung®, ,,dal bisher
auf der Konigshiitte kein Schritt geschehen ist, welcher auch nur entfernt zu
der Bezeichnung Betriebseinstellung berechtigte. Allerdings (gesperrt von
mir — J. S.) sind von den sieben in Betrieb befindlich gewesenen Hochofen
zwei bereits defacto ausgeblasen (gesperrt von mir — J. S.), und es ist
mit Riicksicht auf die sehr bedeutenden Vorrithe (gesperrt von mir —
J. S.) an Eisenerzen vorldufig deren weitere Anfuhr eingestellt worden, der
iibrige Betrieb wird dagegen solange als nur méglich in solchem Umfange fort-
gesetzt werden, dall mit Ausnahme der zu den Fahnen Einberufenen, alle ein-
heimischen Arbeiter nach wie vor ihren lohnenden Verdienst haben werden . . .
DaB das Werk unter den jetzigen Verhiltnissen . . . aus mehr als einem Grunde
nicht Hunderttausende in Materialien und Produkten-Vorrithe stecken kann,
wird wohl jeder Unbefangene einsehen."8

Natiirlich blieb auch die preuBische Hauptstadt von der Krise nicht verschont.
Abgesehen von dem seit lingerer Zeit stagnierenden Baugewerbe und der
Tabakindustire war ,,der Absatz von Chemikalien ... wihrend der Kriegs-
zeit auf etwa Einviertheil des gewohnlichen reduzirt . . . In bedruckten halb-
wollenen Stoffen wurde etwa Einviertheil weniger als im verflossenen Jahr
gefertigt . . . Die Wollfirberei war sehr eingeschrankt und arbeitet nur noch
fiir den Export ... Das Detailgeschift in Manufakturwaaren giinstig be-
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ginnend, sank tief herab, der Absatz beschrinkte sich auf den nothwendigsten
Bedarf. "%

An'anderer Stelle heiBt es in dem Bericht weiter: ,,Die Geschifte sanken sofort
wenigstens auf die Hilfte des friiheren Umsatzes herab, bei der UngewilBheit
der Zukunft und der geringen Aussicht, die Waaren noch rechtzeitig an
den Mann zu bringen, wurden die vorhandenen Vorrithe mit geringem Nutzen,
bei minder gutsituierten Firmen sogar mit Schaden losgeschlagen und trat
infolgedessen in diesen Geschiftsbranchen eine Kalamitit ein, wie sie nur so
auBergewdhnliche Zeiten hervorzurufen imstande sind.“®8 Diese Darstellung
der Altesten der Berliner Kaufmannschaft steht in voller Ubereinstimmung mit
den Absatzschwierigkeiten des Metall- und Kohlengeschifts. Der Marktbericht
vom 25. Mai enthidlt dazu folgende Meldung: ,Die Geschiftsstockungen
mehren sich von Tag zu Tag, alle Metalle sind entwertet und selbst bei
den groBten Zugestéindnissen seitens der Verkiufer ist nichts los zu werden;
die kleinen Umsitze, welche in der vorigen Woche statt hatten, waren fiir
den nothwendigsten Konsum. ‘87

Und ecinen Monat spiter, am 22. Juni, lesen wir: ,,Eine Woche gleicht der
anderen, Geschiftsstille in allen Metallen. unsere groften Fabriken zehren an
den Vorrithen und verkauft wird nur das, was der Konsum verbraucht. ‘%
Das Ergebnis der ersten drei Krisenmonate 1Bt sich mit einem Handelsbericht
aus Magdeburg folgendermaBen zusammenfassen: ,Die Zustinde sind iiber
alle Vorstellungen trostlos und zerfahren und iibertreffen bei weitem diejenigen,
welche durch die im Jahre 1848 und in spiteren Jahren eingetretenen Krisen
erzeugt wurden. Sie finden ihren Ausdruck in fast ganzlichem Stillstande des
Handels und der Industrie, in Entwerthung der Waaren, in maBloser Kredit-
losigkeit, Geldmangel und in der Unmoglichkeit Wirthschaften zu realisieren.
Dazu kommen Fallimente groBer angesehener Firmen, die bisher fiir zweifel-
los sicher gehalten wurden, welche wieder andere Suspensionen zur Folge
haben und was das Schlimmste ist, die Befiirchtung dhnlicher ungliicklicher
Ereignisse, wodurch die Verzagtheit und Muthlosigkeit nur gesteigert, die
Kalamitit nur vergroBert wird. Der ganze Handels- und Gewerbestand leidet
unaussprechlich unter dem Einflusse dieser unheilvollen Verhiltnisse. Viele
befinden sich in harter Bedringnis und wissen sich kaum zu rathen." %
Trotz giinstiger Nachrichten von den Schlachtfeldern wirkte die Wirtschafts-
krise auch im Monat Juli mit unverminderter Intensitit. Unverindert sprechen
die Handelsberichte von Zahlungseinstellungen bedeutender Handelshduser,
von allgemein schweren materiellen und ideellen Verlusten.

So berichtet die Handelskammer Magdeburg am 14. Juli: ,Die Handels-
verhiltnisse gestalten sich auch weiterhin triiber, daB leider weitere Zahlungs-
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einstellungen zum Theil sehr angesehener Handlungshéduser erfolgten. Zu einer
Besserung der Verhiltnisse ist vorliufig und bei der geraumen Zeit, die er-
forderlich sein wird, die jetzt schwelenden Angelegenheiten zu regeln, keine
Hofinung. Denn Handel und Gewerbe haben nicht nur materielle Verluste
erlitten . . . ihr Kredit, ihr Vertrauen ist auf das Tiefste erschiittert worden. ‘%
Ahnlich lautende negative Nachrichten erhalten wir fiir den Monat Juli aus
Diisseldorf, Minden, Krefeld, Elberfeld und anderen Stidten. In dem Bericht
aus Elberfeld heiBt es zum Beispiel unter dem Datum des 21. Juli: ,,Wir
kénnen leider eine Besserung der Geschiftslage noch nicht melden, die Stille
hilt vielmehr an und der Mangel an Auftrigen bedingt eine groBtmdglichste
Beschrinkung der Arbeitszeit um die Lagervorrithe nicht in bedenklicher
Weise anwachsen zu lassen.*%

Anfang August tritt eine Besserung der wirtschaftlichen Situation ein. Die
Meldungen aus den Produktions- und Handelszentren bringen immer mehr
zum Ausdruck, daB sich die deutsche Wirtschaft in der Phase der wirtschaft-
lichen Depression befindet. Die Krise hat ihren Héhepunkt iiberschritten. Eine
Verschlechterung der wirtschaftlichen Lage ist nicht mehr festzustellen. Unter
den Fabrikanten zeigt sich, einem Handelsbericht aus Miinster vom 4. August
zufolge, ,,wieder einige Riihrigkeit, obgleich das Waarengeschift in der alten
Lethargie verharrt 92, Gleichlautende Berichte liegen aus anderen Standorten
der deutschen Industrie vor. So heit es in einer Einschitzung der Berliner
Marktlage vom 10. August: ,,In einzelnen Metallen war in der abgelaufenen
Woche ein ziemlich lebhaftes Geschift, wenn auch nur fiir den Konsum; es ist
jedenfalls eine erfreuliche Erscheinung, daB dieser bereits wieder grolere
Dimensionen annimmt.*%

Die folgende Zusammenstellung gibt noch einmal vom Standpunkt der Preis-
bewegung einiger Erzeugnisse einen Uberblick iiber den Verlauf der Krise:

Monatliche Durchschnitispreise fiiv Berlin®?

Artikel April Mai Juni Juli November
1866 1866 1866 1866 1865

Schlesisches Holzkohlen-

Roheisen/Sgr. 49 471/, 47 47 53
Koksroheisen/Sgr. 43 421/, 421/, 421/, 44
Eisenbahnschienen zum Ver-

walzen/Sgr. 87, b7/, 56 56 561/,
Englischer Koks/Thlr. 18 18 18 18 19
Westfilischer Koks/Thlr. 16 16 16 16 161/,
NuBkohle/Thlr. 20 20 198/, 191/, 221/,

?0 Ebenda, Nr. 30 vom 27. 7. 1866, S. 87.
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und Kohlengeschidft. Die Aussagekraft der ausgewiesenen Bewegung bezie-
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Zutiefst bedriickt steht die deutsche Bourgeoisie vor dem wirtschaftlichen
Triimmerhaufen ruinierter Existenzen und vernichteten Kapitals. Unter dem
Eindruck der Geschehnisse vermerkt der Chronist: ,,Die Erinnerung an die
Schrecken und Gefahren ist noch frisch und lebendig in uns, es ist manches
Vermégen zerstért, manche zukunftsreiche Entwicklung gehemmt und ge-
Fmiclety o2

Bevor wir uns der Beurteilung der Wirkung der Krise vom Standpunkt ihres
Gesamtresultats zuwenden, erscheint es noch notwendig, den durch die Han-
delsberichte vermittelten Verlauf der Krise soweit als méglich zusammenzu-
fassen und zu systematisieren.

Die Handelsberichte geben in gewisser Weise einen Einblick in die Phasen
der Krise, indem sie uns zeigen, wie mit dem Herannahen, dem Ausbruch und
Ende der Wirtschaftskrise die Sorgen und Néte, die Wiinsche und Hoffnungen
der rheinischen, schlesischen und westfilischen Fabrikanten stiegen oder ab-
nahmen.

Jedoch darf nicht iibersehen werden, daf} fiir eine anndhernd exakte Syste-
matisierung der Krise von 1866 die Sprache der Handelskammern nicht genau
genug ist. So heillt es in einem Bericht vom 7. Februar 1866 aus Gleiwitz
unter anderem: ,,Im Walzeisengeschift war ein bedauerlicher Riickschritt un-
verkennbar, besonders im Stab- und feinen Handelseisen ist eine véllige Ge-
schiftsstille eingetreten . . .""%

Und im Monat Juli lesen wir in einem Bericht aus der gleichen Stadt, dalB
,,verschiedenen Werken der Fortbetrieb unméglich gemacht wurde‘ .97
Zweifelsohne besteht zwischen ,,Riickschritt und ,,Geschiftsstille’ einerseits
und ,,Unmoglichkeit der Fortsetzung des Betriebes'* andererseits ein Unter-
schied, aber er geniigt nicht, um die Phasen einer Krise zu erfassen.
Niitzlicher sind aus diesem Grund die Jahresberichte der Handelskammern,
deren Darstellungen bereits eine gewisse, wenn auch keineswegs richtig be-
griindete Einteilung der 6konomischen Entwicklung enthalten. In dem Jahres-
bericht der Handelskammer zu Hirschberg (Schlesien) liest man dazu folgendes:
Bei fast allen Industriezweigen zeigte sich wihrend des verflossenen Jahres
ein und dieselbe Erscheinung. ,,In den ersten drei Monaten war der Umsatz
und der Geschiftsverkehr im Allgemeinen nicht unbedeutend, dann aber {ibten
die kriegerischen Ereignisse, sowie die Cholera Epidemie auf den Gang der
Geschifte einen nachtheiligen Einflull aus . . . allenthalben trat eine plétzliche

hungsweise Stagnation die monatlichen Durchschnittspreise ist fiir die Krisen-
monate eingeschrinkt. Da die Waren wihrend dieser Periode in der Regel un-
absetzbar sind, bleiben sie vielfach ohne Preisnotierung. Die Statistik iiber-
geht diese Erscheinung, indem sie in diesem Fall auf den vorwd&chentlichen
Preis zuriickgreift, der im Prinzip fiir die Ware ohne Preisnotierung keine
genaue Schlubfolgerung erlaubt.

,, Vierteljahresschrift fiir Volkswirtschaft und Kulturgeschichte', Bd. 16, 1866,
S. 177, .

98  PreuBisches Handelsarchiv‘‘, Nr. 9 vom 2. 3. 1866, S. 252.

97 Ebenda, Nr. 28 vom 13. 7. 1866, S. 48.

o
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Stockung ein, bei mehreren, wie zum Beispiel bei der Kammgarn-Spinnerei . . .
blieb der Betrieb bis auf die Hilfte beschrinkt, bei anderen, wie zum Beispiel
bei der Baumwollgarn-Spinnerei ... muBte der Betrieb ganz eingestellt
werden.® Die Handelskammer Solingen schreibt iiber das Jahr 1866, dafB
,,das Geschift im Solinger Kreis in den ersten drei Monaten ein leidliches
(war — J. S.), spéter aber zunichst durch die Geldkrisis in England und sodann
durch den in Deutschland ausgebrochenen Krieg gelihmt wurde.*

Uber den Gang von Handel und Gewerbe in den Kreisen Bielefeld, Wieden-
briick, Herford entnehmen wir dem Bericht der Handelskammer folgenden
Auszug: ,,Die unmittelbaren Folgen des vorjahrigen Krieges waren fiir das
Geschiftsleben nicht ohne vielfach stérende Einwirkungen, wahrend der
Monate Mai und Juni standen Handel und Wandel fast still und nach AbschluB
des Friedens machte sich als Nachklang ein schleppender, triger Geschifts-
gang fithlbar.“ Es trat nicht nur ,eine véllige Stockung des Absatzes ein,
sondern die frither bereits aufgenommenen Auftrige wurden zum gréBten Teil
widerrufen. Von Ende Juli ab nahm zwar der Verlauf wieder seinen Anfang,
doch nicht in solchem Umfange, da8 er fiir den Ausfall in den Sommermonaten
Ersatz geboten hitte.*100

Nach dem Jahresbericht der Handelskammer zu Gladbach ,,bewegte sich das
Geschift in dem ersten Quartal des abgelaufenen Jahres ziemlich normal,
jedoch mit der Mobilisierung erfolgte plétzlich eine Stockung des Verkehrs
und Kredits. Nach den Siegen der preuBischen Armee hob sich zwar das
Vertrauen und die theilweise geschlossenen Werkstitten wurden wieder
lebendig, allein noch jetzt machen die Nachwehen des Krieges sich
fiihlbar.

Beziiglich der Entwicklung der einzelnen Industriezweige des Kreises ist zu
verzeichnen, daB wihrend der Sommermonate ,,der Betrieb der Baumwoll-
Spinnereien fast ginzlich aufhorte und daB mit dem Frieden eine jedoch nur
kurze Zeit giinstige Konjunktur fiir sie eintrat . . . Bei der Vigogne-Spinnerei,
die sich anfangs des Jahres 1866 eines guten Betriebes erfreute, trat mit dem
Herannahen des Krieges vielfach Beschrinkung der Arbeitszeit, theilweise
sogar ginzliche Einstellung der Thitigkeit ein. Wiewohl mit dem Frieden
etwas mehr Zug in das Geschift kam, so blieb Vigogne bis zum Ende des
Jahres bei gedriickten Preisen.«10

Die Handelskammer der Stadt Elberfeld rekapituliert die wirtschaftliche Ent-
wicklung des Jahres folgendermaBen: ,Bei der Stahl- und Eisenwaaren-
industrie zeigte sich bis zum Eintritt des Krieges miBige Beschéftigung, die
aber alsdann ginzlich aufhorte und auch durch die Herstellung des Friedens
nicht den gehofften Aufschwung nahm. 102

8 Koniglich Preuflischer Staatsanzeiger’, Nr. 116 vom 16. 5. 1867, 5. 1984.
99 Ebenda, Nr. 121 vom 22. 5. 1867, S. 3004.
100 Ebenda, Nr. 139 vom 14. 6. 1867, S. 2374.
101 Ebenda, Nr. 139 vom 14. 6. 1867, S. 2374.
102 Ebenda, Nr. 145 vom 21. 6. 1867, S. 2426.
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Die Lage der Fabriken fiir Baumwollwaren, der Kattundruckereien und anderer
Zweige der ansissigen Industrie nahm dem Bericht der Stadt Aachen-Burt-
scheid zufolge eine solche Entwicklung, daB diese ,,von Mitte Mai bis Anfang
August zum grofiten Theil feiern, oder wenigstens ihren Betrieb duBerst ein-
schrinken (muBten — J. S.) . .. selbst die letzten Monate des Jahres lieferten
kaum mittelmiBige Ergebnisse. ‘103

SchlieBlich faBt die Handelskammer der Stadt Duisburg den Verlauf des

Jahres 1866 so zusammen:,,Wenn auch die Roheisenpreise von 1865, die be-

sonders in der letzten Hilfte des Jahres eine seltene Hohe erreichten, zu An-

fang des Jahres 1866 nicht mehr ganz zu erzielen waren, so waren doch die Ab-
satz- und Preisverhdltnisse noch ungemein giinstig . . . Aber schon Ende April
trat als Vorbote kommender Ereignisse Sinken der Preise ein, welches sich mit
rapider Geschwindigkeit steigerte, so daB es bereits gegen Mitte und Ende Mai
selbst unter den gréften Opfern kaum méglich war, Roheisen zu verkaufen.

Die plétzliche Stockung in allen Geschiiften zwang die meisten Walzwerke zur

Einschrinkung in ihrenfBeziigen, auch wenn dieselben fest kontrahirt waren,

und so hidufte sich selbst bei denjenigen Hochofenwerken, welche fiir das

erste Halbjahr ihre ganze Produktion begeben hatten, der Vorrath mit
erschreckender Schnelligkeit ... Trotz der raschen Beendigung des Krieges
lastete der Druck der politischen Verhiltnisse, welche die Furcht vor ferneren

Komplikationen nicht zu verscheuchen vermochten, ebenso schwer als vorher

auf dem Roheisengeschift, und die Preise erreichten einen so niedrigen Stand,

wie nie zuvor, 104

Der Verlauf der Krise, wie ihn die Jahresberichte der Handelskammern in

groBen Ziigen vermitteln, findet auch in den Geschiftsberichten der Aktien-

gesellschaften seinen Ausdruck. So schreibt der Vorstand der Bochumer Berg-
werks AG: ,,Die ungiinstigen Verhiltnisse des verflossenen Geschiftsjahres
sind noch in frischem Angedenken und die Riickwirkung derselben auf unser

Unternehmen konnten nicht ganz abgewendet werden. Die Mobilmachung der

Armee . . . zwang in Verbindung mit der eingetretenen Stockung des Verkehrs

zeitweilig die Forderungsarbeiten wihrend der Monate Juni, Juli, August und

September erheblich zu beschrinken, ‘105

Zusammen mit den angefiithrten monatlichen Handelsberichten vermitteln die

Jahresberichte ein Bild der Stadien, die die Wirtschaftskrise von 1866 durch-

lief.

Diese Phasen der Krise lassen sich folgendermaBen zusammenfassenl®®:

LM

103 Ebenda, Nr. 147 vom 24. 6. 1867, S. 2494.

104 PreuBisches Handelsarchiv®, 1867, Beilage ,, Jahresberichte der Handels-
kammern und kaufménnischen Korporationen des PreuBischen Staates fiir
1866, S. 357.

105 Kéniglich PreuBischer Staatsanzeiger’’, Nr. 113 vom 12. 5. 1867, S. 1928.

106 Vel. Kuczynski, [irgen, Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem

Kapitalismus, Bd. 11: Studien zur Geschichte der zyklischen Uberproduk-
tionskrisen in Deutschland. Teil 1, Berlin 1961, S. 1591.
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Ende 1865

Januar/Februar/
Mirz 1866

April

April/Mai
Mai

Juni/Juli

Juli/August

August/September

Héhepunkt der industriellen Prosperitit;

erste Anzeichen der Uberproduktion in der Gruppe A,
verbunden mit einem Riickgang der Preise;

Phase der Uberproduktion in der Gruppe B; labile Situa-
tion im Geld- und Kreditwesen.

Umschlagen der Phase der Uberproduktion in ein krisen- -
haftes Vorstadium im Bereich der Gruppe B;

Phase der Uberproduktion im Bereich der Gruppe A im
Januar — Riickgang der Produktion im Februar — riick-
laufige Tendenz der Preise — letzter Hohepunkt die kurze
,,Belebung’* Ende Februar/Anfang Mirz; Ende des Mo-
nats Ubergang in eine kriselhafte Lage;

verstarkte Labilitit im Geld- und Kreditwesen; Ende
Mirz Beginn der Kreditkrise — zum Teil starke Ent-
wertung des fiktiven Kapitals.

Allgemeine kriselhafte Wirtschaftslage in allen Bereichen;
lokaler und in zunehmendem Mafe allgemeiner Ausbruch
der Krise in den entscheidenden Zweigen der Gruppe B.

Ausbruch der Krise in der Gruppe A.

Vom Anfang bis Ende des Monats Panik — scharfer Pro-
duktionsriickgang — starker Fall der Preise — Zusammen-
bruch des Geld- und Kreditwesens, einschlieBlich der
Krise des fiktiven Kapitals.

Tiefpunkt der Krise; starke Vernichtung von Kapital in
allen Zweigen der deutschen Wirtschaft mit Ausnahme
der fiir den Krieg oder den Export titigen Werke.

Auf Grund der Siegesnachrichten kurze relative , Bele-
bung® vor allem im Bereich des Geld- und Kreditwesens.
Abklingen der Geld- und Kreditkrise.

Wirtschaftliche Depression und Tiefpunkt der Waren-
preise;

Ende der Periode Depression und lokale Belebung in der
deutschen Wirtschaft.

Diese Einteilung der Phasen der Wirtschaftskrise von 1866 in Deutschland
ldBt sich durch folgende Zusammenstellung illustriereno?:;

107, Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger’, Nr. 113 vom 12. 5. 1867, S. 1028.
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Kohlenférderung der Bochumer Bergwerks-AG Giitertransportder Rhei-
nischen Eisenbahn 108

Monat Menge (Scheffel) Wert (Sgr.) Wert (Taler)
Dezember 1865 — 260369
Januar 1866 179000 2 Sgr. 6. 4 Pf. 237320
Februar 1866 150000 - i - e 186045
Mirz 1866 197530 2, 6.—, 258300
April 1866 178436 AR T 192447
Mai 1866 178692 R L 176118
Juni 1866 122266 149700
Juli 1866 125922 112360
August 1866 156872 2 S 164039
September 1866 160778 A LR A S 194470

Aus allen unseren Nachrichten ergibt sich ein relativ kurzer Verlauf der Krise.
Die in diesem Zusammenhang zitierten Berichte und angefiihrten Statistiken
weisen jedoch auf einen recht hohen Grad der Kapitalvernichtung hin, die es
offensichtlich nicht erlaubt, aus der relativen Kiirze der Krise auf eine Wir-
kungslosigkeit der Krise zu schlieBen. Hinsichtlich der konkreten Funktion
der Krise von 1866 bei der zeitweiligen Losung der aufgestauten Widerspriiche
des kapitalistischen Reproduktionsprozesses ergab sich Ende des Jahres, daB
sie reichlich erfiillt war und daB die Krise, gemessen an ihrer Kiirze, ver-
heerende Folgen hinterlassen hatte. Davon legen sowohl die Berichte aus den
Zentren der deutschen Wirtschaft als auch die industriellen Hiobsnachrichten
aus kleineren Industriegegenden Zeugnis ab. Auf das abgelaufene Jahr zuriick-
blickend, kommt zum Beispiel die Industrie- und Handelskammer Cottbus
zu folgendem Resultat:

,,Die Weberei wollener Waaren umfafite in Cottbus 130 mechanische Stiihle
und 625 Handwebstiihle, welche bei einem Arbeitspersonal von 1330 Personen
60000 Stiick Waaren (30000 Stiick weniger als 1865) herstellten. In Peitz
wurden in Summa 17485 Stiick Tuch und Buckskins gefertigt, 12515 Stiick
weniger als 1865. Das Quantum der abgesetzten Tuche war ungleich geringer
als im Vorjahre. — Die Leinwandindustrie litt ebenfalls unter den politischen
Verhiiltnissen. In den gangbaren gewdhnlichen Artikeln trat nicht nur wihrend
des Krieges, sondern auch noch einige Monate nach seiner Beendigung eine
merkliche Stockung ein ... Die Hiittenbetriebe erzielten ein vermindertes
Resultat. In MaschinenguB lieferten 2 EisengieBereien in Cottbus 4700 Ctr.
(2000 Ctr. weniger als 1865), in Zeitz wurden nur 400 Ctr. Stabeisen und
900 Ctr. GuBeisen (200 resp. 100 Ctr. weniger als 1865) gewonnen. Auf das
Stabeisen-Geschift wirkte der Krieg sehr nachtheilig ein; es wurden im
Ganzen nur 4500 Ctr. Stabeisen (1500 Ctr. weniger als 1865) abgesetzt. Auch

108 A a.0,;in der Reihenfolge der Zahlenangaben: Nr. 14 vom 17.1. 1867, S. 212;
Nr.43 vom 20.2.1867, S.648; Nr.68 vom 19.3.1867, S.1112; Nr.94 vom
17.4.1867, S. 1587; Nr. 117 vom 17. 5. 1867, S. 2010; Nr. 142 vom 18. 6. 1867,
S. 2431; Nr, 166 vom 15.7.1867, S.2796; Nr. 194 vom 17.8.1867, S. 3204;
Nr. 220 vom 18.9. 1867, S. 3555; Nr. 247 vom 18.10. 1867, S. 4032.
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der Eisenwaarenhandel war gegen sonst auf die Hilfte seines Absatzes ge-
sunken. ‘109

Wie dem Jahresbericht der Kreise Gleiwitz, PleB und Rybnik zu entnehmen
ist, wurden im Jahre 1866 ,,an Kohlen im Ganzen 2205787 to (1865 2509295 to)“,
also 308613 Tonnen weniger als 1865, ,geférdert und 1904125t a 8 Sgr.
davon verkauft. Die Produktion der Gruben hat sich vom Jahre 1860 bis zum
Jahr 1865 um 42, respektive 24,11 p. Ct. gesteigert, ist aber 1866 gegen 1865
um 7, resp. 12,10 p. Ct. wieder zuriickgegangen ... Das Gogoliner und Go-
rasdzer Kalk- und Produkten Comptoir produzirte 1866 mittelst 31 Oefen
187872 Tonnen Stiickkalk (1865 225,805 to) und 29422 to Wiirfelkalk (1865 —
38403 to)."“ 110

In Elberfeld ,,conditionierte die dort ansidssige Seiden-Trocknungsanstalt auf
Grund der krisenhaften Verhdltnisse im Seidengeschidft im Jahre 1866 nur
229102 Pi. Rohseide und damit 194700 Pf. weniger als im Jahre 1864.¢111
Die Handelskammer zu Minden stellt am Ende des Jahres fest, daB der Preis-
fall der Baumwolle und die iibrigen Storungen der Geschiftsverhiltnisse zu
einem Riickschritt der Produktion von Leinen gefithrt haben. ,,Im Jahre 1865
wurden geleggt 2300187 Ellen fiir 251843 Thlr., dagegen im Jahre 1866 nur
1967521 Ellen fiir 230342 Thlr. 12

Insgesamt nahm der Leggebetrieb und der Leinenhandel im Jahre 1866 im
Vergleich zu 1865 folgende Entwicklung13:

Summe der Landdrosteien Jahr  Stiickzahl Ellenzahl Geldwert
(Leinen) (Leinen) (Taler)

Bezirke Hannover, Hildesheim, 1865 227830 17841256 1853920

Liineburg, Osnabriick 1866 200041 156572538 1590304

Aus diesen Angaben ergibt sich fiir das Jahr 1866 im Vergleich zum Jahr 1865
folgende Verminderung: 27809 Stiick oder 2268718 Ellen Leinen gleich
12,71 Prozent. Der Geldwert der Leinen reduzierte sich um 263616 Taler
gleich 14,22 Prozent.

In Ubereinstimmung mit den bereits bekannten ungiinstigen Ergebnissen
einiger preuBischer Wollmirkte steht folgende Ubersicht:

Verkaufte Wolle in Preuflen 1865 und 1866 (Zentner) 114

Jahr extrafeine feine mittlere  ordindre Summe
1865 3109 56487 142609 38497 240708
1866 4136 44069 86801 32399 167708
mehr 1866 1031
mehr 1865 12428 55808 6048 73303

109 PreuBischer Staatsanzeiger‘‘, Nr. 146 vom 22. 6. 1867, 1. Beilage, S. 24.
110 Ebenda, Nr. 153 vom 1. 7. 1867, S. 2594.

111 Ebenda, Nr. 145 vom 21. 5. 1867, S. 2466.

112 Ebenda, Nr. 187 vom 6. 8. 1867, S. 3101.

113 Fbenda, Nr. 183 vom 5. 8. 1867, S. 3052.

114 Ebenda, Nr. 69 vom 20. 3. 1867, S. 1210.
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Welch konkrete Auswirkungen die Krise im einzelnen Produktionsbetrieb
hatte, wie sie nach der Zeitschrift ,,Der Zollverein“ ,,manche zukunftsreiche
Entwicklung knickte, manches Vermégen zerstorte”, dariiber erfihrt man zum
Beispiel an Hand des Jahresberichts der Chemnitzer Aktienspinnerei nihere
Einzelheiten.

»Der Jahresbericht dieses mit so groBer Erwartung seinerzeit gegriindeten
Unternehmens, gehért zu den trostlosesten auf dem industriellen Aktien-
gebiet. b

Das Etablissement hat von vornherein ohne zureichende Betriebsmittel ge-
arbeitet, zuletzt sind sie ihm ganz ausgegangen, so daB es mit theuren Krediten
sich helfen und denselben zu ihrer Deckung schlieBlich Bestellungen von Hypo-
theken und selbst bedingungsweisen Verkauf der Bauareale der Gesellschaft
gewihren mufte. Mit knapper Noth hat man sich am Leben gefristet, wie
reduzirt aber das ganze Geschift geworden, geht daraus hervor, daB der Garn-
verkauf, der im Mérz noch 160000 erreichte, im Mai auf 23000 Thlr. herab-
sank. Auch kam es zu gerichtlichen Schritten, indem die Schuldscheingliubiger
gegen die Eintragung der Hypotheken protestierten. Anstatt den giinstigen
Preisstand der Baumwolle zu nutzen muBte man theure Waare verspinnen . . .
Auch muflten sich durch die Verkiirzung der Arbeitszeit, wie durch Stillstand
von Maschinen die Produktionskosten erhdhen. Der gréBte Verlust lag jedoch
in der Entwerthung der Waaren, denn wihrend Ende Mirz amerikanische
Baumwolle noch 20 P., Dhollerah 16/, Bengal 13!/, kostete, fiel der Preis
Ende Mai auf 121),, 81/,, 51/, P. und stand Ende Juni auf 14, 91/, 61/, P.
Der Werth des Waarenlagers schwand immer mehr zusammen und Ende Juli
war ein groller Verlust eingetreten ... Die Produktion erreichte kaum Zwei-
drittheile der Leistungsfihigkeit der Fabrik. Das Verlustkonto ergab im Ganzen
einen Saldo von 195929 Thir. . . . es diirfte dem Schicksal einer nothwendigen
Liquidation kaum entgehen.*115

Die Wirkung der Krise zeigt sich nicht zuletzt darin, daB eine groBe Zahl
von Aktiengesellschaften zum AbschluB des Geschiftsjahres nicht in der Lage
war, eine Dividende auszuschiitten. Von 113 Bergwerks- und Hiittengesell-
schaften zahlten infolge der Krise 56 Aktiengesellschaften keine Dividende.
Von 40 Aktienspinnereien und Webereien in PreuBlen zahlten mindestens 9
keine Dividende. Auch warteten bei mindestens 17 von 58 unter der Rubrik
,,Diverse” gefiihrten Aktiengesellschaften die Aktionire vergeblich auf ihren
Profitanteil.

Das heiit, daB.von 211 Aktiengesellschaften 82 Gesellschaften infolge der
erlittenen Verluste auBerstande waren, am Ende des Geschiftskrisenjahres
1866 einen Profit aufzuteilen,116

Erginzend seien noch folgende Zahlen mitgeteilt :

115 Der Aktiondr. . .*, Nr. 698 vom 12. 5. 1867, S. 347.
118 Ebenda, Nr. 722 vom 27. 10. 1866, S. 655.
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Beim Stadigericht Berlin sind in den Jahven 1864 bis 1866 eingeleitet worden'\:

1864 1865 1866
1. Subhastationen 301 404 450
2. Hypothekenpfandungen 212 312 405
3. Konkurse 205 193 327
4. Wechselklagen (unter 50 Taler) 11207 12429 19535
5. Wechselklagen (iiber 50 Taler) 15531 15974 16803
6. Mobilar-Exekutionen in Parteisachen 129082 133158 147855

Untersuchen wir jetzt noch weiter die Gesamtauswirkungen der Krise an Hand
einer Reihe von Jahreszahlen, die natiirlich den Verlauf und die Tiefe der
Krise in den wenigen Monaten ihrer Dauer verdecken, aber doch einigen Auf-
schluB} geben.

Ein Bericht aus dem Regierungsbezirk Miinster gibt folgende Daten iiber die
Entwicklung des Bergbaus:

Im Jahre 1866 wurden 1901770 Zentner, das heiBt 25062 Zentner mehr als
im Jahre 1865 gefordert, aber nur 1648277 Zentner, das heiBt 81256 Zentner
weniger als im Jahre 1865 abgesetzt.!18

Die Gesamtheit der preuBischen Hiittenproduktion ergab am Ende des Jahres
folgendes Bild?:

1865 33141446 Zentner 105641248 Taler
1866 33173570 1047 57 302
1866 + 32124 Zentner — 883946 Taler

Einer geringfiigigen mengenmaibligen Zunahme der Hiittenproduktion steht
eine weniger geringfiigige wertmiBige Verminderung gegeniiber. Im Bergbau
waren die Abwiértsbewegungen ausgeprigter:

Braunkohlenbergbau 12°

1865 100428921 Zentner 4736265 Taler
1866 98008647 L 4592317
1866 —2420274 Zentner — 143948 Taler

Erzbergbau 12!

1865 34484135 Zentner 3927573 Taler
1866 32226622 5 3811264 ,,
1866 — 2257513 Zentner — 116309 Taler
117 Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger, Nr.30 vom 4. 2. 1867, S. 476,
2. Beilage.
118 Ebenda, Nr. 57 vom 6. 3. 1867, S. 915.
119 | Zeitschrift fiir das Berg-, Hiitten- und Salinenwesen ...‘, 1866, Bd. 14,
5. 158.

120 Ebenda, S. 57.
121 Ebenda; S. 57.
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So unbefriedigend Jahreszahlen fiir das Studium einer kurzen Krise sind, so
eindrucksvoll kénnen sie sein, wenn sie, wie in diesem Fall, trotzdem merkliche
Senkungen der Produktion anzeigen.

2. Handel und Verkehr

Es liegt auf der Hand, daB sich unter den Bedingungen von Krise und Krieg
das Transportwesen scharfe Restriktionen gefallen lassen mufite, die auf ihre
Weise das Ausmal der Krise widerspiegeln.

So gestaltete sich der gesamte preuBische Schiffsverkehr im Jahre 1866
folgendermaBen: Es liefen in diesem Jahr 9937 Schiffe (1865: 10427) in
preuBischen Hifen ein. Die Lastenzahl der eingelaufenen Schiffe betrug
807973 Tonnen, d.h. 44166 Tonnen weniger als 1865.122 Besonders in Danzig war
die Schiffsfrequenz recht unbedeutend. ,Die Rhederei hatte wihrend des
ganzen Jahres sowohl iiber den niederen Stand der Frachten als auch iberhaupt
iiber Frachtenmangel zu klagen. 123

Neben dieser Wirkung der Krise auf den Seehandel muBite auch die Binnen-
reederei betrichtliche EinbuBen hinnehmen. Wenn es im ,,Aktiondr’* heilt:
,,Im Kolner Hafen ist es wie ausgestorben 1?4, so deutet das auf eine sehr
ungiinstige Lage hin. Das beweist auch die Zahl der Abfertigungen an den
FluBzollimtern. Die Betriebsausgaben des FluBzollamtes — Donau-Mainkanal—
betrugen 1866 160227 Fl. gegeniiber nur 98900 Fl. Einnahmen bei rentablem
Betrieb in den Vorjahren.1%

Das Mainzollamt Héchst verzeichnete folgende Abfertigungen: Wihrend im
Jahre 1865 8650 Schiffe zu 3731051 Zentner das Zollamt passierten, waren
es im Jahre 1866 nur 5288 Schiffe zu 3234937 Zentner.126

Dariiber hinaus gilt die vom ,,Aktiondr getroffene Feststellung iiber den
Kolner Hafen im vollen Umfange auch fiir den Landtransport. Wihrend in-
folge des Krieges durch Militirtransporte die Personenbeférderung allgemein
zunimmt, versiegt mit dem Riickgang des Giitertransports im Verlauf der
Krise in wachsendem MaBe die Haupteinnahmequelle der Eisenbahnen.
Daraus ergeben sich zum Beispiel fiir den Krisenmonat Juli folgende Minder-
einnahmen1%7:

Rhein-Nahe-Bahn 28190 Taler = 51 Prozent
Bergisch-Markische Bahn 58240 ,, =13 ,,
Oberschlesische Bahn 133166 = rssn i = DY 1y
Rheinische Bahn 144459 ,, = 46 i

122 Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger”, Nr. 99 vom 25. 4. 1867, S. 1668.
123 Ebenda, Nr. 81 vom 2. 4. 1867, S. 1353/54.

124 Per Aktionir. . ., Nr. 648 vom 27. 5. 1866, S. 336.

125 Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger’, Nr. 211 vom 6. 9. 1867, S. 3413.
126 Ebenda, N. 217 vom 13. 9. 1867, S. 3496.

127 Der Aktionir. . ., Nr. 660 vom 19. 8. 1866, S. 496.
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An dieser ungiinstigen Konstellation des Transportwesens hatte nicht zuletzt
die Einfuhrabnahme im Rahmen des Zollvereins wesentlichen Anteil. Die
Mehreinfuhr einiger Artikel, wie Schwefel, Blei, Salpeter und anderes mehr,
war lediglich auf die kriegerischen Ereignisse, die den Verbrauch dieser Waren
steigerten, beziechungsweise auf Zollbefreiungen und ZollermaBigungen zuriick-
zufithren. Eine erhebliche Abnahme der Einfuhr zeigte sich unter anderem bei
folgenden Gegenstidnden: Soda, Farbhélzer, grobe GuBwaren, Rohkupfer und
Messing, rohe Schafwolle, ungefirbtes wollenes Garn und wollene Waren usw.
Es handelte sich iiberwiegend um Rohmaterialien und Halbfabrikate. Die ge-
ringen Beziige dieser Waren lassen die Stagnation der deutschen Industrie
deutlich erkennen. Unter diesen Verhiltnissen betrug der Eingangszoll, den
der Zollverein im Jahre 1866 erheben konnte, nur 21301155 Taler gegeniiber
23923365 Taler im Jahre 1865. Es ergab sich also im Jahre 1866 gegeniiber
dem Vorjahr eine Mindereinnahme von 2622210 Taler oder fast 11 Prozent;
es sei noch hinzugefiigt, daB Roheisen an diesem Riickgang allein mit 286274
Taler beteiligt war.1?8

Ein Lichtblick inmitten der allgemeinen Absatzstockung war lediglich der
Export. Wie G.Bondi in seinem Buch ,,Deutschlands Aufenhandel von
1815—1870°12® nachweist, wurde der AuBenhandel trotz des Krieges zwischen
den Zollvereinsmitgliedern fiir das gesamte Gebiet des Zollvereins in gemein-
samer Rechnung fortgefiihrt.

Im Gegensatz zur Kontraktion des Binnenmarktes erfihrt der AuBenhandel
weiterhin eine starke Ausdehnung. Die Krise forderte diese Entwicklung teils
deswegen, weil der Export als ,,Ventil fiir den Absatz dienen sollte, teils,
weil die durch die Krise gedriickten Preise den Absatz erleichterten. ,,Der
Export nach iiberseeischen Lindern war infolge der niederen Preise in Deutsch-
land bedeutender als sonst und machte es den Fabriken méglich, iiberhaupt
noch zu arbeiten. 130 ;
Zweifellos ist die Expansion des deutschen AuBenhandels eine Besonderheit
der Wirtschaftskrise von 1866.

3. Die Kreditsituation

Wie wir feststellen konnten, war die Krise von 1866 von einer Reihe histo-
rischer Besonderheiten begleitet. Das dndert aber nichts an ihrem Charakter
als zyklischer Uberproduktionskrise. Die folgende von OelBner gegebene Ein-
schitzung der Krise steht deshalb im Widerspruch zu den wirklichen Vor-
gingen des Jahres 1866: ,,Die folgende Krise von 1866 nimmt eine Ausnahme-
stellung unter den Krisen des 19. Jahrhunderts ein. Sie war keine ordentliche

128 Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger, Nr. 1T4 vom 13. 5. 1867, S. 1950.
129 Bondi, Gerhard, Deutschlands AuBenhandel von 1815-1870. Berlin 1958,

S. 118.
130 Bericht iiber den Berliner Handel*, 1866, S. 63.
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Industriekrise, noch nicht einmal eine ordentliche Handelskrise, sondern vor-
wiegend eine Kreditkrise.”® Und wenig spiter liest man noch einmal un-
miBverstindlich: ,,Die Krise von 1866 weist also einen besonderen Charakter
auf, sie war vorwiegend eine Kreditkrise . .. Die Uberproduktion war nicht
so' umfangreich wie in fritheren oder in spitereren Krisen.‘ 132 Mein Einwand
gegen OelBner bezieht sich auf den Charakter und die Tiefe der Krise, nicht
aber auf die Tatsache, daB die schwere Uberproduktionskrise von 1866 mit
einer Kreditkrise verbunden war.

Die ,,Zeitschrift fiir Nationalokonomie und Statistik** schreibt iiber diese
Kreditkrise offenherzig: ,,Unsere deutschen Zettel- und Depositenbanken
haben im Friihling und Sommer eine Krisis durchgemacht, wie sie seit dem
Bestehen dieser Anstalten noch nicht vorgekommen war. 133

Unter den Bedingungen fortschreitender Uberproduktion und kriselhafter Ver-
hidltnisse im Bereich der materiellen Produktion hatte sich die Lage auf dem
Geld- und Kreditmarkt auBerordentlich zugespitzt, so daB der Ausbruch der
Kreditkrise im Marz/April des Jahres 1866 nicht iiberraschen konnte. Trotz
des Verschwindens des Kredits, trotz gewisser ,,KonsolidierungsmafBnahmen*
der Banken war die Liquiditat der Mehrzahl der deutschen Banken keines-
wegs gesichert. Die erste Resonanz des besonders im Monat Mai losbrechenden
Orkans von Anspriichen und Riickforderungen war daher der Zusammenbruch
einer Reihe von Bankhéusern. In einer Meldung aus Koln heiBt es beispiels-
weise: ,,Die Zahlungseinstellung des Bankhauses Joh. Pet. Clemenz hat an
dem dortigen Platze und in einem groBen Theil der Coblenzer Umgebung
einen panischen Schrecken verbreitet und viele andere Geschiftshauser ins
Stocken gebracht. Der Kredit ist gegenwiirtig untergraben und oft ist selbst
gegen die besten Sicherheiten kein Geld aufzutreiben.*134

Die allgemeine Lage im Bereich des Geld- und Kreditwesens schildert der
Korrespondent des ,,PreuBischen Handelsarchives” so: Mit der Lihmung der
Geschiifte trat ,,zugleich die in solchen verhingnisvollen Zeiten stets beob-
achtete Erscheinung des Verschwindens des Courantgeldes und des Zuriick-
haltens von Silbergeld seitens der Privatpersonen ein. Bankiers und Privat-
banken versagten theilweise oder ginzlich den . .. Kredit, andere &ffentliche
Kassen zogen sich aus dem geschiftlichen Verkehr zuriick und es entstanden
Verlegenheiten, welche von unermeBlicher Tragweite‘‘ waren.13

Die Kreditkrise ist selbstverstindlich nicht nur eine bloBe Widerspiegelung
der Krise in der materiellen Sphire, sondern auch mit ernsten Riickwirkungen
auf die Produktion verbunden und damit ,,eines der wirksamsten Vehikel ‘13%
der Uberproduktionskrise.

181 O¢lfiner, Fred, a. a. O., S. 240.

132 Ebenda, S. 244.

133 Zeitschrift fiir National6konomie und Statistik‘‘, Bd. 11, 1868, S. 1.
134  PreuBisches Handelsarchiv®, Nr. 29 vom 20. 7. 1866, S. 49.

135 Ebenda, Nr. 27 vom 6. 7. 1866, S. 22.

138 Marx, Karl, Das Kapital. Bd. I1I, Berlin 1953, S. 655.
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Die Krise des Geld- und Kreditsystems wurde begleitet von einer Krise des
fiktiven Kapitals. Die Wirkungen der zyklischen Uberproduktionskrise, die
Zerriittung des Geld- und Kreditwesens, Panik und Kriegsgefahr, das waren
hinreichende Griinde fiir den Zusammenbruch der Bérsenkurse. Einen ent-
sprechenden Uberblick iiber die Entwicklung der Kurse gibt die folgende Zu-
sammenstellung:

Entwicklung der Borsenkurse (Berlin) 137

Art 29. Mirz 16. Juni 4. Juli 3. August 30. Dez.
1. Staatsfonds 4 Pfandbriefe
Staatsschuldscheine 85 671/, 79 85 891/,
2. Prioritdten
41/, p.Ct. Rheinische 951/, 78 90 96 981/,
31/, p.Ct. Bergisch-Markische 78 65 74 781/, 81
3. Industriel®®
Horder Hiittenwerk 112/, 100%/, B0 v 1108, 412
4. Eisenbahnaktien
Bergisch-Mirkische 1491/, 112 143 154 1551/,
Rheinische Bahn 1181/, 90 113 121 131
5. Bankaktien
PreuBische Bank 148 115 145 155 1561/,
Darmstadter Bank 831/, 58 75 83 91/,
Discontogesellschaft 96 73 93 963/, 101

Bei solcher Entwertung des fiktiven Kapitals verwundert es nicht zu lesen:
,,Die Wechsel- und Handelsgerichte sind mit Geschiften iiberhduft .. .13
,,Die Fallimente im Zollverein . . . erreichten eine noch nie gekannte Hohe. ‘140
An der Zahl dieser Fallimente waren neben den Fabrikanten, neben Banken,
Versicherungsgesellschaften usw. iiberraschend stark Sparkassen beteiligt. Die
Erklirung fiir diese Erscheinung gibt folgende Ubersicht :

Anlage des Sparkassenvermigens von 91277736 Talern'1:

22164676 Taler stadtische Grundstiicke (Hypotheken)

24246137 ** ldndliche Grundstiicke (Hypotheken)
21261108 ¢+ auf Inhaber lautende Papiere
10781454 *  Schuldscheine gegen Biirgschaft

5007576 ¢ 35 *“  Faustpfand

7816783 ‘ bei 6ffentlichen Instituten und Korporationen

Da ein groBer Teil der Gelder fest oder in Papieren mit schnell sinkenden
Kursen angelegt war, kamen die Sparkassen schnell in Schwierigkeiten. Ein
Sturm auf die Sparkassen setzte ein, wie man ihn nur aus England kannte.

137  Bericht iiber den Berliner Handel", 1866, S. 78.

138 Koniglich PreuBischer Staatsanzeiger’, in der Reihenfolge der Tabelle:
Nr. 74 (28.3. 1866, S.1056), Nr.107 (9.5. 1866, S.1524), Nr. 156 (3. 7.
1866, S.2238), Nr. 203 (21. 8. 1866, 2882), Nr. 305 (18. 12. 1866, S. 4594).

139 Der Zollverein‘* vom 30. 5. 1866, S. 11.

140  Bericht iiber den Berliner Handel*, 1866, S. 5.

141 | Koniglich Statistisches Bureau, Nr. 1-3, 1. Quartal 1867, S. 32.

9 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 6211
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Tagelang wurden die Sparkassen von empérten Menschengruppen, die sich
vor allen Dingen aus dem Kleinbiirgertum rekrutierten, belagert. ,,Vor einigen
Tagen, schreibt die Zeitschrift ,,.Der Zollverein zu diesen Vorgéingen,
,.herrschte ein Zustand, als ob wir uns mitten im Kriege befinden. Die
stiddtische Sparkasse war téglich von Hunderten von Menschen belagert,
welche ihre Ersparnisse zuriickforderten . . .*‘142

Die mit Krise und Krieg einsetzende Flut von Abhebungen zwang die Spar-
kassen, ihren Effektenbestand formlich fiir Pfifferlinge zu verschleudern, um
‘nur Bargeld zu erlangen. Dazu kamen Aufkiindigungen von Hypotheken. Es
4Bt sich denken, was diese Kiindigungen sowohl fiir den lindlichen als auch
fiir den stidtischen Grundbesitz zu einer Zeit bedeuteten, da Geld und Kredit
kaum zu erhalten waren. Welche Bedeutung die ,,Hypothekenkrise* hatte,
wird deutlich, wenn wir bedenken, daB zum Beispiel in Berlin der gesamte
Grundbesitz im Jahre 1865 mit einem annihernden Wert von 320 Millionen
Taler mit einer Hypothekarschuld von 256 Millionen Taler, also zu vier Fiinftel
des Wertes belastet war.14® | Der stadtische Grundbesitz ist namentlich an den
groBen Plitzen so tief verschuldet, daB nur der geringste duflere Anstof
kommen darf, um eine Hiuserkrise im kolossalsten Umfang herbeizufiihren, 144
Ahnlich war die Situation in der Landwirtschaft, wo die Verschuldung etwa
sechzig Prozent betragen haben diirfte. Etwa 109,5 Millionen Taler zirkulierten
in Form von Pfandbriefen; man schitzte, daB die lindlichen Grundstiicke
mit 4500 Millionen Taler Wert bis zu 2500 Millionen Taler belastet waren.45
Die Lage des Grundbesitzes fand in einem Artikel des ,, Koniglichen PreuBischen
Staatsanzeigers** folgende Resonanz:

,,Es sind im Jahre 1866 (in Berlin — J. S.) Kapitalien auf Hypothek bis zur
Befriedigung der Bediirfnisse iiberhaupt nicht und selbst die weit hinter den
Bediirfnissen zuriickbleibenden, nur sehr schwer und mit groBen Verlusten
zu erlangen gewesen. In Folge dieses Mangels an Kapitalien konnten gekiindigte
Hypotheken nicht bezahlt werden, die Grundstiicke wurden zur Subhastation
gebracht, und so ist es gekommen, dafl im Jahre 1866 auf Grund von Zuschlags-
bescheiden 99 Besitztitelumschreibungen mehr als im Jahre 1865 stattgehabt
haben. Daraus folgt wieder mit zweifelloser GewiBheit, dall die 1866 gegen
1865 mehr geldschten 2709062 Thir., die bei iiberhaupt im Jahre 1866 im
Wege der Subhastation stattgehabten 195 Besitztitelumschreibungen aus-
gefallenen Kapitalien reprisentiren. Aber auch die nach Abzug dieser
2709062 Thir. verbleibenden 5612102 Thlr. haben die Privatgrundstiick-
besitzer Berlins nur zum kleinsten Teil zur Loschung gebracht. Zum bei weitem
groBeren Teil ist das von juristischen Personen (Fiskus und Eisenbahnen)
geschehen. Diese haben umfangreiche Grundstiicke theils im Wege des Kaufs,

142  Der Zollverein®’, Nr. 24 vom 13. 6. 1866.

143 Zeitschrift fiir Kapital und Rente®, 1867, Bd. III, S. 187.

144 Fbenda.

145 Jgger, Evnst Ludwig, Die Fortbildung des Bodenkredits. Stuttgart 1869,
Sl
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theils im Wege der Expropriationen erworben und bei ihren Besitztitelberichti-
gungen die auf den Grundstiicken haftenden zum Theil sehr hohen Hypo-
theken l&schen lassen. 146

Was die Rolle der Sparkassen in dieser Situation betrifft, so kann man sich
dem Inhalt des nachfolgenden Auszugs aus dem Geschiftsbericht der PreuBi-
schen Hypothekenversicherungsgesellschaft anschliefen, wenn dort unter an-
derem festgestellt wird, es lasse sich nachweisen, daB ,,im abgelaufenen
Jahr das herrschende Sparkassensystem einen wesentlichen Anteil, wie an der
Bestiirzung auf dem Fondsmarkte, so an der schweren Krise des Hypotheken-
kredits hatte. 147

Die Folge und die Begleiterscheinungen waren, wie der Artikel aus dem
,,Staatsanzeiger* bereits andeutet, massenhafte Exekutionen des Grund-
besitzes. Besonders in Siiddeutschland war die Lage duBerst zugespitzt. In
Miinchen kam auf elf Besitzer eine Versteigerung. Giiter wurden bis zu fiinfzig
Prozent ihres Schitzwertes losgeschlagen. Eine Statistik der Immobiliarzwangs-
verkdufe zeigt fiir Stiddeutschland folgendes Bild:

Jahr Immobiliarzwangsverkaufe 148
1864/65 1751
1865/66 2862
1866/67 3473
Nachstehende Ubersicht zeigt die Bewegung der Zwangsverkiufe in PreuBen 149;
Jahr ,Rittergiiter ,»Rusticalgiiter Stadtischer Grundbesitz
1865 41 3267 1790
1866 51 3784 2098

Weder die Rittergutsbesitzer, die bourgeoisen Geschidftemacher, noch die
Whucherer, die durch die Zahlungsunfidhigkeit ihrer Schuldner oder durch teure
Subhastationsverfahren zahlreiche EinbuBBen hinnehmen muBten, sind zu be-
dauern. Die Sympathie gehoért den zahllosen kleinen Bauern, die mit der
Tilgung ihrer ,,Abléseschuld” frei zu sein glaubten. Kaum hatte der Kapi-
talismus auf dem Land endgiiltig FuB gefaBt und den Bauern durch die
Hypothek mit dem Geldkapital verbunden, kaum diinkte sich der Bauer frei
von Fron und Knechtschaft, begann ein neues kapitalistisches Bauernlegen.

4. Die Lage der Arbeiter

Die Hauptleidtragenden der sozialen Folgen der Wirtschaftskrise von 1866
waren jedoch die Arbeiter.

146 Koniglich Preuflischer Staatsanzeiger, Nr. 30 vom 4. 2. 1867, S. 476,
2. Beilage.

147 Geschiftsbericht der PreuBischen Hypothekenversicherungsgesellschaft®,
1866, S. 5.

148 Zeitschrift fiir Nationalokonomie und Statistik*, Bd. 10, 1866, S. 149,

149 Tiger, Evnst Ludwig, a. a. O., S. 11.-

G*
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Allein die Stockung der Produktion hatte fiir die Lebenslage der Arbeiter
schwerwiegende Folgen. ,Die Unsicherheit und Unstetigkeit, denen der
Maschinenbetrieb die Beschiftigung und damit die Lebenslage der Arbeiter
unterwirft, werden normal mit diesemn Periodenwechsel des industriellen
Zyklus‘“1%0, schreibt Karl Marx im , Kapital” und umreit damit vor allem
das Ansteigen der industriellen Reservearmee wihrend der Krise. Zahlreiche
Handelsberichte, die das Ansteigen der Arbeitslosigkeit zum Gegenstand
haben, sind gleichsam die Bestitigung des Jahres 1866 fiir diese allgemeine
Feststellung. So heilt es in einer Mitteilung iiber den Hallenser Bereich:

,,Die in Giebichstein etablirte groBe Baumwollspinnerei will es zundchst mit
einer Beschrinkung der Arbeitszeit versuchen, die Papierfabrik von Kiefer-
stein & Sohn . . . steht dagegen auf dem Punkte, einige Hundert Arbeiter und
Arbeiterinnen entlassen zu miissen. Schlimmer ist die Gewerbelosigkeit in den
Weberdistrikten des Eichsfeldes . . .““151

In einer lakonischen Mitteilung aus Minden liest man, dal ,,die Hiittengesell-
schaft Porta Westfalica ... den Betrieb ihres zweiten Hochofens einstellen
und simtliche Arbeiter bis auf bessere Zeiten entlassen” muBte!s2.

Durch die Massenentlassungen in allen Bereichen der Wirtschaft verschlechtert
sich nicht nur die Lebenslage der arbeitslos Gewordenen, sondern durch den
Druck der insgesamt anschwellenden industriellen Reservearmee auf die
Beschiftigten auch die Lebenslage aller Arbeiter. Gleichsam als Bestati-
gung dafiir schreibt ,,Der Zollverein‘‘: , Manche Fabrik hat ihre Produktion
einschrinken miissen und viele Arbeiter miissen sich mit einem niederen
Lohn begniigen. 153

Das Ergebnis ist nicht nur einfach ein Fallen der Nominallshne; die Léhne
sinken rascher als die Warenpreise fallen. Diese Feststellung gilt um so mehr,
als die Preise einiger Grundnahrungsmittel auf Grund der MiBernte in der
zweiten Hiilfte des Jahres anstiegen und in dieser Hohe auch fiir das Jahr 1867
Geltung behielten. Nach einer Statistik von Jiirgen Kuczynski nahmen die
Realléhne daher insgesamt folgende Entwicklung:

Durchschnittliche Bruttoveallohne 154

1900=100
Jahr Index
1864 84
1865 79
1866 Tl
1867 67

150 Mary, Karl, Das Kapital. Bd. I, Berlin 1955, S. 476.

151 Preulisches Handelsarchiv‘’, Nr. 27 vom 6. 7. 1866, S. 23.

152 Ebenda, Nr. 30 vom 27. 7. 1866, S. 88.

153  Der Zollverein, Nr. 24 vom 13. 6. 1866.

188 Kuczynski, Jiirgen, Die Geschichte der Lage der Arbeiter in Deutschland.
A.a. 0., 8. 201.
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Hinter dieser Reallohnsenkung, die die gesamte vorangehende, mit der Revo-
lution der Produktionsmethoden verbundene Reallohnsteigerung zeitweilig
zunichte machte, verbirgt sich ein Bild des Elends, das Wilhelm Liebknecht
so schildert:’

... . . ein Stiick Brot, Salz und Zichorienbriithe (Kaffee genannt) war alles,
woran sich Vater, Mutter und 2 Kinder sattessen sollten. ‘15

Natiirlich kann es sich bei dieser Darstellung der sozialen Folgen der Krise
von 1866 nur um einen allgemeinen fliichtigen Uberblick handeln. Aber auch
bei einer nur kurzen Charakteristik der Lebenslage des deutschen Arbeiters
im Jahre 1866 darf die verhingnisvolle Kombination von Krise und Krieg
nicht iibersehen werden.

Der Krieg war in seiner Wirkung auf die Lebenslage der Arbeiter keines-
wegs nur das zusitzliche Moment, sondern das brutalste und grausamste Er-
eignis, das die Lage der Arbeiter entscheidend beeinfluBte.

363109 Menschen — auf diese Zahl belief sich die unmittelbare Heeresstarke
PreuBens — hatten zwischen Tod, Invaliditit und Gesundheit keine Wahl.
2910 Soldaten blieben tot auf den Schlachtfeldern, 15554 wurden zum Teil
schwer verwundet, 3022 Mann wurden am Ende des Krieges vermift.1% Das
sind die niichternen Zahlen eines abschlieBenden Kriegsbulletins.

Wovon lebten nun in der Zwischenzeit die Familien, welche Perspektiven hatte
der aus dem Feld heimkehrende Proletarier, welches war das Schicksal der
Kriegsinvaliden?

Héren wir iiber die Kriegsteilnehmer wiederum das ,,Preullische Handels-
archiv'‘: , Die Einberufenen verlieren daher bei lingerer Abwesenheit die Aus-
sicht auf Riickkehr in ihre fritheren Arbeitsstellen und werden, um nicht
brodles zu bleiben, alsdann gezwungen sein, nicht die Arbeit ihrer Wahl,
sondern jede Beschiiftigung zu iibernehmen.‘‘157

Das Schicksal der Invaliden beschreibt Karl Marx in einem Brief an Friedrich
Engels. In dem Brief, in welchem Marx iiber seine Eindriicke wahrend seines
Deutschland-Besuches berichtet, stellt er unter anderem fest, dal} ,,die Armen-
anstalten ... mit verkriippelten Siegern und Arbeitslosen belagert*5® sind.
So lasten Krieg und Krise auf der Arbeiterklasse!

IV. DAS FIASKO DER ANTIKRISENMASSNAHMEN IM JAHRE 1866

Jede Krise ist eine Demonstration der konomischen Unfihigkeit der Bour-
geoisie, die gewaltigen Produktivkrifte zu zihmen, zu kontrollieren, und eine
entschiedene und uniiberhérbare Forderung, den Widerspruch zwischen den
kapitalistischen Produktionsverhéltnissen und den Produktivkriften zu losen.

185 [ jebknecht, Wilhelm, ,,Deutsches Wochenblatt', Nr. 30 vom 18. 8. 1867.
156  Bremer Handelsblatt', Nr. 790 vom 1. 12. 1866, S. 403.

157 PreuBisches Handelsarchiv‘, Nr. 20 vom 18. 5. 1866.

158 Marx/Engels, Briefwechsel. A. a. O., Brief vom 4. 9. 1867.
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Jede kapitalistische Wirtschaftskrise, so auch die Krise vom Jahre 1866, ist fiir
die bourgeoisen Ideologen das Signal und der Auftrag, die Gebrechen des
Kapitalismus zu vertuschen und Krisen zu einem bedauerlichen, aber ewigen
Menschenschicksal zu deklarieren, deren Ursachen in den Bereich des ab-
soluten Zufalls gehéren.

Vom Standpunkt der Erhaltung der Klassenherrschaft ist der Fabrikant fiir
diese Apologie dankbar und bezahlt sie. Im Prinzip aber interessieren den
individuellen Kapitalisten diese theoretischen Vergewaltigungen der Wirklich-
keit wenig. Zweifelt er selbst doch nie daran, daB die kapitalistische Methode
zu produzieren die beste sei. Und selbst einé Krise kann ihn schwerlich dazu
veranlassen, diese Ansicht aufzugeben. Wohl aber interessiert ihn an den
theoretischen Uberlegungen seiner Ideologen der Teil, der den Ausweg aus
der Wirtschaftskatastrophe und die kiinftige vorbeugende Umschiffung der-
artiger Weltmarktsungewitter zeigen soll. Die biirgerlichen Krisentheoretiker
haben demzufolge eine doppelte Aufgabe.

Einerseits haben sie die Ursachen der Krise aus den wirklichen, aber die biirger-
liche Gesellschaft kompromittierenden Gegenden in weniger gefihrliche Be-
reiche zu evakuieren und zu beweisen, daB der Kapitalismus nicht ernsthaft
krank sei. Zum anderen besteht ihre sozusagen praktische Aufgabe darin, diesen
»,gesunden‘’ Kapitalismus zu heilen. Das aber ist eine paradoxe, wissenschaft-
lich unlésbare Aufgabe.

Seit daher Wirtschaftskrisen die biirgerliche Gesellschaft periodisch stéren,
reflektiert die biirgerliche Nationalékonomie die Schwierigkeiten der kapita-
listischen Produktion in einer Anarchie der wissenschaftlichen Produktion
und einer Krise der Krisentheorie und -forschung.

Indessen bleibt der biirgerlichen Krisentheorie als Therapie nur die lindernde
Wirkung einiger 6konomischer Antibiotika. Was aber in den Hinden des
Mediziners ein wirksames Mittel sein kann, wird in den Hinden der Apologetik
zur Kur nach Doktor Eisenbart.

Sieht man von der am 12. Mai erfolgten Aufhebung der gesetzlichen Be-
schrinkung des vertragsmiBigen Zinssatzes, der Aufhebung der sogenannten
Wucherakte ab — einer MaBinahme, mit der der preuBische Staat in erster
Linie dem bedringten Junker zu Hilfe eilte’® —, so ist aus dem Jahre 1866
als einzige praktische MaBnahme zur ,,Behebung’ der Wirtschaftskrise die

159 Mit der Aufhebung der gesetzlichen Beschrinkung des vertragsméBigen Zins-
satzes vom 12. Mai 1866 wurden alle Beschrinkungen des nicht hypothekarisch
sichergestellten Darlehens aufgehoben. Der Grundbesitz sollte damit in die
Lage versetzt werden, sich durch Billigung von Wucherzinsen das dringend
benétigte Kapital zu verschaffen, das sich wie bekannt vom Lande zuriick-
gezogen hatte. Die Regierung half ferner dem Grundbesitz, indem sie damit
die Moglichkeit verband, Zinssitze iiber sechs Prozent nach eigenem Ermessen
und nach eigenen finanziellen Moglichkeiten zu kiindigen. Damit sollte ver-
hindert werden, daB unter den Bedingungen der Krise abgeschlossene iiber-
hohe Zinssdtze iiber Jahre verpflichten konnten.
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Verordnung vom 18. Mai 1866 iiber die Griindung der Darlehnskassen bekannt.
Die entscheidenden Paragraphen dieser Verordnung lauten:

§ 1 ,,In Berlin und den Orten, wo Filialanstalten der PreuBischen Bank be-
stehen, sollen, wo es erforderlich ist, Darlehnscassen errichtet werden, mit
der Bestimmung zur Abhilfe des Kreditbediirfnisses vorzugsweise zur Be-
forderung des Handels und Gewerbetriebes, gegen Sicherheit Darlehen
auszugeben.” ‘

§ 2 , Fiir den ganzen Betrag der bewilligten Darlehen soll unter Bestimmung
‘Darlehnscassenscheine’ ein besonderes Geldzeichen ausgegeben werden.
Es vertreten diese Scheine in Zahlungen die Stelle baaren Geldes, sie
werden bei allen offentlichen Kassen nach ihrem vollen Nennwerthe an-
genommen, im Privatverkehr tritt ein Zwang zu ihrer Annahme nicht
ein . . . Der Gesamtbetrag der Darlehnscassenscheine soll Fiinfundzwanzig-
millionen Thaler nicht iiberschreiten. 1%

Der Charakter dieser Darlehnskassen war der von Lombardbanken mit Dar-
lehnskassenscheinen ohne Konvertibilitidt in Bargeld, das heiBt, diese Kassen
besaBen kein eigenes Betriebskapital. Als Sicherheit galten Waren, an denen
sich die preuBische Bank im Falle nicht termingerechter Riickzahlung schadlos
halten konnte. Der Zinssatz betrug neun Prozent.

Als biirgerlich-theoretischer Ausgangspunkt fiir dieses ., Antikrisenmittel‘ kann
eine Bemerkung aus dem ,,Bremer Handelsblatt™ gelten:

., Das Heilmittel in den Geschéftskrisen ist nicht das Geld, sondern der Kredit,
dieser ist es, welcher fehlt. ‘161

Dieser Behauptung muB folgendes entgegengestellt werden: Natiirlich fehlt
der Kredit, aber aus dem gleichen Grund, aus dem sich das Geld in die Tresore
verkrochen hat — namlich auf Grund der Kontraktion des industriellen Zyklus.
Im materiellen Bereich liegt demzufolge die Ursache der Krisen. Die Wahl
der Zirkulationssphire als Ausgangspunkt fiir eine ,, Krisentherapie™ entspricht
dagegen dem vom Privateigentum diktierten Bestreben, die kapitalistische
Produktion von Fehlleistungen reinzuwaschen.

Der Behauptung des ,,Bremer Handelsblattes, der Kredit und die darauf
aufbauende Einrichtung von Darlehnskassen seien das Heilmittel gegen Ge-
schiftskrisen, muB entgegengehalten werden, dafl diese MaBnahme wie jede
. Krisentherapie* nutzlos ist. Sie erstreckt sich nur auf Begleiterscheinungen
und Folgen der Wirtschaftskrise — auf die Geld- und Kreditkrise — und iiber-
geht die Wurzeln der allgemeinen Kalamitit. Auch was den Kredit selbst
betrifit, den zu beschaffen Aufgabe der Kassen sein sollte, ist diese MaBnahme
wirkungslos, weil es dem Produzenten nicht um einen Kredit schlechthin,
sondern um einen in Bargeld konvertiblen Kredit geht. Unter den Bedingungen
der Krise einen solchen Kredit zu beschaffen und zu garantieren, war fiir die
bedringten Kassen der PreuBischen Bank unmdglich.

160 Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft®, Bd. 22, S. 1.
161 Bremer Handelsblatt’, 1866, S. 219f.
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Zur Vorgeschichte der Darlehnskassen sei aus einem lingeren Artikel im ,,Zoll-
verein® folgendes zitiert: ,,Nicht minder wird es an der Zeit sein, daB zu einer
gemeinschaftlichen Besprechung der gewerblichen Situation unserer Gegend
die zunichst Betheiligten zusammentreten, um namentlich zu priifen, ob und
wie bei dem momentanen ginzlichen Mangel an Absatz und bei der gleich-
zeitig hereinbrechenden Geldkrise eine vollstindige Einstellung des hiesigen
Fabrikbetriebes zu vermeiden sein wird ... Es hatten sich einige der be-
deutenden hiesigen Industriellen bereit erklirt, als Deputation nach Berlin
zu gehen, um namentlich auf die Einrichtung von Darlehnskassen nach Art
derer, wie sie 1848 so gute Dienste geleistet, hinzuwirken. ‘162

Wie sah es nun in der Praxis mit der Wirksamkeit der Darlehnskassen aus?
Solange der unmittelbare Banksturm andauerte, war die Errichtung der Kassen
sinnlos und unterblieb. Selbst einlésbare Banknoten wurden vom Verkehr ab-
gestoBen. Die Einrichtung der Kassen fillt daher meist erst in die Zeit nach
Ende Juli, das heiBt in eine Zeit, in der die Krise bereits die schlimmsten Ver-
heerungen angerichtet hatte. Immerhin hitte es auch im Monat Juli fiir diese
Darlehnskassen noch geniigend Gelegenheit gegeben, sich als ,,Antikrisen-
mittel” zu bewdhren. In der Regel funktionierten sie jedoch nicht so. DaB die
Staatskassen angewiesen waren, die Darlehnskassenscheine in Zahlung zu
nehmen, niitzte nur dort, wo der in Bedringnis geratene Betrieb dem Staat
finanziell verpflichtet war. Entscheidend aber war der Privatverkehr, der zur
Annahme dieser Scheine nicht verpflichtet war. In den seltensten Fillen er-
klédrte sich daher der Gliubiger mit der Zahlung in diesen hichst zweifelhaften
Scheinen einverstanden. Hinzu kommt, daB der hohe Zinssatz von neun Pro-
zent sowie Unkostenbeitrige fiir die Aufbewahrung von Waren und anderen
Sicherheiten viele Fabrikanten von der Lombardierung ihrer Waren abhielten.
Ein groBer Teil der von der Krise betroffenen Stidte und Fabrikzentren fiihrte
aus den genannten Griinden diese ohnehin zu spit gekommene MaBnahme
nicht durch. In einem Bericht der Bremer Handelskammer fiir das Jahr 1866
heilt es zur Begriindung:

,»In der Zeit der schlimmsten Aufregung wurde der Handelskammer mehrfach
der Wunsch ausgesprochen, die Errichtung einer Waarendepositenbank in die
Hinde zu nehmen, durch welche den infolge der Unverkauflichkeit der Waaren
plotzlich entstandenen Verlegenheiten ein Ende gemacht werden kénne.

Die Handelskammer vermochte sich nicht zu entschlieBen auf diesen Wunsch
einzugehen. Sie ging von der Auffassung aus, daB eine sogenannte Waaren-
bank nach Lage der Verhiltnisse auf die ihr behindigten Waaren nicht bar
Geld darleihen, sondern nur Depositenscheine und dgl. iiber den Minimalwerth
ausstellen konne, deren angemessene Verwerthbarkeit nicht ohne weiteres fest-
stehe. Die Depositenscheine wiirden dem Inhaber keinen besseren Dienst er-
weisen, als die iiblichen Waarenwechsel. ‘182 Dort, wo diese Kassen tatsichlich
eingerichtet wurden, konnen Meldungen wie die folgenden nicht verwundern:

162 Der Zollverein*‘, Nr. 21 vom 23. 5. 1866, S. 1.
163  PreuBisches Handelsarchiv'’, vom 6. 12. 1866, S. 674.
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In Zusammenhang mit der Einrichtung der Darlehnskasse in Berlin sah sich
die ,,Berliner Borsenzeitung“ am 12. Juni zu folgender Notiz veranlaBt: , Die
hiesige Darlehnscasse hat gestern ihre Wirksamkeit begonnen, esist jedoch véllig
falsch, wenn hiesige Blitter heute berichten, daB der Andrang des Publikums
zu denselben iiberaus stark gewesen sei. Bisher zeigte sich umgekehrt wenig
Verlangen von der Kasse Gebrauch zu machen. 164

Aus Nordhausen verlautet: ,,Die Darlehnskasse hat seit dem 11. des Monats
fiir den hiesigen Geschiéftskreis jhre Wirksamkeit begonnen bis jetzt indeB
noch geringen Zuspruch gefunden!“1%® Und die Stadt Aachen erginzt das
offensichtliche Fiasko der Darlehnskassen durch die knappe Bemerkung: ,,Die
Stagnation hat noch weitere Fortschritte gemacht ... Bei der hiesigen Dar-
lehnscasse gehen wenig Darlehngesuche ein . . . 166

Insgesamt zirkulierten von 25 Millionen Taler wertmiBig zugebilligten Dar-
lehnskassenscheinen nur etwa sechs Millionen. Fiir die Darlehnskassen, fiir
die allgemeine Antikrisenpolitik, wie schlieBlich auch fiir die ihnen zugrunde
liegenden Uberlegungen gilt ein zeitgendssisches Fazit:

,»Weder die scharfsinnigsten nationalékonomischen Untersuchungen noch die
beredsamsten Declamationen haben Krisen . . . bisher seltener gemacht. 167

V. DEPRESSION UND BELEBUNG — EIN KURZER AUSBLICK
AUF DIE DEUTSCHE WIRTSCHAFT UM 1866/67

Durch eine verhiltnismaBig umfangreiche und schnell vor sich gehende Kapital-
vernichtung hatte die Krise wihrend des Sommers 1866 ihre Funktion im
kapitalistischen Reproduktionsprozel3 erfiillt.

Zugleich war der Zinsful}, der am 9. August auf fiinf Prozent sank, ein Aus-
druck des Abklingens der Geld- und Kreditkrise. Nach einer anfinglichen,
durch die Siegesnachrichten und den bevorstehenden Frieden zwischen PreuBen
und Osterreich ausgelosten Haussestimmung, die besonders an der Berliner
Bérse zum Ausdruck kam, begann eine wirtschaftliche Depression. Ab August/
September wurde nun diese labile, von der voraufgegangenen Krise iiber-
schattete Phase des Zyklus bestimmend fiir die deutsche Wirtschaft. Die
Depression dauerte linger an. Hauptgrund dafiir war zweifellos, da} die Kom-
bination von Krise und Krieg auch die Konsumtionsbeschrinkung der Massen
nicht so weitgehend wie die vorangehende Krise zeitweise behoben hatte.
Hinzu kamen die politischen Verdnderungen in Deutschland, die zumindestens
fiir die unmittelbare Nachkriegsperiode dem Geschiift eine abwartende Hal-
tung aufnétigte.

Lediglich der AuBenhandel florierte in der gewohnten Weise und bildete in
diesem Umfang einen Aktivposten der wirtschaftlichen Belebung.

164 Berliner Borsenzeitung'‘ vom 12. 6. 1866, S. 6, 1. Beil.

165  PreuBisches Handelsarchiv‘, Nr. 32 vom 10. 8. 1866, S. 128.
166 Ebenda, Nr. 33 vom 17. 8. 1866, S. 74.

167  Bremer Handelsblatt', Nr. 784 vom 20. 10. 1866, S. 355.
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In einem fiir diese Phase typischen Handelsbericht aus Elberfeld vom 22. Okto-
ber heiBt es: ,,Es hat sich dasselbe (das Geschidft — J. S.) weder zu einer be-
sonderen Lebhaftigkeit emporgeschwungen, noch eine Abnahme bemerken
lassen, vielmehr nach allen Seiten hin eine miBige Thitigkeit entfaltet, die
die vorhandenen Arbeitskrifte zu beschiftigen ausreicht. 168

Schon optimistischer schreibt das ,,Bremer Handelsblatt* etwa zur gleichen
Zeit: ,,Geschiifte werden rascher und zahlreicher seit langer Zeit abgeschlossen,
die Verkehrsmittel finden sich zahlreich in Anspruch genommen, die Actien
der an der Verkehrssteigerung betheiligten Unternehmen steigen, neue Gesell-
schaften laden zum Anbau noch brachliegender Felder ein.*“1% Ahnlich wird
aus dem Westen gemeldet1?:

Monat Kohlenférderung der Giitertransport der
Bochumer Bergwerks-  Rheinischen Eisenbahn'?!
AG (Scheffel) (Taler)

Juni 122266 149700

August 155872 164039

September 160778 194470

Oktober 199000 252444

November 211188 266295

Dezember 195020 239800

Es darf jedoch nicht iibersehen werden, dal die vorhandenen Handelsberichte -
in immer stirkerem MaBe den niedrigen Preisstand beklagen. Wie ,,berechtigt”
diese Klagen iiber den niedrigen Stand der Warenpreise sind, zeigt folgende
Ubersicht :

Monatliche Durchschnittspreise (Berlin) 172

Artikel November Juni August Oktober Dezember
1865 1866 1866 1866 1866
Schlesisches Holzkohlen-
roheisen (Sgr.) 53 47 461/, 461/, 451/,
Kokseisen (Sgr.) 44 421/, 40 451/, 451/,
Eisenbahnschienen zum
Verwalzen (Sgr.) 561/, 56 55 55 54
Englischer Koks (Taler) 19 18 18 174/s 132/
Westfilischer Koks (Taler) 161/, 16 16 16 16
NuBkohle (Taler) 221/, 198/ 195 181/, 181/,

188  Preulisches Handelsarchiv'‘, Nr. 46 vom 16. 11. 1866, S. 405.

189 Bremer Handelsblatt vom 6. 10. 1866.

170 Kéniglich PreuBischer Staatsanzeiger, Nr. 113 vom 12. 5. 1867, S. 1928.

171 A, a, O.; in der Reihenfolge der Zahlenangaben: Nr. 166 vom 15.7.1867,
S. 2796; Nr. 220 vom 18. 9. 1867, S. 3555; Nr. 247 vom 18. 10. 1867, S. 4032;
Nr. 274 vom 19.11.1867, S. 4448; Nr. 298 vom 17.12. 1867, S. 4856; Nr. 14
vom 17.1.1867, S. 212.

172 Errechnet nach Angaben der ,,Vossischen Zeitung",
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Dieses niedere Preisniveau kann fiir die Verbesserung der Technik niitzlich
sein und die Neuinvestitionen férdern. In einem Aufsatz der Zeit heiBt es
dariiber: ,,Die Preise fiir Schienen zu Grubenzwecke im Jahre 1865 noch
31-33 Thlr. per 1000 Pfund fielen (1866 — J. S.) auf 27—28 Thir. Dieser Druck
hatte aber auch seine guten Seiten, es lag demselben der Zwang, sich alle
Hilfsmittel der Technik bei der Produktion anzueignen und dadurch die
Produktionskosten zu reduzieren, zugrunde. ‘173

Mit dem Jahr 1867 beginnt eine allgemeine Belebung, die in einigen Bereichen
der deutschen Wirtschaft bereits den Charakter des Aufschwunges annimmt.
Eine Reihe beunruhigender politischer Momente, die im Zeichen der heran-
reifenden kriegerischen Auseinandersetzung zwischen Deutschland und Frank-
reich standen, konnten die deutsche Bourgeoisie nicht davon abhalten, die
vorhandenen giinstigen Voraussetzungen auszunutzen und die Produktion
zu steigern.

So wurden im ersten Quartal 1867 im Oberbergamtsbezirk Dortmund
11936049 Tonnen Kohle geférdert; das Produktionsvolumen des gleichen Be-
zirks betrug im ersten Quartal 1866 11710413 Tonnen Kohle. Das heifit, im
ersten Quartal 1867 wurden 225635 Tonnen mehr geférdert. Der Absatz be-
trug im gleichen Zeitraum 11780137 Tonnen gegeniiber 11327819 Tonnen
Kohle im ersten Quartal 1866. Im ersten Quartal 1867 wurden demzufolge
452317 Tonnen Kohle mehr abgesetzt.17

Die Belebung setzte sich wihrend des Jahres 1867 fort, so daB ein Vergleich
der Steinkohlenférderung im Oberbergamtsbezirk Dortmund in den Jahren
1866 zu 1867 folgendes Bild ergibt:

Steinkohlenforderung im Oberbergamisbezivk Dortmund 175

Jahr Férderung Verkauf von Bestand am Geldwert der
in t Kohlen in t JahresabschluB Férderung am
Ursprungsort
in Taler
1867 49967132 46068482 718751 18500817
1866 43921053 40183755 1008922 15792753
1867 +6046079 + 5884728 — 290171 +2708074

Ahnliche Steigerungsquoten lassen sich auch fiir den Oberbergamtsbezirk
Breslau und andere industrielle Knotenpunkte anfiihren.

Nach den Berechnungen des Instituts fiir Konjunkturforschung entwickelte
sich die deutsche Industrieproduktion im Jahre 1867 im Vergleich zum Vor-
jahr folgendermaBen!?:

178 |, Zeitschrift fiir Volkswirtschaft . . ., 1867, Bd. 20, S.202.
174 ,Der Aktiondr...“, Nr. 708 vom 21. 7. 1867, S. 508,
178, Zeitschrift fiir Volkswirtschaft . . ., 1867, Bd. 20, S. 202f.

176 Wagenfiihr, Rolf, a. a. O., S. 58f.
Vgl. zu dieser Statistik: Kuczymski, [iirgen, Die Geschichte der Lage der
Arbeiter unter dem Kapitalismus. Bd. 11, a. a. O., FuBnote S. 161,
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Jahr Gesamt ,, Produktionsgiiter* ,,Verbrauchsgiiter
1913 =100

1866 16,0 12,4 26,0

1867 17,7 13,8 28,8

Die fiir das Jahr 1867 angefithrten Zahlen und Vergleiche deuten in keiner
Weise auf eine allgemeine Stagnation oder Depression der wirtschaftlichen
Entwicklung Deutschlands hin. Im Gegenteil, Professor OelBner vertritt die
Ansicht, daB die Widerspriiche, ,,die sich in der gesellschaftlichen Produktion
in diesen Jahren (gemeint sind die Jahre vor 1866 — J. S.) gebildet hatten
(aber nach OelBners Ansicht nicht stark genug waren, um eine zyklische
Uberproduktionskrise auszulésen — J. S.) ... ihre zeitweilige Losung in der
auf die Kreditkrise folgenden Depression‘‘'"? fanden. Anderer Auffassung ist
auch Professor Ernst Engelberg, wenn er die Wirtschaftskrise fiir den Zeit-
raum von 1866/67 annimmt und bemerkt:

,,Die Depression hielt mehrere Jahre an.“1%

Das bekannte ,,Bremer Handelsblatt” schreibt iiber diese Zeit der ,,De-
pression‘‘: ,,GroBen Erschiitterungen in Handel und Politik pflegt eine Periode
grofBartigen Aufschwungs auf dem FuBe zu folgen und wenn wir jetzt sehen,
wie sich in Deutschland alles regt, wie neue Eisenbahnprojekte und industrielle
Unternehmungen das Publikum zu Theilnahme einladen, so kann diese Ent-
wicklung eben nicht Wunder nehmen. 1%

Aus diesen Sétzen einer maBgeblichen Wirtschaftszeitschrift, aus der Summe
der Zahlen, Berichte und Ubersichten, die wir anfiihren konnten, geht hervor,
daB die Wirtschaftskrise von 1866 in vdllig normaler Weise einen neuen Um-
schlagzyklus konstituierte, dessen beginnende Aufschwungsphase bereits in
das Jahr 1867 fillt. Mit diesem Jahr beginnt fiir die deutsche Wirtschaft
ein neuer Teufelskreis. Eine jener Wirtschaftskatastrophen, von denen die
biirgerliche Gesellschaftsordnung periodisch erschiittert wird, ist gerade ab-
geklungen, da beginnen sich die Widerspriiche der kapitalistischen Pro-
duktion erneut zu vertiefen. Man konnte deshalb iiber die neuerwachenden
Wirtschaftskrifte ungeteilte Freude empfinden, schreibt das ,,Bremer Handels-
blatt”, ,ldge nicht die Besorgnis nahe, dafl in dem rastlosen Dringen nach
neuen Unternehmungen . . . vielfach ungesunde Keime dem wirthschaftlichen
Leben eingeimpft werden. 180

Diese Sitze sind fiir eine biirgerliche Zeitschrift ein hohes Mafl an Selbst-
erkenntnis. Welches jedoch immer der Grad biirgerlicher Erkenntnis des
Charakters und der periodischen Wiederkehr der Wirtschaftskrisen sein mag —
sie geniigt nicht, um diese Krisen aus der Welt zu schaffen. Um sie der Herr-

177 QelfBner, Fred, a.a. O., S. 244.

178 Engelbevg, Evnst, Deutschland 1849—1871. Lehrbuchreihe fiir deutsche Ge-
schichte. Berlin 1959, Bd. 7, S. 201.

179  Bremer Handelsblatt'', Nr. 784 vom 20. 10. 1866, S. 356.

180 Ebhenda.
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schaft der Gesellschaft zu unterwerfen, bedarf es der gesellschaftlichen Tat,
der Vergesellschaftung der Produktionsmittel. In Deutschland ist das unter
der Fiihrung der Arbeiterklasse und ihrer Partei nur in der Deutschen Demo-
kratischen Republik Wirklichkeit geworden. Deshalb heiBt es in der west-
deutschen Apologetik noch immer: ,,... eine konjunkturlose Wirtschaft ist
weder wiinschenswert noch méglich. 18

181 Junge Wirtschaft, Bonn, Mai 1958, S. 97.
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Imperialistischer Krieg
und technisch-wissenschaftlicher Fortschritt

VON GERHARD WISSMANN

Es ist eine allgemein anerkannte, durch die Praxis iiberzeugend bewiesene
Tatsache, daB die kapitalistische Gesellschaftsordnung die volle Entfaltung
der Produktivkrifte der Menschheit nicht zuliBt und den technischen Fort-
schritt auf vielen Gebieten beeintrachtigt. Auch die Vorbereitung und Durch-
fiihrung imperialistischer Kriege kann diesen grundsitzlichen Mangel des
kapitalistischen Systems nicht aufheben; im Gegenteil, es werden massenhaft
Produktivkrifte vernichtet und es wird der technisch-wissenschaftliche Fort-
schritt gehemmt.

Dieser ProzeB der Hemmung des technisch-wissenschaftlichen Fortschritts voll-
zieht sich in duBerst widerspruchsvollen Formen. Wihrend die Arbeit auf
einem Gebiet der Wissenschaft und Technik gehemmt oder vollkommen ein-
gestellt wird, kann ein anderes Gebiet im Interesse der Kriegsfithrung mit
riesigen Summe unterstiitzt werden und Fortschritte erfahren. Die Gesamt-
rechnung muf} jedoch immer negativ ausgehen, da Produktivkrifte in groBem
Umfange unproduktiv eingesetzt und sogar vernichtet werden.

Trotzdem wird von gewissen Kreisen immer wieder ernsthaft behauptet, da3
der imperialistische Krieg den technischen Fortschritt ungeheuer geférdert habe.
Fiir diese angebliche Férderung wird ein beliebtes, weit verbreitetes Argument,
die Entwicklung der Luftfahrt herangezogen. Die Scheinlogik dieser Argumen-
tation ist so verbreitet, daB die Mehrzahl der von mir in den letzten Jahren
befragten Kollegen die Behauptung zunichst bejahten. Threr Meinung lag
dabei meistens folgender TrugschluBB zugrunde: Der Staat hat im Kriege Un-
summen in die Luftfahrt hineingepumpt, ein geringer Teil davon ist auch fiir
die Luftfahrtforschung verwandt worden. Bei dem dennoch hohen Gesamt-
aufwand miiBten eigentlich entsprechende technisch-wissenschaftliche Fort-
schritte herausgekommen sein.

Unberiicksichtigt und voéllig verkannt wurden dabei die schon wihrend der
Aufriistung und besonders wihrend des Krieges herrschenden ungiinstigen
Bedingungen, wie die vollig einseitige, beschrinkte Aufgabenstellung, Material-
schwierigkeiten und so weiter.

Es gibt in der westeuropiischen Literatur der letzten Jahrzehnte zahlreiche
Beispiele fiir die erwidhnte Auffassung. Einige seien hier zitiert.

10 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 62/I1
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,Der Krieg hat der Flugtechnik in jeder Bezichung einen ungemein groBen
Fortschritt gebracht. Kostspielige Versuche, die in gewohnlichen Zeiten nicht
ausfiihrbar gewesen wiren, konnten mit reichlichen Mitteln durchgefiihrt
werden. Der ungemein gesteigerte Verbrauch an Flugmaterial zwang zur
Heranziehung von bisher unbeteiligten Nebenindustrien und zur Normalisie-
rung und Typisierung. . .““?

Auch der bekannte deutsche Flugtechniker Professor Hugo Junkers war nach
den Ausfithrungen seines Biographen ein Anhidnger der erwdhnten Theorie:
»Seine ganze Lebensarbeit galt dem technischen Fortschritt. Aber er hielt
Kriege, wenigstens bei dem damaligen Stand der menschlichen Zivilisation, fiir
unvermeidbar, und er gewann dem Kriege als leidenschaftlicher Techniker
sogar noch einen Sinn ab — worin wir ihm freilich nicht folgen kénnen —, daB3
der Krieg nidmlich die technische Entwicklung ungeheuer beschleunige und
somit gleichsam wider Willen doch auch dem wirtschaftlichen Fortschritt
diene."?

Die folgende zitierte Auffassung zum Problem stammt von Adolf Baeumker.
Baeumker war bis 1945 jahrzehntelang verantwortlich in den deutschen staat-
lichen Luftfahrtstellen tétig und lebt heute in den USA. Auf der Tagung der
westdeutschen Wissenschaftlichen Gesellschaft fiir Luftfahrt im Jahre 1955
vertrat er im Eroffnungsvortrage die Meinung: ,,Als die motorische Luftfahrt
begann, hoffte die Welt, ihre Geschichte werde in erster Linie dem friedlichen
Fortschritt der Menschheit dienen. Es ist anders gekommen. Doch durch zwei
weltweite Kriege wurde der Fortschritt der Luftfahrttechnik enorm geftrdert.
Die Geschichte der Luftfahrttechnik ist unlésbar mit der Geschichte beider
Weltkriege verbunden.‘“?

Baeumker hat mit diesen Worten den Wiinschen des westdeutschen Milita-
rismus und Imperialismus aus dem Herzen gesprochen. Die beiden vom
deutschen Imperialismus vom Zaune gebrochenen Weltkriege werden
wenigstens auf einem Gebiet anerkennend gewiirdigt. Man kann also
den von diesen Kreisen gewiinschten atomaren dritten Weltkrieg riskieren,
denn auf alle Fille kime wieder ein enormer technischer Fortschritt dabei
heraus.

Abgesehen von den Widerspriichen innerhalb der Zitate selbst, gibt das Er-
gebnis einer kritischen Untersuchung den Verfechtern der ungemein groBen
Fortschritte der Luftfahrt durch den imperialistischen Krieg unrecht.
Einer Untersuchung muB} verstidndlicherweise eine Abstimmung des Begriffes
technisch-wissenschaftlicher Fortschritt vorausgehen. Es wird allgemeines
Einvernehmen dariiber herrschen, dal die Ausdehnung der Flugzeug-
industrie, der Ubergang zur GroBserienproduktion, die Erweiterung der

1 Aus ,,Moedebecks Taschenbuch fiir Flugtechniker und Luftschiffer’. Berlin
1923, 4. Aufl, S. 519.

* Blunck, R., Hugo Junkers. Ein Leben fiir Technik und Luftfahrt. Diisseldor{
1951, S. 89.

3 ,,Jabhrbuch 1955 der WGL", Braunschweig 1956, S. 12.
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Flugerfahrung und andere quantitative Erweiterungen nicht mit dem
technischen Fortschritt gleichgesetzt werden diirfen, wie es oft von den
an einer Verteidigung des imperialistischen Krieges interessierten Kreisen
getan wird.

In den technisch-wissenschaftlichen Fortschritt kann man auch nicht jede
Verbesserung oder Geschwindigkeitssteigerung einbeziehen. Der technisch-
wissenschaftliche Fortschritt wird durch wirkliche, mitunter sehr wesentliche
Neuerungen bedingt, er ist vorwiegend qualitativer Natur. Ein Vergleich soll
die qualitativen Unterschiede der Begriffe niher erliutern.

Ein Verkehrsdoppeldecker flog im Jahre 1930 mit einem 450 PS Motor eine
Hochstgeschwindigkeit von 180 km/h. Durch den Einbau eines 600 PS starken
Motors konnte die Héochstgeschwindigkeit des gleichen Typs auf 210 km/h ge-
steigert werden. Das ist durchaus eine Verbesserung, aber nicht im Sinne eines
technisch-wissenschaftlichen Fortschrittes. Drei Jahre spiter dagegen wurde
der gleiche 600 PS Motor in eine neue, aerodynamisch hochwertige Tiefdecker-
zelle mit einziehbarem Fahrgestell und anderen Errungenschaften eingebaut.
Das neue Flugzeug erreichte auf Grund dieser MaBnahmen eine Hochst-
geschwindigkeit von 375 km/h bei iiberlegener Tragfihigkeit und gréBerer
Flugweite. Hier handelte es sich um einen wirklichen technisch-wissenschaft-
lichen Fortschritt. Analog wire die Differenzierung der Begriffe auch auf allen
anderen Gebieten der Flugtechnik, wie dem des Flugzeugmotorenbaues und
so weiter zu beachten. Ein wichtiges Kriterium fiir den technischen Fortschritt
ist stets die Erreichung eines hoheren Wirkungsgrades, der auf vielfache Weise
sichtbar werden kann.

Wie sieht es nun mit den wichtigsten technischen Fortschritten in der Ge-
schichte der Luftfahrt im einzelnen aus?

Die fiir die Verwirklichung des Menschenfluges entscheidenden Arbeiten wurden
zwischen 1891 und 1903 von Otto und Gustav Lilienthal, Gottlieb Daimler,
Wilbur und Orville Wright geleistet. Diese Entwicklung vollzog sich vollig
unabhingig vom imperialistischen Kriege und Kriegsgedanken. Die genannten
Erfinder hatten bei ihren bahnbrechenden Leistungen die friedliche An-
wendung im Sinn, sie glaubten irrtiimlicherweise sogar, daB die Erfindung des
Flugzeuges dazu fithren kénnte, Kriege unmoéglich zu machen. Weiterhin
erhielten sie von seiten der imperialistischen Staaten und des Kapitals keinerle:
Unterstiitzung und Forderung. Selbst nachdem der Motorflug im Jahre 1903
verwirklicht worden war und die Jahre 1904 und 1905 geradezu erstaunliche
Flugleistungen der Briider Wright brachten, fanden diese Erfolge aus ver-
schiedenen Griinden jahrelang weder bei den Militirs noch bei den Kapi-
talisten der groBen imperialistischen Staaten Beachtung.

Erst etwa vom Jahre 1909 an existierte ein gréBeres gesellschaftliches Inter-
esse, das zu einem Teil von militirischen Absichten diktiert wurde.

In den Jahren 1909 bis 1914 gab es einen bedeutenden Leistungsanstieg und
einen entsprechenden technisch-wissenschaftlichen Fortschritt. Wurden im
August 1909 beim Flugmeeting in Reims folgende Héchstleistungen erzielt,
10*



148 GERHARD WISSMANN

Hoéchstgeschwindigkeit 56,6 km/h

Flugdauer 3h 4 min
Flugstrecke 180 km
Flughdhe 158 m

so standen die Weltrekorde im Jahre 1914 bei
Hochstgeschwindigkeit 197 km/h

Flugdauer 24h 10 min
Flugstrecke 2079 km
Flughdhe 8150 m

In den Jahren 1891-1914 wurde, wie es die Tatsachen zeigen, somit ein be-
deutender Fortschritt erzielt, der von der Verwirklichung des Gleitfluges, der
Beherrschung des Motorfluges iiber viele technische Neuerungen und Fort-
schritte bis zu den Leistungen des Jahres 1914 fiihrte.

Welche Leistungssteigerung brachte nun der erste imperialistische Weltkrieg
1914—1918, in dem die Luftstreitkrifte von Jahr zu Jahr eine gréBere Rolke
spielten?

Zusammenfassend muB man feststellen, daB die Hochstleistungen des Jahres
1914 nicht wesentlich iiberboten werden konnten. Die bei Kriegsende im Einsatz
befindlichen Jagdflugzeuge, wie der Fokker D VII, erreichten eine Hochst-
geschwindigkeit von etwa 200 km/h und eine Gipfelhohe von 6000 m. Die
Leistungen der Aufklirungs- und Kampfflugzeuge lagen zum Teil betrachtlich
darunter. Es war lediglich gelungen, die Leistungen der Serienflugzeuge denen
der fithrenden Flugzeuge des Jahres 1914 anzugleichen. Die neuen Dinge, die
dem Kriege zugute geschrieben wurden, wie die Einfithrung der Metallbauweise,
des GroBflugzeuges und der Flugboote und so weiter gingen simtlich im Prinzip
auf die Vorkriegszeit zuriick. Die Entwicklung der Metallbauweise ist durch
den Krieg eher gehemmt als geférdert worden. Die Neuerungen, die auf dem
nur mittelbar zur Flugtechnik gehorenden Gebiete der Flugzeugbewaffnung
eingefiithrt wurden, sind fiir die Entwicklung des Flugzeuges ebenfalls so gut
wie bedeutungslos. Man kénnte diesen Beispielen noch beliebig viel hinzu-
fiigen, die gegebene Bilanz bleibt bestehen: der technisch-wissenschaftliche
Fortschritt in der Luftfahrt wihrend des ersten Weltkrieges ist so gering-
fiigig, wie er in der Steigerung, genauer gesagt, der Stagnation der Flug-
leistungen zum Ausdruck kommt.

Unter den biirgerlichen Flugtechnikern der Vergangenheit gab es vereinzelt
Personlichkeiten, die sich von der Ausdehnung der Flugzeugindustrie, den
Profiten der Unternehmer, der Pseudologik ihrer Argumente, der Zahl der
sinnlosen Flugstunden nicht blenden lieBen, sondern den geringen Einflull des
imperialistischen Krieges auf den technischen Fortschritt erkannten und aus-
sprachen.

Der verstorbene Herausgeber der bekannten dltesten englischen Luftfahrtzeit-
schrift ,, The Aeroplane und Herausgeber des dltesten internationalen Typen-
buches ,,Janes All the World Aircraft, Sir C. G. Grey, veroffentlichte im
Jahre 1924 die bemerkenswerten kritischen Gedanken:
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,.Es ist wahr, daB der Krieg in mancher Weise Probleme loste, die dem Fort-
schritt der Luftfahrt helfen. Zum Beispiel wissen wir heute, .. . daB3 man in
die Luft abspringen kann, ohne sich die inneren Organe zu verletzen. Vor dem
Kriege flogen einige wenige Berufspiloten Loopings und andere harmlose Kunst-
flugfiguren. Heutzutage . . . kann jeder Dorfbewohner fiir zehn Schilling all
das mitmachen, was die Vorkriegs-Heroen in der Luft vollbrachten.

Auch lernten wir manches iiber die Festigkeit von Materialien. Da wihrend des
Krieges Geld keine Rolle spielte, war es moglich, mechanische und chemische
Experimente ausschlieBlich fiir den Flugzeugbau durchzufiihren, was auf der
Vorkriegsbasis niemals getan werden konnte. Und als Folge dieser Experi-
mente haben wir neue und verbesserte Materialien hergestellt, so daB wir im-
stande waren, leichterer und festere Flugzeuge zu bauen, als wir sie hitten
wahrscheinlich bauen koénnen, wenn kein Krieg gewesen wire. Aber dagegen
ist es wichtig zu bemerken, daB es gerade diese leichteren und festeren Materia-
lien erméglichten, mit sehr schlechten Flugzeugen und sehr schlechten Motoren
das zu erreichen, was nach sehr guten Leistungen aussah. Dagegen hitten wir,
nur im Besitz der alten Vorkriegsmaterialien geblieben, einen viel hdheren
Wirkungsgrad und héhere Ergebnisse durch die Beschiftigung mit den Ge-
setzen der Luft ... erreicht, als wir sie jetzt durch die bloBe Anwendung
stirkerer Motoren erreicht haben.

Weiterhin haben wir gewisse, besser kénnte man sagen, ungewisse Kenntnisse
in der Wissenschaft der Aerodynamik gesammelt ... Da, wie schon gesagt,
Geld wihrend des Krieges billig war, erhielten die Aerodynamiker aller krieg-
fithrenden Linder fast unbegrenzte Summen, mit denen sie Forschungs-
Laboratorien, Versuchs-Apparate, Windkanile und so weiter bauen konnten.
Und Geld war ohne Unterbrechung in Mengen vorhanden, um erfahrene
Mathematiker, aerodynamische Theoretiker und andere Experten zu bezahlen,
deren Aufgabe es war, zu erkliren, warum ein Flugzeug fliegt, und zu ent-
decken, wie man es besser fliegen machen koénnte.

Von diesen wurden tatsichlich viele interessante Fakten entdeckt, aber sie
entwickelten genauso viel Theorien, die weit davon entfernt waren, dem Fort-
schritt zu helfen, sondern ihn eher verzégerten. Zum Beispiel entdeckten sie
die beste der moglichen Kérperformen, die beste mégliche Gestaltung des Fahr-
gestells, der Streben, Drihte, Verspannungen und aller anderen Dinge einzeln
genommen. Und dann glaubten sie, indem sie ein Flugzeug aus all den moglichen
besten Einzelteilen und Stiicken zusammensetzten, das wirklich mégliche
beste Flugzeug geschaffen zu haben.

Heute nun hat sich diese Theorie als einfiltig und hoffnungslos falsch erwiesen.
Es ist eine Tatsache, daB der Krieg den Fortschritt der Luftfahrt ernsthaft
behindert hat, und es gibt viele, die den Segelflug als die beste Methode
betrachten, den Fortschritt zu erzielen, der wihrend des Krieges verloren

ging."4

4 Weiss, J. Bernard, Gliding and soaring flight. London 1924, S. XIV-XVIL
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Mit anderen Worten ausgedriickt, wihrend des Krieges wurden keine wesent-
lichen Schritte in Richtung auf das aerodynamisch hochwertige, vollkommene
Flugzeug unternommen. Man verbesserte hier und dort, ohne die aerody-
namisch grundsitzlich ungiinstige Konzeption des verspannten und ver-
strebten Doppeldeckers in Holzbauweise zu verlassen. Die Ursachen dafiir
liegen vor allem im Kriege selbst. Man muBte von der Hand in den Mund
leben. Von Bedeutung war fiir die Auftraggeber nur, was in wenigen Monaten
an die Front gebracht werden konnte, selbst wenn die Leistungssteigerung
nur geringfiigig war. Diese Anforderungen kamen dem Profitstreben der Kapi-
talisten entgegen. Neue fortgeschrittene Konzeptionen, die aber auf Grund
der Entwicklungsschwierigkeiten erst in Jahren ausgereift sein konnten, inter-
essierten den Militarismus und die Fabrikanten nicht. Die angespannte Situ-
ation in der Materialversorgung und in der Bereitstellung von Arbeitskriften
lieB derartige Projekte der Ablehnung verfallen. Wie die Tatsache der im Kriege
angestiegenen praktischen Flugerfahrung zu bewerten ist, wird noch im Zu-
sammenhang mit dem zweiten Weltkrieg gezeigt werden.

Sédmtlichen bisher angefiihrten Ausspriichen der bekannten Flugtechniker
fehlt jedoch ein Gedanke vollstindig. Es wird richtig festgestellt, daB vor dem
Kriege fiir Forschungen und Versuche nur relativ wenig Mittel vorhanden
waren, die dann im Kriege plétzlich zur Verfiigung standen, es fehlt aber die
entsprechende logische SchluBfolgerung. Anstatt das gesellschaftliche System
— das erst des Profitansporns, militdrischer Interessen oder verbrecherischer
Kriege bedarf, um eine der Menschheit niitzliche Sache zu férdern — einer
vernichtenden Anklage und Kritik zu unterziehen, werden der imperialistische
Krieg und die kapitalistische Gesellschaftsordnung stillschweigend geduldet.
Dabei ist die Geschichte der Luftfahrt angefiillt mit negativen Erfahrungen,
die die Flugtechniker in der Zeit des Kapitalismus sammelten. Wilhelm Kress,
ein bekannter dsterreichischer Flugtechniker, verdffentlichte im Jahre 1905
resigniert folgende Kritik: ,,So muB man dann zuschauen, wie ein Apparat,
der die groBte Wahrscheinlichkeit eines Erfolges verspricht, verrostet und die
langjahrigen, in praktischer Arbeit gesammelten Erfahrungen verlorengehen . . .
weil unsere Millionire nicht das Herz haben, fiir eine der schénsten Bestrebungen
zur Beherrschung des unermeBlichen Luftozeans, zur Forderung des kulturellen
Fortschritts und des Friedens auf dem Altare der Wissenschaft ein paar iiber-
fliissige Tropfen ihres Vermogens zu opfern.*‘5

Kress fehlten nur einige Tausend Kronen zur Fortsetzung seiner Versuche zu
einem Zeitpunkt, als von den Fliigen der Briider Wright noch nichts bekannt
war. Da mit der Verwirklichung der Luftfahrt vorerst noch keine Profite zu
erzielen waren, verhielt sich die Kapitalistenklasse gegeniiber Flugversuchen
in der Regel ablehnend. Eine Anderung trat erst ein, als militirische Inter-
essen eine Serienfabrikation und damit hohe Profite ermdglichten.

5 Kyess, W., Wie der Vogel fliegt und wie der Mensch fliegen wird. Wien 1905,
S. 100.



Krieg und Fortschritt 151

Die Einschitzung der flugtechnischen Entwicklung wihrend des ersten Welt-
krieges liBt noch ein anderes Problem offensichtlich werden. Mit welchem
Aufwand wurden die geringfiigigen Verbesserungen erzielt? Milliarden wurden
ausgegeben, Abermilliarden wurden sinnlos vernichtet. Das deutsche fliegende
Personal hatte allein 17000 Tote, hinzu kommen die vielen Millionen Toten des
ganzen Krieges, die Verwiistung weiter Landstriche, die Zerriittung der Volks-
wirtschaft, die Verelendung der Volker zugunsten der Profite eines kleinen
H:iufleins von Kapitalisten. Bei Beriicksichtigung dieser Zusammenhénge wird
es geradezu widersinnig, dem Kriege einen enormen technischen Fortschritt
zuzuschreiben. Unter friedlichen Verhiltnissen wire bei Verausgabung eines
winzigen Bruchteils der Kriegskosten ein wirklicher technisch-wissenschaftlicher
Fortschritt herausgekommen. Der Kapitalismus ist jedoch auBerstande, diese
Bedingungen planméBig zu schaffen.

Bemerkenswert ist noch die Tatsache, daB der von Grey angefiihrte Uberflu
an Finanzmitteln der deutschen Luftfahrtforschung nicht zuflossen. Das Zen-
trum der deutschen Luftfahrtforschung, die Deutsche Versuchsanstalt fiir
Luftfahrt (DVL) in Berlin-Adlershof, hatte wihrend der letzten beiden Kriegs-
jahre Etatschwierigkeiten, wie es den Akten des Deutschen Zentralarchivs
Potsdam entnommen werden kann.® Die Haushaltsmittel der DVL waren in
der Zeit der Weimarer Republik um ein Vielfaches hoher als wihrend des
ersten Weltkrieges.

Nach dem ersten Weltkriege herrschte in den Luftfahrtkreisen eine allgemeine
Enttiduschung dariiber, daB selbst in den Staaten der Siegermichte die Aus-
gaben fiir die jetzt im Vordergrund stehende zivile Luftfahrt riicksichtlos
eingeschriinkt wurden. Es kam das Gefithl auf: ,,Der Mohr hat seine Schuldig-
keit getan, der Mohr kann gehn.” Dennoch kam es auch in den Jahren 1919
bis 1939 zu bedeutenden, wirklichen technisch-wissenschaftlichen Fortschritten,
da wieder friedliche und damit giinstigere Bedingungen herrschten wie in den
Jahren 1903 bis 1914. In den letzten Jahren dieses Zeitraumes stand die
Luftfahrt unter dem Aspekt der Aufriistung, besonders seit dem Jahre 1935,
als durch den aggressiven deutschen Faschismus eine akute Kriegsgefahr
heraufbeschworen wurde. Der Zeitraum der Aufriistung und des stindig zu-
nehmenden militirischen Interesses an der Luftfahrt ist aber noch nicht
mit dem Kriegszustand gleichzusetzen. Die Bedingungen der technisch-wissen-
schaftlichen Arbeit wihrend der Aufriistung sind trotz aller Einschrinkungen
immer noch giinstiger als im Kriege. Zum Beispiel konnten in den Focke-Wulf
Werken in Bremen in den sieben letzten Friedensjahren 13 neue Typen, darunter
technisch hervorragende Flugzeuge entwickelt werden, wihrend es in fiinf
Kriegsjahren nur noch drei Typen waren, wovon eine nur die Weiterent-
wicklung eines Vorkriegsmusters war. Aber selbst wenn man die Zeit der for-
cierten Aufriistung seit etwa 1935 aus anderen Griinden mit dem imperia-

8 Deutsches Zentralarchiv Potsdam, Reichsministerium des Innern. Luftfahrt-
wesen, Bd. 14 148, Bl. 42—44.
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listischen Krieg gleichsetzt, gibt eine Untersuchung fiir unsere Fragestellung
eine negative Antwort.

Die fiir die Weiterentwicklung der Flugtechnik entscheidenden Fortschritte
wurden in den Jahren 1919 bis etwa 1935 erzielt.

Hauptanliegen der Flugtechniker war die Steigerung der Geschwindigkeit
und der iibrigen Flugleistungen, die alleine dem Flugzeug eine Daseins-
berechtigung neben den anderen Verkehrsmitteln sichern konnten. Um die
Geschwindigkeit zu steigern, bendtigte man stéirkere Motoren. Sollte die héhere
Motorenleistung optimal in Geschwindigkeit, Tragfihigkeit und Reichweite
umgesetzt werden, so muBten aerodynamisch fortgeschrittene Flugzeuge ge-
baut werden, die ihrerseits neue Bauweisen notwendig machten. Hohere Ge-
schwindigkeit und aerodynamische Giite brachten bis dahin unbekannte Pro-
bleme bei Start und Landung. Die Start- und Landestrecken vergréBerten sich
mablos, so daBl der absolute Geschwindigkeitsweltrekord in den Jahren 1925
bis 1938 nur von Wasserflugzeugen gehalten werden konnte, da nur auf dem
Wasser Anlauf und Auslauf unbegrenzt waren. Ein Problem der Entwicklung
der Flugtechnik griff dabei in das andere und es war durchaus nicht so, daB
die fithrenden Theoretiker bereits im Jahre 1920 oder 1925 eine ideale Flugzeug-
konzeption hatten und diese mit aller Macht zu verwirklichen suchten.
Im einzelnen wurden in den Jahren nach 1919 folgende wesentlichen Fort-
schritte erzielt:

1919 Ubergang zum unverspannten, freitragenden Eindecker. Zunichst in
der Gemischtbauweise durch Fokker, dann in der Ganzmetallbauweise
durch Junkers.

1919 Einfiihrung der Ganzmetall-Bauweise in das Verkehrsflugwesen. Die
Junkers F 13, ein freitragender Tiefdecker in einfacher Bauweise zeigte
zum ersten Male die Moglichkeiten eines wirtschaftlichen Luftverkehrs.
Diese Fortschritte waren nicht dem Kriege zu verdanken. Junkers hatte
zwar im Kriege Militirflugzeuge in Ganzmetallbauweise gebaut, doch
gingen die ersten zielstrebigen Versuche in dieser Bauweise auf die Vor-
kriegsjahre zuriick. Die Ursachen dieser Bestrebungen lagen auBerhalb
militdrischer Absichten. Der Krieg hat die Entwicklung der Junkers-
Metallbauweise sogar verzogert. Jahrelang wurden die Metallflugzeuge
der Firma Junkers von der Militirverwaltung abgelehnt, und nur beson-
dere Umstinde retteten den Metallflugzeugbau. Die Heeresleitung
wiinschte 1917 ein gepanzertes Ganzmetall-Schlachtflugzeug. Die bisher
kritisierte ungeniigende Steiggeschwindigkeit, Flughohe und Tragkraft
war bei diesen ,,fliegenden Tanks* unwichtig. Eine Serie von 253 Stiick
ermdglichte Junkers die Fortsetzung seiner Arbeiten zur Entwicklung
der Ganzmetallbauweise.

1920 Beim Dayton-Wright Rennflugzeug werden praktisch brauchbare, voll-
stindig einziehbare Fahrgestelle vorgefiihrt. Mit eingezogenem Fahr-
gestell konnte eine Geschwindigkeitssteigerung von mehr als 40 km/h
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1920

1920

1925

1929

1929

1929

1933

erzielt werden. Anwendung einfacher Start- und Landehilfen durch Ver-
danderung der Profilwélbung.

Erfindung des Schlitzfliigels, der fiir die Verkiirzung der Start- und
Landestrecken von Bedeutung war, durch Gustav Lachmann und
Handley-Page.

bis 1925 Im Segelflug kommt es zur Entwicklung aerodynamisch vor-
bildlicher Flugzeugzellen.

bis 1934 Anwachsen der Fluggeschwindigkeit der Rennflugzeuge von
iiber 400 km/h bis auf 709 km/h.

Landeklappen werden bei Langsamflugzeugen zur weiteren Verbesserung
der Start- und Landeeigenschaften angebracht. In Verbindung mit den
Spaltfliigeln ermoglichen sie es, die Start- und Landestrecken so zu
verkiirzen, dal die Hochgeschwindigkeitsflugzeuge der folgenden Jahre
wieder als Landflugzeuge gebaut werden kénnen.

bis 1930 Einfithrung von praktisch brauchbaren Verstelluftschrauben.
Dank dieser Erfindung steht die volle Motorenleistung nun auch beim
Start zur Verfiigung, so daB die Startstrecken noch mehr verkiirzt
werden.

bis 1930 Aerodynamisch hochwertige Flugzeuge in moderner Bauweise
werden in den Luftverkehr eingefiihrt.

Z. B. Lockheed Vega
Lockheed Orion
und Heinkel He 70.

In diesen Flugzeugen wurden die wichtigsten technisch-wissenschaft-
lichen Fortschritte, die seit 1919 erzielt worden waren, angewandt. Ihr
Erscheinen erzwang im Flugzeugbau eine Neuorientierung auf die mo-
derne Technik, denn diese Flugzeuge flogen als Verkehrsmaschinen
schneller als die neuesten in Dienst stehenden Jagdflugzeuge der Luft-
michte.

bis 1935 Als Weiterentwicklung der Linie der zuletzt genannten Flug-
zeuge wurde in diesen Jahren die Konzeption des modernen GroB-
flugzeuges erarbeitet. Vorbildlich waren die Douglas DC 2 und besonders
die Douglas DC 3. Die letzte Maschine stellte in jeder Beziechung — in
ihrer Aerodynamik, in ihrer Ganzmetall-Schalenbauweise, in ihren iiber-
ragenden Flugeigenschaften, ihrer groBen Flugsicherheit und Wirtschaft-
lichkeit, in der Anwendung der modernen Erkenntnisse — fiir die ge-
gebene Aufgabenstellung eine Optimallésung dar. Der Verkehrsflugzeug-
bau bis zum Jahre 1955 beruht im wesentlichen auf den mit dieser
Maschine gesammelten Erfahrungen und Erkenntnissen.

Auch im Bau von reinen Geschwindigkeitsflugzeugen kam es 1935 zu
einer dhnlich vorbildlichen Entwicklung. H. Hughes lieB ein Spezial-



154 GERHARD WISSMANN

Rennflugzeug bauen, mit dem der Geschwindigkeitsweltrekord fiir Land-
flugzeuge auf 567 km/h verbessert wurde.

1939 Die Anwendung der skizzierten Erkenntnisse ermdoglichte es, im Jahre
1939 die absoluten Geschwindigkeitsweltrekorde mit Landflugzeugen
zunichst auf 746 km/h (He 100) und dann auf 755 km/h (Me 209) zu
steigern. Die Entwicklung des Propellerflugzeuges hatte, im Prinzip
gesehen, im Jahre 1939 einen Abschlufl gefunden.

Auch die Verwirklichung des Strahltriebwerkes, das eine neue technische
Etappe in der Geschichte der Luftfahrt einleitete, kann nicht dem imperia-
listischen Krieg zugeschrieben werden. Der Englinder Frank Whittle arbeitete
seit 1929 an diesem System, dessen technische Vorziige er erkannt hatte. 1936
griindete er zur Entwicklung eines Strahltriebwerkes eine Aktien-Gesellschaft
und setzte seine Arbeiten zunichst ohne jede staatliche Unterstiitzung oder
Blickrichtung auf den Krieg fort.

In Deutschland war es ein junger Wissenschaftler, Pabst von Ohain, der sich fiir
das neue Antriebssystem interessierte und die ersten Versuche mit eigenen
Mitteln durchfiihrte. 1936 kam es zu einer Zusammenarbeit zwischen der Firma
Heinkel und von Ohain. Heinkel betrieb die Entwicklung von Strahltrieb-
werken aus personlicher Initiative, ohne staatlichen Auftrag oder finanzielle
Unterstiitzung fiir dieses Projekt. Triebkraft war natiirlich die Hoffnung auf
hohe Gewinne, die Heinkel mit dieser Neuentwicklung zu realisieren gedachte.
Im August 1939 erfolgte der erste Flug eines bemannten Flugzeuges mit einem
Strahltriebwerk. Als nach Kriegsbeginn der Luftwaffenfilhrung das Diisen-
flugzeug He 178 vorgefiihrt wurde, war das Echo trotz der hohen Geschwindig-
keit und der Entwicklungsmdéglichkeiten gleich Null.

So weit die technische Entwicklung bis zum Jahre 1939.

Welche Fortschritte brachte nun der zweite Weltkrieg fiir die Luftfahrt?
Dieser Krieg wurde von allen kriegfiihrenden Staaten, mit Ausnahme der
Sowjetunion, fast ausnahmsweise mit Flugzeugtypen beendet, die schon vor
Ausbruch des Krieges projektiert und geflogen worden waren. Es erfolgte
lediglich eine gewisse Leistungssteigerung durch den Einbau stirkerer Motoren.
Flogen die besten Serienjiger bei Kriegsbeginn 560 km/h, so flogen sie bei
Kriegsende 660 bis 720 km/h, ohne daB grundsitzliche technische Neuerungen
eingefithrt worden waren. Ahnlich verhielt sich die Leistungssteigerung bei den
Kampfflugzeugen. Diese Leistungen waren aber bereits im Frieden von den
Rekordmaschinen erreicht worden.

Auch die Entwicklung des Diisenflugzeuges kann nicht als durch den imperia-
listischen Krieg gebrachter Fortschritt angesehen werden. Fiir die Verhiltnisse
in Deutschland muB sogar festgestellt werden, daB eine Reihe von Kriegs-
erscheinungen, wie Entwicklungsstops, Material- und Kraftstoffmangel, Fehl-
entscheidungen einzelner Personen, die Schaffung einsatzfihiger Diisen-
flugzeuge sogar um Jahre verzogert hat. Die Einstufung der Dringlichkeit einer
wissenschaftlichen und technischen Entwicklung im Kriege und damit die
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Bereitstellung von Menschen und Material hing auch nicht von der technisch-
wissenschaftlichen Bedeutung und den Méglichkeiten dieser Entwicklung ab,
sondern allein von sehr wechselhaften strategischen und taktischen Gesichts-
punkten. Die Geschichte der Technik und Wissenschaften wéihrend des zweiten
Weltkrieges in Deutschland liefert dafiir zahllose Beispiele.

Die Frage, ob wihrend des zweiten Weltkrieges wesentliche, prinzipielle Fort-
schritte im Flugzeugbau erzielt wurden, muB3 wie fiir den ersten Weltkrieg
verneint werden. Die wesentlichen Errungenschaften der modernen Flug-
technik, stammen — wie schon ausgefiihrt — aus der Zeit vor dem Kriege.
Wihrend des Krieges wurden Neuerungen vorwiegend auf waffentechnischem
Gebiet eingefiihrt. Betrachtet man diese Entwicklung, wie sie in einem Buch
iiber die deutschen Waffen und Geheimwaffen des zweiten Weltkrieges
dargestellt wird, so findet man so gut wie nichts, was fiir den friedlichen
Fortschritt der Flugtechnik von Bedeutung wire. Diese negativen Tat-
sachen sind nicht zufdllig, sondern sie resultieren aus den ungiinstigen
Bedingungen, die im Krieg fiir Wissenschaft und Technik herrschen. War
das kapitalistische System nicht imstande, in Friedenszeiten die giinstigsten
Bedingungen fiir die Férderung des technischen Fortschritts in der Luftfahrt
zu schaffen, so konnte es das noch weniger unter den schwierigen Verhalt-
nissen des Krieges.

Es ist auch versucht worden, die Ausdehnung der GroBserienproduktion, die
es bereits vor dem Kriege gab, in den technisch-wissenschaftlichen Fort-
schritt einzureihen. Im faschistischen Deutschland sind von 1939 bis 1945
113315 Kriegsflugzeuge aller Art, von allen kriegsfithrenden Méchten insgesamt
fast 800000 Kriegsflugzeuge gebaut worden. Da der GroBserienbau im Vorder-
grund stand, waren die Moglichkeiten einer Weiterentwicklung begrenzt. Ein
typisches Beispiel fiir eine der Grenzen, die der Krieg dem technischen Fort-
schritt setzt, ist der Bau der Me 109. Bereits 1941 war die Zelle dieses Flug-
zeuges angesichts der stdrkeren und schwereren Motoren und der notwendigen
Erweiterung der Bewaffnung iiberholt. Notwendig wire der Bau einer vollig
neuen Konstruktion gewesen, die schon vorhanden war. Von den Bauplinen
konnte aber kein Gebrauch gemacht werden, da die Flugzeugwerke schon zu
dieser Zeit den VerschleiB an den Fronten kaum ersetzen konnten und die
technische Umstellung der Serie auf einen neuen Typ einen Produktionsausfall
von etwa einem halben Jahre bedeutet hdtte. Da das aus militdrischen Griinden
nicht tragbar war, bekam das Flugzeug statt dessen eine Ausbuchtung nach der
anderen, in der man die Teile unterbrachte, die in der zu klein gewordenen
Zelle keinen Platz mehr fanden. Die deutschen Piloten prigten daher fiir
diesen aerodynamisch verunstalteten Typ den vielsagenden Begriff , Beule®.
Diese Losung kam dem Wunsch der Flugzeugwerke entgegen, aus Griinden
des Profits so lange wie méglich an einem veralteten Typ festzuhalten und
ihn nach wie vor in GroBserie zu bauen.

Auch die durch die ,, GroBserienproduktion*‘ im Kriege gewonnene Flugzeug-
erfahrung mit den einzelnen Flugzeugtypen hat wenig EinfluB auf einen tech-
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nischen Fortschritt gehabt. Es wurden zwar viele Flugzeuge gebaut, die aber
schon vom Werk aus auf eine geringe Lebensdauer angelegt waren und meistens
auch nur wenige Frontfliige hinter sich brachten. Eine kleine Serie von Flug-
zeugen mit voller fliegerischer Auslastung und systematischen Versuchen
wire der Entwicklung der Luftfahrt unvergleichlich dienlicher gewesen. Der
Wert der Mehrzahl der Kriegsflugzeuge sank nach Kriegsende auf den Schrott-
preis herab. Gewinner an dieser Produktion waren die kapitalistischen Flug-
zeugkonzerne, nicht aber die Flugtechnik.

Die hier gegebene Einschiatzung der technischen Entwicklung auf faschistischer
Seite wihrend des zweiten Weltkrieges wird von einigen Flugtechnikern be-
stitigt. Conradis, ein verantwortlicher Ingenieur der fritheren Focke-Wulf
Werke in Bremen schrieb im Jahre 1955 zu diesem Problem: ,,Mit dem Tage
des Kriegsbeginnes setzt die Diskrepanz zwischen dem Wollen und Miissen
ein, zwischen dem Geist, der frei dem Frieden, dem Fortschritt dienen will
und dem brutalen Produktionszwang um jeden Preis. ... Aber was aus den
konstruktiv gestaltenden und forschenden Hirnen sich in neuen Aufwirts-
stufen der Flugtechnik niederschlagen méchte, findet jetzt kein Echo
mehr — Mars regiert die Stunde! Der Krieg soll, gerade im Technischen, der
Vater aller Dinge sein? Wir empfinden es nicht so, durchsetzen 148t sich unter
seiner Allmacht zwar scheinbar alles, aber den Aufbau schépferischer Krifte
erlaubt er kaum - er zehrt sie auf. ... Von der ungeriisteten viermotorigen
FW 200 werden nach und nach 130 Stiick gebaut, von der doppelrumpfigen
,Eule’ FW 189, dem Nahaufklirer, im ganzen etwa 800, vom ,Wiirger* der
FW 190 iiber 25000. In diesen Zahlen sind alle Energien des Werkes gebunden
gewesen.”” Und an einer anderen Stelle heiBt es:

,Die Forschung ... hat nur noch wenig Raum im stindig sich konvulsiver
gebdrdenden Kriegsgeschehen. ‘7 Die Forschung und der Aufbau schépferischer
Krifte sind aber wichtige Grundlagen fiir das Erzielen eines technischen Fort-
schrittes. Zu den bisher genannten, withrend des Krieges herrschenden nega-
tiven Bedingungen kommen weitere Faktoren hinzu, die den Fortschritt
hemmten. In den Laboratorien des einen Staates wurden Milliarden fiir eine
Entwicklung ausgegeben, die in anderen Staaten ebenfalls betrieben oder viel-
leicht schon abgeschlossen war. Wie oft ist es vorgekommen, daB Forscher an
Problemen scheiterten, die auf der Gegenseite schon lingst gelést waren.
Aufriistung und Krieg verhindern jede ernsthafte internationale Zusammen-
arbeit der Forschung, die durch die kapitalistischen Verhiltnisse ohnehin
schon beschrinkt war. Im eigenen Lande bestand auch wihrend des Krieges
die Konkurrenz der Monopole und Werke fort, so daB die Zusammenarbeit
selbst in einem Lande verhindert oder erschwert wurde.

In Deutschland waren es zusitzlich noch die Wissenschaftsfeindlichkeit des
faschistischen Regimes, die stindige Gefahr einer Einmischung der Gestapo,

? Conradis, H., Nerven, Herz und Rechenschieber. Géttingen, Frankfurt und
Berlin 1955, S. 219/220 und S. 226.
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die personliche Rechtlosigkeit und Unsicherheit, die Ungerechtigkeit des
Krieges und die Verbrechen, die Unmoral des Regimes, die Auswirkungen des
Bombenkrieges und so weiter, die als weitere hemmende Faktoren hinzu-
kommen.

Wenn man zu diesem sinnlosen Handeln noch die maBlosen Verluste hinzuzieht,
die der Menschheit durch die Flugzeuge und den gesamten Krieg zugefiigt
worden sind, die vielen Millionen Toten der Armeen und Zivilbevolkerung,
dann wird die These vom ,,enormen Fortschritt” noch unhaltbarer und ver-
wandelt sich in eine betrichtliche Verzogerung des Fortschritts. Die Rechnung
der Forderung der Technik durch den Krieg kann nie aufgehen, denn wo
Produktivkrifte in Massen vernichtet werden, wo Krifte und Kapazititen
unproduktiv eingesetzt werden oder gar brachliegen miissen, wo Zerstérung
das Ziel ist, kann es keine optimale Entwicklung geben. Der imperialistische
Krieg beweist das genaue Gegenteil der Forderung der Technik. Er zeigt auf
der einen Seite die maBlose Verschwendung und die vielfiltige Hemmung des
technischen Fortschritts, auf der anderen Seite die ungeahnten Méglichkeiten,
die der Menschheit bei einer sinnvollen Kraftanstrengung und Anwendung
ihrer technischen Mittel im Frieden gegeben sind. Aber zur Schaffung derartiger
Verhiiltnisse war und ist der Kapitalismus auf Grund seiner inneren Struktur
bekanntlich nicht in der Lage. Wie Marx, Engels und Lenin theoretisch nach-
gewiesen haben und wie es die Geschichte seit 1917 durch die Existenz der
Sowjetunion und des Sozialistischen Lagers beweist, ist eine stiirmische Ent-
wicklung der Wissenschaft und Technik, frei von Katastrophen und Krisen,
nur in der sozialistischen Gesellschaftsordnung mdéglich, in der das Wohl der
gesamten Gesellschaft im Mittelpunkt steht.

Der Sieg der Sowjetunion und ihrer Verbiindeten im zweiten Weltkrieg, der
fiir diese Staaten ein antifaschistisch-demokratischer Befreiungskrieg war,
ermdglichte der Menschheit eine weitere Entwicklung.

Nach dem Jahre 1945 kam es wieder zu einer schnellen Entwicklung des tech-
nisch-wissenschaftlichen Fortschritts in der Luftfahrt, besonders in der Sowjet-
union, die in der Flugtechnik die fithrende Stellung einnimmt. Eine eingehende
Darstellung dieses Fortschritts geht jedoch iiber den Rahmen des Themas
hinaus. Von 840 km/h nach Kriegsende im Jahre 1945 konnte der Geschwindig-
keitsweltrekord auf 2148,3 km/h iiber der 100 km-Grundstrecke im Jahre 1960
gesteigert werden. Bislang in der Praxis unbekannte physikalische Probleme
muBten bei der Uberwindung der Schallgeschwindigkeit eine technische Losung
finden. In wenigen Nachkriegsjahren wurde das viermotorige Verkehrsflugzeug
mit Kolbentriebwerken bis zur Vollendung weiterentwickelt. Im Bau von
Kolbentriebwerken erreichten die Techniker in Leistung und Gewicht die
technischen und wirtschaftlichen Grenzen. Dank der Betriebssicherheit der
Motoren wurde der Transozeanflugverkehr mit Landflugzeugen eine Selbst-
verstindlichkeit. Bekannt ist die Schaffung der modernen Diisenverkehrs-
flugzeuge und der vielen Arten spezieller Flugzeugtypen. So wurde in den
Jahren nach 1945 wieder ein wirklich bedeutender Fortschritt erzielt, und die
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technischen Tatsachen dieses Zeitraumes sind ein weiterer Beweis fiir die
Unhaltbarkeit der These von der enormen Forderung des technisch-wissen-
schaftlichen Fortschritts in der Luftfahrt durch den imperialistischen Krieg.
Zusammenfassend ergeben sich — bei Beschrinkung auf kapitalistische Ver-
hiltnisse — nachstehende SchlufBfolgerungen zum Gegenstand des Diskussions-
beitrages:

Eine wesentliche Triebkraft der technischen Entwicklung der Luftfahrt unter
kapitalistischen Verhéltnissen war die Aussicht auf hohe Profite. Bei der noch
unterentwickelten Flugtechnik waren diese jedoch nur zu realisieren, wenn
ein militdrisches Interesse vorhanden war. Das Interesse der herrschenden
Kreise an der Luftfahrt zeigte sich in drei Etappen:

1. Zeiten des allgemeinen militirischen Interesses der herrschenden Klasse,
das stindig vorhanden ist

2. Zeiten forcierter Aufriistung
3. Der Krieg

Die objektiven Bedingungen fiir das Erzielen technisch-wissenschaftlicher
Fortschritte wurden jedoch von Etappe zu Etappe ungiinstiger. Selbst in der
Zeit forcierter Aufriistung waren die Bedingungen giinstiger als die, die der
imperialistische Krieg brachte. So wurden objektiv die gréBten technisch-
wissenschaftlichen Fortschritte tatsichlich in den Zeitriumen 1890 bis 1914,
1927 bis 1935 und nach 1945, also nicht wihrend der beiden Weltkriege erzielt.
Von einer Reihe von Luftfahrthistorikern wird der Zeitabschnitt 1927 bis 1935
sogar als das ,,Goldene Zeitalter'* der Luftfahrt bezeichnet.

Aber auch in der Zeit zwischen den Kriegen konnte die Luftfahrt — trotz der
erzielten bedeutenden Fortschritte — auf Grund der inneren Widerspriiche des
kapitalistischen Systems nicht optimal entwickelt werden.
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Aus dem Tagebuch der Konsultationsstelle fiir
Betriebsgeschichte Leipzig

von RUDOLF SCHRODER

Immer groBer wird die Zahl der Betriebe, in denen die Arbeiter, die An-
gestellten, die technische Intelligenz sich zusammentun, um die Geschichte
ihres Werkes zu schreiben. Das ist von groBer Bedeutung aus verschiedenen
Griinden. Einmal natiirlich allgemein als Beitrag zu unserer Geschichts-
schreibung, sodann spezifisch als wichtiger Bestandteil des kulturellen Lebens
unserer Gegenwart, nicht zum wenigsten aber auch aus folgendem Grunde:
Die Erfahrung der Geschichte lehrt, daB auch nach der Errichtung der soziali-
stischen Ordnung immer noch Uberreste einer durch die biirgerliche Ideologie
verfilschten Erinnerung an die kapitalistische Vergangenheit im BewuBtsein
der Menschen fortbestehen und den klaren Blick fiir das schon Erreichte
verwischen.

Eine solche verfilschte Erinnerung an die kapitalistische Vergangenheit, die
sich teilweise sogar zur sogenannten ,guten alten Zeit" verkldrt, macht aber
aufgeschlossen gegeniiber einer uns fremden Klassenideologie und steht der
Entwicklung eines sozialistischen BewuBtseins entgegen.

Unter den gegenwirtigen Verhiltnissen in Deutschland, wo seitens der west-
deutschen Imperialisten und Militaristen versucht wird, die Massen durch eine
immer aktivere ideologische Beeinflussung im Banne der biirgerlichen Ideologie
zu halten, muB somit die grofBe, erzieherische Rolle historischer Kenntnisse
besonders hervorgehoben werden, um den Werktitigen in ganz Deutschland
zu helfen, die Lehren aus der Vergangenheit zu ziehen und die Gegenwart
richtig zu verstehen.

In dieser Hinsicht ist es fiir die Verbesserung der gesamten politisch-ideolo-
gischen Arbeit wichtig, besonders die Geschichte der deutschen Arbeiter-
bewegung zu erforschen und zu popularisieren. Im Rahmen der Erforschung
der Geschichte der értlichen Arbeiterbewegung muB dabei der Geschichte der
Industriebetriebe, die einen wichtigen Bestandteil der Geschichte der deutschen
Arbeiterklasse in der Epoche des Kapitalismus und beim Aufbau des Sozialis-
mus bildet, weitaus groflere Beachtung als bisher zukommen. Die Betriebs-
geschichtsforschung ist fiir die Verbreitung wissenschaftlicher Erkenntnisse
iiber die Geschichte der deutschen Arbeiterklasse von nicht zu unterschitzender
Bedeutung. Denn wo besser, als an Hand der in den Betriebsarchiven vor-
11 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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handenen Akten kann die Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus sowie die
Vielfiltigkeit und Kompliziertheit der Bedingungen, unter denen die Arbeiter-
klasse gegen Ausbeutung und Unterdriickung kimpfen muBte, erforscht werden !
So erfiillt die Betriebsgeschichte eine bedeutende politisch-erzieherische Auf-
gabe. Durch Darstellung der Entwicklung der Betriebe, die im Kapitalismus
die entscheidenden Zentren des Klassenkampfes bildeten, sowie durch die
Kenntnis der Geschichte der Lage der Arbeiter und der Kdmpfe der Arbeiter-
klasse wird den Werktitigen, und besonders unserer Jugend, geholfen, die
revolutiondren Errungenschaften der deutschen Arbeiterklasse besser zu be-
greifen, zu schétzen und zu festigen. Somit bildet die Betriebsgeschichte nicht
nur einen wichtigen Bestandteil der Geschichte der deutschen Arbeiter-
bewegung, sondern sie trigt auch durch Veréffentlichung der in den Betriebs-
archiven liegenden Dokumente iiber die verschwiegensten Verbrechen der ehe-
maligen Konzernherren entscheidend dazu bei, die grausame Wirklichkeit der
kapitalistischen Vergangenheit in unseren Menschen wachzuhalten und die
Wahrheit iiber den deutschen Imperialismus zu verbreiten.

Aus dem bisher Gesagten ergibt sich, daB die Geschichte der Industriebetriebe
mit einer Vielzahl gesellschaftswissenschaftlicher und naturwissenschaftlicher
Probleme verbunden ist, die von der technischen und ékonomischen Entwick-
lung der Betriebe bis zur Problematik der Geschichte der Lage der Arbeiter
und der Geschichte des Kampfes der Arbeiter reichen.

An der Losung dieser Probleme miissen sich daher alle Wissenschaftler be-
teiligen — auch solche, die nicht in Produktionsbetrieben beschiftigt sind.
Von diesem Gesichtspunkt ausgehend, wurde der Deutschen Historiker-Gesell-
schaft von der Abteilung Wirtschaftsgeschichte des Instituts fiir Geschichte
bei der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin der Vorschlag
unterbreitet, zur Verbesserung und Unterstiitzung der Betriebsgeschichts-
schreibung gemeinsam Konsultationsstellen fiir Betriebsgeschichte zu bilden.
Vom Bezirksvorstand IV der Deutschen Historiker-Gesellschaft wurde dieser
Vorschlag aufgegriffen und am 26. September 1959 auf der Jahreshaupt-
versammlung des Bezirksverbandes IV der BeschluBB gefaBt, in Verbindung
mit der Abteilung Wirtschaftsgeschichte fiir den Bereich des Bezirksver-
bandes IV, das heiit fiir die Bezirke Leipzig, Dresden, Karl-Marx-Stadt und
Cottbus, eine Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte in Leipzig einzu-
richten. Die Abteilung Wirtschaftsgeschichte iibernahm die Leitung der
Konsultationsstelle, und die AuBenstelle der Abteilung Wirtschaftsgeschichte
in Leipzig wurde beauftragt, die entsprechenden MaBnahmen zur Bildung der
Konsultationsstelle zu treffen.

Die von der Aullenstelle Leipzig der Abteilung Wirtschaftsgeschichte und dem
Bezirksvorstand IV durchgefithrten MaBnahmen waren um so erfolgreicher,
als die Kommissionen zur Erforschung der Geschichte der értlichen Arbeiter-
bewegung bei den SED-Bezirksleitungen und zahlreiche wissenschaftliche
Institute die Einrichtung der Konsultationsstelle begriiften und aktiv unter-
stiitzten.
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Daher war die AuBenstelle der Abteilung Wirtschaftsgeschichte in der Lage,
auf der am 3. und 4. Dezember 1960 bei der Deutschen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin stattgefundenen Arbeitstagung ,,Zur Geschichte der soziali-
stischen Produktionsbetriebe’ nicht nur iiber das Bestehen der Konsultations-
stelle zu berichten, sondern es konnte auch schon ein erster Erfahrungsbericht
iber die Arbeit der Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte gegeben
werden.

Daf} der von der Abteilung Wirtschaftsgeschichte und dem Bezirksvorstand IV
der Deutschen Historiker-Gesellschaft zur Unterstiitzung der Betriebs-
geschichtsschreibung gewahlte Weg richtig ist und daB auch ein echtes Be-
diirfnis nach einer solchen Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte besteht,
zeigten die Wochen unmittelbar nach der Berliner Arbeitstagung, in denen
unsere Arbeiter, die sich in den Betrieben mit dem Schreiben einer Betriebs-
geschichte befassen, die Konsultationsstelle in einem nicht vorauszusehenden
MaBe in Anspruch nahmen.

Infolgedessen zeigte sich aber auch sehr bald, daB die AuBenstelle Leipzig
der Abteilung Wirtschaftsgeschichte auf Grund ihrer geringen personellen Be-
setzung kaum noch den gestellten Anforderungen nachkommen konnte. Zwar
wurden bisher noch alle Wiinsche der Betriebe erfiillt, aber die Durchfiihrung
von Seminaren und Besprechungen in den Betrieben, die Bearbeitung von
Betriebsgeschichtsmanuskripten sowie die Erledigung anderer Arbeiten, die
ebenfalls mit der Betriebsgeschichtsschreibung in Verbindung stehen — das
alles konnte nur auf Kosten der wissenschaftlichen Arbeiten der Mitarbeiter
der AuBenstelle Leipzig geschehen.

Die starke Uberlastung der Konsultationsstelle ergibt sich vor allem daraus,
daB noch keine weiteren Konsultationsstellen bestehen, also die Leipziger
Konsultationsstelle von den Betrieben aus allen Bezirken der Deutschen
Demokratischen Republik in Anspruch genommen wird. So werden zum Bei-
spiel nicht nur in Betrieben, die in den Bezirken Leipzig, Dresden, Karl-Marx-
Stadt und Cottbus liegen, Beratungen und Besprechungen durchgefiihrt,
sondern es werden auch Betriebe in den Bezirken Halle, Rostock, Erfurt und
Suhl betreut.

Eine solche Inanspruchnahme der Leipziger Konsultationsstelle zeigt, daB es
unbedingt notwendig ist, auch in den anderen Bezirken, entsprechend der
Bezirkseinteilung der Deutschen Historiker-Gesellschaft, Konsultationsstellen
fiir Betriebsgeschichte einzurichten.

Um bei der Durchfiihrung dieser ohne Zweifel wichtigen Aufgabe die Erfahrungen
der Leipziger Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte ausnutzen zu kénnen,
sollen einige MaBnahmen, die zur Bildung der Konsultationsstelle sowie zur
Unterstiitzung der Betriebsgeschichtsschreibung getroffen wurden, durch die
folgenden Ausziige aus dem Tagebuch der Konsultationsstelle Leipzig demon-
striert werden.

T1*
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I. ORGANISATORISCHE MASSNAHMEN

Wihrend wir im zweiten Teil unseres Berichts iiber zahlreiche einzelne Be-
mithungen der Konsultationsstelle berichten werden, konzentriert sich der
folgende, erste Teil vor allem auf allgemeine organisatorische MaBnahmen.

15. Juli 1960 "

Die AuBenstelle Leipzig der Abteilung Wirtschaftsgeschichte wurde im Ein-
verstindnis mit dem Prasidium der Deutschen Historiker-Gesellschaft (DHG)
beauftragt, in Verbindung mit dem Bezirksvorstand IV der DHG MaB-
nahmen zur Errichtung einer Konsultationsstelle fiir die Bezirke Leipzig,
Dresden, Karl-Marx-Stadt und Cottbus einzuleiten und die Leitung der
Konsultationsstelle zu {ibernehmen.

Als Sitz der Konsultationsstelle wurden die Rdume der AuBenstelle der
Abteilung Wirtschaftsgeschichte in Leipzig C1, Markgrafenstr. 10, vor-
gesehen.

27. Juli 1960
Besprechung mit dem Leiter der Kommission zur Erforschung der Geschichte
der ortlichen Arbeiterbewegung bei der SED-Bezirksleitung Leipzig iiber
die Bildung der Konsultationsstelle in Leipzig. Um eine engere Verbindung
zur Bezirkskommission zu erhalten, trat auf Vorschlag des Leiters der Be-
zirkskommission der Leiter der Konsultationsstelle in die engere Leitung
der Bezirkskommission zur Erforschung der Geschichte der értlichen Ar-
beiterbewegung ein.

11. August 1960
Sitzung der Bezirkskommission zur Erforschung der Geschichte der 6rtlichen
Arbeiterbewegung bei der SED-Bezirksleitung Leipzig.
Referat des Leiters der Konsultationsstelle iiber ,,Bedeutung, Aufgaben und
Arbeitsweise der Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte®.
Auf Vorschlag der Konsultationsstelle wurden die Leiter der Kreiskommis-
sionen zur Erforschung der Geschichte der értlichen Arbeiterbewegung an-
gewiesen, der Bezirkskommission bis zum 25. August eine Ubersicht iiber
den Stand der Betriebsgeschichtsschreibung in ihren Kreisen zu geben.

17. August 1960

Durchfithrung eines Seminars zur Anleitung von Betriebshistorikern mit
dem Thema: ,,Wie schreibe ich eine Betriebsgeschichte?*

Die Einladungen erfolgten durch die Abteilung Agitation und Propaganda
der SED-Bezirksleitung Leipzig. Am Seminar nahmen Vertreter der Arbeits-
gruppen fiir Betriebsgeschichte folgender Betriebe aus dem Bezirk Leipzig
teil: Leipziger Eisen- und Stahlwerke, Leipziger Baumwollspinnerei, Leicht-
metallwerk Rackwitz, Schmiedewerk Hermann Matern, Kombinat Espen-
hain, RAW Einheit Leipzig (insgesamt 22 Teilnehmer).
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25. August 1960
Sitzung der Bezirkskommission zur Erforschung der Geschichte der ort-
lichen Arbeiterbewegung Leipzig. Auswertung der von den Kreiskommis-
sionen gegebenen Berichte iiber den Stand der Betriebsgeschichtsschreibung
im Bezirk Leipzig.

19. September 1960
Besprechung mit dem Schulungsleiter der Betriebsarchivare fiir die Stadt
Leipzig. :
Es wurde vereinbart, bei den laufend stattfindenden Schulungen der Be-
triebsarchivare die Fragen der Betriebsgeschichtsforschung stirker zu be-
achten.
Der Leiter der Konsultationsstelle erklirte sich bereit, bei den Schulungen
von Zeit zu Zeit iiber die Bedeutung der Betriebsgeschichtsschreibung zu
referieren.

21. September 1960

Entsprechend der vorgesehenen Zustdndigkeit der Konsultationsstelle Leip-
zig fiir die Bezirke Leipzig, Dresden, Karl-Marx-Stadt und Cottbus wurde
als unbedingt notwendig beschlossen, ebenfalls mit den Leitern der Kom-
missionen zur Erforschung der Geschichte der értlichen Arbeiterbewegung
bei den SED-Bezirksleitungen Dresden, Karl-Marx-Stadt und Cottbus eine
enge Verbindung herzustellen. Die Leiter der Kommissionen wurden fiir den
14. Oktober 1960 zu einer Beratung nach Karl-Marx-Stadt eingeladen.

14. Oktober 1960
Besprechung mit den Leitern der Kommissionen zur Erforschung der Ge-
schichte der &rtlichen Arbeiterbewegung bei den SED-Bezirksleitungen
Leipzig, Dresden, Karl-Marx-Stadt und Cottbus in Karl-Marx-Stadt. Seitens
der Konsultationsstelle nahm der Vorsitzende des Bezirksverbandes IV der
DHG und der mit der Leitung der Konsultationsstelle beauftragte Mit-
arbeiter der AuBenstelle Leipzig der Abteilung Wirtschaftsgeschichte teil.

Uber folgende Punkte wurde beraten:
1. Bedeutung der Konsultationsstelle
2. Bildung einer erweiterten Leitung fiir die Konsultationsstelle
3. Aufgabe und Arbeitsweise der Konsultationsstelle.
Die vom Bezirksvorstand IV der DHG zum Punkt 1 gemachten Aus-
fiilhrungen wurden von allen Teilnehmern anerkannt und unterstiitzt. Auch
der Vorschlag, eine erweiterte Leitung fiir die Konsultationsstelle zu bilden,
wurde angenommen. Dabei hiclten es die Vertreter der SED-Bezirks-
leitungen fiir sehr vorteilhaft, daB sie als Leiter der Kommissionen zur
Erforschung der Geschichte der ortlichen Arbeiterbewegung Mitglieder der
Leitung der Konsultationsstelle sind. Umgekehrt ist unsere Arbeit in der
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Konsultationsstelle nicht denkbar ohne die stete und wirksame Hilfe von
seiten der Leiter der Kommissionen zur Erforschung der Geschichte der
ortlichen Arbeiterbewegung.

Die Leitung der Konsultationsstelle setzt sich heute also so zusammen :

Leiter: Mitarbeiter der Abteilung Wirtschaftsgeschichte, AuBenstelle
Leipzig

Vertreter: Vorsitzender des Bezirksverbandes IV der DHG

Mitglieder: Die Leiter der Kommissionen zur Erforschung der Geschichte

der ortlichen Arbeiterbewegung Leipzig, Dresden, Karl-Marx-
Stadt und Cottbus.

Zu Punkt 3 der Tagesordnung wurde beraten, in welcher Form am besten
eine Unterstiitzung der Betriebe durch die Konsultationsstelle erfolgen kann,
und es wurden folgende MaBnahmen festgelegt:

a) Durchfithrung von Seminaren und Kursen fiir Betriebsarchivare und
Arbeiter, die sich in den Betrieben mit dem Schreiben einer Betriebs-
geschichte befassen, in den Bezirken Leipzig, Dresden, Karl-Marx-Stadt
und Cottbus

b) Unmittelbare Anleitung in den Betrieben

¢) Vermittlung von Examenskandidaten zur Unterstiitzung der Arbeits-
gruppen (zum Beispiel Diplomarbeiten auf der Basis des in den Betriebs-
archiven vorhandenen Materials), Vermittlung von Fachwissenschaftlern
zur Bearbeitung bestimmter Spezialprobleme

d) Bearbeitung von Rohentwiirfen; Unterstiitzung bei der redaktionellen
Bearbeitung; Begutachtung von Betriebsgeschichten

e) Ausarbeitung von methodischen Grundsiitzen fiir die Betriebsgeschichts-
schreibung

f) Zur Durchfiihrung dieser Aufgaben ist bei der AuBenstelle ein Kreis von
Mitarbeitern beziehungsweise Begutachtern zu bilden, der sich aus Fach-
wissenschaftlern der verschiedensten Disziplinen zusammensetzt.

Weiterhin wurde von der Leitung beschlossen, halbjahrlich Leitungs-

sitzungen durchzufiihren, in denen iiber weitere MaBnahmen zur Verbesse-

rung der Arbeit der Konsultationsstelle beraten wird.

21. Oktober 1960
Besprechung mit dem Leiter des Referats Archivwesen beim Rat des Be-
zirkes Leipzig zur Vorbereitung einer Konferenz aller Betriebs- und Ver-
waltungsarchivare des Bezirkes Leipzig. Die Konsultationsstelle iibernimmt
auf dieser Konferenz ein Referat iiber ,,Die Rolle der Betriebsarchivare bei
der Erarbeitung einer Betriebsgeschichte’.

3. November 1960

Zur Bildung eines Mitarbeiter- beziehungsweise Begutachterkreises wurden
die nachstehend aufgefiihrten Institute gebeten, der Konsultationsstelle
Fachwissenschaftler als Mitarbeiter zu benennen:
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Institut fiir sorbische Volksforschung der Deutschen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin in Bautzen,

Institut fiir Geschichte der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin, Abteilung 1871 bis 1918, in Leipzig,

Institut fiir Deutsche Geschichte, Karl-Marx-Universitit, Institut fiir Ge-
schichte der Européischen Volksdemokratien, Karl-Marx-Universitat,
Franz-Mehring-Institut, Karl-Marx-Universitit,

Institut fiir Wirtschaftsgeschichte, Karl-Marx-Universitit,

Institut fiir Geschichte der Technik, TU Dresden,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, TU Dresden,

Institut fiir Geschichte des Verkehrs, Hochschule fiir Verkehrswesen,
Dresden,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Hochschule fiir Verkehrswesen,
Dresden,

Institut fiir Geschichte des Bergbaues, Bergakademie Freiberg,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Bergakademie Freiberg,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Hochschule fiir Maschinenbau,
Karl-Marx-Stadt,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Hochschule fiir Bauwesen, Leipzig,
Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Hochschule fiir Binnenhandel,
Leipzig,

Institut fiir Gesellschaftswissenschaften, Hochschule fiir Grafik und Buch-
kunst, Leipzig,

Pidagogisches Institut Dresden.

Bis zum 29. November 1960 wurde unser Schreiben von den oben angefiihrten
Instituten beantwortet. Von allen Instituten wurde die Einrichtung der
Konsultationsstelle begriiBt. Insgesamt erklirten sich 30 Wissenschaftler
zur Mitarbeit bereit. Damit wurde die volle Arbeitsfihigkeit der Konsul-
tationsstelle erreicht; denn durch diesen Mitarbeiterkreis ist es moglich, den
Betrieben Fachwissenschaftler zur Behandlung bestimmter Spezialprobleme
in ihren Betriebsgeschichten zu vermitteln.

3. Dezember 1960

Arbeitstagung ,,Zur Geschichte der sozialistischen Produktionsbetriebe in
" Berlin. Vom Leiter der Konsultationsstelle Leipzig wurde ein Diskussions-
beitrag iiber ,,Bedeutung, Aufgabenstellung und Arbeitsweise der Konsul-
tationsstelle fiir Betriebsgeschichte in Leipzig* gehalten.

Weiterhin wurde der Vorschlag unterbreitet, nach dem Beispiel der Leipziger
Konsultationsstelle weitere Konsultationsstellen, entsprechend der Bezirks-
einteilung der DHG, einzurichten: '

F iir die Bezirke Rostock,
Schwerin,
Neubrandenburg in Rostock,
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fiir die Bezirke Potsdam,
Frankfurt (Oder),

Berlin in Berlin,
fiir die Bezirke Magdeburg,

Halle in Halle,
fiir die Bezirke Gera,

Suhl,

Erfurt in Jena.

20. Januar 1961

Leitungssitzung der Konsultationsstelle in Leipzig. Es wurde berichtet, daB
die Konsultationsstelle insgesamt von 18 Betrieben in Anspruch genommen
wurde. Weiter wurden insgesamt 28 Beratungen und Aussprachen mit
Arbeitsgruppen fiir Betriebsgeschichte durchgefiihrt und auf 6 Arbeits-
tagungen beziehungsweise Kursen Referate iiber die Bedeutung der Betriebs-
geschichtsschreibung gehalten.

Bei der Festlegung weiterer MaBnahmen wurde insbesondere der Vorschlag
beraten, im Rahmen der Ferienuniversitit 1961 des Bezirksvorstandes IV
der Deutschen Historiker-Gesellschaft eine Fakultit fiir Betriebsgeschichte
einzurichten. Dieser Vorschlag wurde von den Vertretern der SED-Bezirks-
leitungen in jeder Weise begriiBt und unterstiitzt. Es wurde festgelegt, daB
aus den Bezirken jeweils 6 bis 8 Arbeiter aus Schwerpunktbetrieben an
der Ferienuniversitit — Fakultit fiir Betriebsgeschichte — teilnehmen und
daB die Kommissionen zur Erforschung der Geschichte der értlichen Ar-
beiterbewegung bei den SED-Bezirksleitungen die Auswahl der Betriebe
und der Teilnehmer sowie die Delegierung zur Ferienuniversitit vornehmen.

20. Januar 1961
Sitzung des Initiativ-Komitees zur Vorbereitung der Ferienuniversitit 1961
des Bezirksvorstandes IV der DHG. Festlegung aller organisatorischen
MaBnahmen zur Vorbereitung der Ferienuniversitit 1961. Es wurde be-
schlossen, die Ferienuniversitit 1961 in der Zecit vom 10. bis 22. Juli 1961
in Leipzig durchzufiihren.

10. Juli 1961
Eréfinung der Ferienuniversitit — Fakultit fiir Betriebsgeschichte.

22. Juli 1961

Abschlupbericht iiber die Ferienuniversitit — Fakultit fiir Betriebsgeschichte —
vom 10. bis 22. Juli 1961 in Leipzig

Im Rahmen der Ferienuniversitit 1961 des Bezirksverbandes IV der DHG
wurde auf Vorschlag der Konsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte in Leip-
zig zur Qualifizierung der Betriebshistoriker und zur Forderung der Betriebs-
geschichtsschreibung erstmalig auch eine Fakultit fiir Betriebsgeschichte
eingerichtet. Horer an dieser Fakultit waren vorwiegend Arbeiter, die sich
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mit der Erforschung der Geschichte ihres Betriebes und mit dem Schreiben
einer Betriebsgeschichte befassen.

Die Delegierung zur Fakultit fiir Betriebsgeschichte erfolgte in erster Linie
durch die Kommissionen zur Erforschung der Geschichte der ortlichen
Arbeiterbewegung bei den SED-Bezirksleitungen Leipzig, Dresden, Karl-
Marx-Stadt, Cottbus und Halle. Nach Absprache mit den Vertretern der
Bezirksleitungen wurden, entsprechend den uns zur Verfiigung stehenden
Unterkunftsmoglichkeiten — mit Ausnahme des Bezirkes Leipzig — jeweils
6 bis 8 Teilnehmer aus Schwerpunktbetrieben zur Ferienuniversitit dele-
giert.

Insgesamt nahmen 50 Hérer aus 40 Betrieben der Bezirke Leipzig, Dresden,
Karl-Marx-Stadt, Cottbus und Halle an der Ferienuniversitit — Fakultit
fiir Betriebsgeschichte — teil.

Der nach Absprache mit den Leitern der Bezirkskommissionen zur Er-
forschung der Geschichte der értlichen Arbeiterbewegung aufgestellte Lehr-
plan umfaBte folgende Vorlesungen und Seminare:

1. Die nationale Grundkonzeption des Kampfes der deutschen Arbeiter-
klasse
2. Der Kampf der deutschen Arbeiterklasse unter Fithrung der KPD im
Jahre 1923, dem Hohepunkt der revolutiondren Nachkriegskrise
3. Die Politik und Taktik der deutschen Sozialdemokratie in der Phase der
unmittelbaren Vorbereitung und Durchfithrung der Aufrichtung der
Hitlerdiktatur
4. Der Widerstandskampf unter Fithrung der KPD gegen Faschismusund
Krieg in den Jahren 1933 bis 1939
5. Der Widerstandskampf unter Fithrung der KPD gegen Faschismus und
Krieg in den Jahren des zweiten Weltkrieges
6. Probleme der volksdemokratischen Revolution in der Deutschen Demo-
kratischen Republik
7. Zur Problematik der friihbiirgerlichen Revolution in Deutschland
8. Die Stellung der Betriebsgeschichtsschreibung in der Geschichtswissen-
schaft der Deutschen Demokratischen Republik
9. Methodische Grundsitze fiir die Erforschung der Geschichte der soziali-
stischen Produktionsbetriebe
10. Bilanzen und Profit
11. Quellenkunde zur Betriebsgeschichte
12. Erfahrungen bei der Erarbeitung einer Betriebsgeschichte
13. Lichtbildervortrag iiber die Industrialisierung Sachsens
14. Besuch der Deutschen Biicherei und des Stadtarchivs Leipzig.

Von den Teilnehmern wurde das Vorlesungsprogramm als ausreichend be-
trachtet, jedoch wurde eine Vorlesung iiber Wirtschaftsgeschichte stark ver-
miBt. Deshalb halten wir es fiir notwendig, daB bei einer Wiederholung
unbedingt Vorlesungen iiber Wirtschaftsgeschichte und iiber die Entwick-
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lung bestimmter Industriezweige (zum Beispiel des Bergbaues, der Chemie,
der Metallurgie und der Textilindustrie) in das Lehrprogramm aufgenommen
werden. Weiterhin halten wir es, einem Wunsche der Horer entsprechend,
fiir vorteilhaft, mehr praktische Ubungen (Arbeit mit Handbiichern und
Nachschlagewerken, Anleitung fiir die Abfassung von Veteranenberichten,
Durchsicht von schon verdffentlichten Betriebsgeschichten, Besuche von
Betriebsarchiven usw.) in das Lehrprogramm aufzunehmen.

Bei der Einschitzung des Lehrprogramms insgesamt wurde betont, daB trotz
der noch aufgetretenen Schwichen den Teilnehmern sowohl in theoretisch-
ideologischer als auch in rein praktisch-technischer Hinsicht wesentliche
Anleitung und Unterstiitzung zur Verbesserung ihrer Arbeit auf dem Gebiet
der Betriebsgeschichtsschreibung gegeben wurde.

Die Horer folgten den Veranstaltungen des Lehrganges sehr aufmerksam.
Sie waren bestrebt, durch intensive Mitarbeit einen gréoBtmoglichen Nutzen
fiir ihre weitere Tétigkeit zu erreichen. Dies kam in der regen Mitarbeit in
den Seminaren und vor allem in einer starken Beteiligung an den von der
Konsultationsstelle wihrend des Lehrganges tdglich durchgefiihrten Kon-
sultationen zum Ausdruck. Von vielen Horern wurde betont, dal} sie erst
durch diesen Lehrgang die ganze politische Bedeutung der Betriebs-
geschichtsschreibung erkannt hitten und sie dementsprechend in ihren Be-
trieben arbeiten werden.

Da die mit den Teilnehmern wihrend des Lehrganges gefiihrten Aussprachen
sehr deutlich zum Ausdruck brachten, daB ein echtes Bediirfnis nach einer
Wiederholung besteht, halten wir es fiir erforderlich, mit den Bezirks-
kommissionen eine Auswertung durchzufithren und weitere MaBnahmen zur
Unterstiitzung der Betriebsgeschichtsschreibung zu beraten.

Ebenso méchten wir dem Prisidium der DHG und der Abteilung Wirtschafts-
geschichte bei der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin
nach eingehender kritischer Auswertung unserer Erfahrungen mit der
Fakultit fiir Betriebsgeschichte den Vorschlag unterbreiten, im Jahre
1962 auch an anderen Ferienuniversititen der Bezirksverbdnde Fakultdten
fiir Betriebsgeschichte einzurichten.

(Fortsetzung folgt)



Uber die Arbeit zur Schaffung
einer Betriebsgeschichte in der Tschechoslowakei*

von BonuMIL LEHAR

Die Erforschung der Geschichte der Arbeiterklasse in der Tschechoslowakei —
der Problematik ihres Entstehens, ihres Wachstums, der sozialen Lage, des
Revolutionskampfes zur Zeit der nationalen und sozialen Befreiung, ihres
historischen Sieges und der entscheidenden Aufgaben beim Aufbau der soziali-
stischen Gesellschaft unter der Fithrung der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei: das alles gehért zu den hervorragendsten Aufgaben der
Geschichtswissenschaft auf dem Gebiete der neuen und neuesten tschecho-
slowakischen Geschichte. Diese Erforschung der geschichtlichen Entwicklung
der Arbeiterklasse in der Tschechoslowakei hat grundlegende Bedeutung fiir
die Geschichte der Gesellschaft in der Epoche des Kapitalismus und des
Sozialismus.

Die Verallgemeinerung der historischen Erfahrungen der Arbeiterklasse hat
aber auBerdem noch eine groBe theoretische und politische Bedeutung, denn
sie erklirt die gesetzmiBige Notwendigkeit der Nationalisierung der Produk-
tionsmittel und des Aufbaus einer neuen, sozialistischen Gesellschaft in der
Tschechoslowakei. Die Geschichte der Arbeiterklasse, die einen untrennbaren
Bestandteil der gesamtnationalen Geschichte bildet, ist ebenso vielseitig wie
das Wirken des Proletariats in der neuzeitlichen Geschichte. Deshalb ist es
Pflicht der Historiker, die Geschichte der Arbeiterklasse, ihre Tatigkeit und
ihre Aufgaben auf dem Gebiet der materiellen Produktion und des politischen
und kulturellen Lebens unserer ganzen Gesellschaft zu studieren.

Ein wichtiger Bestandteil der reichhaltigen Geschichte der Arbeiterklasse ist
die Geschichte der bedeutendsten Industriebetriebe, die naturgemil Zentrum
des gesamten wirtschaftlichen und politischen Lebens eines jeden Gebietes
waren. Sie tragt vor allem zur Entwicklung der wissenschaftlichen Erkenntnis
sowie zur Bereicherung unserer Erfahrungen bei der Bearbeitung der wirt-
schaftlich-sozialen und politischen Problematik der regionalen und der gesamt-
staatlichen Geschichte bei. Die populdrwissenschaftlichen Arbeiten auf dem
Gebiet der Geschichte der Industriebetriebe von deren Griindung bis zur
heutigen sozialistischen Gesellschaft haben in der ideologischen, politisch-
erzieherischen Arbeit groBe Bedeutung. Diese Arbeiten, die eine allseitige,

* Dieser Beitrag behandelt die Arbeit an der Betriebsgeschichte in der Tschecho-
slowakei bis zum Ende des Jahres 1960.
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lebendige Erliuterung der Arbeit und der Kimpfe mehrerer Arbeitergene-
rationen geben und gleichzeitig die grundsitzlichen Anderungen in der Lage
der Arbeiterklasse wihrend des Kapitalismus auf der einen und beim sozialisti-
schen Aufbau auf der anderen Seite erhellen, sind eine Art historische Literatur,
die in bedeutender Weise die wichtigen Aufgaben der sozialistischen Kultur-
revolution und des Aufbaues des Sozialismus erfiillen hilft.

In der Tschechoslowakei erschienen bereits zur Zeit des Kapitalismus Arbeiten
biirgerlicher Publizisten iiber die Geschichte einiger Industrieunternehmen und
Gesellschaften. Diese Publikationen, die fiir gew6hnlich auf Bestellung der
kapitalistischen Unternehmer herausgegeben wurden, dienten zum gréBten
Teil geschiftlichen Zwecken oder der Reprisentation. Die Privatunternehmer
stellten zu diesem Zwecke nur das Archivmaterial zur Verfiigung, das zur
Verherrlichung ihrer kapitalistischen Unternehmen diente. Publikationen iiber
die Geschichte der Unternehmen zur Zeit des Kapitalismus, die im Wider-
spruch zu den historischen Tatsachen die privaten kapitalistischen Unter-
nehmer fast als einzige Erzeuger aller Werte hinstellten, waren vor allem auf
die technische Entwicklung des Unternehmens eingestellt und sagten nichts
aus iiber die Rolle der Arbeiterschaft in der Entwicklung des Unternehmens.
Die soziale Lage der Arbeiterschaft, die Entlassungen und Arbeitsaussetzungen,
die Streikkdmpfe der revolutiondren Arbeiterschaft gegen die kapitalistische
Ausbeutung wurden in diesen Arbeiten véllig verschwiegen. Diese Abhand-
lungen biirgerlicher Publizisten, die die Interessen der kapitalistischen Unter-
nehmer vertraten, hatten mit einer wahrhaften Geschichte der Industrieunter-
nehmen nichts gemeinsam. Die tschechoslowakische biirgerliche Geschichts-
wissenschaft, die es unterlie, die wirtschaftlichen Bedingungen und die daraus
entstehende gesellschaftliche Klassenordnung, die Lage der Arbeiter und der
Arbeiterbewegung zu ergriinden, widmete auch der Geschichte der Industrie-
unternehmen fast keine Aufmerksamkeit. Diese Gleichgiiltigkeit der tschecho-
slowakischen biirgerlichen Historiographie gegeniiber der Geschichte der
Arbeiterklasse und der Unternehmen war nicht zufillig. Denn eine wahrhaft
wissenschaftliche Darlegung der Geschichte der Tschechoslowakei, der Ge-
schichte der Arbeiterklasse und der Unternehmen hitte den Klassencharakter
und die Klassenunterschiede in der kapitalistischen Tschechoslowakei enthiillt
und wire gegen die Herrschaft der tschechoslowakischen Bourgeoisie gerichtet
gewesen, denn sie hitte alle Gebrechen der kapitalistischen Ordnung auf-
gedeckt und wire ein Wegweiser fiir die Arbeiterklasse in threm politischen und
sozialen Kampf um eine neue, sozialistische Ordnung geworden.

Einen grundsitzlichen Wendepunkt in der Erforschung der tschechoslowa-
kischen Geschichte bildet die Entstehung der volksdemokratischen tschecho-
slowakischen Republik nach der Befreiung der Tschechoslowakei durch die
Sowjetarmee im Jahre 1945. Nach der siegreichen nationalen und demokrati-
schen Revolution im Mai 1945 sowie nach dem Sieg des Proletariats im Februar
1948 wurden Voraussetzungen geschaffen, daB auch in der tschechoslowakischen
Geschichtsschreibung die wissenschaftliche Weltanschauung der Arbeiter-
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klasse — der Marxismus-Leninismus — im Kampf mit der bourgeoisen Ideologie
siegte. Erst die marxistische Geschichtsschreibung konnte eine wissenschaft-
liche, wahrheitsgemidBe Schilderung der tschechoslowakischen Geschichte
geben. Nur sie konnte die objektive GesetzmaBigkeit in der gesellschaftlichen
Entwicklung der konkreten Lebensbedingungen der Menschen, der geschicht-
lichen Titigkeit der Volksmassen, der historischen Aufgabe der Arbeiterklasse,
der GesetzmiBigkeit in der Entwicklung der Produktivkrifte und demgegen-
iiber die entsprechenden gesellschaftlichen Verhiltnisse in der kapitalistischen
Tschechoslowakei enthiillen. Dabei konnte die Aufmerksamkeit der marxisti-
schen Historiker auf die Fragen konzentriert werden, die von den biirgerlichen
Historiographen iibergangen wurden, das heiB3t vor allem auf die Entwicklung
der Produktivkrifte und der Produktionsverhiltnisse, der Klassenkdmpfe und
der historischen Aufgaben der Arbeiterklasse sowie der Kommunistischen Partei
in der neueren Geschichte der Tschechoslowakei.

Jetzt erst waren auch in der Tschechoslowakei giinstige Vorbedingungen zur
Erforschung der Geschichte der Industriebetriebe gegeben. Durch die marxi-
stisch-leninistische Konzeption erhielt sie eine wissenschaftliche Grundlage:
Die Tatigkeit der Arbeiterklasse als Klasse der wahren Schépfer der materiellen
Giiter, ihr Kampf um die Verbesserung ihrer sozialen Lage und um ihre
Befreiung sowie ihre Aufgaben bei der Entwicklung der Betriebe und der
gesamten Gesellschaft wurden ihr Hauptgegenstand.

Bei der Bearbeitung und Popularisierung der Geschichte der Industriebetriebe
in der Tschechoslowakei konnten sich die Autoren die reichen Erfahrungen der
bedeutenden Bewegung der sowjetischen Betriebsgeschichtsschreibung zunutze
machen. Bevor wir daher die Geschichte der Industriebetriebe in der Tschecho-
slowakei behandeln, wollen wir der Entwicklung dieser Bewegung in der
UdSSR unsere Aufmerksamkeit schenken, deren Widerhall so entscheidend zur
Entwicklung der Arbeiten iiber die Geschichte der Betriebe in der Tschecho-
slowakei beigetragen hat.

Die groBartige Massenbewegung der Arbeiter, Techniker, Historiker, Schrift-
steller und der Partei- und Gewerkschaftsfunktiondre, die Geschichte der
Fabriken und Werke in der UdSSR zu schreiben, wurden zum Quell wertvoller
Hinweise fiir die Betriebsgeschichtsschreibung in der Tschechoslowakei.
Der Gedanke, die Geschichte der Werke niederzuschreiben und zu diesem
Zweck dokumentarisches Material in den Betriebsarchiven sicherzustellen,
entstand in der Sowjetunion urspriinglich schon in der Mitte der zwanziger
Jahre. Aber erst das Auftreten M. Gorkis am 7. September 1931 und der
BeschluB des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei der Sowjetunion
vom 10. Oktober 1931 iiber die Herausgabe einer Geschichte der Industrie-
betriebe legten zu Beginn der dreiBiger Jahre den Grundstein zu einer breiten
Massenbewegung auf dem Gebiet der Geschichtsschreibung der Industrie-
betriebe in der UdSSR.

Nach der Veréffentlichung dieses Beschlusses des Zentralkomitees der KPdSU
wurden in einer groBen Anzahl von Betrieben Redaktionskollektive gebildet,



174 BoHUMIL LEHAR

die unter der Beteiligung einer groBen Anzahl von Arbeitern dokumentarisches
Geschichtsmaterial und Erlebnisberichte sammelten und Diskussionen mit
alten Arbeitern und Teilnehmern der Revolutionskimpfe veranstalteten, Pline
und Entwiirfe ausarbeiteten sowie Darstellungen zur Geschichte einzelner
Betriebe erarbeiteten und redigierten.

Die gesamte Arbeit an der Geschichte der Industriebetriebe wurde unter der
Leitung der Organe der KPdSU entwickelt und von der Hauptredaktion der
Betriebsgeschichte geleitet. Diese Hauptredaktion verdffentlichte eine spezielle
Serie von Sammelbdnden, ,,Geschichte der Betriebe*, die den Autorenkollek-
tiven und Arbeitern an der Betriebsgeschichte methodische und organisatori-
sche Hilfe leisteten.

Den Redaktionskollektiven, die die Geschichte ihres Betriebes schrieben,
halfen im sozialistischen Einsatz Wissenschaftler, Historiker, Okonomen,
Archivare und Schriftsteller, die die betreffenden Betriebe aufsuchten. Einen
besonderen Beitrag zur Entstehung dieser Bewegung leistete die sowjetische
Geschichtswissenschaft. Dem Institut fiir Geschichte an der Kommunistischen
Akademie wurde im Jahre 1930 eine eigene Sektion zum Studium der Geschichte
des Proletariats unter der Leitung von A. M. Pankratowa angegliedert; diese
Sektion widmete ihre stindige Aufmerksamkeit auch der Geschichte der
Industriebetriebe. Die wissenschaftlichen Mitarbeiter dieser Sektion und der
Kommission fiir Geschichte der Industriebetriebe beim Okonomischen Institut
der Kommunistischen Akademie unterstiitzten aktiv die Autorenkollektive
durch Konsultationen, in Seminaren oder durch Bearbeitung konkreter
Themen aus der Geschichte einzelner Betriebe.

An der Betriebsgeschichtsschreibung waren weitere staatliche und éffentliche
Institutionen und Organisationen beteiligt, wie zum Beispiel die Akademie der
Wissenschaften der UdSSR, Hochschulen, Archive, Bibliotheken, Museen,
Schriftstellerorganisationen und so weiter. Das Historische Zentralarchiv und
die regionalen Archive fertigten Verzeichnisse der archivalischen Fonds an, die
sich auf die Betriebsgeschichte bezogen, sie organisierten Konsultationen der
Archivare mit den Mitgliedern der Autorenkollektive, veranstalteten Ausstel-
lungen von Archivalien und so weiter.

Die Bibliotheken in Moskau und Leningrad sowie die regionalen Bibliotheken
arbeiteten spezielle Literaturverzeichnisse aus, die sich ebenfalls auf die Ge-
schichte der Industriebetriebe bezogen. An dieser Bewegung beteiligten sich
auch eine Reihe von Schriftstellern, indem sie den Autorenkollektiven bei den
Redaktionsarbeiten halfen oder aber selbst die Themen der Betriebsgeschichte
literarisch verarbeiteten.

Durch die kollektive Zusammenarbeit der Arbeiter und Techniker mit den
Wissenschaftlern und Schriftstellern entstanden in den dreiBiger Jahren
mehrere beachtliche Biicher iiber die Geschichte der Industriebetriebe in der
Sowjetunion, die einen wertvollen Beitrag zur Erarbeitung der Geschichte der
Industrie, der Revolutionskimpfe der Arbeiter sowie der Kommunistischen
Partei der Sowjetunion bildeten.
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In den letzten Jahren nahm die Bewegung zur Erarbeitung geschichtlicher
Werke iiber die Industriebetriebe wiederum einen Aufschwung und zwar in
Leningrad, Moskau, Charkow, Dnepropetrowsk, Swerdlowsk, Gorki, Kalinin
und in anderen Gebieten der Sowjetunion. Kollektive von Arbeitern und
Technikern, Partei-, Gewerkschafts- und Komsomolfunktionidren und Redak-
teuren der Betriebszeitungen sammeln wiederum mit Hilfe von Historikern,
Archivaren und Schriftstellern dokumentarisches Geschichtsmaterial und
Erinnerungen und schreiben die Geschichte ihrer Betriebe, wobei sie die
reichen Erfahrungen dieser Bewegung aus den dreiBiger Jahren nutzen.

Die Arbeit an der Geschichte der Betriebe in der UdSSR entwickelt sich unter
der Leitung der Organe der KPdSU und wird von den Kommissionen fiir Be-
triebsgeschichte in den einzelnen Gebieten geleitet. Im Leningrader Gebiet
redigiert diese Arbeit die Stddtische Redaktion der Betriebsgeschichte, die
durch Beschlull des Stadtkomitees der KPdSU in Leningrad im August 1957
gegriindet wurde. Im Moskauer Gebiet nimmt sich der politischen, wissen-
schaftlichen und schopferischen Leitung der Arbeit die Stidtische Kommis-
sion fiir Betriebsgeschichte an, die durch BeschluB3 des Moskauer Stadtkomitees
der KPdSU im Sommer 1958 gegriindet wurde. Ahnliche Kommissionen fiir
Betriebsgeschichte wurden in Charkow und anderen Gebieten der Sowjetunion
ins Leben gerufen.

Der Schwerpunkt fiir diese Arbeit an der Betriebsgeschichte liegt im Betrieb
selbst, wo Angestellte der wissenschaftlichen Institute, Archivare, Biblio-
thekare und Schriftsteller den Autorenkollektiven aus den Reihen der Arbeiter,
Techniker, Archivare, Funktionire der Betriebsorganisationen der KPdSU,
Gewerkschafter und Komsomolzen den Betriebszeitungen und literarischen
Zirkeln aktive Hilfe leisten. Ein charakteristischer Zug dieser Bewegung in der
UdSSR ist die Massenbeteiligung der Werktitigen an der Abfassung der
Geschichte des eigenen Betriebes. In einigen Betrieben wirken an dieser Arbeit
eine groBe Anzahl Arbeiter und Techniker mit, die den Plan und die einzelnen
Kapitel beurteilen, die in den Betriebszeitungen abgedruckt werden. Andere
Arbeiter wiederum tragen durch ihre Erlebnisberichte zu dieser Arbeit bei, und
einige talentierte und erfahrene Arbeiter beteiligen sich direkt an der Erfor-
schung der Geschichte des eigenen Betriebes durch Bearbeitung bestimmter
Themen.

Ein weiterer Grundzug dieser Bewegung, die Geschichte der Betriebe zu
schreiben, ist in der UdSSR die allseitige Hilfe durch Wissenschaftler,
Archivare, Redakteure der Verlagsanstalten, Schriftsteller und andere. Die
Mitarbeiter wissenschaftlicher Institute (zum Beispiel des Historischen
Institutes an der Akademie der Wissenschaften der UdSSR in Moskau, des
Moskauer Historisch-archivarischen Institutes und so weiter) und der Hoch-
schulen arbeiten direkt mit den Autorenkollektiven in den Betrieben. Die
Hochschulen empfehlen ihren Studenten, Diplomarbeiten iiber dieses Thema
anzufertigen. Die Mitarbeiter des Zentralen Staatlichen Archivs der
Oktoberrevolution und des Sozialistischen Aufbaues der UdSSR, des Zen-
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tralen Staatlichen Historischen Archivs in Moskau und Leningrad, des Staat-
lichen Archivs der UdSSR in Moskau und des Staatlichen Archivs des Moskauer
Kreises arbeiteten ausfiihrliche Zusammenstellungen von Archivbestinden aus,
die die Geschichte der Industriebetriebe in der UdSSR betreffen. Unter anderem
stellten die W. I. Lenin-Bibliothek in Moskau und die Staatliche Offentliche
Bibliothek M. E. Saltykow-Stschedrin in Leningrad Bibliographien der
Arbeiten und Studien zur Geschichte einzelner Industriebetriebe und zur
Geschichte der Arbeiterklasse der Sowjetunion zusammen. Auch die Mitarbeiter
der Stadtischen Redaktion der Betriebsgeschichtein Leningrad und Schriftsteller
helfen den Autorenkollektiven der Industriebetriebe wirksam bei der Aus-
arbeitung und Redigierung ihrer Manuskripte. Dank dieser fruchtbaren
Zusammenarbeit zwischen Betriebsarbeitern, Mitarbeitern wissenschaftlicher
Institute und Institutionen und Schriftstellern wurden bereits eine Reihe von
Publikationen iiber die Geschichte der Betriebe in der USSR herausgegeben,
oder sie sind in Vorbereitung.

Die Bewegung der Betriebsgeschichtsschreibung in der UdSSR — sowohl die
der dreiBiger Jahre als auch die der heutigen Zeit — rief bei den Autoren-
kollektiven ein lebhaftes Interesse hervor und regte sie zur Beschiftigung mit
schopferischen und methodischen Fragen an. Eine ausgezeichnete methodo-
logische Hilfe gewdhren den Autorenkollektiven der Betriebsgeschichte auch
die neu herausgegebenen Sammlungen, die Material iiber diese Bewegung in
der UdSSR verdffentlichen, zum Beispiel der Sammelband ,,Schreiben wir die
Geschichte der Leningrader Betriebe''!, der von Leningrader Aktivisten dieser
Bewegung unter der Redaktion von M. D. Rozanow im Dezember 1958 in
Leningrad herausgegeben wurde, und der Sammelband ,,A. M. Gorki und die
Schaffung einer Geschichte der Fabriken und Werke'‘2, zusammengestellt von
L. M. Zak und S. S. Zimina, erschienen im Dezember 1959 in Moskau.

Auch das Material der wissenschaftlichen Tagung iiber die Geschichte der
sowjetischen Arbeiterklasse, die von der Leningrader Staatlichen A. A. Shda-
now-Universitit und dem Historischen Institut der Akademie der Wissen-
schaften der UdSSR in der Zeit vom 22. bis 25. Dezember 1959 in Leningrad
durchgefithrt wurde, vor allem das Referat von B. I. Schabalin ,,Wissen-
schaftliche Probleme beim Studium der Geschichte der Betriebe der Sowjet-
union (Geschichte der Fabriken und Werke)3, das auf dieser Konferenz

! Cospamum mcropuio 3saBopoB Jlemmurpapa (Schreiben wir die Geschichte der
Leningrader Betriebe). Unter der Redaktion von Rozanow, M. D., Leningrad
1958.

* A M. I'opeknit u coaganne ucropun Pabpuk u 3arooB. COOPHHK JOKYMEHTOB H
MaTepHaJoB B IOMOIb paboTaiomum Hay ucropueit pabpur u 3asogos CCCP. (A. M.
Gorki und die Schaffung der Geschichte der Fabriken und Werke. Sammlung
von Dokumenten und Materialien als Hilfsmittel zur Bearbeitung der Ge-
schichte der Fabriken und Werke der UdSSR.) Zusammengestellt von Zak,
L. M., und Zimina, S.S., Moskau 1959.

8 Hlabaaun, B. H., Hay4nbie mpoGaeMbl H3YYeHUS HCTOPUH COBETCKOTO IpeIHPUATH
[Mcropna dadpux u sasopos] (Wissenschaftliche Probleme beim Studium
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gehalten wurde, gaben den Autoren der Betriebsgeschichte wichtige metho-
dische Hilfe. Das Studium all dieser schopferischen und organisatorischen
Erfahrungen der Pioniere auf dem Gebiet der Betriebsgeschichtsschreibung
in der UdSSR vermittelte viele wertvolle Hinweise und Lehren fiir die
Entwicklung der Bewegung zur Erarbeitung der Geschichte der Industrie-
betriebe in der Tschechoslowakei.

Nach dem historischen Sieg des tschechoslowakischen werktéitigen Volkes im
Februar 1948, an dessen Spitze die von der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei gefiihrte Arbeiterklasse stand, entstanden auch in der
Tschechoslowakei allméhlich giinstige Voraussetzungen fiir die wissenschaft-
liche Erarbeitung der Geschichte der Industriebetriebe. Damals bildeten sich
an den Hochschulen nach und nach Zentren fiir die Erziehung marxistischer
Historiker und Archivare, von denen sich eine ganze Reihe mit der Geschichte
der Industriebetriebe befaBte. Eine der ersten Forschungsstellen, die sich mit
der Entwicklungsgeschichte der Industriebetriebe beschiftigte, befand sich
an der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitit in Prag, wo das Beispiel
der sowjetischen Erforschung der Betriebsgeschichte beherzigt wurde und eine
Reihe von Seminar- und Dissertationsarbeiten iiber die Geschichte der Indu-
striebetriebe zustande kamen.

In den spiteren Jahren entstanden dann neue wissenschaftliche Arbeitsstitten,
die zu bedeutenden ideologischen und organisatorischen Zentren der marxisti-
schen Geschichtsforschung wurden: das Institut fiir Geschichte der Kommu-
nistischen Partei der Tschechoslowakei im Jahre 1950 und das Historische
Institut der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften im Jahre
1952. Diese wissenschaftlichen Institute hatten groBen Anteil an der Ent-
wicklung der Forschungen auf dem Gebiete der neuzeitlichen tschechoslowaki-
schen Geschichte, der Geschichte der Arbeiterbewegung und der Geschichte der
Industriebetriebe. Zur Entwicklung der Arbeit an der Geschichte der Industrie-
betriebe hat auch das Kabinett fiir Gewerkschaftsgeschichte beim Zentralrat
der Gewerkschaften bedeutsam beigetragen.

AuBerordentlich wichtig fiir die Ausbildung der Autoren der Geschichte der
Industriebetriebe, die aus den Reihen der Werktdtigen der betreffenden
Betriebe hervorgingen, war die marxistisch-leninistische Schulung Zehntausen-
der Arbeiter in den Parteischulen, besonders auf der Parteihochschule beim
Zentralkomitee der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei, auf der
Zentralschule des Zentralrates der Gewerkschaften und in den verschiedenen
Beratungsstellen des Marxismus-Leninismus.

Grundlegende Bedeutung fiir die Erarbeitung der Geschichte der Betriebe hatte
auch die Tatsache, daB hierzu unentbehrliche Quellen aus den Betriebsarchiven
zuginglich wurden. Dies geschah erst nach der Nationalisierung der Industrie-

der Geschichte der Betriebe der Sowjetunion [Geschichte der Fabriken und
Werke]). In: Wissenschaftliche Tagung iiber die Geschichte der Arbeiterklasse
der Sowjetunion (22.—25. Dezember 1959). Vortragsthesen, Leningrad 1959,
S. 28—32.

12 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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betriebe, Bergwerke und Banken im Jahre 1945 und nach dem Februar 1948.
GroBe Verdienste um die Popularisierung der Bedeutung der Geschichte der
Industriebetriebe und um die Sicherstellung und Archivierung des wert-
vollen dokumentarischen Materials in den einzelnen Archiven der Betriebe in
der Zeit vor Inkrafttreten des Gesetzes iiber das Archivwesen erwarb sich das
ehemalige Archiv fiir die Geschichte der Industrie, des Handels und der
Technik in der Tschechoslowakei, die spidtere Studien- und Dokumentations-
abteilung des Technischen Nationalmuseums. Erst das Gesetz iiber das Archiv-
wesenvom Jahre 1954 und die Verordnung des Innenministeriumsiiber die Archive
der Betriebe vom Jahre 1956 schufen die Bedingungen fiir eine systematische
Fiihrung und Organisation des einheitlichen, staatlichen Archivfonds einschlie-
lich der Betriebsarchive und seine Auswertung fiir die Betriebsgeschichte.

Fiir die Bearbeitung der Betriebsgeschichte zeigten die Arbeiter der einzelnen
Industriebetriebe lebhaftes Interesse. Dieses Interesse fiir die Entwicklung des
eigenen Betriebes und fiir die Geschichte der Arbeiterklasse in der Vergangen-
heit wurde durch das Bestreben hervorgerufen, die Arbeiter — vor allem die
jungen Arbeiter — mit der Betriebsentwicklung, mit der Lage und dem Kampf
der Arbeiterschaft zur Zeit des kapitalistischen Unternehmens, mit den unge-
heuren Verdnderungen in der Lage der Arbeiterschaft in den nationalisierten
Betrieben der volksdemokratischen Tschechoslowakei vertraut zu machen und
ihnen die besten Arbeits- und Revolutionstraditionen der Arbeiterschaft sowie
die groflen Erfolge der Betriebe wihrend des sozialistischen Aufbaus in der
Tschechoslowakei vor Augen zu fithren. In vielen Industriebetrieben befal3ten
sich auf Initiative der Werktétigen die Betriebsarchivare, die technisch-6kono-
mischen Angestellten, die Partei- und Gewerkschaftsfunktionire, iltere
Arbeiter sowie Redakteure der Betriebszeitungen und andere mit dem Studium
und der Ausarbeitung der Entwicklungsgeschichte des Werkes in der Vergangen-
heit. In einer Reihe von Betrieben wurden Diskussionen, Vortrige und Aus-
stellungen iiber die Betriebsgeschichte veranstaltet.

In einigen Betrieben erarbeiteten ganze Kollektive von Arbeitern, Technikern,
Archivaren und anderen Angestellten die Geschichte des eigenen Betriebes, die
sie dann anldBlich bedeutender Jahrestage des Betriebes verdffentlichten. So
erschien in der Tschechoslowakei in den Jahren 1956 bis 1960 eine ganze Reihe
von betriebsgeschichtlichen Publikationen aus den verschiedenen Industrie-
zweigen. AuBer einigen hervorragenden Publikationen erreichten jedoch eine
Reihe dieser Arbeiten nicht das erforderliche fachliche und ideologisch-poli-
tische Niveau. Die Mitarbeiter dieser Autorenkollektive stieBen bei der Bear-
beitung der Geschichte ihrer Betriebe gewthnlich auf groBe Schwierigkeiten,
die unter anderem auch dadurch verursacht wurden, daB die Autorenkollektive
groBtenteils ohne fachliche und methodische Hilfe durch Absolventen der
Hochschulen und wissenschaftlichen Institute — wie Historiker, Okonomen,
Archivare und andere — arbeiteten.

Um den Autoren eine fachlich-methodische Hilfe und eine Koordinierung der
gesamten Arbeit zu sichern, wurde im Januar 1959 eine vorbereitende Kom-
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mission fiir Betriebsgeschichte beim Historischen Institut der Tschecho-
slowakischen Akademie der Wissenschaften gebildet, die aus Vertretern des
Instituts fiir Geschichte der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei,
des Historischen Instituts der Tschechoslowakischen Akademie der Wissen-
schaften und der Slowakischen Akademie der Wissenschaften sowie des
Kabinetts fiir Gewerkschaftsgeschichte beim Zentralrat der Gewerkschaften,
der Archivverwaltung beim Innenministerium, der Hochschulen und der
bestehenden Betriebsarchive zusammengesetzt war. Hauptaufgabe dieser vor-
bereitenden Kommission fiir Betriebsgeschichte beim Historischen Institut der
Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften waren die Ausarbeitung
der Grundsitze fiir die Erarbeitung und Popularisierung der Betriebsgeschichte
und die Durchfiihrung der vorbereitenden Arbeiten zur Bildung einer
gesamtstaatlichen Kommission fiir Betriebsgeschichte in der Tschecho-
slowakei. .Bei Aufstellung der Grundsitze fiir die Ausarbeitung und
Popularisierung der Betriebsgeschichte niitzte die Kommission in héchstem
MaBe die Methoden und organisatorischen Erfahrungen der Betriebsgeschichts-
forschung der UdSSR aus. Im Rahmen dieser vorbereitenden Arbeiten ver-
anstalteten die Kommission fiir Betriebsgeschichte beim Historischen Institut
der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, das Institut fiir
Geschichte der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei und das Kabi-
nett fiir Gewerkschaftsgeschichte beim Zentralrat der Gewerkschaften im
Januar 1960 eine Diskussion iiber einige betriebsgeschichtliche Publikationen,
die Veranlassung zur Klirung methodischer und organisatorischer Fragen bei
der Bearbeitung von Betriebsgeschichten gaben.

Am 22. Juni 1960 befaBte sich das Sekretariat des Zentralkomitees der Kommu-
nistischen Partei der Tschechoslowakei mit dem Problem der Erarbeitung der
Betriebsgeschichte und beschloB, eine gesamtstaatliche Kommission fiir Be-
triebsgeschichte in der Tschechoslowakei zu schaffen. Gleichzeitig wurden
die grundsitzlichen Richtlinien fiir deren Tétigkeit festgelegt. Mit Riicksicht
darauf, daB die Betriebsgeschichte ein Bestandteil der Geschichte der
Arbeiterbewegung und der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei
ist, leiten Organe der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei durch
Vermittlung des Instituts fiir Geschichte der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei und der Gruppen der Mitarbeiter dieses Instituts fiir Regional-
geschichte aus den einzelnen Kreisen und Bezirken in engster Zusammenarbeit
mit den Organen der Gewerkschaftsbewegung und mit dem Kabinett fiir
Gewerkschaftsgeschichte beim Zentralrat der Gewerkschaften unmittelbar die
Bearbeitung der Geschichte der Industriebetriebe. Der Kommission gehéren
auBerdem Mitglieder der Historischen Institute der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften in Prag und in Bratislava, des Schlesischen
Instituts der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften, der Hoch-
schulen, der Archivverwaltung beim Innenministerium, des Verbandes der
tschechoslowakischen Schriftsteller und der Redaktionen von Zeitschriften
an.

12+
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Die neu gegriindete Kommission fiir Betriebsgeschichte in der Tschecho-

slowakei soll folgende Schwerpunktaufgaben erfiillen: 1. den Autoren-

kollektiven bei der Ausarbeitung der geschichtlichen Entwicklung achtzehn aus-
gewihlter Betriebe mit bedeutenden Produktions- und Revolutionstraditionen
jede Hilfe gewihren und nach Méglichkeit auch anderen Betrieben helfen

(Konsultationen erméglichen, methodische Hilfe leisten, qualifizierte Historiker,

Okonomen, Schriftsteller, Redakteure und andere fiir die Mitarbeit gewinnen,

einen Erfahrungsaustausch und schlieBlich Schulungen, Seminare und Kon-

ferenzen fiir die Mitglieder dieser Autorenkollektive organisieren); 2. methodi-
sche Grundsitze fiir die Erarbeitung der Betriebsgeschichte und fiir die

Fiihrung von Betriebschroniken ausarbeiten ; 3. eine Ubersicht iiber den Stand

der Arbeiten fithren und die T4tigkeit auf dem Gebiet der Betriebsgeschichte

koordinieren, die Ausarbeitung einer Bibliographie der Publikationen zur

Betriebsgeschichte sichern; 4. Manuskripte bewerten und den Verlagen zur

Herausgabe empfehlen und erschienene Artikel iiber Betriebsgeschichte rezen-

sieren; 5. auf eine sorgfiltigere und ordentliche Fithrung von Betriebsarchiven

hinarbeiten, die Tatigkeit der Archivverwaltung beim Innenministerium auf
diesem Gebiet unterstiitzen und die Ausarbeitung von Verzeichnissen der

Archivbestinde und Schriften, die die Geschichte der Werke betreffen, sichern;

6. die Bedeutung und die Erfolge der Arbeiten an der Geschichte der Betriebe,

besonders in den Zeitungen, popularisieren.

Mit Riicksicht darauf, daB die einzelnen Betriebe verschiedene Bedingungen

und Méglichkeiten fiir die Erarbeitung ihrer eigenen Geschichte haben, wird

die Kommission verschiedene Arten der Literatur iiber die Geschichte der

Betriebe unterstiitzen. Die betriebsgeschichtliche Literatur kann man haupt-

sdchlich in folgende Gruppen einteilen:

a) wissenschaftliche und populirwissenschaftliche Arbeiten iiber die Geschichte
des Betriebes von seiner Griindung bis in die heutige Zeit (oder Teilstudien
einzelner Zeitabschnitte oder Probleme der Entwicklung des Betriebes) mit
einer griindlichen Analyse der Lage der Arbeiter, der Arbeiterbewegung und
der 6konomisch-produktionstechnischen Problematik. Die wissenschaft-
lichen Arbeiten, welche die Entwicklung des Werkes in die gesamte gesell-
schaftliche Entwicklung des gegebenen Gebietes oder Landes eingliedern,
tragen zur Erweiterung der wissenschaftlichen Kenntnis von der wirtschaft-
lichen und sozialpolitischen Entwicklung in unseren Lindern zur Zeit des
Kapitalismus und des sozialistischen Aufbaus bei. Die populirwissenschaft-
lichen Arbeiten verarbeiten die Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschung
in solcher Form, daB sie durch ihre lebendige und interessante Darstellung
weiten Kreisen des werktitigen Volkes zuginglich werden und ihre politisch-
erzieherische Aufgabe erfiillen. Diese populirwissenschaftlichen Arbeiten
gehoren zu der verbreitetsten Literaturform der Betriebsgeschichte.

b) Sammlungen von Dokumenten und Artikeln zur Geschichte des Werkes und
der Arbeiterbewegung, Erlebnisberichte von Arbeitern und Teilnehmern an
der revolutioniren Bewegung und so weiter; "
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c) kiinstlerische Werke iiber die Geschichte der Betriebe (Romane, Erzih-
lungen und Skizzen) aus der Feder von Schriftstellern, Mitgliedern der
literarischen Zirkel der Betriebe und Redaktionen der Betriebszeitungen und
dhnliches.

d) Betriebschroniken, die die gegenwirtige wirtschaftliche, soziale, politische
und kulturelle Entwicklung der Betriebe in der Zeit des sozialistischen
Aufbaus dokumentieren.

Genauso verschieden wie die Formen der Bearbeitung der Geschichte der

Betriebe sind auch die Formen ihrer Popularisierung. Auller den populdr-

wissenschaftlichen Arbeiten und den popularisierenden Artikeln wird die

Kommission fiir Betriebsgeschichte in der CSSR &ffentliche Vortrige

sowie Aussprachen mit #lteren Parteifunktioniren und Funktionidren der

Gewerkschaften, mit Arbeitern und anderen veranstalten. Eine nicht un-

wesentliche Hilfe bei der Erforschung der vergangenen und derzeitigen Ent-

wicklung der Betriebe sind Ausstellungen oder stindige Betriebsmuseen, die
die Rolle der Arbeiter bei der Entwicklung des Betriebes, ihre Teilnahme an
der revolutionidren Bewegung und so weiter festhalten.

In der Arbeit an der Geschichte der Industriebetriebe in der Tschechoslowakei

ist die am 22. Juni 1960 erfolgte Griindung einer gesamtstaatlichen Kommission

fir Betriebsgeschichte in der CSSR ein Grenzstein zwischen der vor-
bereitenden Periode, in der Arbeiten iiber die Geschichte der Betriebe grof3ten-
teils spontan, ohne irgendwelche Koordinierung, erschienen, und der neuen

Periode der systematischen, ideologischen und organisatorischen Leitung der

Arbeit auf diesem Gebiete.

Die Literatur iiber die Geschichte der Industriebetriebe in der Tschechoslowakei,

die in der ersten, vorbereitenden Periode vor der Griindung der Kommission

fiir Betriebsgeschichte in der CSSR erschienen ist, umfafit bereits eine
ganze Reihe von Publikationen, unter denen sowohl wissenschaftliche als auch
populidrwissenschaftliche Arbeiten vertreten sind, und Sammlungen von

Artikeln zu diesem Thema, die zum gréBten Teil aus AnlaB von Betriebs-

jubilden herausgegeben wurden. In der folgenden, nach einzelnen Industrie-

zweigen gegliederten Ubersicht der bedeutendsten Publikationen zur Betriebs-
geschichte bis Ende 1960 geben wir eine Charakteristik dieser Arbeiten unter

Bezugnahme auf einige methodische Fragen ihrer Bearbeitung.

Die meisten der in dieser Literatur vertretenen Publikationen behandeln die

Geschichte der Schwer-, besonders der Maschinenbauindustrie. Eine der ersten

betriebsgeschichtlichen Publikationen ist die Arbeit Jif{ Vancuras, ,,Aus der

Geschichte der Janedek-Waffenwerke. Fortschrittliche Tradition der Werke

,9. Mai’*“4,die im Jahre 1956 erschien. Diese Arbeit befaBt sich mit der Geschichte

der Janedek-Waffenwerke, der heutigen Werke ,,9. Mai* in Prag, die zur Zeit

der kapitalistischen Tschechoslowakei nicht nur Waffenfabrik waren, sondern

4 Vandura, J., Z déjin Janetkovy zbrojovky. Pokrokové tradice Zdvodu 9.
kvétna (Aus der Geschichte der Janetek-Waffenwerke. Fortschrittliche Tra-
dition der Werke ,,9. Mai‘‘). Praha 1956.
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bereits in den dreiBiger Jahren durch die Produktion von Motorrddern der
Marke ,, Jawa‘* berithmt wurden. Das Buch entstand durch die Erweiterung der
urspriinglichen Diplomarbeit des Autors an der Prager Philosophisch-Histori-
schen Fakultit. In der Einleitung der Arbeit fithrt der Autor ausdriicklich an,
daB er sich bei der Bearbeitung der Geschichte der Janecek-Werke an die
Erfahrungen und die Zielsetzungen der sowjetischen Aktion ,,Geschichte der
Betriebe'* gehalten habe. Der Schwerpunkt der Arbeit liegt in der Darstellung
der fortschrittlichen Traditionen der Arbeiterbewegung in den ehemaligen
Janedek-Werken, eingebettet in den allgemeinen Zusammenhang mit der
gesamten Arbeiterbewegung in Prag und der Tschechoslowakei. In den Vorder-
grund des Interesses stellt der Autor den groBen achtwochigen Streik der
Arbeiterschaft im Jahre 1935, dem er mehr als die Hilfte des Textes der ganzen
Arbeit gewidmet hat. Die Problematik der wirtschaftlich-sozialen und produk-
tionstechnischen Entwicklung des Betriebes ist in der Arbeit nicht systematisch
fiir die einzelnen Epochen der Entwicklung behandelt, sondern nur in dem
MaBe, wie dies zur Untersuchung der Geschichte der Arbeiterbewegung in
diesemn Betrieb notwendig war. Daher werden zum Beispiel die Periode der
zweiten Hélfte der dreiBiger Jahre und die Jahre der nazistischen Okkupation
in der Publikation nur in Grundrissen geschildert. Auch die Entwicklung des
Betriebes nach der Nationalisierung im Jahre 1945 bildet nur einen mehr-
seitigen AbschluB der ganzen Veréffentlichung. Der Autor brandmarkt in seiner
Arbeit iiberzeugend die unertriiglichen Arbeitsverhiltnisse im fritheren kapi-
talistischen Unternehmen, die riicksichtslose Ausbeutung der Arbeiter durch
den Fabrikanten F. Janecek, Entlassung der Arbeiter und Lohnherabsetzung
besonders zu Zeiten der wirtschaftlichen Krisen und Depressionen, die zu
mehreren Streiks der Arbeiter in den Janedek-Werken fithrten. Der Autor deckt
durch eine konkrete Analyse des Verlaufs und der Formen der Streiks die
verriterische Taktik der reformistischen Gewerkschaftsorganisationen auf.
Demgegeniiber wiirdigt er die Aufgaben der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei im Kampf fiir die Arbeiterinteressen und den wachsenden
EinfluB der Kommunistischen Partei — die illegal im Werk arbeitete — auf die
Arbeiterschaft der Janetek-Werke. Die Publikation iiber die Geschichte der
Janecek-Waffenwerke gehort zu den ersten Versuchen einer neuen Auffassung
der Geschichte eines Industriebetriebes in der Tschechoslowakei.

Im Jahre 1957 erschien eine weitere populidre Publikation, ,,105 Jahre Waggon-
werke Tatra-Smichov (1852—1957)‘? (die ehemaligen Ringhoffer-Werke A. G.,
die Eisenbahnwaggons produziert). Die Schrift ist ein kurzgefaBiter Uberblick
und versucht sowohl die wirtschaftliche Entwicklung des Betriebes als auch die
Entwicklung der Arbeiterbewegung zusammenhingend zu schildern. Trotz des
begrenzten Umfanges dieser Arbeit, die sich weitgehend auf Erlebnisberichte
dlterer Arbeiter stiitzt, gelang es den Autoren, Material der wichtigsten

5 Stopét let vagonky Tatra-Smichov (1852—1957), (105 Jahre Waggonwerke
Tatra-Smichov). Bearbeitet von einem Redaktionsausschu3, Praha 1957.
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Begebenheiten in der Entwicklung dieses Unternehmens zu sammeln und den
grundsitzlichen Unterschied zwischen der Lage der Arbeiter im Kapitalismus
und zur Zeit des Aufbaus des Sozialismus zu beweisen.

Im Jahre 1958 erschien die Publikation Bedrich Steiners ,,Erste Briinner
Maschinenfabrik. Geschichte eines Werkes*‘® (die heutigen Klement-Gottwald-
Werke, das dlteste Maschinenbauunternehmen, das seit 1814 ununterbrochen
produziert). Diese Arbeit zieht bei der Darstellung der Betriebsgeschichte bis
zum Ende des ersten Weltkrieges auBer den Quellen des Betriebsarchivs auch
die Fakten einer ilteren deutschen Arbeit heran, die unter dem Titel ,,Die
hundertjahrige Geschichte der Ersten Briinner Maschinen-Fabriks- Gesellschaft™
im Jahre 1921 in Leipzig herausgegeben wurde. Aber besonders der zweite Teil
der genannten Publikation — beginnend mit der Griindung der Tschecho-
slowakischen Republik—, der groBtenteils aus dem Quellenmaterial des Betriebs-
archivs schopft, ist ein weiterfithrender selbstindiger Beitrag zur Geschichte
dieser bedeutenden Maschinenfabrik. Im ersten Teil der Arbeit behandeln die
Autoren hauptsichlich technische Produktionsfragen des friiheren kapita-
listischen Unternehmens, die Fusion des Mutterunternehmens mit anderen
Werken, woraus der Konzern der Ersten Briinner Maschinenfabrik entstand,
den technischen Aufschwung des Unternehmens am Ende des vorigen Jahr-
hunderts und so weiter. Im zweiten Teil konzentrieren sich die Autoren
wiederum auf Fragen der wirtschaftlichen und finanziellen Entwicklung des
Werkes, auf Fragen finanzieller Transaktionen und auf die ausbeuterische
Titigkeit der Mitglieder des Verwaltungsrates. Teilweise stellen sie auch die
produktionstechnische Entwicklung des Unternehmens dar. So wie im ersten,
iiberwiegt auch in diesem Teil die Darstellung der wirtschaftlichen und finan-
ziellen Entwicklung des kapitalistischen Unternehmens gegeniiber der Dar-
stellung der Lage und der Arbeitsbedingungen der Arbeiter, der Formen ihrer
Ausbeutung und der Arbeiterbewegung. Die Arbeit iiber die Geschichte der
Ersten Briinner Maschinenfabrik wiire ein noch bedeutenderer Beitrag, wenn die
Autoren den Fragen der sozialen Lage, der Arbeitsbedingungen und Kiampfe
der Arbeiter mehr Aufmerksamkeit gewidmet hitten, wenn sie versucht hitten,
die Geschichte dieses Werkes in einen breiteren Zusammenhang mit der histo-
rischen Entwicklung, vor allem der Arbeiterbewegung, zu bringen, und wenn
sie die Problematik des Aufschwungs des Betriebes zur Zeit des Aufbaus des
Sozialismus in der Tschechoslowakei ausfiihrlicher behandelt hétten.
AnlaBlich des 85. Jahrestages der Griindung des Werkes erschien im Jahre
1958 die Publikation ,,Fiir ein besseres Morgen. Geschichte der Kimpfe und
der Arbeit der CKD Slany‘‘?, (die ehemalige Aktiengesellschaft der Bohmisch-

S Steiner, B. (Mitarbeiter Griinfeld, J., und Novék, B.,), Prvni brnénska. Déjiny
strojirny (Erste Briinner Maschinenfabrik. Geschichte eines Werkes). Brno
1958.

7 Za lepdi zitiek. Historie boju a price KD Slany (Fir ein besseres Morgen.
Geschichte der Kampfe und der Arbeit der CKD Slany). Slany 1958. Das
Manuskript wurde von einem RedaktionsausschuB bearbeitet.
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Mihrischen Kolben-Danek, heute Jan-§verma.-Werke, volkseigener Betrieb
in Slany), die von einem Redaktionsausschu8 nach dem Manuskript von Josef
Pelek bearbeitet wurde. Die Einleitung der Publikation ist ein kurzgefaBter
AbriB der Geschichte der Stadt Slany, der Entwicklung des Handwerks und
der Industrie sowie der Anfinge der Arbeiterbewegung in Slany vor der Griin-
dung des Unternehmens im Jahre 1872. Die Darstellung der eigenen Geschichte
des Betriebes ist nach thematischen Gruppen in einige Kapitel eingeteilt. In
einem Kapitel ist die Produktionsentwicklung des Werkes dargelegt, in einem
anderen werden die Kdmpfe der Arbeiter um bessere Arbeitsbedingungen ge-
schildert, andere Kapitel behandeln die soziale Sicherheit in der Vergangenheit,
die Einhaltung der Arbeiterfeiertage, die Tétigkeit der kapitalistischen Unter-
nehmer und ihrer Direktoren und so weiter. Das in einzelne Kapitel zersplit-
terte Material gibt keine systematische Darlegung der Geschichte des Betriebes
und ist auch nicht so bearbeitet, daB es in einen breiteren Zusammenhang mit
der gesamten wirtschaftlichen und politischen Geschichte unserer Linder ge-
bracht werden kann. Auch wenn man das Bestreben des Redaktionskomitees,
eine reprisentative Publikation iiber die Geschichte seines Betriebes heraus-
zugeben, erkennen kann, so muB doch konstatiert werden, da8 die angefiihrten
Mingel ihren Wert herabsetzen.

AnldBlich des hundertjihrigen Bestehens eines der groBSten Betriebe der Ma-
schinenindustrie in der Tschechoslowakei, der heutigen W.-I.-Lenin-Werke in
Plzen, frither Skoda-Werke, erschien die populdrwissenschaftliche Schrift von
Vdclav JiSa und Miloslav Nohejl unter dem Titel ,,Ein hundertjihriger Weg
(1859—-1959). W.-1.-Lenin-Werke‘‘®, In ihrer Arbeit schildern die Autoren, wie
aus einem kleinen, unbedeutenden Maschinenbaubetrieb innerhalb eines Jahr-
hunderts ein méichtiger, weltbekannter Industriekonzern wurde. Bei der Bear-
beitung der Geschichte der W.-I.-Lenin-Werke widmeten die Autoren der
Entwicklung des Betriebes zur Zeit des sozialistischen Aufbaus in der
Tschechoslowakei die gebithrende Beachtung, und diese Kapitel umfassen
die Hilfte der ganzen Publikation. In der ersten Hiilfte der Arbeit, die sich mit
der Entwicklung der Skoda-Werke zur Zeit des kapitalistischen Unternehmens
befaBt, zeigen die Autoren die sukzessive Konzentration der Produktion und
die Zentralisation des Kapitals im Konzern der Skoda-Werke, der in der Vor-
miinchener Zeit eine ganze Reihe von Unternehmen der Maschinen- und Auto-
mobilindustrie schluckte. Die Autoren weisen ganz richtig nach, daB das
schnelle Wachstum der Skoda-Werke dadurch bedingt war, daB sie schon Ende
der achtziger und neunziger Jahre des vorigen Jahrhunderts und dann vor
allem wihrend des ersten imperialistischen Weltkrieges neben der zivilen
Maschinenerzeugung eine ausgedehnte Waffenproduktion ausbauten. So wurde
aus den Skoda-Werken ein michtiger Industriekonzern, der bald nach der
Griindung der Tschechoslowakischen Republik von der franzésischen Finanz-

& Jisa, V., Nohejl, M., Stoletd cesta (1859—1959). Zavody V. I. Lenina (Ein
hundertjahriger Weg. W.-1.-Lenin-Werke). Plzen 1959.
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gruppe Schneider-Creuzot beherrscht wurde und nach der Okkupation der
tschechischen Linder durch Hitlerdeutschland wiederum ein Bestandteil des
Konzerns Reichswerke Hermann Géring wurde. Die Autoren widmen in diesem
Teil der Arbeit ihre Hauptaufmerksamkeit dem Aufbauund der technischen Ent-
wicklung der Skoda-Werke, der Erweiterung des Produktionsprogramms sowie
der Expansion auf auslindischen Mirkten und in geringerem MaBe dann auch
Fragen der Lage der Arbeiter, ihrer Arbeitsbedingungen und der Arbeiter-
bewegung. Obwohl die Autoren auf die bedeutende Rolle der Kommunistischen
Partei der Tschechoslowakei im Kampf fiir die wirtschaftlichen und politischen
Interessen der Arbeiterklassein diesem Konzern hinweisen, haben siedoch dasver-
riterische Auftreten der fithrenden reformistischen sozialdemokratischen Funk-
tiondre im Unternehmen und in dem gesamten Pilsener Gebiet ungeniigend dar-
gestellt. Diezweite Halfte der Arbeit iiber die Entwicklung der W.-I.-Lenin-Werke
zeigt die Bedeutung des Werkes nach seiner Nationalisierung im Jahre 1945
bis zum Jahre 1949 fiir die sozialistische Industrialisierung der Tschechoslo-
wakei und fiir die Ausfuhr wichtiger Maschinenprodukte und ganzer Investi-
tionseinrichtungen ins Ausland. Durch die Wiirdigung der Teilnahme der Ar-
beiter an der Erfiillung der Aufbauaufgaben des Zweijahrplanes und des ersten
Fiinfjahrplanes, ihrer Teilnahme an der Produktionsleitung, an der Entwick-
lung des sozialistischen Wettbewerbes, an der Rationalisatorenbewegung und
an der Einfithrung der neuen Technik sowie ihrer politischen Aktivitit in den
W.-I.-Lenin-Werken lassen die Autoren erkennen, welche grundsitzlichen
Anderungen in der Lage der Arbeiter der W.-I.-Lenin-Werke in der Zeit der
volksdemokratischen Tschechoslowakei eingetreten sind. Die Publikation
V. Jisas und M. Nohejls iiber die Geschichte der W.-I.-Lenin-Werke ist ein
Beitrag zur Geschichte der Industriebetriebe mit berithmter Produktions- und
Arbeitertradition in der Tschechoslowakei. Bei einer neuen Bearbeitung der
Geschichte der W.-1.-Lenin-Werke wird man jedoch darauf achten miissen,
daB der sozialen Lage, den Arbeitsbedingungen und der Arbeiterbewegung in
der kapitalistischen Zeit des Unternehmens und der Demaskierung der ver-
riterischen Tatigkeit der fiithrenden reformistischen sozialdemokratischen
Funktionare gréfere Aufmerksamkeit gewidmet wird.

Im Jahre 1959 erschien die Kollektivarbeit ,,Neunzig Jahre Arbeit der Metall-
arbeiter von Hradec Krdlové (1869—1959)“.% Sie beschiftigt sich mit der Ge-
schichte der Ersten tschechischen Aktien-Maschinenfabrik in Hradec Krilové
(spiter ein Konzernbetrieb der Skoda-Werke, heute ,,Werke ,Siegreicher
Februar®*“). Aus dieser Fabrik ist ein méchtiger Maschinenbaubetrieb gewor-
den, der komplette Einrichtungen fiir Zucker- und Spiritusfabriken, Bier-
brauereien, Einrichtungen fiir die chemische Industrie, Gaswerke, Kessel-
aggregate und andere in der ganzen Welt bekannte Maschinenerzeugnisse
herstellt. Im ersten Teil werden die Entwicklung des Unternehmens, beginnend

¥ Devadesat let price hradeckych kovaka (1869—1959) (Neunzig Jahre Arbeit
der Metallarbeiter von Hradec Krilové). Geschrieben von Rostilek, ]., und
einem Kollektiv. Hradec Krilové 1959.
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mit seiner Griindung, seine organisatorischen Verbindungen und seine Fusion
mit anderen Maschinenbauunternehmen, sein Aufbau und sein Produktions-
programm sowie die Lage der Arbeiter und ihr Kampf fiir bessere Arbeits-
bedingungen in der kapitalistischen Zeit geschildert. Der zweite, weitaus um-
fangreichere Teil der Publikation befaBt sich ausschlieBlich mit der tech-
nischen Problematik der Entwicklung der oben angefiihrten Produktions-
zweige des Betriebes. Er enthilt Ubersichten iiber bedeutende komplette
Einrichtungen und Maschinenerzeugnisse fiir die Tschechoslowakei und das
Ausland, die von den groBen Erfolgen dieses Betriebes bei der Entwicklung von
Maschinen fiir die Chemie- und Nahrungsmittelindustrie sowohl in der Tsche-
choslowakei als auch in vielen anderen Staaten Zeugnis ablegen. Der dritte
Teil der Publikation gilt der Aufbauarbeit, den sozialen und kulturellen Lebens-
bedingungen der Betriebsangehérigen nach der Nationalisierung des Betriebes.
Ein gewisser Mangel dieser Publikation besteht darin, daB sich die Autoren
zu stark auf die technische Problematik konzentrieren. Trotzdem nimmt diese
Arbeit iiber die Produktions- und Kampftradition der Metallarbeiter von
Hradec Krdlové einen wiirdigen Platz unter den Jubildumspublikationen zur
Geschichte der Betriebe ein.

Ebenfalls im Jahre 1959 erschien die populdre Schrift ,40 Jahre Georgi-
Dimitroff-Werke, Letilany ', die der Geschichte der ehemaligen Flug-
zeugwerke Avia AG gewidmet ist. Dieser Betrieb gehorte ebenfalls seit
Ende der zwanziger Jahre zum Konzern der Skoda-Werke. Obwohl die Publi-
kation nur einen kurzen Uberblick iiber die wichtigsten Ereignisse in der Ent-
wicklung des Betriebes gibt, behandelt sie dennoch neben dem Aufbau des
Werkes und dem Produktionsprogramm der einzelnen Flugzeugtypen auch
die Arbeitsbedingungen und die von der Kommunistischen Partei geleiteten
Kampfe der Arbeiter um die Durchsetzung wirtschaftlicher und sozialer For-
derungen in der kapitalistischen Zeit des Unternehmens. Der zweite Teil der
Publikation schildert die Entwicklung des Betriebes nach dem Jahre 1945 und
berichtet von den Erfolgen, welche die Arbeiter sowohl in der Produktion als
auch bei der Entwicklung des politischen und kulturellen Lebens erzielt
haben.

Zur Geschichte der Maschinenbauindustrie erschien auBer den schon angefiihr-
ten Abhandlungen auch eine Reihe von Sammelbinden. Einer der ersten war
der ,,Sammelband zum 125. Jahrestag der Griindung der CKD Dukla““1t in
Praha, dem ehemaligen Konzern der Béhmisch-Méhrischen Kolben-Dandk in
Karlin. Dieses Buch enthilt eine groBe Anzahl kleinerer Beitrige von Ange-
horigen des Betriebes. In einem Abschnitt versuchen die Autoren, eine kurze

10 40 let Zavoda Jitiho Dimitrova, Lethany (1919—1959) (40 Jahre Georgi-
Dimitroff-Werke, Letfiany). Bearbeitet von Kejval, V., und einem Redaktions-
ausschufl. Praha 1959.

11 Sbornik k 125. vyro#i zalozeni zdvodu CKD Dukla (1832—1957). (Sammelband
zum 125. Jahrestag der Griindung der CKD Dukla). Zusammengestellt von
Klansky, J., und einem Autorenkollektiv. Praha 1957.
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Schilderung der Geschichte des Betriebes zu geben, die allerdings die Begeben-
heiten der Gesamtentwicklung nur bruchstiickweise erfaBt. Auch der Abschnitt
,,Aus der Chronik der Arbeiterbewegung in unserem Werk", in dem einige
Dokumente der Kimpfe der Arbeiterklasse enthalten sind, ist vor allem auf
Grund der Erlebnisberichte von Arbeitern zusammengestellt. Der folgende Ab-
schnitt, ,,Unsere Produktion und unsere Technik*’, ist ausschlieBlich der tech-
nischen Seite des Produktionsprogramms gewidmet, und der letzte Teil be-
schiftigt sich mit der gewerkschaftlichen Arbeit und der kulturellen Betatigung
der Arbeiter in den Jahren des sozialistischen Aufbaus. Auch wenn dieser
Sammelband CKD Dukla keine zusammenhingende Darstellung der Geschichte
des Betriebes gibt, bietet er doch eine groBe Menge dokumentarischen Materials,
das fiir die Erarbeitung einer eingehenderen und umfassenderen Geschichte
wertvoll sein wird. !

Im Jahre 1958 erschien der Sammelband ,,40 Jahre Jan-Sverma-Werke in
Brno (1918-1958)“12 (ehemals Tschechoslowakische Waffenfabrik AG). Die
erste Hilfte des Bandes stellt die Entwicklung dieses wichtigen staatlichen
Waffen- und Maschinenbauunternehmens dar, welchesim Jahre 1918 aus den ehe-
maligen 6sterreichisch-ungarischen Kanonenwerkstitten in Briinn entstand. Die
Aufzeichnung der Geschichte der Jan-Sverma-Werke bis zum Jahre 1945 be-
schrinkt sich fast ausschlieBlich auf eine eingehende Beschreibung des Pro-
duktionsprogramms und der technischen und organisatorischen Entwicklung
des Werkes in der kapitalistischen Zeit der Tschechoslowakei. Es ist ein Mangel
dieses Sammelbandes, daB die Autoren und der Redaktionsausschull den Ar-
beitsverhiltnissen nicht die gleiche Aufmerksamkeit gewidmet haben und dal3
sie einige spezifische Grundziige in der Lage der Arbeiter und der Arbeiter-
bewegung in der kapitalistischen Epoche des Unternehmens nicht geniigend
behandelt haben. Die zweite Hilite des Sammelbandes besteht aus einer Reihe
kleinerer Beitrige und Erlebnisberichte aus dem Kreise der Arbeiter und Tech-
niker zu einzelnen Fragen der Entwicklung des Werkes nach 1945. Im Unter-
schied zu der Behandlung der kapitalistischen Entwicklungsepoche wird in
diesem Teil eine genaue Analyse der Arbeits- und Lebensweise der Arbeiter
in den Ja.n—éverma.—Werken, ihrer Aufbauarbeit, ihrer politischen, organisa-
torischen und kulturellen Titigkeit gegeben. Dieser Jubildumsband zum
40jahrigen Bestehen der Jan-Sverma-Werke kann als vorbereitendes Werk fiir
eine griindlichere Geschichte des Betriebes gewertet werden.

Ein weiterer Sammelband ,,100 Jahre gute Arbeit und Qualitdt (1858—1958).
Hundertster Jahrestag der Griindung der ersten Hofovicer Eisenwerke "'

12 40 let Zavodd J. Svermy v Brné (1918—1958) (40 Jahre Jan-Sverma-Werke
in Brno). Zusammengestellt von Jirdnkové, A., und Cermak, S., und einem
Redaktionsausschull. Brno 1958.

13 100 let dobré price a kvality (1858—1958). Sté vyrot¢i zalozeni prvniho Zele-
zaiského zavodu v Hofovicich (100 Jahre gute Arbeit und Qualitdt. Hundert-
ster Jahrestag der Griindung der ersten Hotovicer Eisenwerke). Geschrieben von
Cepeldk, V., Durmanové, M., Plecit4, E., und einem Kollektiv. Hofovice 1958.
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wurde von den Tschechoslowakischen Nafta-Motorenwerken, VEB in Hofo-
vice, herausgegeben. Er umfaBt drei Beitréige und einige Erlebnisberichte von
Betriebsangehérigen. Die erste Studie von V. Cepeldk ist ein ganz kurzer
Uberblick iiber die Entstehung und Entwicklung der Hofovicer Eisenwerke,
die zweite Studie von M. Durmanové/E. Plecitd ist der Arbeiterbewegung in
Hotovice bis zum Ende der Vormiinchener Tschechoslowakischen Republik
und der abschlieBende Beitrag von A. Kunc der Entwicklung der Tschecho-
slowakischen Nafta-Motorenwerke in den Jahren 1951 bis 1958 gewidmet. Die
angefiihrten Studien und Erlebnisberichte sind als mangelhaftes Material iber
die Entwicklung der Eisenindustrie und der Arbeiterbewegung in dem Hofo-
vicer Gebiet anzusehen. Aus diesem Grunde ist dieser Sammelband nur der
Anfang eines Beitrages zur Geschichte der Hofovicer GuB-, Email- und Maschi-
nenbauwerke, die die Vorliufer der heutigen volkseigenen Tschechoslowa-
kischen Nafta-Motorenwerke in Hofovice waren.

Zum Jahrestag der Griindung eines der Maschinenbaubetriebe in der Slowakei
erschien der Sammelband ,,30 Jahre Povaer Maschinenbauwerke Klement
Gottwald in Povdiskd Bystrica (1929-1959)‘** (die ehemaligen tschecho-
slowakischen Munitions- und Metallwerke AG in Povaiskd Bystrica in der
Slowakei, die spater zum Konzern der Tschechoslowakischen Waffenfabrik AG
gehorten). Er besteht aus zwei Teilen. Im ersten Teil wird eine zusammen-
hingende Darstellung des Aufbaus, des Produktionsprogramms und der tech-
nisch-organisatorischen Entwicklung des Betriebes in den verflossenen dreiBig
Jahren gegeben, den zweiten Teil bildet eine Reihe kleinerer Beitrige iiber das
politische und kulturelle Leben der Arbeiter des Betriebes. Bei der Zusammen-
stellung des Sammelbandes gingen die Autoren von der richtigen Absicht aus,
die Aufmerksamkeit hauptsichlich auf die Entwicklung des Betriebes nach der
Nationalisierung im Jahre 1945 zu lenken. Aber es ist doch ein groBer Mangel
dieses Sammelbandes, daB8 die Verfasser die Darstellung der Entwicklung des
Betriebes vor 1945 nur auf eine mehrseitige Einleitung der ganzen Publikation
beschrankt haben, wobei die Schilderung der Arbeits- und Lebensbedingungen
der Werktitigen in der kapitalistischen Epoche des Betriebes iberhaupt
fehlt.

AuBer den angefiihrten Verdffentlichungen wurde noch eine ganze Reihe fiber-
sichtlicher populdrer Jubiliumsbroschiiren iiber folgende Maschinenbau-
betriebe in der Tschechoslowakei herausgegeben: volkseigenes Maschinenwerk
Motorpal in Jihlava'®, volkseigener Betrieb zur Produktion lufttechnischer

14 30 rokov Povéiskych strojarni Klementa Gottwalda v Povéiskej Bystrici
(1929-1959) (30 Jahre Povazer Maschinenbauwerke Klement Gottwald in
Povéiskd Bystrica). Zusammengestellt von Doné, K., und Kutera, J., sowie
einem RedaktionsausschuBl. Povéa#sk4 Bystrica 1959,

15 Deset let zndrodnéného zdvodu Telé v. n. p. Motorpal- Jihlava (1948—1958).
Sto let strojirenské vyroby v Teléi (1858—1958) (10 Jahre nationalisierter
Betrieb Tel¢ im VEB Motorpal- Jihlava. 100 Jahre Maschinenbau in Telg).
Jihlava 1958,
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Einrichtungen in Milevsko?®, volkseigener Betrieb zur Herstellung von Pump-
werken, SIGMA in Lutin'?, volkseigener Betrieb fiir Landmaschinen in
Prostéjovi®, volkseigener Betrieb zur Produktion von Metallbearbeitungs-
maschinen TOS in Hronov!?, VEB Kovosvit in Sezimovo Usti®, volkseigene
Ndhmaschinenfabrik in Sobéslav?!'; ferner wvolkseigene elektrotechnische
Werke in Brno?, Briickenwerke ,,IX. Parteitag der Kommunistischen Partei
der Tschechoslowakei‘* in Brezno?, Volkseigene Automobilwerke in Vrchlabi®*
sowie volkseigene GieBereien in Ceské Budéjovice2, volkseigene J.-W.-Stalin-
‘Werke in Martin26, Maschinenfabriken in Prakovce2” und andere.

Zur Geschichte der Hiiftenindustrie in der Tschechoslowakei erschien im Jahre
1957 die populdrwissenschaftliche Schrift von Jaroslav Dostdl ,,50 Jahre
Méhrische Eisenwerke, VEB, Olomouc'‘?® (die ehemaligen Méhrischen Stahl-
und Eisenwerke AG, die vor der Nationalisierung dem Konzern der Mahrischen
Bank angehérten). In seiner kurzen Schilderung gibt der Autor keine zusammen-
héngende Darstellung der Gesamtentwicklung des Betriebes, sondern er streift
nur einzelne Fragen der Betriebsgeschichte und zwar die organisatorischen

16 10 let pridce milevskych kovaka (1948—1958) (10 Jahre Arbeit der Metall-
arbeiter in Milevsko). Fiir die Ausgabe vorbereitet von Votruba, V., Milevsko
1958.

17 Tradice a rozvoj serpaci techniky v.n.p. Sigma-Olomouc, zdvod Lutin
(1868—1958) (Tradition und Entwicklung der Pump-Technik im VEB Sigma-
Olomouc, Betrieb Lutin). Olomouc 1958.

18 Jubilejni katalog n.p. Agrostroj-Prostéjov. (Jubiliumskatalog des VEB
Agrostroj in Prost&jov). Prostéjov 1958.

19 75 let TOS Hronov (1884—1959) (75 Jahre TOS Hronov). Hradec Kralové
1959,

20 20 let tuspésné prace, politickych bojti, budovédni a rdstu n. p. Kovosvit
(20 Jahre erfolgreiche Arbeit, politischer Kampf, Aufbau und Wachstum des
VEB Kovosvit). Sezimovo Ustf 1959.

21 40 let znatky Lada-Sobéslav (1919—1959) (40 Jahre Marke Lada-Sobéslav).
Sobéslav 1959.

3* Kovdrna, Z., Vrdna, V., 50 let price pro rozvoj slaboproudé techniky. Sbornik
k padesatiletému trvani zakladniho zdvodu MEZ-Brno n. p. (1909—1959)
(60 Jahre Arbeit fiir die Schwachstromtechnik-Entwicklung. Sammelband
zum 50jahrigen Bestehen des Stammbetriebes MEZ-Brno, VEB). Praha 1959.
Den historischen Teil bearbeitet @esky, J., den technischen Berka, R.

23 Mostaren Brezno. 10 rokov Zavodov IX. sjazdu KSC (1949—1959) (Briicken-
werke Brezno. 10 Jahre Werke ,, IX. Parteitag der Kommunistischen Partei
der Tschechoslowakei‘’). Brezno 1959.

24 Flegl, E., Gerstner, M., Simon, J., Z déjin AZNP Vrchlabi (Aus der Geschichte
der Volkseigenen Automobilwerke Vrchlabi). Vrchlabi 1958.

25 Janousek, B., 65 let smaltarenstvi v Ceskych Budéjovicich (65 Jahre GieBereien
in Ceské Budéjovice). Ceské Budéjovice 1959.

20 10 rokov Zdvodov J. V. Stalina (1949—1959) (10 Jahre J.-W.-Stalin-Werke).
Martin 1959.

27 Andrasko, E., Hapdk, P., Mazir, J., 200 rokov zidvodu Prakovce (1760—1960)
(200 Jahre Werke in Prakovce). Presov 1960.

28 50 let Moravskych zelezaren, n. p. Olomouc (1907—1957) (50 Jahre Méhrische
Eisenwerke, VEB, Olomouc). Bearbeitet von Dostal, J., Olomouc 1957.
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Verdnderungen des Betriches, die Stellung des Werkes gegeniiber der Mih-
rischen Bank, seinen Aufbau, das Produktionsprogramm, die soziale Lage der
Beschiftigten, die Tatigkeit der KPC und der Massenorganisationen innerhalb
der Gesamtentwicklung oder in den einzelnen Entwicklungsetappen des Be-
triebes. Diese Art der Bearbeitung der Betriebsgeschichte kann als vorbereitende
Arbeit fiir eine eingehendere und zusammenhingende Behandlung einzelner
‘Fragen der Betriebsentwicklung in Verbindung mit der gesamten sozialen und
politischen Entwicklung in bestimmten Gebieten und in der ganzen Tschecho-
slowakei angesehen werden.
Die bisher inhaltsreichste wissenschaftliche Publikation aus der Geschichte der
Hiittenwerke und Industriebetriebe in der Tschechoslowakei erschien im
Jahre 1959 unter dem Titel ,,100 Jahre Kladnoer Eisenwerke. Ein Beitrag zur
Geschichte der bohmischen Eisenwerke und zur Geschichte der Arbeiter-
bewegung im Kladnoer Gebiet in den Jahren 1854—195729, die von einem Auto-
renkollektiv bearbeitet wurde. Das Kapitel iiber das Leben und die Kimpfe
der Kladnoer Hiittenarbeiter schrieben M. Kérny und A. Pénicka, die Ab-
handlungen iiber die technische und 6konomische Entwicklung der Kladnoer
Eisenwerke J.Z. Josif und I. Kruli§ unter der Redaktion von M. Karny. Die
Publikation ist vor allem der 100jahrigen Geschichte der Eisenwerke der Prager
Eisenwerksgesellschaft von deren Griindung in den fiinfziger Jahren des ver-
gangenen Jahrhunderts an gewidmet. In geringerem Umfang behandelt sie
auch die Geschichte des zweiten Kladnoer Eisenwerkes — der Poldihiitte (heute
Vereinigte Stahlwerke, VEB, Kladno) — von dessen Griindung im Jahre
1889 an. Auch die Arbeiterbewegung der Kladnoer Hiitten- und Bergarbeiterwird
darin untersucht. Die Publikation stiitzt sich auf ein reiches Material sowohl
zentraler als auch regionaler Archivprovenienz und auf eine vielseitige Literatur,
was aus der groBen Anzahl von Anmerkungen und einem Verzeichnis der
benutzten Literatur hervorgeht. Diese Quellen wurden noch durch viele Er-
lebnisberichte erweitert, die sowohl die technisch-6konomische Entwicklung
der Kladnoer Hiitten als auch die Arbeiterbewegung in Kladno betreffen. Die
Publikation enthdlt statistische Tabellen, Produktionsdiagramme iiber die
Mineralgewinnung und die technische Entwicklung, iiber die Gewinne der
Gesellschaft, den Beschiftigungsstand in den Kladnoer Eisenwerken, ferner
Karten und &hnliches. Die Arbeit iiber die Kladnoer Eisenwerke ist, wie die
Autoren im Nachwort ausdriicklich erwihnen, fiir die Arbeiter, Techniker und
Okonomen des Betriebes gedacht, die Interesse an der Entwicklungsgeschichte
des eigenen Betriebes haben, und fiir die Historiker der Technik, der Volks-
~wirtschaft und der Arbeiterbewegung. Die Autoren geben eine zusammen-
hingende Darstellung des Aufbaus der Kladnoer Eisenwerke und ihrer Rohstoff-

2% Sto let Kladenskych Zelezdren. Prispévek k déjinam ceského zelezdistvi a k
déjindm délnického hnuti na Kladensku v letech 1854—1957 (100 Jahre Klad-
noer Eisenwerke. Ein Beitrag zur Geschichte der béhmischen Eisenwerke und
zur Geschichte der Arbeiterbewegung im Kladnoer Gebiet in den Jahren
1854—1957). Praha 1959.
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basis, eine Beschreibung der neuen technologischen Verfahren und der gesam-
ten technischen Entwicklung der Eisenwerke. Sie schildern den Einflul der
wirtschaftlichen Verhiltnisse auf die Entwicklung der Kladnoer Eisenwerke
in den einzelnen Perioden, die Arbeits- und Lebensbedingungen sowie die
Stellung der Hiittenarbeiter, den Kampf der Kladnoer Hiitten- und Berg-
arbeiter fiir die Durchsetzung ihrer wirtschaftlichen und politischen Forderungen
und ihre Rolle in der gesamten Arbeiterbewegung unseres Landes. Ein charak-
teristischer Grundzug der ganzen Publikation ist das Bestreben der Autoren,
die Darstellung der Geschichte der Kladnoer Eisenwerke mit der gesamten
wirtschaftlichen Entwicklung, besonders mit der Entwicklung der Eisenindu-
strie, und die Schilderung der revolutioniren Bewegung der Kladnoer Hiitten-
und Bergarbeiter mit der Gesamtentwicklung der Arbeiterbewegung unseres
Landes zu verbinden. Dieses Vorhaben ist den Autoren auch gelungen. Die
Tatsache, daB die Kapitel iiber die technische und dkonomische Entwicklung
der Kladnoer Eisenwerke und die Kapitel iiber die Arbeiterbewegung verschie-
dene Verfasser haben, zeigt sich allerdings in der Gesamtstruktur der Arbeit.
Die technisch-8konomische Entwicklung der Kladnoer Eisenwerke und die
Fragen der Arbeiterbewegung sind in selbstindigen, besonderen Teilen und
Kapiteln beschrieben, jedoch nicht immer in geniigendem Zusammenhang
miteinander und mit einzelnen Begebenheiten dargestellt, was sich vor allem
in der Schilderung der Periode vor dem ersten Weltkrieg dullert. Die Entwick-
lung der Kladnoer Eisenwerke nach der Nationalisierung im Jahre 1945, die
nur ein kurzes, abschlieBendes Kapitel in der Publikation einnimmt, hitte mit
Riicksicht auf die Bedeutung der Vereinigten Stahlwerke, VEB, Kladno, fiir
die tschechoslowakische Hiittenindustrie gréBere Aufmerksamkeit verdient.
Man hitte sich eine eingehende Analyse der Aufbaubemiithungen und der neuen
Arbeits-, Lebens- und kulturellen Bedingungen der Kladnoer Hiittenarbeiter,
vor allem eine Wiirdigung der Rolle der Kladnoer Eisenwerke beim sozia-
listischen Aufbau des Kladnoer Industriegebietes und der ganzen Tschecho-
slowakischen Republik gewiinscht. Die Publikation ,,100 Jahre Kladnoer
Eisenwerke* ist aber unzweifelhaft einer der wertvollsten Beitrige der bisher
erschienenen Literatur iiber die Geschichte der Industriebetriebe in der Tsche-
choslowakei.

Neben dieser Arbeit zur Geschichte der Hiittenindustrie wurden noch Jubi-
liumsschriften mit einer kurzen Ubersicht iiber die Geschichte des volks-
eigenen Hiittenkombinats Wittkowitzer Eisenwerke Klement Gottwald®® und
der volkseigenen Tiinecer Eisenwerke3! herausgegeben.

Zur Geschichte des Bergbaues in der Tschechoslowakei erschien im Jahre 1956
der Sammelband ,,100 Jahre GroBgrube ,Tschechoslowakische Armee’ in

30 Vitkovické zelezdrny Klementa Gottwalda n. p. Ostrava (1828—1958) (Witt-
kowitzer Eisenwerke Klement Gottwald, VEB Ostrava). Ostrava 1958.

31 120 let Trineckych Zelezdren (1839—1959) (120 Jahre Trinecer Eisenwerke).
Sondernummer der Heimatkunde des Kreises Ostrava, 1959.
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Karvind®“82, die zu den ersten Gruben des Ostrava-Karvind Kohlenreviers
gehort. Der Sammelband wurde von dem Redaktionskollektiv Z. Novosad,
R. Ochman und J. Minol herausgegeben und umfaBt eine Reihe von Beitri-
gen, von denen einige sowohl in tschechischer als auch in polnischer Sprache
vertffentlicht wurden.

Ein Teil der Beitrdge befaBt sich mit der Geschichte der Kohlengewinnung und
der technischen Entwicklung der Gruben seit Beginn der Férderung im Kar-
viner Revier. Ein weiterer Teil ist der Geschichte der revolutiondren Bewegung
der Bergarbeiter von ihren ersten Kimpfen um die Verbesserung der Lohn- und
Sozialbedingungen bis zum Aufbau der sozialistischen Gesellschaft gewidmet.
Den bedeutendsten Teil des Sammelbandes bilden Erlebnisberichte alter Berg-
arbeiter iiber das Leben und die Arbeit in den Schichten zur Zeit der Herr-
schaft der kapitalistischen Grubenbesitzer. Sie erzihlen von den schweren
Arbeitsbedingungen, von Arbeitslosigkeit, Streiks und ZusammenstéBen der
Bergarbeiter mit der Polizei und anderem. In anderen Beitrigen wiederum ist
die Entwicklung der GroBgrube ,,Tschechoslowakische Armee” nach dem Jahre
1945 festgehalten. Hier werden vor allem der sozialistische Wettbewerb der
Bergarbeiterkollektive um die hochste Planiiberschreitung in der Kohlen-
forderung, der Aufbau sozialer und kultureller Einrichtungen sowie neuer
Wohnstitten der Bergarbeiter und anderes geschildert. Der angefiihrte Sammel-
band hat den Vorteil, daB er das tatsichliche Leben, die Arbeit und die Kampfe
einiger Bergarbeitergenerationen wiedergibt und in iiberzeugender Weise die
Grundunterschiede zwischen der Lage der Bergarbeiter zur Zeit der Herrschaft
der kapitalistischen Kohlenbarone und in der heutigen sozialistischen Gesell-
schaft zeigt. Die Beitrdge sind lebendig und fesselnd geschrieben. Der ganze
Band kann als Zeugnis der schépferischen Initiative der Bergarbeiter und als
Ausdruck ihres Interesses an der Geschichte ihrer Gruben und Werke ange-
sehen werden.

Eine der ersten Publikationen auf dem Gebiete der chemischen Industrie in
der Tschechoslowakei ist die Kollektivarbeit ,,100 Jahre Verein fiir Chemische
und Metallurgische Produktion in Usti n. L. (1856—1956)‘33. Diese Publi-
kation ist eine Sammlung von drei Beitrigen iiber die Entwicklung dieses
bedeutendsten chemischen Unternehmens in der Tschechoslowakei. Der erste
Artikel von J. Schneider beschreibt den Aufbau des Werkes und seine tech-
nische Entwicklung, kommentiert die Rolle des Vereins fiir Chemische und
Metallurgische Produktion und seine Eingliederung in den Konzern der Zivno-
stenskd Banka (Zivno-Bank), die Beteiligung an inlindischen und internatio-
nalen Kartellen der chemischen Industrie und schlieBlich die Zusammenarbeit

32 Nowvosad, Z., Ochman, R., Minol, J., 100 let velkodolu Cs. armady v Karviné
(1856—1956). 100 tat kopaini gigant Cs. armdda w Karviné (100 Jahre GroB-
grube der ,,Tschechoslowakischen Armee‘’ in Karvina.) Karvind 1956.

33 Schneider, J., Fries, E., Kessler, M., 100 let spolku pro chemickou a hutni
vyrobu v Usti n. L. (1856—1956) 100 Jahre Verein fiir Chemische und Metall-
urgische Produktion in Usti n. L.). Usti n. L. 1956.
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mit dem Solvay-Konzern und den deutschen chemischen Konzernen, seine
Kapitalexpansion im Ausland und die Beherrschung des Aussig-Falkenauer-
Stammbetriebes durch die deutschen Konzerne nach dem Miinchener Diktat.
Der zweite Beitrag von E. Fries behandelt die soziale Problematik, vor allem
die Arbeitsbedingungen der Arbeiter und ihre politischen und wirtschaftlichen
Kampfaktionen in den Betrieben des Vereins zur Zeit der kapitalistischen
Tschechoslowakei. Der dritte Beitrag stammt aus der Feder von M. Kessler
und ist der Nachkriegsentwicklung des Vereins nach der Befreiung der Tsche-
choslowakei bis zum Jahre 1956 gewidmet. Der Autor schildert hier in einem
kurzen Artikel die politischen Kdmpfe im Betrieb in Ustin. L. vor dem Februar
1948, den Aufbau und seine Erfolge und das soziale und kulturelle Leben der
Arbeiter. Die Publikation {iber den Verein fiir Chemische und Metallurgische
Produktion stellt eine gute Ubersicht iiber die hundertjihrige Entwicklung
des Betriebes dar. Ein wesentlicher Mangel ist, da der Aufbau und die tech-
nische Entwicklung des Unternehmens in einem selbstindigen Beitrag,
getrennt von den wirtschaftlichen und politischen Kidmpfen der Arbeiter,
behandelt werden, wodurch der innere Zusammenhang der ¢konomischen,
sozialen und politischen Entwicklung zur Zeit des kapitalistischen Unter-
nehmens verlorengeht.

Im Jahre 1958 wurde ein populirwissenschaftlicher Sammelband iiber einen
weiteren chemischen Betrieb unter dem Titel ,,Hundertfiinfundzwanzig Jahre
Chemische Werke in Kaznéjov (1833 —1958) ‘34 (die heutigen Chemischen Werke
Julius Fuéik in Kaznéjov) verdffentlicht. Auch diese Publikation enthilt drei Bei-
trige, von denen zwei die Entwicklung zur Zeit des Kapitalismus behandeln,
wihrend der letzte den Aufbau im Sozialismus zum Thema hat. Der erste
Beitrag von J. Flek beschrankt sich fast ausschlieBlich auf die Beschreibung
der technischen Produktionsentwicklung des ehemaligen chemischen Betriebes
J. S. Starck, die zweite Studie von V. Lastovka gibt ein kurzes, aber gutes
Bild vom Leben und Kampf der Arbeiter der Kazné&jover chemischen Fabriken
bis zum Jahre 1945, und zwar im Zusammenhang mit der wirtschaftlichen
und politischen Entwicklung in der Tschechoslowakei. Auch die abschlieBende
Studie von F. Zaloudek und J. Sturc ,,Der Anteil der Arbeiter und Angestellten
der Chemischen Werke Julius Fuéik am Aufbau des Sozialismus in unserer
Heimat** zeigt nicht nur die produktionstechnische Entwicklung des Werkes,
sondern auch die verdnderten Arbeitsbedingungen, das reiche kulturelle Leben
der Werktitigen und schlieBlich die Perspektive fiir die nichsten Jahre. Wenn
auch die isolierte Darstellung der Problematik der ersten zwei Beitrige — der
produktionstechnischen und der sozialpolitischen Entwicklung des chemischen
Werkes in Kaznéjov zur Zeit des Kapitalismus — einen gewissen Mangel der
Arbeit darstellt, so kann man diese Veréffentlichung dennoch als gelungenen
Beitrag zur Literatur der Betriebsgeschichte bezeichnen.

3 Stodvacetpét let Chemického zdvodu v Kazn&jové (1833—1958) (125 Jahre
Chemische Werke in Kaznéjov). Bearbeitet von einem Autorenkollektiv unter
der Redaktion von Lastovka, Kaznéjov 1958.

13 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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Auf dem Gebiet der Baustoffindusirie erschien die Jubiliumsarbeit von Emil
Danko ,,60 Jahre Zementfabrik in Lietavska Lacka® (die heutigen volks-
eigenen Zementwerke Viliam Siroky). Der Autor gibt hier eine Darstellung der
fritheren Entwicklung der Zementfabrik in Lietavska Liicka von der Zeit ihrer
Griindung zu Beginn des 20. Jahrhunderts bis zum Jahre 1960. In einer spe-
ziellen Abhandlung schildert der Autor die Aufbaugeschichte des Werkes,
die Technologie der Zementproduktion, die Geschichte der Arbeiterbewegung
und der Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei sowie das heutige
kulturelle und gesellschaftliche Leben der Arbeiter. Die Publikation wird durch
die Lebensbeschreibung fithrender Vertreter der revolutioniren Arbeiter, durch
Erlebnisberichte einer Reihe dlterer Werksangehdriger sowie durch statistisches
Material und Bildbeilagen ergidnzt. Sein Hauptaugenmerk richtet der Autor
jedoch auf die Arbeit, die Kdmpfe und die so verschiedenartigen Lebens-
bedingungen der Werktitigen zur Zeit des Kapitalismus und in der Aufbau-
periode des Sozialismus. Es gereicht der Verdffentlichung zum Vorteil, daB
der Autor die schépferische Tétigkeit der Arbeiter in der Zeit nach der Natio-
nalisierung der Zementwerke im Jahre 1945 nicht nur im Werk selbst, sondern
auch beim Aufbau der Gemeinde, des sozialistischen Dorfes und des Kultur-
lebens von Lietavska Licka und seiner Umgebung veranschaulicht. Die Publi-
kation iiber die Zementwerke in Lietavska Lii¢ka gehort zu den gelungenen
betriebsgeschichtlichen Darstellungen aus der Slowakei.

Die umfangreichste wissenschaftliche Arbeit auf dem Gebiete der Leicht-
industrie, namentlich der Lederindustrie, ist die Publikation von Bohumil
Lehdr ,,Die Geschichte des Bata-Konzerns (1894—1945) ‘3, die die Entstehung,
Entwicklung und Rolle dieser bedeutenden Monopolorganisation im wirt-
schaftlichen und politischen Leben der kapitalistischen Tschechoslowakei dar-
stellt. Der Autor beschreibt darin die Entwicklung des Bata-Konzerns von
der Griindung des Stammbetriebes in den neunziger Jahren des vorigen Jahr-
hunderts bis zu seiner Nationalisierung im Jahre 1945 unter Beriicksichtigung
der gesamten wirtschaftlich-sozialen und politischen Entwicklung in der
Tschechoslowakei. Auf Grund reicher, dokumentarischer Unterlagen beschreibt
der Autor in seinem Buch, wie der Bata-Konzern innerhalb einiger Jahrzehnte
in scharfem Konkurrenzkampf die monopolistische Hegemonie in der tsche-
choslowakischen Schuhindustrie an sich ri}, spiter eine bedeutende Stellung
auf den Weltmirkten erreichte und ein ganzes Netz von Produktions- und
Handelsgesellschaften in verschiedenen Industriezweigen der Tschechoslowakei
und des Auslandes beherrschte. Ausgangspunkt fiir die Darstellung der gierigen
imperialistischen Expansion des Bata-Konzerns in der Tschechoslowakei und

3% Danko, E., 60 rokov cementarne v Lietavskej Ltuéke (60 Jahre Zementfabrik
in Lietavska Ligka). Bratislava 1960.

36 Lehdr, B., Déjiny Batova koncernu (1894—1945) (Die Geschichte der Bata-
Konzerns). Praha 1960. Siehe auch Lekdr, B., Prehledné déjiny n. p. Svit
pred znarodnénim (Uberblick iiber die Geschichte des VEB Svit vor der
Nationalisierung). Gottwaldov 1959.
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im Auslande und der Quellen der Monopolgewinne war fiir den Autor die kon-
krete Analyse der kapitalistischen Produktion und speziell Batas Produktions-
system, welches damals iiberhaupt den Hohepunkt der kapitalistischen Ratio-
nalisierung darstellte. GroBe Aufmerksamkeit widmet der Autor den Arbeits-
bedingungen und der sozialen Lage der Arbeiterschaft der Bata-Werke zur
Zeit des Kapitalismus, dessen charakteristische Ziige eine raffinierte Ausbeu-
tung der Arbeiter, deren Entlassung und Aussperrung wihrend der wirt-
schaftlichen Krisen, Verlingerung der Arbeitszeit ohne Bezahlung, Unterver-
sicherung sowie unerhérte Verfolgung der revolutiondren und gewerkschaftlich
organisierten Arbeiter war. Diese Arbeit entlarvt die Ideologie Batas und die
triigerischen Legenden von gemeinsamen Interessen der Arbeit und des Kapitals,
von sogenannten Wundermethoden der ,,Uberwindung‘‘ der Krise, von einer
.,Kapitalbeteiligung‘‘ der Arbeiter, ihrer Beteiligung am Unternehmen usw., die
auch in der heutigen Zeit in den kapitalistischen Staaten in den sogenannten
Theorien des Volkskapitalismus wieder aufleben. In seiner Arbeit tiber die Ge-
schichte des Bata-Konzérns befaBt sich der Autor auch ausfithrlicher mit dem
heldenhaften Kampf der revolutioniren Arbeiterschaft unter der Fiithrung der
Kommunistischen Partei der Tschechoslowakei um die Beseitigung des Bata-
Systems und der kapitalistischen Ausbeutung. Zum Abschluf3 seiner Arbeit
zeigt der Verfasser die geschichtliche Bedeutung der Nationalisierung der
Schliisselindustrie im Jahre 1945, durch die auch die Betriebe des ehemaligen
Bata-Konzerns unter die Kontrolle der Werktitigen gelangten und in das
Eigentum des gesamten Volkes, also in die Hédnde derjenigen iibergingen, die
diesen Konzern in Generationen durch ihre Arbeit aufgebaut hatten. Dieses
Buch iiber den Bafa-Konzern stiitzt sich auf reiches Archivmaterial und ist
durch zahlreiche statistische Tabellen und Beilagen dokumentiert.

AuBer der Publikation iiber die Geschichte des Bata-Konzerns wurden auf
dem Gebiet der Lederindustrie noch zwei weitere iibersichtliche Jubildums-
broschiiren herausgegeben, und zwar iiber die Geschichte der volkseigenen
Schuhwerke ,,29. August’* in Partyzdnske in der Slowakei®” und der volks-
eigenen Lederwerke Antonin Zapotocky in Jaroméf.’

Zur Geschichte der Textilindustrie in der Tschechoslowakei wurden iibersicht-
liche Jubiliumsbroschiiren iiber die Geschichte der Textilerzeugung im Bes-
kidenvorland in Frydek-Mistek® und iiber die Entwicklung der Bekleidungs-
Produktionsgenossenschaft in Plumlov®® herausgegeben.

37 Kapusta, P., 20 rokov trorivej prace. Zavody 29. augusta, n. p. Partyzdnske
(1939—1959) (20 Jahre schopferische Arbeit. Werke ,,29. August, VEB,
Partyzanske). Partyzanske 1959.

88 Klapka, M., 120 let Zavodd Antonina Zipotockého, n. p.zdvod Jaromér
(1839—1959) (129 Jahre Antonin-Zapotocky-Werke, volkseigener Betrieb
Jaroméy). Jaroméi 1959.

39 125 let textilu v Pobeskydi. Slezan, n. p. Frydek-Mistek (125 Jahre Textil-
erzeugung im Beskidenvorland. Slezan, VEB Frydek-Mistek). 1958.

40 10 let Plumlovského lidového odévniho druzstva (1946—1956) (10 Jahre Plum-
lover Bekleidungs-Produktionsgenossenschaft).

13*
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Auf dem Gebiet der Glasindustrie erschienen Jubiliumsbroschiiren iiber die
Geschichte der volkseigenen Glaswerke Moravia in Kyjov# und der Glaswerke
in Janstejn®®. Auf dem Gebiet der Holzindustrie erschien eine populire Jubi-
liumsschrift ,,120 Jahre Ziindholzfabrik Solo, Susice'‘*3, die dem gréBten
Werk zur Produktion von Streichhélzern in der Tschechoslowakei gewidmet
ist. Die Publikation gibt eine kurze Ubersicht iiber die wichtigsten Ereignisse
in der Entwicklung der Ziindholzfabrik in Susice seit deren Griindung im
Jahre 1880. Obwohl diese Arbeit nicht umfangreich ist, beriicksichtigt sie
doch sowohl den Aufbau und die technische Entwicklung des Werkes als auch
die Arbeitsverhiltnisse und die sozialen Verhiltnisse der Arbeiter und die
Arbeiterbewegung, besonders die Kimpfe der Kommunistischen Partei der
Tschechoslowakei fiir die Forderungen der Arbeiter. Der Autor der Publikation
ergiinzt die kurze Schilderung der Betriebsentwicklung durchErlebnisberichte
alter Arbeiter aus ihrem Leben und ihrem Existenzkampf in der Ziindholz-
fabrik vor deren Nationalisierung.

Uber die Nahrungs- und Genufmittelindusivie erschienen zwei Jubildums-
publikationen, und zwar zur Geschichte der Tabakindustrie in Hodon{n#* und
der Plzener Bierbrauereien. Die Publikation A. Zemans, V. Lhotkas und V. La-
stovkas ,,Zur Geschichte der Bierbrauereien in Plzen‘ 45, die in drei Beitriagen
eine Darstellung der Plzener Bierbrauereien von ihrer Griindung bis in die
heutige Zeit gibt. Der erste Beitrag von A. Zeman ,,Uber das altertiimliche
Plzener Bierbrauerwesen* befafit sich mit der Entwicklung der Bierbrauerei
in Plzen von der Griindung der Stadt Plzen Ende des 13. Jahrhunderts bis
in die Mitte des vorigen Jahrhunderts. Der zweite Beitrag von V. Lhotka
behandelt die Entwicklung der Plzener Bierbrauereien von der Griindung der
Stiddtischen Brauerei im Jahre 1842 bis zum Jahre 1918. Der Autor bemiiht
sich hier, in einem populiren, lebendigen Stil kurz die Entstehung und Ent-
wicklung der Plzener Bierbrauereien, ihre Biererzeugung und technische Aus-
stattung, ihren Konkurrenzkampf um die inlindischen und auslindischen
Mirkte sowie Lage, Arbeitsbedingungen und Streiks der Bierbrauereiarbeiter
in Plzen zu schildern. Die letzte Studie von V. Lastovka schildert die Ent-
wicklung der Plzener Bierbrauereien in den Jahren 1918 bis 1958 in engerem
Zusammenhang mit den wirtschaftlichen und politischen Geschehnissen in
unserem Lande als die der vorerwéhnten Autoren. Der Verfasser behandelt den
KonzentrationsprozeB der Bierbrauereien in Plzeii, die Profite als arbeitslose

4175 let sklaren v Kyjové (1883—1958) (75 Jahre Glaswerke in Kyjov). Bear-
beitet von einem Kollektiv der Glasfabrik Moravia, VEB, Kyjov 1958.

4% 150 let Janstejnkych skliren (150 Jahre Glaswerke in Janstejn). VerfaBt von
einem Kollektiv des VEB Beleuchtungskérper, Janstejn 1959,

4% Fayrtdk, J., 120 let sirkdrny Solo, Susice (120 Jahre Ziindholzfabrik Solo,
Sugice). Plzen 1959.

#4175 let tabdkového pramyslu v Hodoningd (1783—1958) (175 Jahre Tabak-
industrie in Hodonin). Hodonin 1958.

48 Zeman, A., Lhotka, V., Ladtovka, V., K historii Plzeniskych pivovara (Zur
Geschichte der Bierbrauereien in Plzen), Plzen 1959.
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Einkommen der Brauerei-Aktionire und die Lage der Arbeiter zur Zeit der
wirtschaftlichen Krise in der Vormiinchener Republik. Ein gewisser Mangel
dieser Arbeit zeigt sich darin, daB der Autor die Rolle der reformistischen
Fiihrer in der Bewegung der Plzener Arbeiter nicht stirker beriicksichtigt
hat. Den AbschluB bildet eine Darstellung des Aufbaues in der Nachkriegszeit
und der verinderten sozialen und kulturellen Bedingungen der Arbeiter der
Plzener Bierbrauereien. Wenn auch die einzelnen Beitrdge der Publikationen
verschiedenen Charakter haben, so geben sie dennoch, was die Struktur und
den Stil anbelangt, eine mehr oder weniger zusammenhingende Darstellung
der bedeutendsten Geschehnisse in der Entwicklung der Plzener Bierbraue-
reien.

Die angefiihrte Ubersicht der Arbeiten iiber die Geschichte der Industrie-
betriebe, die in der vorbereitenden Periode bis Ende 1960 erschienen
sind, zeugen davon, daB die Bewegung fiir die Erarbeitung der Betriebs-
geschichte in der Tschechoslowakei bereits bedeutenden Umfang angenommen
hat. Neben einigen erfolgreichen Arbeiten wurde jedoch auch eine Reihe von
Publikationen verdffentlicht, die nur als vorbereitende Werke einer griind-
lichen Betriebsgeschichte gewertet werden konnen. Bei der Bearbeitung der
Geschichte der Industriebetriebe haben die Fragen der wissenschaftlichen
marxistisch-leninistischen Auffassung der Betriebsgeschichte eine grundlegende
Bedeutung. Deshalb ist die Ausarbeitung und die Beriicksichtigung theore-
tischer und methodologischer Fragen, die mit der Betriebsgeschichte zusammen-
hingen, eine der wichtigsten Aufgaben der Kommission fiir Betriebsge-
schichte in der CSSR.

Die Titigkeit der Kommission fiir Betriebsgeschichte in der CSSR, ihre
systematische, ideologische und organisatorische Anleitung dieser Arbeit,
sind giinstige Voraussetzungen zur Hebung des fachlichen und ideologisch-
politischen Niveaus und zur Weiterentwicklung der Bewegung fiir die Be-
arbeitung der Geschichte der Industriebetriebe und der gesamten Geschichte
der Arbeiterklasse und ihrer Rolle in der Gesellschaft zur Zeit des Kapitalismus
und des Aufbaus des Sozialismus in der Tschechoslowakei.

Von auBerordentlich groBer Bedeutung fiir die Erarbeitung der Geschichte
der Arbeiterklasse in der Tschechoslowakei ist es, die Geschichte der Arbeiter-
klasse in der Sowjetunion und den Volksdemokratien und die Geschichte
der internationalen revolutioniren Arbeiterbewegung iiberhaupt zu studieren.
Bei dem Studium der Geschichte der internationalen Arbeiterbewegung
hat die Kenntnis der Geschichte der deutschen Arbeiterklasse, ihrer reichen
Produktions- und Revolutionstraditionen, ihres revolutioniren Kampfes um
die soziale Befreiung, ihrer Rolle beim Aufbau der sozialistischen Gesell-
schaft in der Deutschen Demokratischen Republik sowie der Geschichte der
gemeinsamen Beziehungen zwischen der deutschen und tschechoslowakischen
Arbeiterklasse in der Vergangenheit und Gegenwart fiir die Tschecho-
slowakei besondere Bedeutung. Die sich erfolgreich entwickelnde Zusammen-
arbeit deutscher und tschechoslowakischer Historiker auf dem Gebiet der
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neuen und neuesten Geschichte, der Geschichte der Arbeiterklasse und der
Geschichte der Industriebetriebe ist daher ein wertvoller Beitrag zum gegen-
seitigen Kennenlernen und Verstehen zwischen der Bevélkerung der Deutschen
Demokratischen Republik und der Tschechoslowakischen Sozialistischen

Republik.
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Eine Rede von Wilhelm Zangen

voN HaNs RADANDT

Im Jahre 1941 hielt der Generaldirektor Wilhelm Zangen in seiner Eigenschaft
als Leiter der Reichsgruppe Industrie ein Referat vor dem Beirat der Industrie-
abteilung der Wirtschaftskammer Bayern. Ein Teil dieses Referats ist unter
dem Datum des 21. Oktober 1941 hektographiert worden.! Dieser Ausschnitt
behandelt aus der Sicht des Monopolisten die faschistische Zwangsorganisation
der Unternehmer in ihrem Verhiltnis zu Staat und Wirtschaft sowie das
Verhiltnis zwischen dem Leiter einer Wirtschaftsgruppe und seinem Geschéfts-
{iihrer. Damit ist das Dokument - iiber den Bereich der Wirtschaftsgeschichte
hinaus fiir jeden von Wichtigkeit, der sich mit Problemen des staatsmonopo-
listischen Kapitalismus beschaftigt.

Die Rede von Zangen bietet eine Erginzung, aber auch eine teilweise Kon-
kretisierung dessen, was Schacht, Brinkmann?, Pietzsch® und andere Inter-
essenvertreter des Finanzkapitals an anderen Stellen in der Zeit des Faschismus
zum Ausdruck brachten.

Seinen Ausfiihrungen legte Zangen die imperialistischen Verhéltnisse, in denen
der Faschismus ja nur eine besondere Form der Herrschaft der Monopole dar-
stellte, zugrunde. Er setzte so das seinerzeit in ganz Deutschland bestehende
Herrschaftssystem voraus und versuchte, es auf seine Weise zu interpretieren.
Wenn wir beriicksichtigen, daB das ausgerechnet auf einer Beiratssitzung der
Industrieabteilung der Wirtschaftskammer Bayerns geschah, kann unschwer
daraus geschluBfolgert werden, daBl mindestens zu jenem Zeitpunkt in Bayern
besondere Schwierigkeiten bestanden, die imperialistischen Herrschafts-
methoden beziehungsweise deren spezifisch faschistische Pragung durchzu-
setzen. Dabei gilt es zu beriicksichtigen, daBl ohnehin im imperialistischen

1 Betriebsarchiv des VEB Radeberger Exportbierbrauerei, Archiv Nr. S I/1I,
Wirtschaftsgruppe Brauerei und Melzerei.

2 Brinkmann, Rudolf, Staatssekretir im Reichswirtschaftsministerium, Staat und
Wirtschaft. Vortrag, gehalten am 21. Oktober 1938 in Diisseldorf anldaBlich der
Reichstagung des Fachamtes Banken und Versicherungen in der Deutschen
Arbeitsfront. Stuttgart und Berlin o. J.

3 Pietzsch, Alberi, Leiter der Reichswirtschaftskammer, Die Organisation der
gewerblichen Wirtschaft. Schriften der Hochschule fiir Politik, Heft 20, Berlin
1938.
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Staat die verschieden gearteten Interessen einzelner kapitalistischer Schichten
bzw. einzelner Interessengruppen aufeinanderstoBen. Gerade das geht auch
aus dem hervor, was Zangen in der fraglichen Rede gesagt oder verschwiegen,
enthiillt oder verschleiert hat, wobei wir fiir die ndhere Betrachtung nur den
bisher durch die vorliegende Hektographie bekanntgewordenen Teil der Aus-
fiihrungen beriicksichtigen kdnnen. Zangen sagte nichts dariiber, was der kapi-
talistische Staat ist, und nannte auch die nicht, die in ihm die Herrschaft aus-
iiben. Aber er enthiillte dennoch die GesetzmaBigkeit des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus im Imperialismus. Ausdriicklich betonte er die Notwen-
digkeit der ,staatlichen Lenkung® der Wirtschaft. In seiner Eigenschaft
als Leiter der Reichsgruppe Industrie, also als ein wichtiger Exponent und
Sprecher des deutschen Finanzkapitals, fiigte er hinzu: ,, ... diese (staatliche
Lenkung) miissen wir fiir alle Zeiten bejahen®. Indem er sie von der ,,staat-
lichen Wirtschaft“ abgrenzte, hob er hervor, dal er keineswegs irgendeine
,.Staatliche Lenkung’* der Wirtschaft meinte. SchlieBlich behilt sich das iiber
den Staat herrschende Finanzkapital vor, das AusmaBl zu bestimmen, in
welchem der Staat selbst wirtschaften, das heiBt als Kapitalist auftreten soll,
gleichzeitig aber sucht es seinen EinfluB auf die gesamte Wirtschaft iiber den
Staatsapparat in Form der ,,staatlichen Lenkung’* stindig zu erweitern. Im
Jahre 1937 wurde dieser ProzeB von einem anderen Exponenten des deutschen
Finanzkapitals, Hjalmar Schacht, in seiner Eigenschaft als Prisident des Reichs-
bank-Direktoriums und Reichswirtschaftsminister so gekennzeichnet:

,Die Frage des AusmaBes, in welchem der Staat auf die Wirtschaft EinfluBl
nimmt, ist keine Frage des Dogmas, sondern eine solche der ZweckmiBigkeit.
Geschichtlich 1aBt sich, seitdem im letzten Drittel des vergangenen Jahr-
hunderts ein Tiefpunkt erreicht war, deutlich ein stindiges Anwachsen der
Fiihrungsgewalt erkennen. Krieg und Inflation haben die Entwicklung be-
schleunigt. Auch unser neuer deutscher Staat verwirklicht den von ihm aus-
driicklich erklirten Fithrungsanspruch gegeniiber der Wirtschaft in unzihligen
Anordnungen und Erlassen. Damit stand er auch organisatorisch vor einer
neuen Aufgabe. Denn um die drei Millionen selbstéindiger gewerblicher Unter-
nehmer fithren zu koénnen, bedurfte er eines Werkzeuges. Er hat es sich in
der einheitlich und liickenlos durchgegliederten Organisation geschaffen. 4

Ein Jahr spiter fiigte Schacht an anderer Stelle hinzu:

,,Eine staatliche Wirtschaftslenkung ist ohne Zwang nicht durchfiihrbar; denn
ohne ihn lassen sich die tausendféltigen, einander oft widerstrebenden Einzel-
interessen nicht in die gleiche Richtung bringen. Dieser Zwang darf aber nur
zu einer gesunden und lebensfihigen Wirtschaftsordnung fiithren, nicht aber
zu einem schematischen Wirtschaftsbiirokratismus ... Die staatliche Wirt-
schaftslenkung schlieft die private Initiative und das private Verantwortungs-
gefiihl nicht aus, sie gibt ihnen nur die Richtung.“5

# Handbuch des Aufbaus der gewerblichen Wirtschaft. Leipzig 1937, Bd. III,
Geleitwort von Hjalmar Schacht.
8 Allgemeiner Deutscher Bankiertag 1938. Berlin 1938, S. 211.
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Schacht ist, indem er offen von der Notwendigkeit des Zwanges fiir die staat-
liche Lenkung der Wirtschaft spricht, deutlicher, aber auch allgemeiner als
Zangen, der diesen Zwang in drei verschiedenen Formen charakterisiert.
Wenn Zangen die Pflichtmitgliedschaft in den Unternehmerverbdnden ,als
Lebensbediirfnis fiir die staatliche Lenkung® hinstellte, so kennzeichnete er
die Zwangsorganisation aber durch den Zusatz ,,... ist ... heute .. Sfoals
Besonderheit jener Zeit.

Zangen sagte von der Gesamtheit der Unternehmerorganisationen im Faschis-
mus, ,dieser Zusammenschluf ist die treuhinderische Vertretung der Unier-
nehmerschaft dem Staat gegeniiber und die vom Staat eingeschaltete Vertrauens-
stelle den Unternehmern gegeniiber. Hier enthiillte Zangen einen technisch-
organisatorischen Teil des staatsmonopolistischen Kapitalismus, verbarg aber
gleichzeitig dessen wahre Funktion, indem er verschwieg, daB es die Monopole
sind, die iiber den Staat herrschen und sich dieser Organisation bedienen.
Gleichzeitig offenlegend und apologetisch ist aus dem gleichen Grunde die
Feststellung: ,,Nicht nur lenkt der Staat heute die Wirtschaft mehr als zuvor.
Nein, auch die Wirtschaft, vertreten durch die Organisationen, ist mehr als je der
dauernde sachverstindige Berater des Staates geworden.”

Wiederum hat Zangen als Teilwahrheit nur die technisch-organisatorische Seite
erwihnt, wiederum bedient er sich der Begriffe ,,Wirtschaft* und ,,Staat®,
wie vorher ,,Unternehmerschaft” und ,,Staat’, in apologetischer Form.
Reinste faschistische Apologetik ist es aber, wenn Zangen sich dazu versteigt,
die Unternehmerorganisation ,,ein Hilfsinstrument . . . fiir Fithrer und Volk...”
Z1 nennen.

Im zweiten Teil legte Zangen dar, auf welche Weise das Fiihrerprinzip in der
,,Organisation der gewerblichen Wirtschaft” angewandt werden sollte. Aus
diesem Teil seiner Ausfithrungen geht hervor, welche kapitalistischen Inter-
essengegensitze und -kimpfe innerhalb der Organisationen und auch zwischen
ihnen vorhanden waren; sie zeigen aber auch, daB in Kreisen der Kapitalisten
— vermutlich besonders in der nichtmonopolisierten Industrie, hervorgerufen
durch die Kriegskonjunktur — Desinteressiertheit beziehungsweise Ablehnung
gegeniiber der Zwangsorganisation vorlagen.

Ausfithrungen des Leiters der Reichsgruppe Industrie
Generaldirektor Zangen

anliBlich der Beiratssitzung der Industrieabteilung der Wirtschaftskammer
Bayern am 8. 10. 1941 in Miinchen

...Ich méchte die Gelegenheit wahrnehmen, einige organisatorische Aus-
fithrungen zu machen, zumal die Frage der Organisation in der letzten Zeit
wiederholt aufgetaucht ist, und Thnen aufzeigen, wie ich mir die Art der
Leitung einer Industrieabteilung denke. Ich habe mich nun seit drei Jahren
mit dem Gedanken der Selbstverwaltung der gewerblichen Wirtschaft befal3t
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und bin mir iiber ihre Bedeutung klar geworden. Man kénnte drei Méglich-
keiten sehen, die Industrie zusammenzuschlieBen. Einmal: Wir verzichten auf
eine gesetzlich geordnete Selbstverwaltung, sondern bleiben, was wir frither
waren, und machen freiwillige Zusammenschliisse. Die Folge wire, daB dann
die zahlreichen staatlichen MaBnahmen von jeder einzelnen Firma verdaut
werden miillten und daB man, da keine Zwangsmitgliedschaft besteht, fiir die
gewerbliche Wirtschaft bei den staatlichen Stellen in keiner Form einwirken
konnte. Diese Moglichkeit scheidet aber auch aus, da der Staat niemals einen
solchen Weg beschreiten wiirde. Thm ist die Organisation mit der Pflicht-
mitgliedschaft heute ein Lebensbediirfnis fiir die staatliche Lenkung und diese
miissen wir fiir alle Zeiten bejahen. Ich sage ausdriicklich ,,staatliche Lenkung"
und nicht ,,staatliche Wirtschaft*.

Die zweite Moglichkeit wire, den jetzigen Zustand der Pflichtgemeinschaft
zu behalten, also die Unternehmer zusammenzuschlieBen, aber keinen ehren-
amtlichen, sondern einen hauplamilichen Leiter zu haben. Dann hiitten wir
reine AuBenstellen der Ministerien, aber keine betriebsnahe Betreuung der
Mitglieder, damit aber einen Zustand, den wir ablehnen miissen. Ich kénnte
mir eine solche Einrichtung nur als eine Befehlsorganisation vorstellen.

Die dritte Moglichkeit ist die, die wir heute haben: Die Pflichtzugehorigkeit
aller Gewerbetreibenden zu einem ZusammenschluB unter der ehrenamtlichen
Fihrung durch die Unternchmer selbst. Und dieser Zusammenschluf ist die
treuhinderische Vertretung der Unternehmerschaft dem Staat gegeniiber und die
vom Staat eingeschaltete Vertrauensstelle den Unternehmern gegeniiber. Die Form,
die den Gleichklang herbeifiihren kann, ist die Selbstverwaltung der Wirtschaft
durch Gruppen und Kammern mit einem Apparat von Geschéftsfithrern und
Angestellten. Ich finde, daB viel zu viel iiber die sogenannte Unordnung in der
Organisation der gewerblichen Wirtschaft gesprochen wird. Ich sehe keine Un-
ordnung. Wenn jeder auf seinem Gebiet bei seinen Aufgaben bleibtund diese griindlich
erfiilit, dann ist meines Erachtens alles in Ordnung. Unsere Wirtschaftsgruppen
funktionieren tadellos und die Industrieabteilungen auch, sie reiben sich wohl
hier und da mit den Kammern, weil es hiufig an der richtigen Abgrenzung der
Aufgaben mangelt. Die Zusammenfassung aller Gewerbetreibenden der ver-
schiedenen Reichsgruppen, ob Industrie, ob Handel, Banken, Versicherungen,
Landwirtschaft, finden wir augenblicklich in der Spitze in der Reichswirtschafts-
kammer und am Ort in der Zusammenarbeit zwischen den Zweigstellen der
Industrieabteilung und den Industrie- und Handelskammern, und zwar durch-
weg in der losen Form der Arbeitsgemeinschaft, die ich fiir die einzig richtige
halte. Ich bedauere es, daB 1936 in dem ReformerlaB die Bezirksgruppen der
Reichsgruppen abgeschafft worden sind und damit fiir die Mittelinstanz an die
Stelle der Arbeitsgemeinschaft die Fiktion einer Einheitskammer mit Ab-
teilungen getreten ist. Es geniigt vollstindig, wenn sich die Leiter der ver-
schiedenen Organisationen und andere hervorragende Unternehmer in der Wirt-
schaftskammer auf den verschiedenen Fachgebieten zusammenfinden und sich
tiber Gesamtfragen des Bezirks beraten.
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Die Industrieabteilungen miissen, wie alle Stellen, natiirlich engsten Kontakt
mit den staatlichen Stellen im Bezirk halten, mit den Wehrmachtsstellen,
Parteistellen, der Deutschen Arbeitsfront usw. Ich mache in diesem Zusammen-
hang auf die ausgezeichneten Vortrige von Herrn Ministerialrat HaBmann
aufmerksam, der mit Recht hervorhebt, dag die Organisation den Anschluf
an das politische Kraftnelz der Nation mehr als bisher finden miisse. Die leitenden
Ménner in der Wirtschaft miissen einen engen Kontakt mit den Wirtschafts-
beratern der Partei halten und die einheitliche Linie durchfiihren.

Die Industrieabteilung ist das Sprachrohr der Reichsgruppe Industrie im Be-
zirk, soweit es sich um gesamtindustrielle Dinge handelt und nicht um rein
cinzelfachliche Fragen. Sie soll in ihrem Bezirk alles umfassen, was industriell
ist. Gerade Bayern gibt ein gutes Beispiel dafiir: Die fachlich-bezirklichen
Gruppen sind hier anndhernd in einem Hause vereinigt. Die Industrieabteilung
soll fiir die Gesamtindustrie federfiihrend sein. Ein gutes Beispiel haben Sie
in dem ZusammenschluB der zwdlf Wirtschaftsgruppen der Eisen- und Metall-
industrie.

Bei der ungeheueren Krifteanspannung dieses Krieges ist die Wirtschaft dem
Staat niher geriickt denn je. Nicht nur lenkt der Staat heute die Wirischaft
mehy als zuvor. Nein, auch die Wirlschaft, vertreten durch die Organisation, st
mehr als je der dauernde sachverstindige Berater des Staates geworden und an
seinem Wollen und Wiinschen beteiligt. Die Organisation der' Wirtschaft — der
einzelne Industrielle kann es ja nicht — berdt auch im Anfangsstadium be-
absichtigte MaBnahmen. Ich darf dankbar feststellen, daB die Selbstverwaltung
noch nie so eng mit den staatlichen Stellen zusammengearbeitet hat, wie es
heute der Fall ist. Das sieht der einzelne Industrielle nicht. Es gibt Dinge,
die man nicht durch Verordnungen regeln kann, sondern bei denen die Disziplin
und das Gemeinschaftsgefiihl der Unternehmer eingesetzt und das Verstindnis
fiir staatliche MaBnahmen nur durch die Selbstverwaltung der Wirtschaft
geweckt werden kann — siehe Gemeinschaftshilfe der Wirtschaft, Gewinn-
abschdpfung, Dinge, die wir monatelang beraten haben und die auf den Rat
der Reichsgruppe Industrie oder der Reichswirtschaftskammer gestiitzt worden
sind. Wir haben auch stindige Beratungen mit der Arbeitsfront iber sozial-
politische Fragen.

Wenn das so bleiben oder noch besser werden soll, meine Herren, dann brauchen
wir dazu die Unternehmerpersonlichkeiten. Wir brauchen Minner, die bereit
sind, iiber die Leitung ihres eigenen Werkes hinaus fiir einen groBeren Bereich
zu wirken, mag er fachlicher oder raumlicher Natur sein. Niemand darf sagen:
Das ist Verschwendung meiner Arbeitskraft, die ich fiir meinen Betrieb not-
wendigst gebrauche. Das einzelne Unternehmen ist nichts und kann wicht be-
stehen, wenn wicht die grumdsitzlichen Probleme gelost werden und damit ein
Weg gefunden wird, der den Belangen des Staates und der Volksgemeinschaft
ebenso wie den besonderen Verhiltnissen ihrer einzelnen Teile, also auch der
Industrie, gerecht wird. Die Selbstverwaltung ist soviel wert wie die Minner, die
an ihrer Spitze stehen. Mit der ehrenamtlichen Leitertitigheit steht wnd fillt die
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Selbstverwaltung der Wirischaft. Versagen sich unsere Unternehmer diesem Ruf
oder versagen sie gar in der Anfgabenerfiillung, so ist das Abgletten in eine Biiro-
Eratie unabwendbar. Ich gebe Herrn Prisidenten Kehrl vollstindig recht, wenn
er kiirzlich in einem Vortrag sagte: ,,Wir brauchen Ménner, die nicht nur die
Tagesfragen losen, sondern die sich mit den Zukunftsproblemen befassen.™
Es ist bedauerlich, daB wir im Kampf mit den Tagesproblemen hierzu nicht
geniigend Zeit finden. Wir sollten uns aber daranmachen, von der Unternehmer-
schaft aus die Zukunftsprobleme selbst in die Hand zu nehmen. Dazu brauchen
wir immer wieder Unternehmer, die wir aus unseren Kreisen suchen miissen.
Man kann die Arbeit nicht immer auf dieselben Schultern laden.

Damit komme ich auf das Verhdiltnis des Leiters zum Geschiftsfiihrer. Ich ver-
weise auf einen Artikel der Frankfurter Zeitung , Der Gruppenleiter”. Hier
hat der Verfasser im AnschluB an Worte von Prisident Kehrl die Frage ge-
streift, ob der Leiter oder etwa der Geschiftsfiihrer gelegentlich die Fithrung
hat. Es ist bezeichnend, daB diese Frage iiberhaupt offentlich aufgeworfen
wird. Er beweist, daB nach der Vorstellung vieler Leute die Geschiftsfiihrer
die Fithrung in den Gruppen und sonstigen Gliederungen haben und daB da-
durch der Organisationsapparat neben dem Staatsapparat biirokratisch auf-
gezogen wird und nicht férdert, sondern hemmt. Der Artikel wire nicht
schlecht gewesen, wenn man es vermieden hitte, Namen zu nennen und da-
durch Gefahr zu'laufen, verdienten Persénlichkeiten nahezutreten. Uns sollte
er jedenfalls aufhorchen lassen und Veranlassung geben, bei uns nach dem
Rechten zu sehen. Das Verhiltnis Leiter und Geschiftsfithrer darf nicht ein-
seitig und iiberspitzt gesehen werden. Es verdient keinen Spott, wenn ein
Leiter vor Abgabe seines Votums sich mit seinem Geschéftsfithrer zu beraten
wiinscht. Ein sachkundiger, selbstbewuBter Geschiftsfithrer ist fiir den fdhig-
sten Leiter ebenso unentbehrlich wie dieser fiir ihn. Selbstverstdandlich suchen
wir uns in der Organisation genauso wie in unserem Betrieb fiir unsere Mit-
arbeit die allerbesten Krifte. So braucht der Leiter einen erstklassigen Ge-
schiftsfithrer von Format, der ihm die Arbeit abnimmt und ihn voll und ganz
unterstiitzt. Denn niemals gehiort es zu den Aufgaben des Leiters, sein eigener
Geschiiftsfiihrer zu sein. Mit einer solchen Arbeitsbelastung wiirde er nicht mehr
Unternehmer sein, wiirde er nicht mehr die Hand am Puls des Lebens halten
konnen. Hierin liegt aber der Hauptgrund fiir seine Berufung und Stellung
als ehrenamtlicher Leiter. Die Kenntnisse des Betriebes und seines téglichen
Geschehens machen ihn dem Geschaftsfithrer gegeniiber iiberlegen. Bei allen
Beschliissen innerhalb einer Gliederung muB man beriicksichtigen, da} es sich
hier um Dinge handelt, die der Unternchmer bei seiner Entscheidung am
eigenen Korper spiirt, der Geschiftsfiihrer aber nicht. Der Geschaftsfihrer
muB dem Unternehmer eine hundertprozentige Stiitze sein und seine Linie
durchfiihren. Er muB, wie einmal gesagt worden ist, zu seinem Leiter etwa
in dem Verhdltnis stehen wie der Chef des Stabes zu dem kommandierenden
General. Er muB immer darauf achten, daB das Gesamtinteresse gewahrt wird
und daB der Unternehmer nicht alles durch die Brille seines Fachzweiges sieht.
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Die Gefahr kann bestehen, ohne daf3 damit irgendeine Absicht verbunden zu
sein braucht. Das Vertrauen, das der Wirtschaftsminister und die Mitglieder
einer Organisation der Fithrung der Gruppe entgegenbringen, muf} sich auf den
Geschiftsfithrer genauso erstrecken wie auf den ehrenamtlichen Leiter der
Gruppe. Der ehrenamtliche Leiter einer Gruppe ist dariiber erhaben, daB er
seine Dispositionen treffen kénnte unter besonderen Merkmalen, die seine
Firma betreffen, ebenso wie der Geschiftsfithrer dariiber erhaben ist, daBl er
sich bei seiner Meinungsbildung auf eine bestimmie Mitgliedsfirma stiitzt. Darin
gibt es keinen Unterschied. Der kluge Leiter wird seinen Hauptgeschaftsfiithrer
als eine von ihm selbst eingesetzte Kontrolle iiber seine eigenen Beschliisse
und Absichten ansehen. Aber eines bleibt unumstoBlich, der Leiter ist ehren-
amtlich und er hat die Fithrung.

Wenn ich so dem Geschiftsfithrer die Fithrung in der Gruppe abstreite, so
huldige ich aber keinesfalls einem iiberspitzten Fiihrerprinzip flir den Leiter
im Verhiltnis zu seinen Milgliedern. Die Dinge sind in der gewerblichen Wirt-
schaft so kompliziert, daB kein Unternehmer einfach entscheiden kann, ohne
sich mit seinen Fachkollegen zu beraten. Er hat bei gegebener Pflichtmitgiied-
schaft die besonders grofe Verantwortung, objektiv zu handeln und alles, was
in seinem Bereich vorkommt, zu beriicksichtigen. Vor einiger Zeit ist mir eine
Korrespondenz zwischen der Geschiftsfithrung einer Wirtschaftsgruppe und
einigen Mitgliedern zu Gesicht gekommen. In dieser vertrat die Geschifts-
fithrung unter Hinweis auf das Fiihrerprinzip den Standpunkt, es nicht ndtig
zu haben, die Mitglieder zu befragen. Parlamentarische Mehrheitsentscheidungen
wie in liberalistischen Zeiten seien iiberholt. Man wiirde die Interessen aller
wahrnehmen und dementsprechend wiirde man handeln. So geht das nicht.
Es handelte sich um die Abgabe eines Votums zu einer wichtigen MaBnahme
der Staatsfithrung. Selbstverstindlich kann ich nicht als Leiter und Geschifts-
fithrer zu irgendeinem Gutachten fiir die Behorde tausende meiner Mitglieds-
firmen zur Beratung heranziehen und fragen, ob es richtig ist. Aber ich muB3
mich bemiihen, mich zu vergewissern, ob ich auf dem richtigen Wege bin.
Bei 31 Wirtschaftsgruppen und 26 Industrieabteilungen, Hunderten von Fach-
gruppen usw. kann ich auch nicht jeden fragen, aber ich muB mir iiber die
Dinge bewuBt sein, die nur einzelne Gruppen oder gar einzelne Unternehmen
betreffen. In vorliegendem Falle handelte es sich iiberdies um eine Ent-
scheidung, die fiir die Mitglieder auf marktordnendem Gebiet lag. In welcher
Form der Leiter seine Mitglieder heranzieht, ist eine Ermessens- und eine
Taktfrage. Sein Beirat steht in erster Linie zur Verfiigung, der unter Beriick-
sichtigung der fachlichen Zusammensetzung der Gruppe, der Standorte der
Unternehmungen oder der GréBe der verschiedenen Unternehmungen gebildet
ist. Dieser Beirat hat ein Recht, iiber die entscheidenden Dinge gehort zu
werden : mit ihm sollte man oft und eng zusammenarbeiten. Eine solche Unter-
mauerung der eigenen Position und Arbeit kann auch der beste Leiter ver-
tragen. Es tauchen aber Fragen auf, die ganz bestimmte Fachzweige oder
Unternehmungsgruppen des Amtsbereichs des Leiters betreffen, fiir die auch
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der Beirat vielleicht nicht ausreichend ist. In diesem Fall mufl man sich
Unternehmer aus der Mitgliedschaft heranziehen und ad-hoc-Ausschiisse oder
stindige Ausschiisse bilden, zum Beispiel VerkehrsausschuB, Gemeinschafts-
hilfe usw. So wurden bei der Reichsgruppe verschiedene solcher ad-hoc-Aus-
schiisse gebildet und bei Erledigung wieder aufgelost. Das ist erstrebenswert.
Die Zahl der Unternehmer, die sich fiir die Selbstverwaltung zur Verfiigung stellt,
kann wicht grof genug sein, zumal der Leiter entlastet werden muB, da er
nicht alle Aufgaben selbst erledigen kann. Er ist berechtigt, Einzelgebiete an
Beauftragte seines Vertrauens abzugeben. Bei Zusammensetzung von Aus-
schiissen muB er darauf achten, daB sie die richtige Mischung haben. Er muf}
GroB- und Kleinbetriebe und die Standorte durch die Wahl entsprechender
Industrieller beriicksichtigen. Daf er die Geschiftsfithrung wicht machen soll,
habe ich schon gesagt. Das dndert aber nichts an der Verpflichtung, in wichtigen
Fragen sich auf Grund seiner Verantwortung, seiner praktischen Kenminisse,
seiner Stellung und seines Ansehens selbst einzusetzen und solche grundsdtzlichen
Fragen fiir seinen Bereich diberall, wo notwendig, personlich zu vertreten.

Sind auch die Leitungsprobleme richtig geordnet, so weill der Fabrikant
drauBen im Lande noch lange nicht, was zentral vor sich geht. Ich habe immer
Wert darauf gelegt, dal gerade die Industrieabteilung diejenige ist, die den
Unternehmer im einzelnen betreut und in allem, was allgemein oben geschieht,
unterrichtet. Das kann man aber bei der GréBe der Wirtschaftsbezirke nur
durch die Griindung von Zweigstellen tun. Diese Zweigstellen streben wir an,
und sie sollen mit den Industriereferaten der Handelskammer zusammen-
arbeiten. Damit keine Doppelarbeit geleistet wird, sollte man hierin eine Ver-
einfachung herbeifithren. Die Herstellung einer Personalunion durch Leiter
oder Geschiftsfithrer hat sich bereits in vielen Fillen bewihrt. Das kommt
natiirlich sehr auf die ortlichen Verhéltnisse an. Ein Schema kann man hierfiir
schlecht ausarbeiten. Es ist Aufgabe der Zweigstellen, der Obménner, der
Bezirksvertreter in der Reichsgruppe Industrie, in Zusammenkiinften mit den
Unternehmern diese auf dem laufenden zu halten und in jedem einzelnen ein
Gefiihl zu erwecken fiir die Notwendigkeit und die Leistungen der Selbst-
verwaltung sowie fiir seine Verpflichtung, an den Dingen im Interesse einer
guten Gesamtleitung mitzuarbeiten. Wenn es in den Bezirken und Orten so
durchgefithrt wird, wie wir es an der Spitze nach besten Kriften tun, dann
wird die Selbstverwaltung bestehen und Friichte tragen, und sie wird dann
nicht — was das Ende der Selbstverwaltung wiire — verbiirokratisieren und
dadurch Fortschritt und Leistungssteigerung der Industrie hemmen. Der Staat
hat bei seiner Lenkung der Wirtschaft das groBte Interesse an einer lebendig
und wirksam arbeitenden Selbstverwaltung. So kénnen wir ein Hilfsinstrument
sein fiir Fithrer und Volk jetzt im Kriege ebenso wie fiir die kommenden
Friedensarbeiten.® '

8 Alle Hervorhebungen entsprechen dem Original.
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OtTo A. FRIEDRICH

Das Leitbild des Unternehmers wandelt sich

Seewald Verlag, Stuttgari-Degerloch 1959, 40 Seiten, Preis 2,80 DM.

Ein filhrender Vertreter der westdeutschen Monopolbourgeoisie und einige seiner weit verbreiteten Auf-
fassungen iiber Kapital und Unternehmer

Im Bereich der Wirtschaftshistorik, der Geschichte der Produktion, der
Produktionsbeziehungen und der Produzenten, spielen philosophische und
soziologische, Gkonomische und politische Fragen eine wichtige Rolle. Da-
bei ist die Darlegung geschichtlicher Entwicklungsprozesse keineswegs von
nur reminiszierendem Wert, sondern von brennender Aktualitit fiir das Ver-
stindnis unserer Gegenwart. Diese Tatsache beweist auch eine schmale
Broschiire, die 1959 in Westdeutschland erschien. Auf nur 40 Seiten enthilt
sie die gedankliche Zusammenfassung mehrerer Vortrige, die einer der
fithrenden Vertreter der westdeutschen Wirtschaft in den Jahren zuvor ge-
halten hat.

Man kann nicht erwarten, in einer solchen Vertffentlichung ausfiihrliche Beweis-
fiihrungen oder einen umfangreichen wissenschaftlichen Apparat zu finden.
Das kann sich sogar als vorteilhaft erweisen, wenn Form und Inhalt der aus-
gesprochenen Erkenntnisse ein solches Vorgehen erlauben. Davon kann jedoch
in der hier zu besprechenden Broschiire keine Rede sein. Sie bildet vielmehr
ein Paradigma fiir den heutigen theoretischen Tiefstand der biirgerlichen Ge-
sellschaftswissenschaften. Nicht der theoretische Inhalt der Publikation ver-
anlaBt uns also, ihr unsere Aufmerksamkeit zu schenken, sondern ihre eminent
politische Bedeutung.

Es ist kaum iibertrieben, wenn wir feststellen, dall sich in dieser Arbeit eine
knappe, konzentrierte Darlegung des gegenwirtigen Standpunktes der herr-
schenden Kreise in Westdeutschland zur Frage der Gesellschaftsstruktur und
der okonomischen Ordnung innerhalb ihres Bereichs in all ihrer Widerspriich-
lichkeit findet. Sie beruht in ihren hauptsichlichen Gedankengdngen auf den
heutigen Erkenntnissen der biirgerlichen Wissenschaft in den verschiedenen
gesellschaftswissenschaftlichen Bereichen. Von dieser Warte aus versucht sie
— allerdings mit untauglichen Mitteln — die Rolle des Unternehmertums in
Vergangenheit und Gegenwart darzustellen.

Gleichzeitig darf man eine andere wesentliche Seite der Arbeit nicht tibersehen.
Der Verfasser ist bestrebt, der westdeutschen Forschung und Lehre program-
matische Hinweise zu geben. Nicht umsonst kiindigt der Verlag die Schrift
14%
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in folgender Weise an': ,,Er (der Verfasser — H. H.) spricht mit dieser Schrift
nicht nur die Unternehmer und Politiker, die Fithrungskrifte der Wirtschaft
und{ Wirtschaftspidagogen an, sondern insbesondere auch die Nachwuchs-
krifte, die Lehrkrifte an Universititen, Akademien und Schulen und dariiber
hinaus alle Leser, denen das Unternehmertum nach wie vor ein Buch mit
sieben Siegeln ist.‘

Den angesprochenen Kreisen diirfte jedoch bei einer Beschrinkung ihrer Stu-
dien auf die vulgiren, apologetischen Auffassungen, die Friedrich in seinem
Werk entwickelt, das ,,Unternehmertum‘‘ ein Buch mit sieben Siegeln bleiben.
Friedrich operiert vornehmlich mit Begriffen der heutigen neoliberalen Schule
in Westdeutschland, die sich theoretisch kaum iiber das Niveau eines Say
oder Bastiat erhoben hat, dafiir aber um so mehr die ideologischen Messer
an solchen von ihnen erfundenen Scheinbegriffen wie ,,Totalitarismus® und
,,freie Marktwirtschaft* wetzt. Friedrich steht in seinen Auslassungen auf
einem sehr schwachen Untergrund. Letzten Endes wiinscht er keine Erkennt-
nis der Wahrheit, sondern eine offene Apologie der westdeutschen Staats- und
Gesellschaftsordnung. Nicht umsonst bringt er am Anfang seiner Arbeit zum
Ausdruck, daB er sie Herrn Prof. Erhard, dem Chef des westdeutschen Wirt-
schaftsministeriums und einer der treibenden Figuren der ,,freien Marktwirt-
schaft®, ,,in Freundschaft zueigne.

VOM RUSTUNGSSACHVERSTANDIGEN HITLERS
ZUM BERATER ADENAUERS

Doch bevor wir uns mit dem Inhalt der Broschiire niher befassen, ist es an-
gebracht, einige Erlduterungen iiber den Verfasser voranzustellen. Otto A. Fried-
rich ist in der bundesdeutschen Gesellschaft nicht irgendwer. Seit 1949 steht
er als Generaldirektor an der Spitze der Phonix Gummiwerke AG, Hamburg-
Harburg, des zweitgroBten Gummikonzerns in Westdeutschland.? AuBerdem
nimmt er verschiedene Aufsichtsratsposten ein: Er ist Aufsichtsratsvorsitzender
der Internationalen Galalith-Gesellschaft AG, Hamburg-Harburg?, stellver-
tretender Aufsichtsratsvorsitzender der BP Benzin-Petroleum GmbH (vormals
Olex), Hamburg, und Aufsichtsratsmitglied der Siemens & Halske AG. Weit be-
kannter als in diesen Positionen ist Friedrich jedoch dadurch geworden, daB
er in einer Reihe von wirtschaftlichen Organisationen und Institutionen leitende
Amter bekleidet. Unter diesen Amtern wéren vor allem zu nennen: Prasidial-
mitglied des Bundesverbandes der Deutschen Industrie, Kéln, Prisidialmit-
glied der Bundesvereinigung der Arbeitgeberverbinde, Koln, Vorstandsvor-
sitzender der Landesvertretung des Bundesverbandes der Deutschen Industrie

1 Fyiedvich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers wandelt sich. Stuttgart
1959, 2. Umschlagseite.

2 Seit 1951 gehort der amerikanische Gummikonzern Firestone Rubber & Tire
Co., Akron (Ohio), zu den GroBaktiondren der Phonix AG.

2 1959 wurde die Gesellschaft mit der Phonix AG zusammengelegt.
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(BDI), Hamburg, Vizeprisident der Handelskammer Hamburg, Vorstands-
mitglied des Stifterverbandes fiir die Deutsche Wissenschaft e.V., Essen-
Bredeney, Vorstandsmitglied des Kulturkreises im Bundesverband der
Deutschen Industriee.V.und Mitglied des Kuratoriums der Forschungs-
gemeinschaft der deutschen Wissenschaft.

Aber nicht genug damit, daB Friedrich iiber diese Organisationen auf eine
fiir die Offentlichkeit meist wenig sichtbare Weise starken EinfluB auf das
politische Geschehen in der westdeutschen Gesellschaft nimmt, wurde er 1951,
im Zusammenhang mit der Korea-Krise, zum Rohstoffberater der Bundes-
regierung ernannt, und noch heute iibt er das Amt eines ,,wertvollen Ratgebers
fiir die politische Fithrung des Bundes aus.* Nicht zuletzt hat Friedrich be-
deutsame politische Funktionen als Mitglied des Bundesverteidigungsrates, des
Kuratoriums ,,Unteilbares Deutschland‘‘ und des Personalgutachterausschusses
der Bonner Armee inne. Alles zusammen stempelt Friedrich zu einer der fithren-
den Unternehmerfiguren in Westdeutschland. Seine vielfaltigen politischen
Bemiihungen fanden friih offizielle Anerkennung, als er 1951 als einer der ersten
Wirtschaftsfithrer mit dem GroBen Bundesverdienstkreuz dekoriert wurde.
Doch man muB nicht nur die heutige Stellung des Vorstandsvorsitzenden des
Phonix-Konzerns kennen, um sein ,,sich wandelndes Leitbild des Unter-
nehmers‘‘ richtig einzuschétzen, sondern es ist ebenso notwendig, einiges {iber
seine Vergangenheit zu wissen.

Anfang der dreiBiger Jahre finden wir Friedrich, noch nicht dreiBigjahrig, auf
dem Posten eines Geschiftsfithrers der Deutschen Goodrich Companie GmbH,
Berlin, der deutschen Zweigstelle eines der wichtigsten amerikanischen Gummi-
konzerne.5 Es ist die Zeit der groBen Weltwirtschaftskrise. Die , tiefere Ur-
sache' fiir die Krise sah Friedrich rund 25 Jahre spiter ,,in den deutschen
Reparationen aus dem Versailler Vertrag™.® Das ist immerhin ein bemerkens-
wertes Eingestindnis des Nichtverstehens ékonomischer GesetzméBigkeiten
bei einem Wirtschaftsfachmann.

Ohne Riicksicht auf theoretische Uberlegungen versuchte Friedrich bereits
damals, die Interessen seiner amerikanischen Brotgeber wahrzunehmen und
auf die in schwieriger Lage befindliche Phonix AG hinzulenken. Im Wider-
spruch zu Friedrichs Auffassung war die Krise, deren ,tiefere Ursache er in
einem nur fiir Deutschland zutreffenden Faktum sah, nicht nur auf Deutsch-
land beschrinkt. Sie machte sich auch bei dem amerikanischen Goodrich-
Konzern bemerkbar, der 1931 so starke Verluste erlitt, daB sein Interesse an
deutschen Kapitalbeteiligungen zwangsldufig erlosch. '

4 Auszug aus einem Artikel der groBbiirgerlichen Zeitung ,,Die Welt"”. In:
Friedrich, Otfto A., a.a. O., 4. Umschlagseite.

§ Unter den Big Five der amerikanischen Gummiindustrie rangierte Goodrich
damals an dritter Stelle.

$ Friedrich, Otto A., Ein Werk im Spiegel der Weltwirtschaft. 1856 bis 1956.
In: Samhaber, E., und Friedrich, Otto A., Hundert Jahre Weltwirtschaft im
Spiegel eines Unternehmens. Freiburg 1956, S. 85.
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Fiir Friedrich setzte in den Jahren der Nazidiktatur ein steiler Aufstieg ein.
Er wurde deutscher und gleichzeitig kontinentaleuropdischer Vertreter im
International Rubber Regulation Committee (IRRC), einem weltumfassenden
Kartell der rohgummierzeugenden Linder, dem auch die gréBten Verbraucher-
gebiete angeschlossen waren.® 1939 wurde er in den Vorstand des Pénix-
Konzerns berufen. Der Konzern beurlaubte ihn bald wieder, damit er die
weitaus wichtigere Funktion eines Sachverstindigen in der Reichsstelle fiir
Kautschukerzeugung in Berlin iibernehmen konnte. Riickerinnernd erklirte
Friedrich dazu?®: ,,Absatzprobleme gab es nicht, sondern nur noch die Probleme
der Arbeitskriftesicherung, der Rohstoffbeschaffung, der Warenverteilung . . .“
Welch sorgenfreie Zeiten fiir die Monopolherren, die scheinbar nicht mehr um
Absatzmairkte kimpfen muBten, sondern fast nur noch als Verteiler zu fun-
gieren hatten!
Der Krieg brachte eine ungeahnte Ausweitung des Aufgabengebietes. Die
deutschen Monopolherren muBten ihre auslindischen Partner in den eroberten
Lindern ,,technisch beraten‘‘. Friedrich, der 1943 an die Spitze der Reichs-
stelle fiir Kautschukerzeugung getreten war, sorgte dafiir, daB sein Konzern
bei der Teilung der Beute in den Lindern Europas keinen zu geringen Anteil
bekam. Phonix schloB bespielsweise Vertrige mit folgenden Firmen: Askim,
Norwegen, Bergougnan, Belgien und Frankreich, Michelin, Frankreich, Paulstra,
Frankreich, Danske Galosche, Dianemark, und anderen. Aullerdem iibernahm
der Konzern die treuhinderische Leitung der Firmen Quadrat, Riga, und
Michelin, Prag.1®
Zu diesen Ereignissen bemerkte Friedrich spatert!:

,,Phonix lieB es sich angelegen sein, alle diese Vertrige unter Wahrung friedens-
maBJger Rechtsgrundsitze abzuschlieBen.
Friedrich selbst wuBte natiirlich genau, daf die Vertrige nur unter dem Druck
der militdrischen Besetzung zustande gekommen waren. Dagegen war es eine
andere Frage, daB fithrende kapitalistische Kreise in einer Reihe von besetzten
Lindern mit den deutschen Monopolen kollaborierten. Sie versuchten, aus
ihrer militirischen Niederlage den groBtmoglichen Vorteil herauszuholen.
Nach 1945 finden wir den ehemaligen Riistungssachverstindigen Hitlers eifrig
bemiiht, die fritheren Beziehungen zu den jetzt als Besatzungsmichte auf-
tretenden Kreisen des britischen und amerikanischen Monopolkapitals wieder-
aufzunehmen und auszubauen. In der britischen Zone, zu deren Zustédndigkeits-
bereich der Phonix-Konzern im wesentlichen gehorte, wurde beispielsweise ein
Vertreter des britischen Dunlop-Konzerns als Rubber Controller®® der Militér-
regierung eingesetzt. Es handelte sich hierbei um E. F. Hingeley, der spiter
zum Generaldirektor der Hanauer Dunlopwerke, der deutschen Tochter des

8 Die groBten Verbrauchergebiete waren die USA, England und Kontinental-
europa mit Deutschland an der Spitze.

% Samhaber, E., und Friedvich, Otto A., a. a. O., S. 92.

10 Ebenda. 11 Ebenda.

12 Kontrolloffizier fiir die Gummiindustrie.
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britischen Konzerns, avancierte. Die internationale Kapital- und Interessen-
verflechtung erwies sich als ein Teil jener objektiven Basis, auf der die deutschen
Monopolherren nach 1945 trotz ihrer zahlreichen Verbrechen und trotz des
Widerstandes in breiten Schichten der Bevélkerung ihre Macht neu etablieren
konnten.

Zusammen mit Albert Schifer, der bereits 1933 an die Spitze des Phonix-
Konzerns getreten war und in den zwolf Jahren der blutigen Diktatur des
deutschen Monopolkapitals diesen Posten innegehabt hatte, bildete Fried-
rich den neuen Vorstand. Dieses Zweigespann bot ,hervorragenden Ménnern,
die ihre Stellung in anderen Werken verloren hatten'’3, eine neue Heimstatt.
Dazu gehérte beispielsweise Fritz Koenecke, der von dem groSten deutschen
Gummikonzern, der Continental Gammiwerke AG, Hannover, kam.4

Auch in den neuen Aufsichtsrat kamen alte bewihrte Wirtschaftsfithrer aus
der Nazizeit. Auf Vorschlag von Schifer wurde der Finanzexperte des Siemens-
Konzerns und ehemalige Wehrwirtschaftsfilhrer Fritz Jessen zum Aufsichts-
ratsvorsitzenden bestellt. Nicht weniger ,,prominent‘* war Rudolf Brinckmann,
der Chef der Hamburger Privatbank Brinckmann, Wirtz & Co., der in der
Naziira vor allem durch die ,,Arisierung* des jiidischen Bankhauses Warburg
emporgestiegen war.

Von Anfang an gehérten die leitenden Minner des Phonix-Konzerns zu jenen,
die die Spaltung Deutschlands betrieben. So berichtete schon im Winter
1945 /46 ein Korrespondent der ,,Chicago Tribune'!3: , Unter deutschen In-
dustriellen und Finanziers in der britischen Besatzungszone herrscht eine starke
Stimmung fiir sofortige Vereinigung mit dem britischen Empire. Sie sagen,
daB sie den Status eines Dominions vorziehen, weil es ihnen Schutz bietet vor
der Gefahr des Kommunismus in ihren Gruben und Fabriken . . .

Mit der Wihrungsreform im Jahre 1948 wurde schlieBlich ein entscheidender
Schritt zur Spaltung Deutschlands getan. Phonix konnte sein Kapital 1:1

13 Samhaber, E., und Friedrich, Otto A., a. a. O., S. 94.

14 Fritz Koenecke war in der Zeit des Faschismus Generalbevollmichtigter fiir
das Kraftfahrzeugwesen, Vorsitzender des Riistungssauschusses XIa (Han-
nover), Vorstandsmitglied des Reichsverbandes der Automobilindustrie, Leiter
der Fachgruppe Kautschukindustrie und der Fachuntergruppe Bereifung, Mit-
glied des Beirats der Wirtschaftsgruppe Fahrzeugindustrie und der Reichs-
stelle fiir Kautschuk und Asbest, Reichswirtschaftsrichter und Wehrwirt-
schaftsfithrer. Nachdem Koenecke nach 1945 unter Mitwirkung von Friedrich
und Schifer bei der Phénix AG unterschliipfen konnte, wechselte er 1952
zu Daimler-Benz iiber. Gleichzeitig riickte er erneut in eine Reihe wichtiger
Amter auf. Er wurde Mitglied des Prisidiums des Bundes der deutschen
Industrie und des Verbandes der Arbeitgeberverbinde, Vorstandsmitglied des
Landesverbandes der badisch-wiirttembergischen Industrie und Mitglied des
GroBen Handelsbeirates des Bundeswirtschaftsministeriums. Koenecke, der
auch in verschiedene Leihwagenaffiren verwickelt war, legte Ende 1960
seinen Vorstandsposten bei Daimler-Benz nieder.

16 Zitiert bei Axen, H., und Heinrich, E., Um die Wiedergeburt der Nation.
In: ,,Neues Deutschland“ vom 11. 6. 1960, Ausgabe B.
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umstellen und damit die im Kriege angesetzten Fettpolster in die neue Zeit
hiniiberretten. Friedrich trat nunmehr, wie schon erwidhnt, an die Spitze des
Phonix-Konzerns, wihrend der bisherige Vorstandsvorsitzende Albert Schifer
auf den Posten des Aufsichtsratsvorsitzenden iiberwechselte. Friedrich trat
in dem neugebildeten westdeutschen Staatswesen aktiv hervor und gehérte
zu den treibenden Unternehmerfiguren der westdeutschen Nachkriegsira.
Eine gedankliche Zusammenfassung mehrerer seiner offentlichen Vortrige
brachte Friedrich 1959 unter dem Titel ,,Das Leitbild des Unternehmers
wandelt sich* heraus. Zu den wichtigsten bereits frither verdffentlichten Vor-
tragsmanuskripten gehoéren eine Rede, die er am 31. Oktober 1953 in der
Evangelischen Akademie in Loccum vor einem geladenen Kreis von Wirt-
schaftlern vortrug!®, und ein Vortrag, den er am 17. Januar 1957 anliBlich
seiner Auszeichnung mit dem Freiherr-von-Stein-Preis in Hamburg hielt. 17
Die beiden Vortrige zeugen von dem intensiven Bemiihen Friedrichs, den alten
Typ des Unternehmers in neuer Verpackung als marktgingig anzupreisen.
Die Arbeit Friedrichs enthilt eine kurze Einleitung. Es folgt ein ,,Historischer
Riickblick* iiberschriebener Abschnitt. Darauf beginnt Friedrich, sich mit
den ,,Elementen fiir unternehmerisches Wirken*‘, Kapital und Arbeit, aus-
einanderzusetzen. AnschlieBend wird versucht, das ,,Leitbild** des modernen
Unternehmers und seine Wandlung zu umreiBen.

»FREIHEIT UND MACHT*

In der Einleitung stellt Friedrich die Kardinalfrage unserer Zeit, die Frage,
was das gegenwirtige Geschehen bestimmt, und er gibt die Antwort!8: , Wir
sind dabei, in eine Phase des Wettstreits zwischen Marktwirtschaft, verankert
in freiheitlichen politischen Institutionen, und Zentralverwaltungswirtschaft,
gesteuert von der kommunistischen Diktatur, einzutreten.

Vom 15. bis zum 19. Jahrhundert tobte der weltweite Kampf zweier Gesell-
schaftssysteme. Die Krifte des absterbenden Feudalismus versuchten mit allen
Mitteln ihre Stellung gegeniiber der aufstrebenden biirgerlichen Gesellschaft
zu behaupten. In der ideologischen Auseinandersetzung gaben sich die Feudal-
herren als Pfeiler der Gesellschaft aus. Sie kehrten das tatsichliche Verhiltnis
um und erklirten, daB sie die viterlichen Beschiitzer und Erndhrer der horigen
und leibeigenen Bauern seien und daB diese ohne sie nicht existieren kénnten.
Auch gegenwirtig vollzieht sich der weltweite Ubergang von einer alten,
reaktiondr gewordenen Gesellschaftsordnung zu einer neuen. Wiederum ver-
suchen die alten herrschenden Kriifte sich einer solchen Entwicklung mit aller

16 Friedrich, Otto A., Der Unternehmer im Spannungsfeld der Wirtschafts-
politik. Bonn u. Frankfurt a. M. 1954.

17 Friedrich, Otto A., Freiheit und Selbstverantwortung in der Wirtschaft der
Zukunft. Baden-Baden u. Frankfurt a. M. 1957.

18 Friedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O., S. 7.
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Macht entgegenzustellen. Ideologisch gehen sie in zwei Richtungen vor: Ein-
mal soll das eigene System so dargestellt werden, daB es als das bestmdgliche
erscheint. In Verbindung damit werden die Kapitalisten von heute als so
unentbehrlich geschildert, wie sich vor 150 und mehr Jahren die Feudalherren
ausgaben. Zum anderen miissen die neu entstehenden fortschrittlichen Krifte
so verleumdet werden, daB jeder in ihnen ein Schreckgespenst erblickt.
Friedrich nennt deshalb die kapitalistische Ordnung eine ,, Marktwirtschaft*
mit angeblich freiheitlichen politischen Institutionen und die sozialistische
Ordnung eine . Zentralverwaltungswirtschaft™ unter der , kommunistischen
Diktatur. Diese verlogene Gegeniiberstellung stiitzt sich auf das Vokabular,
das die neoliberalen Wirtschaftstheoretiker fiir die herrschenden Krifte in
Westdeutschland geliefert haben und mit dessen Hilfe die Restauration der
Macht der Monopole vorangetrieben wurde. Dafl die sogenannte freie oder
soziale Marktwirtschaft keine anderen gesellschaftlichen Grundlagen als der
Kapitalismus der vorangegangenen Jahre hat, kann selbst Friedrich nicht ganz
verschweigen, wenn er schreibt?: , Man kann die freie Wirtschaft auch als
diejenige bezeichnen, die vom unternehmerischen Element im allgemeinen
Sinne, von der Entfaltung persénlicher Initiative und von der Selbstverant-
wortung der Beteiligten in allen Stufen getragen wird . . .*

Im selben Zusammenhang heiBt es bei Friedrich®:

,,Der Unternehmer ist eine Verkérperung und ein Haupttrager der freien Wirt-
schaft . . .*

Wer waren denn die Haupttriger der Wirtschaft in der Zeit des Faschismus?
Friedrich, in dieser Zeit Leiter der Reichsstelle fiir Kautschukerzeugung, also
einer staatlichen Dienststelle, ist doch nur der schlagende Beweis dafiir, in
welchem MaBe die fithrenden Krifte der Wirtschaft, die ,,freien Unternehmer*,
die unmittelbare Leitung der Wirtschaft mit staatlichen und politischen Funk-
tionen verbanden. Es ist daher von Grund auf verlogen, wenn vom neoliberalen
Standpunkt aus die freie Marktwirtschaft, das herrschende System in West-
deutschland, einer angeblichen Zentralverwaltungswirtschaft, zu der in un-
verschimter Weise gleichermaBen die sozialistische wie auch die faschistische
Wirtschaft gerechnet werden, gegeniibergestellt werden.?

19 Ebenda. 20 Ebenda.

21 Wie verbreitet diese Auffassung in den biirgerlichen Gesellschaftswissen-
schaften ist, zeigen auch Verdffentlichungen vom historischen und politischen
Standpunkt. So verdffentlichte der Freiburger Historiker Gerhard Ritter 1954
in der Zeitschrift ,,Diogenes'‘ einen Aufsatz, in dem er dem parlamentarisch-
liberalen Verfassungsstaat einen totalitiren Einparteienstaat gegeniiberstellt
und durch diesen Trick eine gemeinsame Formel fiir das Regime Hitlers und
die sozialistische Ordnung in der Sowjetunion gefunden zu haben glaubt
(Ritter, Gerhard, Vom Problem der totalitiren Demokratie. In: ,,Diogenes’,
Jahrg. 1954, Heft 7/8). In einer Polemik gegen ein solches Verfahren fithrte
der bekannte Rechtswissenschaftler Prof. Steiniger aus: , Ritter sieht das
,Totalitire’ des faschistischen Staates wie seines objektiv schirfsten Kon-
trastes, des sozialistischen Staates, in der Omnipotenz des Staatsapparates,
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Die herrschenden kapitalistischen Krifte werden vom Rad der geschichtlichen
Entwicklung getrieben. Der Vormarsch der sozialistischen Ideen zwingt sie,
gegen alle Gesetze der Logik zu verstoBen, alte Begriffe verschwinden zu
lassen, neue zu erfinden oder zu versuchen, alte Begriffe als neue auszugeben.
Auf diese Weise wollen sie ihr System verteidigen und die neue, immer méch-
tiger heranwachsende sozialistische Ordnung in MiBkredit bringen. Ja, der
Einflu der sozialistischen Ideen auf die Volksmassen ist bereits so stark,
daB die Monopolisten dazu iibergehen, die Idee des Sozialismus fiir das eigene
Ausbeutungssystem in Anspruch zu nehmen. Friedrich schreibt??:
,»,Kapitalismus und ,Sozialismus® werden in unserer Zeit immer unbrauch-
barere Begriffe. Im Grunde durchdringen sie sich in der freien Welt seit langem
und haben aus theoretischen Erkenntnissen und praktischen Zielsetzungen zu
einer Synthese gefiithrt, wihrend sie im kommunistischen System im Interesse
der Alleinherrschaft einer Partei dogmatisch weiter als Antithese behandelt
werden. ,Kapitalistisch’ in rein dkonomischem Sinne ist alle moderne indu-
strielle Wirtschaft, gleichgiiltig, ob sie in einem freiheitlichen System von
unternehmerischem Geist getragen oder im kommunistischen von staatlichem
Zwang beherrscht wird. ,Sozialistische’ Ziige im menschlichen Sinne trigt
unsere Gesetzgebung seit langem, und zwar besonders dort, wo es um das
Verhiéltnis von Kapital und Arbeit geht.”

Obwohl Friedrich behauptet, es dringe ihn ,,zur Ermittlung von Tatsachen 24,
sind seine Vorstellungen fernab von jeder Realitit. Er vermengt ,,Okono-
misches mit ,,Menschlichem‘‘. Er muf} verschwommene Begriffe und Formu-
lierungen gebrauchen, einmal, um seine Existenz als Kapitalist als nichtexistent
hinzustellen, zum anderen, um seine nichtexistente Existenz als absolute Not-
wendigkeit und von ewiger Dauer erscheinen zu lassen. Er muB} exakte wissen-
schaftliche Begriffe vermeiden, um nicht offen zuzugeben, daB die Grundlagen

der fithrenden Partei, eines einzelnen Fiihrers oder Fithrungsgremiums gegen-

iiber den Staatsbiirgern. Nun bedarf es keines Arguments dafiir, daB die

Potenzierung des Kontriaren zwar in beiden Fallen Potenzierung ist, aber

gerade durch die jeweilige Potenzierung zu noch kontrdreren Ergebnissen

fithrt, so daB die aus der Potenzierung hergeleitete Identifizierung entgegen-
gesetzter Inhalte potenzierter Unsinn ist." (Steiniger, Alfons, ,,Freie'* Welt
und ,,totalitdre’’ Staaten —ein Beitrag zur Begriffsklarung. In: Das Problem
der Freiheit im Lichte des wissenschaftlichen Sozialismus, Protokoll einer

Konferenz der Sektion Philosophie der Deutschen Akademie der Wissen-

schaften zu Berlin vom 8. bis 10. Médrz 1956, Berlin 1956, S. 276.)

Friedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers... A.a. O., S. 8.

2% Nicht nur gedanklich, sondern auch in der Formulierung entspricht diese
AuBerung Friedrichs fast genau den Worten, die einer der westdeutschen
Ideologen 1957 in der Zeitschrift ,,Der Volkswirt® iiber den ,,Volkskapitalis-
mus‘‘ niederschrieb: ,,In diesem Sinne stellt sich der Volkskapitalismus als
Uberwindung des Kapitalismus alter Art und des marxistischen Sozialismus
dar, als eine Synthese, die die Vorteile des Kapitalismus mit dem Postulat
der sozialen Gerechtigkeit des Sozialismus kombiniert.'* (Sweerfs-Sporck, Peter,
Die Ausgangslage und das Prinzip. In: ,,Der Volkswirt, Jahrg. 1957, Nr. 18.)

24 Friedrich, Otto A., Freiheit und Selbstverantwortung.. . A.a. O., S. 8.

2
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der Gesellschaft in der blutigen Diktatur Hitlers dieselben waren wie in der
klerikal-militaristischen Ordnung Adenauers. Er muf Verdrehungen anwenden,
um die soziale Abhingigkeit des Arbeiters von den Monopolen als Freiheit
hinzustellen und die soziale Unabhingigkeit des Arbeiters in der sozialistischen
Ordnung als ,,Diktatur und ,,staatlichen Zwang" zu verleumden.?
Friedrichs Arbeit ist nicht zuletzt deshalb bemerkenswert, weil sie zeigt, wie
sich die gegenwirtige Etappe eines weltweiten historischen Prozesses im Kopf
eines fithrenden Vertreters der westdeutschen Monopolbourgeoisie wider-
spiegelt.

Wenn wir den Abschnitt , Historischer Riickblick’ bétrachten, so kommt
besonders deutlich zum Ausdruck, wie sehr das Handeln der westdeutschen
Monopolbourgeoisie von ihrem Wunschdenken begleitet beziehungsweise
diktiert wurde. Nach Friedrich brach 1945 beim deutschen Volke ,.die ele-
mentare Erkenntnis® durch, ,,daB Herrschaft und Macht von Natur bdse
sind und zur Gewalt neigen, wenn sie nicht durch Gegenkrifte gebindigt
werden.26 Die Gegenkraft gegen das ,,Bose’* war 1945 — so legt Friedrich
dar — die Freiheit, ,,eine heilige Pflicht der menschlichen Personlichkeit, die
nicht einer vermeintlichen anderen sittlichen Verpflichtung geopfert werden*
~ durfte.?

Diese Formulierungen sind ein Musterbeispiel dafiir, wie die modernen biirger-
lichen Apologeten mit absoluten sittlichen Kategorien operieren, um sie fiir
ihre eng begrenzten Klassenziele auszunutzen. Geschickt werden Wahrheiten
mit Halbwahrheiten und Liigen vermischt. BloSe Erscheinungen werden fiir
das Wesen ausgegeben. In der Tat wurde das deutsche Volk 1945 befreit.
Die Sowjetarmee setzte damals im Bunde mit den Truppen der Westmichte
der faschistischen Gewaltherrschaft ein Ende. Die Erkenntnis der neu-
gewonnenen Freiheit war jedoch aufs engste mit der Frage verbunden: Wie
konnte es zu der nationalen Katastrophe kommen? Wo lagen die Ursachen?
Wer trug die Schuld? Wenn die heutige westdeutsche Geschichtsschreibung
diese Frage dadurch zu beantworten glaubt, daf} sie die Schuld einfach auf
die Person Hitlers oder vielleicht noch auf einige seiner engsten Komplizen
abschiebt, die lingst in Niirnberg hingerichtet worden sind — Tote kénnen
nicht noch einmal bestraft werden —, dann zeugt das von einer bewuBten
und bei einigen Gutgliubigen vielleicht auch weniger bewuBten Vertuschung
des wahren Sachverhalts. Damit wird ein einziges Ziel verfolgt: Das heute
in Westdeutschland herrschende System von der Vergangenheit zu entlasten
und als etwas vollig Neues hinzustellen.

Die Frage nach der Ursache der Katastrophe von 1945 kann nicht durch einen
verwaschenen absoluten Freiheitsbegriff beantwortet werden, sondern allein
durch das Aufdecken der gesellschaftlichen Krifte, die Hitler an die Macht

25 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers... A.a. 0., 5.7 u. 8.
28 Ebenda, S. 9.
27 Ebenda.
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brachten und seine abenteuerliche Kriegspolitik unterstiitzten.® Es ist des-
halb absurd, wenn ausgerechnet Friedrich die Freiheit als Gegenkraft gegen
die Macht des ,,Bosen’ anruft. Welche Freiheit meint denn Friedrich? Er
meint doch die unternehmerische Freiheit, da nach seiner Auffassung der
Unternehmer ,, Verkérperung'* und ,,Haupttriger'* der ,,freien Wirtschaft ist.
Diese ,,Freiheit* aber hatte gerade zur Gewaltherrschaft in ihren argsten und
scheuBlichsten Formen gefiithrt. Indem Friedrich davon spricht, daB im
deutschen Volke 1945 ,,die elementare Erkenntnis der Freiheit zum Durch-
bruch kam, dient ihm diese idealistische Auslegung der Geschichte dazu, die
Entwicklung der westdeutschen Gesellschaft als einen Neubeginn darzustellen.
Die Befreiung des deutschen Volkes von der Hitlertyrannei benutzt er dazu,
von der Herrschaft des deutschen Monopolkapitals abzulenken, die vor 1945
in der Gestalt der faschistischen Diktatur zum Ausdruck kam und nach 1945
in der klerikal-militaristischen Diktatur unter Adenauer wiedererrichtet wurde.
Fiir Friedrich ist der eigentliche Inhalt des Freiheitsbegriffes stets die méglichst
unbeschrinkte Freiheit des deutschen Monopolkapitals, Profite zu machen.
Indem Friedrich diesen Inhalt mit der Befreiung des deutschen Volkes im

#¢ In der Geschichte ist eine Freiheit an sich, als allgemeine ,heilige Pflicht
der menschlichen Persénlichkeit, niemals in Erscheinung getreten. Die Frei-
heit war stets an den jeweiligen Stand des menschlichen Fortschritts, an das
Verhiltnis der Menschen zur Natur und untereinander gebunden. Bereits
Friedrich Engels analysierte die Abhingigkeit der Freiheit von der gesellschaft-
lichen Entwicklung: ,,Freiheit besteht . . . in der, auf Erkenntnis der Natur-
notwendigkeiten gegriindeten Herrschaft iiber uns selbst und iiber die duBere
Natur; sie ist damit notwendig ein Produkt der geschichtlichen Entwicklung.*
(Emgels, Friedvich, Herrn Eugen Diihrings Umwilzung der Wissenschaft.
8. Aufl.,, Berlin 1958, S. 138.) Auf der Konferenz, die im Jahre 1956 von der
Sektion Philosophie der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin
iiber das Problem der Freiheit veranstaltet wurde, erklirte Prof. Zweiling:
»Das erste, was wir feststellen miissen, um wissenschaftliche Klarheit iiber
den wirklichen ,Freiheits‘-Begriff zu bekommen, ist — wie hier bereits mehr-
fach gesagt wurde —, daB der Begriff der ,Freiheit’ eine spezifisch menschliche
Kategorie ist. Er bezieht sich seinem Wesen nach auf das Verhiltnis von
Menschen zu den Kriften der Natur und zu anderen Menschen. Wenn der
Begriff ,Freiheit' auf andersartige Beziehungen angewendet wird, wenn wir
z. B. sagen, dall wir einem gefangenen Tier die Freiheit zuriickgeben; wenn
wir von den Gesetzen des freien Falls oder von den Freiheitsgraden eines
mechanischen Systems sprechen, so verwenden wir den Begriff ,Freiheit ledig-
lich im iibertragenen Sinne, bildhaft, metaphorisch.‘ (Zweiling, Klaus, Die
marxistische Auffassung von Freiheit und Notwendigkeit. In: Das Problem
der Freiheit im Lichte des wissenschaftlichen Sozialismus. A. a. O., S. 230.)
Diesem wissenschaftlichen Freiheitsbegriff kann die biirgerliche Ordnung nur
Freiheitsphrasen gegeniiberstellen. Es gibt nicht wenige idealistische Philo-
sophen, die eingestehen, daB sie dem Freiheitsbegriff keinen wissenschaft-
lichen Inhalt geben konnen. So erklirte der geschiftsfithrende Direktor des
Philosophischen Seminars an der Freien Universitit in Westberlin, W. Th.
Weischedel, am 9. 1. 1961 in einem Rundfunkvortrag, betitelt ,, Fichte, Hegel
und Schelling®’, daBl wir ,,in einer Zeit der duBersten Verwirrung iiber das,
was Freiheit ist", leben.
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Jahre 1945 vermengt — fiir ihn selbst war es im Grunde keine Befreiung,
sondern im Gegenteil waren viele seiner nichsten Freunde, zumindest in den
ersten Monaten nach Hitlers Untergang, ,,politischer Verfemung* ausgesetzt,
wie er selbst zum Ausdruck bringt? —, méchte er das Zauberkunststiick fertig-
bringen, das Jahr 1945 als einen Neubeginn der Freiheit hinzustellen und die
wachsende Zunahme der eigenen, kapitalistischen Freiheiten als Freiheit des
ganzen Volkes auszugeben.

Das Jahr 1945 bildete ohne Zweifel einen jener entscheidenden Zeitpunkte in
der Geschichte des deutschen Volkes, an dem sich grundsitzliche Wandlungen
vollziehen konnten. Im Osten Deutschlands trat diese Wandlung ein. Hier
trifft die Bemerkung von Friedrich zu, nach der die ,,Tabula rasa® von 1945
,,einen neuen Menschen‘* gebar.®® Doch in Westdeutschland wurde diese Chance
vergeben, weil die alten herrschenden Krifte nicht gezwungen werden konnten,
abzutreten. Die in der Zeit des Faschismus fithrend gewesenen Krifte zogen
wieder in die Positionen der Macht ein und fanden dabei die Unterstiitzung
der imperialistischen Besatzungsmichte und einiger rechter , Arbeiterfithrer*.
Was in Westdeutschland 1945 nicht neu, sondern wiedergeboren wurde, waren die
alten monopolistischen Krifte, die unter Anpassung an die verdnderten Ver-
hiltnisse mit neuen Methoden und scheinbar neuen ideologischen Konzeptionen
ihre wirtschaftliche und politische Macht aufbauten. Nicht zuletzt liefert
Friedrich selbst ein solches Beispiel.

Fiir Friedrich ist die Entwicklung in Westdeutschland nach 1945 eine Ent-
wicklung des FreiheitsbewuBtseins in drei Stufen. Danach begann durch das
,,Erlebnis der Freiheit und die Liebe zur Freiheit* der Aufbau im Betrieb.3
Das ist, gelinde gesagt, barer Unsinn. Es zeigt im Grunde nur, zu welch
idealistischen Denkkonstruktionen die fithrenden Kreise in Westdeutschland
Zuflucht nehmen, um ihr System anzupreisen. Kein Mensch wurde durch das
,,Erlebnis der Freiheit** oder ,,die Liebe zur Freiheit" zum Aufbau der Betriebe
veranlaBt. Die monopolistischen Kreise selbst hatten sich in der Nazizeit sehr
frei gefiihlt. 1945 hegten sie — ganz im Gegensatz zu dem gepriesenen ,,Erlebnis
der Freiheit” — eine Zeitlang Furcht, was nun kommen wiirde. Je mehr sie
bei den westlichen Besatzungsméichten das ,MiBtrauen* iiberwanden, desto
mehr allerdings wucherte bei ihnen die Liebe zu der Freiheit des Profit-
machens.

Den Arbeitern und Angestellten ging es dagegen ‘genau umgekehrt. Sie
glaubten anfangs, daB die Befreiung vom Faschismus auch der Beginn einer
sozialen und wirtschaftlichen Neuordnung sein wiirde; aber mit der zu-
nehmenden Freiheit der Friedrich und ihresgleichen wurden ihre Freiheiten
wieder systematisch eingeschrinkt. Sie blieben in den alten Abhidngigkeits-
verhiltnissen.

29 Samhaber, E., und Friedrich, Otto A., Hundert Jahre Weltwirtschaft . ..
A.a. O, S. 9%4.

30 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O., S. 11.

31 Ebenda, S. 10.
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Nicht selten wurde den Arbeitern schon auf der ,,ersten Stufe der Freiheit®
vorexerziert, wer Herr im Hause war. Friedrich bringt in seiner Geschichte
des Phénix-Konzerns ein Beispiel fiir die Methoden, mit denen die Konzern-
herren in der ersten Zeit nach 1945 ihre Macht ausiibten. So sollten bei Phonix
auf Wunsch der Belegschaft achtzehn an leitender Stelle titige Mitarbeiter
aus dem Betrieb entfernt werden, weil sie sich aktiv fiir das Naziregime ein-
gesetzt hatten. Daraufhin lieB der Vorstandsvorsitzende Schifer dem britischen
Rubber Controller ,robust erkliren, wenn diese Leute entlassen wiirden,
werde er das Werk schlieBen. Nach Friedrich beeindruckte diese ,,charakter-
volle Haltung“ die Englinder so sehr, daBl die ,Leute” bleiben konnten.32
Die ,,Liebe zur Freiheit* wurde also von Anfang an bewuft als ein Vorrecht
der Konzernherren angesehen. In der sowjetischen Besatzungszone wire eine
solche Auslegung der Freiheit undenkbar gewesen. Hier hitte der Wille der
Belegschaft und nicht der der Konzernherren gegolten.

Auf der nidchsten Stufe schuf die Wahrungsreform von 1948 die Grundlage
fiir die ,,zweite groBe Entfaltung der Freiheit”, fiir den ,freien Leistungs-
wettbewerb im Markt'.33

Dieser Einschnitt erscheint zunichst etwas ungewohnlich. Aber bei dem zwar
idealistisch verklirten, doch immerhin deutlich erkennbaren klassenmiBigen
Ausgangspunkt von Friedrich liegt die Bedeutung der Wéhrungsreform von
1948 auf der Hand. Die Wihrungsreform fithrte die Spaltung der wirtschaft-
lichen Einheit Deutschlands herbei. Fiir das deutsche Monopolkapital war das
ein notwendiger Schritt, um die eigenen Positionen wenigstens in den west-
lichen Zonen zu retten. Mit der Realisierung der Kriegsgewinne und der An-
kurbelung des Wirtschaftslebens begann tatsichlich eine neue Nachkriegsetappe
in Westdeutschland. Allerdings findet es Friedrich bei dieser Gelegenheit doch
etwas ungewdhnlich, ausgerechnet den kapitalistischen Markt, den Austra-
gungsort heftigster Konkurrenzkampfe, wo stets der Schwichere unterdriickt
wird und zugrunde geht, als ,,Pflegestitte freiheitlichen Geistes™ zu preisen.
Er erklirt nimlich34: , Wir sind im allgemeinen nicht gewohnt, den Markt
als Pflegestitte des Geistes anzusehen. Um dann fortzufahren: ,,Und doch
ist gerade dies ein stiickhaftes Denken, das wirtschaftliche Vorgénge wie einen
technischen Mechanismus aus unserer Vorstellung von der Kultur eines Volkes
ausklammert und zu einer Sache der Experten macht.”

Es ist durchaus richtig, daB die wirtschaftlichen Vorgange aufs engste mit
der Gesamtkultur eines Volkes zusammenhéngen. Sie bilden weitgehend die
Grundlage fiir die Kultur. Wenn aber kapitalistische Produktion und kapita-
listischer Markt die wirtschaftliche Grundlage sind, dann werden auch alle
anderen gesellschaftlichen Erscheinungen durch die kapitalistische Produktions-
weise bestimmt. Der angeblich ,,freiheitliche Geist** wird hier auf seine wahre

32 Samhaber, E., und Friedrich, Otio A., Hundert Jahre Weltwirtschaft . . .
A. a. 0.

38 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O, 5. 11.

34 Ebenda, S. 11{.
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Basis bezogen. Friedrichs Trick, die Freiheit der Kapitalisten mit der Freiheit
des Volkes gleichzusetzen, erlaubt es ihm, einerseits von den Interessen der
Monopolherren auszugehen, andererseits aber leere Begriffe zu verwenden, um
nicht zugeben zu miissen, wessen Freiheit in Wirklichkeit gemeint ist. So ist
es nicht verwunderlich, daB die Geschichte bei Friedrich zu einer Entwicklung
des FreiheitsbewuBtseins wird und seitenlang inhaltslose Sitze iiber die ,,Kraft
des FreiheitshewuBtseins gesprochen werden. So entfaltete sich nach der
Wihrungsreform der Durchbruch zum ,,freien Markt™ aus der ,,ungeheuren
Dynamik von innen her®, so erwuchs der Durchbruch zur ,,Marktfreiheit*
aus der ungeheuren Kraft, ,mit der sich der Glaube an die Freiheit durch-
setzte“.3 Die stirkste Antriebskraft fiir das wirtschaftliche Handeln lag in
der Uberzeugung, ,,daB die Entfaltung aller freien Krifte Berge versetzen'*
werde.3 Wenn Friedrich an Stelle von Freiheit von Kapitalbesitz und Profit-
streben gesprochen hitte, hiitten seine Darlegungen ohne Zweifel den Charakter
einer wissenschaftlichen Analyse der Bewegkrifte der Unternehmer annehmen
kénnen. Aber solche niichternen Tatsachen versucht er gerade zu verbergen.
Der Freiheitstaumel der westdeutschen GroBbourgeoisie, durch die Wahrungs-
reform besonders angestachelt, erschépfte sich jedoch nicht auf dem Markt.
SchlieBlich schlug ,,die Woge des FreiheitsbewuBtseins der Wirtschaft hinein
in den politischen Lebensbereich**.3? Damit nennt Friedrich seine dritte ,,Stufe
der Freiheit. Er gibt fiir ihren Beginn keine Jahreszahl an. Zweifellos diirfen
wir jedoch hier die Entstehung des westdeutschen Separatstaates ansetzen.
Diese Stufe, auf der sich noch heute die westdeutsche Ordnung entwickelt,
war von einer immer stirkeren Unterordnung und Ausnutzung des Staats-
apparates durch die wiedererstandenen Monopole gekennzeichnet. Wir haben
fiir dieses Verhaltnis auch einen prizisen wissenschaftlichen Begriff: staats-
monopolistischer Kapitalismus.

,,KAPITAL UND ARBEIT*“

Friedrich behandelt nicht nur philosophische und soziologische Fragen un-
historisch und pseudowissenschaftlich; auch in seinen konomischen Betrach-
tungen, also seinem ureigensten Gebiet, herrscht eine totale Absage an wissen-
schaftliche Objektivitit und Klarheit vor. In dem Teil seiner Ausfithrungen,
den er ,,Die Elemente fiir das unternehmerische Wirken: Kapital und Arbeit*

35 Friedrich kann nicht ganz umhin zuzugeben, daB auch die konsequente An-
wendung bestimmter volkswirtschaftlicher Prinzipien durch Prof. Erhard eine
Rolle spielte. Friedrich hitte es gar nicht notig gehabt, dies halb am Rande
zu bemerken, denn gerade die Anwendung dieser kapitalistischen Wirtschafts-
prinzipien gestattete das Wiedererstehen der Monopole. Das Gerede vom
,,Glauben an die Freiheit' war deshalb leeres Stroh, sofern man nicht die
Freiheit der Monopole darunter verstand.

36 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers . .. A a8 124.

37 Ebenda, S. 13.



224 Rezensionen

betitelt, gibt er eine Erliuterung dieser 6konomischen Begriffe. Aber ebenso
wie die grundsitzlichen Darlegungen von Friedrich iiber die Freiheit keine
zufdllige oder vereinzelte Erscheinung sind, keine rein persénliche Auffassung
des Verfassers ausdriicken, handelt es sich bei den AuBerungen iiber &kono-
mische Fragen um in Westdeutschland allgemein vertretene Meinungen. Sie
entsprechen in ihren Grundziigen dem heutigen Stand der biirgerlichen Wissen-
schaft, was nicht ausschlieBt, daB in der Formulierung oder der einen und
anderen Nebenfrage Unterschiede bestehen.

Friedrich geht von einem ,,unternehmerischen Wirken‘‘ aus. Was versteht er
darunter? Er bezeichnet das ,,Unternehmerische’ als ,,eine Kraft des Denkens
und Handelns, die Kapital und Arbeit schépferisch vereint‘‘.3 Aber eine solche
»Kraft” ist eine ebensolche Erfindung der biirgerlichen Apologetik wie die
,»-absolute Freiheit. Begriffe wie ,,Unternehmer’ oder ,,unternehmerisches
Wirken** sollen von den fatalen Begriffen Kapitalist und Ausbeutung ablenken.
Zunichst demonstriert Friedrich an dem Wort Kapital, wie er das zu bewerk-
stelligen gedenkt. Er doziert®:

,,Kapital, das ist in unserer modernen freien Wirtschaft keineswegs mehr
unbeschrinktes personliches Eigentum weniger ,Kapitalisten‘, die die Masse
der Arbeitenden in Abhingigkeit halten. Das Kapital verteilt sich iiber unser
Volk in Form kleinen, mittleren und groBen Eigentums ...

Also: Jeder, der irgendwie Eigentum besitzt — sei es vielleicht auch nur eine
Ersparnis von 100 Mark oder weniger —, ist Eigentiimer von Kapital. Prak-
tisch wird damit jeder Staatsbiirger zum Kapitalisten gestempelt. Die sich
aufdringende SchluBfolgerung muB sein, daB dort, wo alle Kapitalisten sind,
auch niemand ausgebeutet werden kann. Diese Version wurde in Westdeutsch-
land, vor allem seit 1957, zur offiziellen Staatsdoktrin erhoben.4® Die herr-
schenden Kreise in Westdeutschland brauchen zur Aufrechterhaltung ihrer
Herrschaft neue, zugkriftige Parolen. Deshalb kam die frisch aus den Ver-

38 Ebenda, S. 15. 3% Ebenda.

40 Es ist sehr interessant, die einzelnen Stufen zu verfolgen, die die Theorie
von der ,freien’ oder ,sozialen’* Marktwirtschaft in den Jahren nach 1945
in Westdeutschland — fast jedesmal in Verbindung mit den bevorstehenden
Bundestagswahlen — durchlaufen hat. 1949 wurden, noch in Anlehnung an
das Ahlener Programm der CDU von 1947, die ,,Sozialisierung’* und ,,Besei-
tigung monopolistischer Zusammenballungen* gefordert. Zur Begriindung
hieB es, daB die Monopole den ,,sozialen Charakter der Marktwirtschaft
gefihrden®. 1953, als das , Wirtschaftswunder’* der Monopole in Schwung
gekommen war, lautete die neue Variante ,,gerechte Beteiligung der Arbeit-
nehmer am steigenden Volkseinkommen‘‘. Das driickte sich in den vielfiltigen
,»Gewinnbeteiligungssystemen'* aus. 1957 hatten sich zwar die Gewinne der
Monopole um das Vielfache vermehrt, aber die angebliche Beteiligung der
,»Arbeitnehmer* war demgegeniiber weit zuriickgeblieben. Findige Képfe
brachten nunmehr die auch in den USA heimische Theorie vom Volkskapitalis-
mus auf. Damit war die neueste Variante der monopolkapitalistischen Apo-
logetik in Westdeutschland geboren. Vgl. auch Deutsches Wirtschaftsinstitut,
Jahrg. 1957, Bericht Nr. 24. .
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einigten Staaten importierte Idee vom Volkskapitalismus 1957 gerade zur
rechten Zeit. Bundeswirtschaftsminister Erhard fiihrte den Wahlfeldzug fiir
die Bundestagswahlen unter der Losung: ,,Wohlstand fiir alle!"* Der Minister-
prisident von Nordrhein-Westfalen, Arnold, der zum linken Fliigel der CDU
gezihlt wird — was allerdings nicht viel besagen will —, forderte ,,ein Volk von
Eigentiimern*. Auch Friedrich gebraucht 1957 zum erstenmal das neue Schlag-
wort vom Volkskapitalismus. In dem Vortrag, den er am 17. Januar 1957 in
Hamburg hielt, erklirte er®:, Vielleicht sollte ich dem modernen Hang fiir
Beschwérungsformeln entgegenkommen und von einem ,sozialen Kapitalismus*
oder von einem ,Volkskapitalismus‘ sprechen, der die soziale Marktwirtschaft
nach der Kapitalseite hin erweitert. Aber ich habe nicht den Ehrgeiz, neue
Begriffe zu prigen, sondern meine, wir sollten neue Tatsachen schaffen.”
Den Ehrgeiz, neue Begriffe zu priigen, iiberlie8 Friedrich den dafiir bezahlten
Politikern und Ideologen. Er war ein Mann der Tatsachen und als solcher
setzte er sich fiir ,, Volksaktien‘, fiir ,,Investmentsparen‘‘ und Reprivatisierung
der lukrativen staatlichen Unternehmungen ein. Theorie und Praxis fanden
ihre gegenseitige Ergdnzung.

Die neoliberale Theorie von der ,freien‘* oder ,sozialen Marktwirtschaft
wurde nunmehr offiziell durch die Variante vom ,,Volkskapitalismus® an-
gereichert. In ihrem Wesen ist sie keineswegs neu. Sie laBt sich bis auf Bastiat
zuriickfiihren, der bereits in der Mitte des vorigen Jahrhunderts in seinem
Hauptwerk ,,Les harmonies économiques® die Gegensitze der kapitalistischen
Gesellschaft auszuléschen versuchte. Seitdem hat die biirgerliche Vulgir-
&konomie immer wieder aufs neue Versuche unternommen, die kapitalistische
Gesellschaft als eine harmonische Einheit darzustellen. Aber sooft auch neue
Abwandlungen der ,,Lehre von den Harmonien* auftauchten — selbst die
faschistische These von der ,,Volksgemeinschaft* gehort hierzu —, wurden sie
von der Geschichte immer wieder widerlegt. Die Geschichte verlief nach ob-
jektiven Gesetzen und nicht nach den mehr oder meistens weniger phantasie-
reichen Konstruktionen der kapitalistischen Ideologen. Auch der neuesten
Variante vom ,,Volkskapitalismus wird kaum ein lingeres Dasein beschieden
sein als ihren Vorgingern, da sie zur Wirklichkeit in krassem Widerspruch
steht.

Doch wem die eine SchluBfolgerung noch nicht geniigte, fiir den hielt Friedrich
noch eine andere Losung bereit. Er erklirte, daB die Bildung von Kapital durch
den Staat, durch Wirtschaftspolitik, Wirtschafts- und Arbeitsrecht und dhn-
liches geregelt wiirde. Das aber habe zur Folge, daB ,.der Kapitalbesitzer,
ob klein oder groB, aus einem bloBen Eigentiimer zu einem volkswirtschaft-
lichen Treuhinder seines Eigentums geworden‘ sei.? Damit ist — ganz nach
Waunsch — der Kapitalist wieder verschwunden. Falls fiir jemanden der Begriff
Kapitalist zu stark mit dem Makel der Vergangenheit behaftet ist, kann er

81 Fyiedrich, Otto A., Freiheit und Selbstverantwortung ... A.a. O, 0 L
42 Fyjedvich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O, 8. 15,

15 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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jetzt stattdessen von einem ,,volkswirtschaftlichen Treuhdnder sprechen. Der
Kapitalbegriff ist von seinen ,,veralteten, geschichtlich iiberholten Vorstel-
lungen** geldst.*® Generaldirektor Friedrich tritt als Verfechter des ,,Fort-
schritts’ auf#: ,,Unsere freie Wirtschaft hat sich indessen sozialékonomisch
fortentwickelt und dabei die Lehren der marxistischen Schule ebenso wie die
der liberalen in sich verarbeitet.*

Es besteht kein Zweifel, daB sich auch die kapitalistische Gesellschaft in
einem gewissen Grad entwickelt, aber diese Verinderung findet nur auf der
Grundlage des privatkapitalistischen Eigentums statt, das heiBt, es werden
stindig neue Formen entwickelt, die Herrschaft des Privatkapitals zu stiitzen.*
Es kann demnach iiberhaupt keine Rede davon sein, daB8 die ,Lehren der
marxistischen Schule” auch nur im geringsten ,,verarbeitet'* worden wéren,
sondern héchstens, daB sie entstellt und verfilscht und fiir die eigenen Zwecke
zugerichtet worden sind. Direkt ldcherlich ist aber die Behauptung, dal der
Kapitalist nur noch als ,,volkswirtschaftlicher Treuhdnder seines Eigentums®
auftritt. Kapitaleigentum wird nicht durch die Erfindung eines neuen Begriffes
aufgehoben, sondern dazu gehort ein ganzes System revolutiondrer Mafnahmen,
so wie es beispielsweise in Ostdeutschland nach 1945 zur Anwendung kam.
Was aber geschieht nach Meinung Friedrichs mit der Arbeit, mit dem Arbeiter?
Er formuliert4®; , Arbeit, das ist in unserer sozialen Ordnung keine Leistung,
die beliebig ausgebeutet werden konnte. Sie ist durch die gleichen Gesetze
und Vertrige geschiitzt, die die freie Verfiigung iiber das Kapital be-
schranken . . ."

Es wird gewi8 niemand abstreiten, daB die Arbeiter den Unternehmern in
langen und opferreichen Kimpfen einige Gesetze und Vertrige abgetrotzt
haben, die ihre Lage in gewisser Beziehung etwas verbesserten. Keiner dieser
Erfolge der Arbeiterklasse kam von selbst oder wurde ihnen freiwillig zu-
gestanden. Ebensowenig wurde dadurch die Ausbeutung beseitigt. Friedrich
selbst rdumt ein, daB es einen ,,unanfechtbaren Kapitalzuwachs’ in den Be-
trieben gibt. Nach Friedrichs Auffassung ist das jedoch nicht der Mehrwert,
der aus den Arbeitern herausgepreBt wurde, sondern ,,die Frucht des Anlage-
wagnisses und des unternehmerischen Denkens und Handelns*.4” Friedrich
fillt damit nichts Besseres ein, als das zu wiederholen, was der Vater solcher
Platitiiden, der verkrachte Spinnereibesitzer von Auchy-les-Hédins, Jean Bap-
tiste Say, vor iiber 100 Jahren erfand und in dicken Biichern niederschrieb.
An dieser Auffassung findet Friedrich nichts Renovierungsbediirftiges, da es

43 Ebenda.

44 Ebenda, S. 16.

15 Beispielsweise werfen die meisten der heutigen biirgerlichen Politékonomen
verschiedene Dogmen des Liberalismus alter Prigung iiber Bord, um die
Unterordnung des Staatsapparats unter das Monopolkapital und die dadurch
bedingte verstirkte staatliche Einmischung in das Wirtschaftsgeschehen zu
begriinden.

46 Eyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O., S. 15.

47 Ebenda, S. 17.
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sich heute noch genauso wie damals zur Verteidigung der kapitalistischen
Ordnung gebrauchen liBt. Es zeigt in gewisser Weise die Kontinuitdt des
kapitalistischen Denkens.

Nach den seichten und widerspriichlichen Auslassungen iiber die Elemente des
unternehmerischen Wirkens hat Friedrich, als ,Mann der gesellschaftlichen
Praxis“%, eine Reihe von Ratschligen zur Hand, wie man begreiflich machen
kann, daB ,,Kapital nicht etwas Bdses, sondern etwas Gutes'* sei, und ,,wie
es in einem Rechtsstaat durch Gesetze und Vertrage sozial gebunden und
verpflichtet wird"‘.4® Abgesehen von der falschen moralischen Wertung von
Gut und Bése liBt das, was Friedrich im einzelnen anfithrt, deutlich erkennen,
daB das von ihm ,,Rechtsstaat’ genannte Staatswesen nur die Rechte des
Kapitals vertritt. So verlangt Friedrich die Forderung des Kapitalmarktes
und eine Reform des Aktienrechts, um die Kapitalbildung anzuregen und zu
begiinstigen.?® Es bedarf kaum einer besonderen geistigen Anstrengung, um
festzustellen, daB daraus die groBen Kapitalbesitzer den groSten Nutzen ziehen.
Das gibt Friedrich jedoch nicht zu. Er begriindet seine Forderungen im
Gegenteil damit, daB er breitere Kreise der Bevolkerung in die allgemeine
Kapitalbildung einbeziehen wolle.”* Bei dieser Gelegenheit 148t Friedrich auch
noch einen anderen Wunsch durchblicken: Die angesprochenen breiteren Kreise
der Bevélkerung sollen auf Konsum verzichten, um Kapitalisten zu werden.%
Damit erklirt Friedrich die Entstehung des Kapitals aus Ersparnissen. Diese
triviale ,, Theorie* hat, wie manche andere seiner Vorstellungen, eine mehr
als hundertjihrige ,, Tradition. Immer wieder findet sie in den dicken Lehr-
biichern der biirgerlichen Vulgirokonomie ihren Niederschlag, ohne da man
allerdings erkliren kann, warum zahlreiche Arbeiter, die tagaus tagein fleiBig
arbeiten, zeit ihres Lebens Arbeiter bleiben, wihrend umgekehrt viele Kapital-
besitzer, ohne in ihrem Leben einen Handschlag getan zu haben, immer reicher
werden.

Was von den Vorschligen iibrigbleibt, 148t sich in einem Satz zusammen-
fassen: Konsumverzicht fiir die werktdtigen Massen, damit die Kapitalisten
noch bessere Kapitalverwertungsbedingungen erhalten. Niemand wird schliel-
lich im Ernst annehmen wollen, daB die eventuellen Kleinsparer von etlichen
hundert Mark nennenswerte Vorteile aus den von Friedrich propagierten
kapitalmarktférdernden Gesetzen ziehen kénnen.

Besonders am Herzen liegt Friedrich die Gestaltung des Verhiltnisses zwischen
Unternehmer und Arbeiter. So orakelt er®: ,,Der tiefere Grund sozialer Span-
nung liegt in dem menschlichen Verhiltnis zwischen Unternehmer und Arbeit-
nehmer. Es ist unvermeidlich, da8 die Uberlegenheit derer, die selbstiandig
wirtschaften und entscheiden kénnen, bei den abhéingigen Arbeitern und An-
gestellten Ressentiments erwecken, besonders wenn sie Willkiir und Unver-
stindnis fiir ihre Lebens- und Arbeitsbedingungen spiiren.”

18 Fyiedrich, Otto A., Freiheit und Selbstverantwortung . . . A, a. O, 8.8
49 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers . . . VR PRI
50 Ebenda, S. 19. 51 Ebenda, S. 18. 52 Ebenda. 58 Ebenda, S. 21.
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Wer wiirde bestreiten, daB die menschlichen Beziehungen, auch zwischen
kapitalistischem Unternehmer und Arbeiter, eine Rolle spielen? Letzten Endes
aber bleibt es nur eine Nuance, ob der Arbeiter von einem ,,menschlichen‘‘
oder einem ,,verstindnislosen” Unternehmer ausgebeutet wird. Ausgebeutet
wird er in jedem Fall. Wie stets bleibt Friedrich auch hier an der leichter zu
bewiltigenden, aber auch leichter zu verdrehenden Oberfliche der gesellschaft-
lichen Erscheinungen. Das , ,menschliche Verhiltnis‘“ zwischen Unternehmer
und Arbeitnehmer ist nicht ,der tiefere Grund sozialer Spannung®; das
menschliche Verhiltnis ist die Folge der objektiv gegebenen sozialen Verhilt-
nisse, der kapitalistischen Ausbeutungsverhiltnisse, wonach sich die ,,selb-
stindig Wirtschaftenden und die ,,abhiingigen Arbeiter und Angestellten‘
gegeniiberstehen. Wirklich menschliche Verhiltnisse kénnen erst hergestellt
werden, wenn es, wie im Sozialismus, keine 6konomische Unterdriickung mehr
gibt und damit iiberhaupt erst der Grundstein fiir ein freies, schopferisches
und selbstdndiges Schaffen der werktitigen Massen gelegt wird.

Friedrich nennt als Mittel, die sozialen Spannungen zu iiberbriicken, das
Betriebsverfassungsgesetz, ohne allerdings darauf hinzuweisen, daB aus-
gerechnet dieses Gesetz den Arbeitern jede freie MeinungsiuBerung oder
politische Betitigung im Betrieb untersagt.’*

Das sogenannte Mitbestimmungsrecht stellt sich bei genauerer Betrachtung
als ein héchst zweifelhaftes Recht fiir die Arbeiter dar. Der Betriebsrat, der
angeblich Mitbestimmungsrecht hat, soll sich nach § 52 des Betriebsverfassungs-
gesetzes aller Eingriffe in die Betriebsfithrung grundsitzlich enthalten.5 Der
Betriebsrat besitzt keine Handhabe, um auch nur eine einzige MaBnahme gegen
den Willen des Unternehmers durchzudriicken. Die MaBnahme aber, die unter
kapitalistischen Bedingungen den Forderungen der Arbeiter Nachdruck ver-
leihen kann, der Streik, wird dem Betriebsrat verboten. 5%

Auch die Delegierung einiger ,,Arbeitnehmervertreter’ in den Aufsichtsrat
eines Unternehmens gibt ihnen keine Machtposition. Einmal bilden diese Ver-
treter stets nur ein Drittel des Gesamtaufsichtsrats: Im Aufsichtsrat der
Phonix Gummiwerke AG sind von neun Aufsichtsratsmitgliedern sechs Ver-
treter der GroBaktionire. Die GroBaktionire konnen also bereits rein quanti-
tativ jeden beliebigen EntschluB mit Zweidrittelmehrheit durchsetzen. Zum

54 Im § 44 des BetrVG heiBt es: ,,Die Betriebsversammlung kann dem Betriebs-
rat Antrige unterbreiten und zu seinen Beschliissen Stellung nehmen; sie
darf nur Angelegenheiten behandeln, die den Betrieb oder seine Arbeitnehmer
beriihren.* (BetrVG vom 11. 10. 1952, in: BGBIL I, S. 681.)

55 Tm § 52 des BetrVG wird dazu ausgefiihrt: ,,Die gemeinsam mit dem Betriebs-
rat gefalBten Beschliisse fithrt der Arbeitgeber durch, es sei denn, daB etwas
anderes im Einzelfall vereinbart ist. Der Betriebsrat darf nicht durch einseitige
Handlungen in die Betriebsleitung eingreifen.” Die Auslegung dieses Para-
graphen in dem Kommentar von E. Biihrig ist noch deutlicher: ,,Der Betriebs-
rat muf sich aller Eingriffe in die Betriebsleitung grundsitzlich enthalten.
Vgl. Handbuch der Betriebsverfassung. Hrsg. von E. Biihrig, Kéln 1953.

56 § 49 des BetrVG.
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anderen sind die ,,Arbeitnehmervertreter* ausgesiebt. Bestimmte Klauseln im
Betriebsverfassungsgesetz verhindern von vornherein die Wahl von ,,allzu fort-
schrittlich® oder revolutionir gesinnten Arbeitern. Zum dritten sind die,, Arbeit-
nehmervertreter'* im Aufsichtsrat zum Stillschweigen iiber das dort Gesehene
und Gehdrte verpflichtet. Bei vorsitzlicher oder leichtfertiger Verletzung der
Schweigepflicht werden sie mit Geldstrafen oder Gefingnis bedroht.®
Doch selbst dieses Scheinmitspracherecht empfindet Friedrich als zu viel. Er
behauptet, daB die ,,Mitbestimmung die Gefahr des Miflbrauchs fiir Organi-
sations- und Parteizwecke'* in sich trage, und das ldhme ,,die Verantwortungs-
freudigkeit des Unternehmers‘*.58 Was Friedrich hier mit ,,MiBbrauch fiir Orga-
nisations- und Parteizwecke* umschreibt, richtet sich eindeutig gegen die
Gewerkschaften und andere Organisationen der Arbeiterklasse, die den Forde-
rungen der Arbeiterklasse mehr Kraft verleihen, als wenn sie nur vereinzelt
in dem einen oder anderen Betrieb erhoben werden.5®

Ein weiteres Mittel zur Uberwindung der sozialen Gegensitze sieht Friedrich
in der sogenannten ,,industiellen Partnerschaft’. Aber auch diese scheint ihm
,.problematisch“. Er fiihrt aus®: , Die doppelte Bindung durch ein Arbeits-
verhiltnis und durch eine Beteiligung ist indessen problematisch . . .*

Einen seiner Meinung nach ,,besseren Ausweg aus den sozialen Spannungen*
sieht Friedrich in den sogenannten Investmentgesellschaften®: , Eine Anlage
in Investmentpapieren fithrt zum gleichen Resultat und birgt weniger Risiken
fiir den Arbeitnehmer selbst.*

Friedrich kann aufzihlen, was er will, er bewegt sich im Kreise, soweit er
sich iiberhaupt bewegt. Ein objektiv vorhandenes Abhidngigkeitsverhdltnis
wird nicht aufgehoben, indem neue Abhidngigkeiten (wie das Betriebsverfas-
sungsgesetz) hinzugefiigt oder als nicht vorhanden, als ,,Wahnvorstellung* 2,
angesehen werden. Wie Friedrich das Verhiltnis von Unternehmer und Arbeiter
im Betrieb tatsichlich betrachtet, hat er an einer anderen Stelle durchblicken
lassen, an der er schreibt®: | Unter der Decke der ,nationalsozialistischen Be-

57 § 79 des BetrVG.

58 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers. .. A. a. O., S. 21.

8 Daf3 das Betriebsverfassungsgesetz im Grunde antigewerkschaftlich ist, hat
auch einer der fithrenden Gewerkschafter Westdeutschlands kurz nach der
Verabschiedung dieses Gesetzes ausgefithrt. Viktor Agartz schrieb damals:
,,Das inzwischen Recht gewordene Betriebsverfassungsgesetz negiert die ge-
werkschaftlichen Anschauungen im Grundsitzlichen. Das Gesetz unternimmt
es, die heutigen wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Zustdnde zu konser-
vieren, die bestehenden gesellschaftlichen Machtverhiltnisse zu stabilisieren
und den Spaltungsversuchen zwischen Belegschaft und Gewerkschaft durch
eine betriebssyndikalistische Ordnung Vorschub zu leisten. Insofern ist das
Gesetz reaktiondr und antigewerkschaftlich.” In: Handbuch der Betriebs-
verfassung. A. a. O., S. 51.

80 Friedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers... A. a. O., S. 21,

61 Ebenda. $2 Ebenda.

$3 Samhaber, E., und Friedrich, Otto A., Hundert Jahre Weltwirtschaft . ..
A. 8.0, 8.9,
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triebsgemeinschaft’ wuchs eine wirkliche Betriebsgemeinschaft heran, die den
stirksten Schicksalsschligen, der Zerstérung der Arbeitsstitten und der Woh-
nungen, der ZerreiBung der Familien und dem Verlust der Angehdrigen stand-
hielt.”

Die faschistische Zwangsgemeinschaft von Fiihrer und Gefolgschaft also lie3
in Friedrichs Augen eine ,,wirkliche Betriebsgemeinschaft’ heranwachsen. So
sieht Friedrich das menschliche Verhiltnis zwischen Unternehmer und Arbeit-
nehmer ideal gelost. Trotz aller Bemithungen, einen ,,neuen‘ Unternehmertyp
zu konstruieren, konnte er nicht iiber die Schatten seiner Vergangenheit
springen.

GRUNDZUGE EINES ,,LEITBILDES DES UNTERNEHMERS*

In dem Abschnitt ,,Das Leitbild des Unternehmers‘* entwickelt Friedrich seine
Anschauungen iiber die Rolle des Unternehmertums in Vergangenheit und
Gegenwart. Wie wir schon in Verbindung mit dem vorigen Abschnitt an-
gedeutet haben, bemiiht sich Friedrich, eine Gesellschaftsordnung, in der die
Monopolbourgeoisie die Macht in den Héinden hilt, als eine Demokratie fiir
alle hinzustellen. Eine wichtige Methode bei diesem Vorhaben war, die
Wirklichkeit durch verschwommene Begriffe so verkehrt darzustellen, daf
der Alltag und seine sozialen Konflikte in einem idealen Scheinreich der
Harmonien aufgelost wurden. In diesem zurechtgezimmerten Gedanken-
gebdude nahm der Unternehmer eine zentrale Stellung ein. Die Ansichten
von Friedrich iiber den Unternehmer lassen sich in vier Hauptthesen zu-
sammenfassen.

Die erste These lautet: Unternehmer hat es immer gegeben und wird es immer
geben. Pathetisch erklirt Friedrich®: , Unternehmer hat es in der mensch-
lichen Gesellschaft immer gegeben, und sie werden auch nicht aussterben,
selbst dann nicht, wenn sie zeitweise mit aller Gewalt unterdriickt werden, wie
heute im Sowjet-Bereich.*

Auch das ist eine Behauptung, die in der biirgerlichen Vulgirékonomie immer
wieder aufgebracht wird. Thren Zweck driickt Friedrich selbst unmiBverstind-
lich aus: Da es Unternehmer immer gegeben hat und immer geben wird, ist
die kapitalistische Ordnung von ewigem Bestand. Doch wo gab es in den
Jager- und Sammlerhorden der Urgesellschaft Unternehmer? Friedrich scheint
den Begriff zundchst auf alle Menschen ausdehnen zu wollen, wenn er erklart,
daB jeder Mann von Natur aus ,,unternehmend’ sei und damit die Anlage
zum Unternehmer in sich trage. Er fithrt wortlich aus®: |, Der Mann ist von
Natur unternehmend; unternehmend sind auch der Arzt, der Fleischer, der
Anwalt, der Politiker und viele andere Berufsgruppen.

Dann stellt Friedrich jedoch die Frage®: ,,Was macht also den Menschen
aus, den wir Unternehmer nennen?‘
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Und er gibt die Antwort®: ,Erst die alles beherrschende Leidenschaft, im
wirtschaftlichen Existenzkampf zuerst und immer sich selbst zu erhalten, und
die Stirke und Unabhingigkeit seiner Unternehmungen mit Hilfe anderer zu
nihren, machen den Mann zum Unternehmer.” An anderer Stelle heif3t es;
. Beherrscht ihn (den Unternehmer — d. V.) von Grund auf die Leidenschaft,
das Ganze des Unternehmens, seine Selbsterhaltung, sein Wagnis, seine Stirke
zu sehen und zu sichern, dann ist er eine unternehmerische Natur. Beherrscht
ihn indessen die Liebe zum einzelnen, zum Beispiel zur Konstruktion, zur
Organisation oder Menschenfithrung, zum Verkauf, zum Finanzwesen, oder
ist er vom Erfindergeist besessen, so gehort er zu den Helfern des Unter-
nehmens, ist aber nicht selbst Unternehmer. Nur das selbstindige Wirtschaften-
wollen macht den Unternehmer aus.”

In einem seiner friitheren Vortrige zog Friedrich sogar die griechische Mytho-
logie fiir die Gestalt des Unternehmers heran®: ,,Ich glaube, in diesem Schick-
salskampf (gemeint ist der Kampf zwischen denen, ,,die in Abhidngigkeit ge-
rieten, den Arbeitnehmern‘’, und ,,denen, die Herr ihres Lebens zu bleiben
wiinschen, den Unternehmern‘ — d. V.) sehen wir klar das Entscheidende,
das den Unternehmer ausmacht, und zwar in einfacher Form: Es istder
Mensch, dessen Leidenschaft es ist, selbstindig zu wirtschaften, Leidenschaft
" im Sinne des griechischen Eros, das, was seine Seele erfiillt.”

Die zweite Hauptthese von Friedrich lautet also: Jeder, der den Drang, selb-
stindig zu wirtschaften, in sich spiirt, ist ein Unternehmer. Eine solche Charak-
terisierung des Unternehmerbegriffs, die sich nicht als absurder Einzelfall bei
Friedrich darstellt, sondern als allgemeingiiltiges Produkt biirgerlichen Denkens
gelten kann, enthiillt die Niveaulosigkeit und Hilflosigkeit der biirgerlichen
Okonomie, wenn es darum geht, objektive gesellschaftliche Zusammenhinge
und Begriffe zu kliren. Ein rein subjektives Moment, die alles beherrschende
Leidenschaft, selbstindig zu wirtschaften, wird zum Kriterium fiir eine wissen-
schaftliche Kategorie erhoben. Entsprechend der idealistischen Geschichts-
auffassung wird die Geschichte vom subjektiven Wollen Einzelner, von
Wiinschen, Siichten und Leidenschaften vorangetrieben. Aber auch Friedrich
kann in der Geschichte keinen einzigen Fall nachweisen, wo ein Mensch nur
auf Grund bestimmter Leidenschaften Besitzer von Produktionsmitteln ge-
worden wire.

Friedrichs These dient der Rechtfertigung von Zustinden, die sich im Laufe
der geschichtlichen Entwicklung herausgebildet haben. Erst als ein Teil der
Menschen sich zu Herren der Produktionsmittel machte, geriet die groBe
Mehrheit der Menschen in eine zwangsliufige Abhingigkeit, in ein zwangs-
weises Arbeitsverhiltnis. Durch die idealistische Ausdeutung des Unter-
nehmerbegriffs gelingt es Friedrich, alle irgendwie selbstindig Wirtschaftenden,
vom Zigarrenhindler bis zum Konzernherren, in die Kategorie Unternehmer
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einzureihen. Er fiihrt aus™: ,,Dagegen scheint es mir gleichgiiltig, wie klein
oder wie groB ein Unternehmen ist und auf welchem Feld es sich betitigt.
Der Mann, der selbstindig wirtschaftet, ist immer Unternehmer, er mag Bauer
oder Handwerker, Leiter eines groBen Konzerns oder Schrotthindler sein,
er mag einen Zigarrenladen, ein Warenhaus, ein Textilunternehmen oder eine
Eisenbahn betreiben. Entscheidend ist, daB er den Drang hat, selbstindig zu
wirtschaften.*

SchlieBlich geht Friedrich noch einen Schritt weiter. Da er von einem Begriff
ausgeht, den die biirgerliche Vulgir6konomie von jedem wissenschaftlichen
Inhalt befreit hat, kann er nicht nur die selbstindig wirtschaftenden Unter-
nehmer, sondern iiberhaupt alle an leitender Position in der Wirtschaft
Titigen, die Geschiftsfithrer und Direktoren in den kapitalistischen Unter-
nehmungen, zu den Unternehmern rechnen. Wértlich heilt es bei Friedrich™:
,.Es ist belanglos, ob ein Unternehmer selbst Eigentiimer seines Unternehmens
ist oder nur ein Geschéftsfiihrer, ob er alle Funktionen in der Spitze zusammen-
faBt oder ob er nur eine Teilfunktion ausiibt, ob er am Anfang oder auf der
Héhe seiner Laufbahn steht.”

Es ist offensichtlich, daB es fiir solch verschiedenartige Gruppen von Men-
schen kein gemeinsames sozialkonomisches Merkmal gibt. Die Okonomie wird
in den Bereich subjektiver Willkiir geschoben. Das Wachstum eines Betrie-
bes ist nicht die Folge einer stirkeren Ausbeutung, sondern erscheint als
das Ergebnis des Temperaments und der Fihigkeit des Unternehmers.?

In Verbindung damit stellt Friedrich eine dritte Hauptthese auf. Er versucht,
sein Leitbild des Unternehmers der Gegenwart aufzustellen. Er findet es
hochst ungerecht, daBl manche biirgerlichen Parteien im Kampf um Wihler-
stimmen zwar die kleinen Betriebe der Handwerker und Einzelhindler bejahen,
aber gegen grofere Unternehmungen agitieren.” Er bezeichnet eine solche
Einstellung als ,,widersinnig’‘ und meint, daB dadurch der Fortschritt gehemmt
wiirde.” Wie bei anderen Gelegenheiten, falls er Gliick hat, vermengt Friedrich
Falsches mit Richtigem. Als falsche SchluBfolgerung soll sich der Gedanke
aufdringen, daB die kapitalistischen Monopole, von denen Friedrich selbst
eines vertritt, den ,,natiirlichen Fortschritt** darstellen.

Ohne Zweifel ist es richtig, daB der kapitalistische GroBbetrieb, vom Stand-
punkt der Entwicklung der Produktivkrifte und der Produktivitit, einen
entscheidenden Fortschritt gegeniiber dem Handwerksbetrieb — den Friedrich
hier in die Unternehmerbetriebe einordnet — darstellt. Aber die Entwicklung
zum GroBbetrieb fithrt gleichzeitig zu einer immer stirkeren Vergesellschaftung
der Produktion und ruft einen immer krasseren Widerspruch zu dem Privat-
eigentum an Produktionsmitteln hervor. Fiir Friedrich ist das Leitbild des
modernen Unternehmers der Monopolkapitalist, wobei er dies sehr raffiniert,
ohne den Handwerkern oder auch kleinen Unternehmern ihre Perspektiv-
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losigkeit aufzuzeigen, formuliert: ,,Der Unternehmer ist im Grunde immer
der gleiche; bejaht man ihn im kleinen, so muBl man ihn auch im grofBen
bejahen; sonst wiirde der natiirliche Fortschritt gehemmt."

Friedrich versucht durch eine widerspriichliche und psychologisierende Inter-
pretation des Unternehmerbegriffs den klaren okonomischen Begriff des Kapi-
talisten zu verwirren oder womdglich im BewuBtsein der Arbeitnehmer aus-
zuléschen. Wenn wir den Begriff Unternehmer verwenden, so ist er fiir uns
seit 150 Jahren identisch mit dem Begriff des Kapitalisten. Es handelt sich
hierbei um eine historisch entstandene Kategorie, die einen objektiven 6ko-
nomischen und sozialen Inhalt zum Ausdruck bringt. Selbst die biirgerlichen
Okonomen sind ab und zu gezwungen, die Handwerker, die kleinen Einzel-
hindler, die Bauern oder die Kapitalisten mit ihren wahren Bezeichnungen
' zu nennen.

Die vierte Hauptthese in den Ausfithrungen von Friedrich umfaBt die Be-
ziehungen zwischen Unternehmer und Staat. Damit bewegt sich Friedrich auf
einem Gebiet, auf dem er selbst seit Jahrzehnten duBerste Aktivitit entfaltet.
Wenn Friedrich sich bei seinen theoretischen Ausfithrungen iiber den Unter-
nehmer noch in den Nebeln der idealistischen Philosophie und Vulgidrékonomie
aufhielt, so veranlaBt ihn die praktische Seite der Beziehungen zum Staat
zu einigen offeneren Ausfiihrungen. Er erklirt?: | Der Unternehmer ist auf
eine Politik angewiesen, die seinen Daseinsbedingungen Rechnung trigt ...
Alle Wirtschafts- und Sozialpolitik wird desto lebensnaher und erfolgreicher
sein, je mehr sie sich auf diese eigenwillige Grundnatur des Unternehmenden
und auf seine Daseinsbedingungen besinnt."

Kurz zuvor erklirte er nicht weniger deutlich?: , Die heutige Wirtschafts-
und Handelspolitik des Bundes ist ohne Unternehmer gar nicht denkbar . . .
So formuliert er die Tatsache, daB der westdeutsche Staat ein Staat der
Kapitalisten — oder noch exakter — ein Staat der Monopolkapitalisten ist,
dessen Politik ohne EinfluBnahme der Unternehmer beziehungsweise ihrer
fithrenden Schicht gar nicht denkbar ist. Wirtschafts- und Handelspolitik,
Haushalts- und Steuerpolitik, Geld-, Kredit- und Wahrungspolitik, Agrar-
politik, Verkehrspolitik, Sozialpolitik, kurz, das gesamte wirtschaftliche und
politische Geschehen baut sich auf den ,,Daseinsbedingungen‘‘ des west-
deutschen Monopolkapitals auf.

Die Wege und Kanile, auf denen diese Kreise ihre Herrschaft ausiiben, sind
unterschiedlich. Sie reichen von den Unternehmerorganisationen iiber Beauf-
tragte der Konzerne in den Parlamenten, Ausschiissen und Regierungen bis
zur personlichen Beteiligung der fithrenden Kapitalisten an der politischen
Gewalt. Friedrich meint, daB vor allem diese perstnliche Beteiligung der
fithrenden Wirtschaftskrifte verstiarkt werden miisse. In der Zeit des Faschis-
mus sammelte er in staatlichen Funktionen erste Erfahrungen. Am Beispiel
der Nachkriegsentwicklung in den Vereinigten Staaten, besonders wihrend
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der Eisenhower-Ara, sah er, wie fithrende Vertreter des amerikanischen
Monopolkapitals auch die héchste Regierungsspitze im Staatsapparat durch-
setzten. In den Vereinigten Staaten wurde dafiir der Begriff des Business-
Statesman geprigt. Auch fiir Westdeutschland strebt Friedrich eine stirkere
personelle Verquickung von 6konomischen und politischen Funktionen an. Er
fithrt aus™: ,,Will der Unternehmer aber die Fortentwicklung einer {iberlegenen
freien Wirtschaftsordnung sichern helfen, so muB er aus seinen eigenen Reihen
eine Anzahl fithrender Personlichkeiten hervorbringen, die in der politischen
Sphire zu wirken bereit sind.*

Die Formen und Methoden, mit denen die Bourgeoisie Einflul auf den Staats-
apparat nimmt, geben iiber gewisse Verdnderungen im gesellschaftlichen Leben
AufschluB. Solche Verinderungen kénnen bei gesellschaftlichen Erscheinungen
stindig beobachtet werden. Sie fithren jedoch zu keinen Wesensverdnderungen
der sozial6konomischen Gesellschaftsstruktur. Die ,,freie’ und ,,soziale’* Markt-
ordnung in Westdeutschland beruht in ihrem Kern nicht weniger auf dem
Diktat der Monopolbourgeoisie als der ,,nationalsozialistische Fiihrerstaat®.
Wie gewisse unterschiedliche Vorstellungen iiber die ,freie Wirtschaft” zu
werten sind, brachte Friedrich selbst bereits 1957 zum Ausdruck. Danach
muten diese Vorstellungen, ,,so polar sie einander auch gegeniibergestellt
werden mégen, verwandt an‘‘.?® Friedrich weist auf Prof. Erhards Theorie von
der ,,sozialen Marktwirtschaft und auf die Theorie vom ,,freiheitlichen Sozia-
lismus‘* hin, die ein prominenter Vertreter der ,,Oppositionspartei*, der Ham-
burger Wirtschaftswissenschaftler und sozialdemokratische Politiker Prof.
Schiller, verficht. Friedrich erldutert, daB die Unterschiede ,,fiir das Auge des
Praktikers weit mehr im AusmaB und im Tempo einzelner MaBnahmen als
in den Grundlagen, auf denen beide Vorstellungen' beruhen, liegen. Darin
hat er wirklich einmal recht.

,,DAS LEITBILD DES UNTERNEHMERS* IM WANDEL?

Unter der Uberschrift ,,Die Autoritit des Unternehmers und seine gesellschafts-
politische Verantwortung® bemiiht sich Friedrich, eine Wandlung des heutigen
Unternehmers und seines Leitbildes nachzuweisen. Wir haben bereits darauf
hingewiesen, daB sich gewisse Formen des kapitalistischen Systems verdndern.
Mit diesen Verdnderungen treten auch einzelne neue Ziige bei den Kapitalisten
auf. Wir brauchen die Geschichte nicht zuriick bis in die Zeit der Renaissance
zu verfolgen, um eine Wandlung der Unternehmertypen festzustellen. Dabei
l1aBt sich jedoch nicht iibersehen, daB in allen geschichtlichen Wandlungen
einige grundlegende Ziige erhalten blieben. Dazu gehérte zu allen Zeiten das
Profitstreben als eine objektiv gegebene Kategorie.
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Friedrich allerdings versucht gerade solche grundsitzlichen Gemeinsamkeiten
abzuleugnen. Wie aus dem Kopf des Zeus Pallas Athene entsprang, so ent-
springt aus seinem Kopf ein neuer Unternehmertyp, der frei von allen Ubeln
fritherer Zeiten sein soll. Der Unternehmer trigt nach seiner Auffassung
die gesellschaftliche Gesamtverantwortung.8® Diese Verantwortung verteilt er
auf fiinf Einzelgebiete, auf die Verantwortung gegeniiber dem Verbraucher,
gegeniiber dem Konkurrenten, gegeniiber dem Arbeiter, gegeniiber dem Kapital
und gegeniiber dem Staat und der 6ffentlichen Meinung. Schon aus dem Begriff
,,Verantwortung'‘ geht hervor, daB Friedrich an das Verantwortungsgefiihl
der Unternehmer appelliert, ohne dadurch auch nur ein einziges Gesetz der
kapitalistischen Okonomik auBer Kraft setzen zu konnen. Was soll zum Bei-
spiel die Aufforderung, daB der Kapitalist bei der Preisbildung gegeniiber dem
Verbraucher die Grenze fiir die Ertragsbildung ,,intuitiv erfassen’* und eine
,ungesunde Expansion verhindern” miisse?® Wo beginnt fiir den Kapita-
listen ,,intuitive Erfassung’‘ der ,,Grenzen fiir die Ertragsbildung®? Wo be-
ginnt eine ,ungesunde Expansion‘? Solange Profit gemacht wird, ist der
Drang zur ,,Ertragsbildung” und ,,Expansion‘‘ grenzenlos. Klingt es nicht wie
eine Parodie, wenn Friedrich den Ausspruch eines franzosischen Kapitalisten
zitiert: Ne me faites pas gagner trop d’argent?8?

Der fithrende Wirtschaftsexperte der SPD, Dr. Deist, selbst mehrfaches Auf-
sichtsratsmitglied in verschiedenen Monopolunternehmungen, muflte unlingst
zugeben, daB ,,der wirtschaftliche Vermégenszuwachs® in der Bundesrepublik
,,ein AusmaB von mehreren Milliarden Mark jahrlich* betrigt und daB er
sich ,,immer stirker auf GroBunternehmungen’* konzentriert, das heiBt , letzten
Endes einer verhiltnismiBig diinnen Schicht der Bevélkerung™ zugute
kommt.8 Deist fithrte im einzelnen aus, daB der Vermdégenszuwachs der Gro83-
wirtschaft jahrlich 13 bis 15 Milliarden Mark betrage. Davon wiirden allein
in der gewerblichen Wirtschaft jahrlich 7 bis 8 Milliarden Mark netto akku-
muliert. Ein Niederschlag dieser Milliardenkonzentration finde sich in den
Aktienkursen. In den letzten sieben Jahren seien diese auf das Achtfache
gestiegen. 8

Auch der Phénix-Konzern hat an dieser Kapitalbildung Anteil gehabt. Obwohl
er nicht zu den groBten westdeutschen Monopolen gehort, stiegen seine Aktien-
kurse von 1953 bis August 1960 um 680 Prozent.®® Das Stammbkapital, das
1950 1: 1 auf DM-Basis umgestellt und dann um 150000 Mark herabgesetzt
wurde, stieg bis 1960 von 12 Millionen DM auf 30 Millionen DM, also um

80 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers ... A.a. O., S. 29,

slEbenda; 5. 80.

82 T.aBt mich nicht zuviel Geld verdienen.*

8% Protokoll der Verhandlungen und Antrige vom Parteitag der Sozialdemo-
kratischen Partei Deutschlands in Hannover, 21. bis 25. November 1960.
Hrsg. v. Vorstand der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands, Bonn. Han-
nover u. Bonn 1960, S. 217.

84 Ebenda, S. 218.

85 Nach den jeweils héchsten Notierungen an der Hamburger Borse.



236 Rezensionen

150 Prozent. Gleichzeitig erhielt der Vorstand die Berechtigung, in den nich-
sten fiinf Jahren das Grundkapital um weitere 10 Millionen DM zu erhéhen.
Millionenbetrdge wurden auch zur Erweiterung des Anlagevermégens ver-
wendet, als Gewinn ausgeschiittet und als Reservekapital angelegt. Sie dienten
direkt und indirekt der zusitzlichen Bereicherung der Aktionire. Angesichts
solcher Tatsachen heuchelt Friedrich, daB er nicht zu viel Geld verdienen wolle.
Als Vertreter eines Monopolunternehmens muf3 Friedrich die Wahrheit ver-
schleiern. Die Bourgeoisie des aufsteigenden Kapitalismus konnte noch auf
die Barrikaden steigen und offen fordern: Enrichissez-vous!®€ Thre modernen
Vertreter verstecken ihr Profitstreben hinter moralischen Postulaten.
Friedrich wendet sich dann dem Gebiet des Konkurrenzkampfes zu. Doch
ebensowenig, wie die Phrase von der ,intuitiven Erfassung‘‘ der ,,Grenzen
fir die Ertragsbildung™ auch nur das geringste am Charakter des kapita-
listischen Unternehmers dndert, 148t sich der Konkurrenzkampf durch Appelle
an die ,,Ethik* des Unternehmers ausschalten. Friedrichs Forderung nach
einem ,,sportlichen Wettbewerbsprinzip“ und ,,ethischem Verhalten‘* driickt
seine vollig subjektive Einstellung gegeniiber Konkurrenzfragen aus.8? Un-
bestreitbar unterliegt die kapitalistische Konkurrenz im Laufe der historischen
Entwicklung gewissen Verinderungen, vor allem wenn wir die Zeit der freien
Konkurrenz mit der des Monopolkapitalismus vergleichen; aber diesen Ver-
dnderungen liegen objektive Ursachen zugrunde. Sie haben absolut nichts mit
einem ,,ethischen* Verhalten der Kapitalisten gemein. Sie fithren im Gegen-
teil zu einem immer stirkeren Druck auf den schwicheren Konkurrenten, oder,
um mit Friedrichs Vokabular zu sprechen, zu einem immer ,,unethischeren
Verhalten.

Zur Verantwortung des Unternehmers gegeniiber dem Arbeiter bemerkt Fried-
rich®: , Machen wir dem Arbeiter den persénlichen Wert fithlbar, den wir ihm
und seinem Tun beimessen, so wird die freie Wirtschaftsordnung, auch wenn
sie einmal Riickschlige erleidet, nicht gleich sozialen Erschiitterungen aus-
gesetzt sein, wie in fritheren Krisen, sondern fest im menschlichen Vertrauen
begriindet bleiben.*

Friedrich versucht, durch eine ,,menschliche Haltung des Unternehmers Ver-
trauen bei den Arbeitern zu erwecken. Er glaubt anscheinend selbst nicht
daran, daf die Prosperititsperiode in Westdeutschland ewig andauern wird,
und bemiiht sich, kiinftigen sozialen Erschiitterungen vorzubeugen. Friedrich
liefert ein Beispiel fiir seine eigene ,,menschliche’ Haltung. Er nennt die
Arbeiter freundlicherweise ,,seine Mitarbeiter‘.8® Zuvor erklirt er jedoch noch,
was er fiir die eigentliche Pflicht des Unternehmers hilt®: , Der Unternehmer
erfiillt gerade dann seine Pflicht, wenn er nicht leichtfertic den Forderungen
der Gewerkschaft nachgibt.*
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Im Zusammenhang mit der Verantwortung des Unternehmers gegeniiber dem
Kapital entwickelt Friedrich die gegenwirtig vorherrschende Lieblingstheorie
der biirgerlichen Vulgidrékonomie, die Theorie vom Volkskapitalismus.

Er behauptet, daB bei breiten Kreisen der Bevolkerung jetzt immer deutlicher
das Interesse am ,,produktiven Kapital* zu spiiren sei. Er versteigt sich dabei
zu der Behauptung, daB diese Entwicklung vielleicht ungewollt durch die
marxistische Ideologie und durch den Ruf nach Sozialisierung gréBerer Unter-
nehmen gefordert worden sei.® Teilweise miissen wir Friedrich sogar recht
geben. Die Theorie vom Volkskapitalismus ist tatsichlich in Verbindung mit
der siegreichen Entwicklung der sozialistischen Ideen entstanden. Dabei
brachte jedoch nicht die marxistische Ideologie diese MiBgeburt zur Welt,
sondern die Apologeten des heutigen Kapitalismus zeugten sie aus Angst vor
dem wachsenden EinfluB der sozialistischen Ideen, als ideologisches und poli-
tisches Gegengewicht.

Hinter seinen Ausfithrungen zum Volkskapitalismus verstecken sich folgende
— allerdings ebenfalls nicht mehr ganz neue — Uberlegungen. Friedrich geht
davon aus, daB der ,einfache Mann* immer wieder hort, dall das Kapital
Mehrwert erwirtschafte. Wenn besagter einfacher Mann nun aber diesen
Mehrwert nicht mehr fiir eine Frucht der ,,ausgebeuteten Arbeit” hilt,
sondern fiir eine Frucht des , Denkens und der schopferischen Leistungen
der Unternehmer’’, dann kann er sich doch nichts ,,Verstindigeres* wiin-
schen, ,,als durch seine Beteiligung an diesem produktiven Kapital seine
Ersparnisse noch besser anzulegen'’, als teilzuhaben am ,,Risiko des Unter-
nehmers*.%2

Wie sehr Friedrich sich im Reiche der Phantasie bewegt, 1aBt sich beinahe
aus jedem Satz herauslesen. Der Arbeiter soll nicht den wissenschaftlichen
Beweis geliefert bekommen, wie der Mehrwert aus der Ausbeutung seiner
Arbeitskraft entsteht, sondern er soll den Mehrwert fiir eine , Frucht des
Denkens und der schopferischen Leistung des Unternehmers™ halten. Er soll
sich nichts Besseres wiinschen, als auf Konsum zu verzichten, kleine Erspar-
nisse zu machen und diese dem Unternehmer zur Verfiigung zu stellen. Wir
erinnern uns jedoch, daB Friedrich selbst wenige Seiten zuvor die doppelte
Bindung des Arbeiters durch ein Arbeitsverhidltnis und eine Kapitalbeteiligung
als problematisch ansah.®® Wir brauchen nur einmal den nicht allzu seltenen
Fall anzunehmen, daB} ein Betrieb zu Entlassungen schreitet. Es kénnte dann
— eine Kapitalbeteiligung des Arbeiters vorausgesetzt — durchaus mdglich
sein, das der betreffende Arbeiter, obwohl er nach volkskapitalistischer Theorie
gleichzeitig ,,Unternehmer'‘ ist, entlassen wird. Abgesehen von einer solchen
auch fiir Friedrich nicht zu lésenden Problematik bedeutet der Besitz von
einigen wenigen Kleinaktien weder eine wirkliche Kapitalbeteiligung noch ein
wirkliches Mitspracherecht. Objektiv tridgt der Arbeiter hiufig dazu bei, seine
eigene Ausbeutung im Betrieb zu finanzieren.

91 Ebenda, S. 34. 92 Ebenda. % Ebenda, S. 21.
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Als letzten Punkt, an dem Friedrich eine Wandlung des ,,Leitbildes des Unter-
nehmers’* in der westdeutschen Gesellschaft darzustellen versucht, nennt er
die Verantwortung des Unternehmers gegeniiber dem Staat und der 6ffent-
lichen Meinung. Hier spricht er am deutlichsten aus, was er unter dem Unter-
nehmer neuen Typus versteht. Er fordert die Unternehmer auf, sich mehr als
bisher auf dem politischen Feld zu betédtigen.®* Er beklagt, dal ein solcher
Typ des Unternehmers, wie der amerikanische Business-Statesman, in West-
deutschland noch zu vereinzelt sei. Viele Unternehmer wiirden oftmals eine
BloBstellung der eigenen Person oder eine Beeintrichtigung der eigenen Inter-
essen befiirchten.%

In der Tat berithrt Friedrich hier einen nicht unwichtigen Punkt der Be-
ziehungen zwischen kapitalistischer Wirtschaft und Staat. Im allgemeinen
vollzieht sich das politische Wirken der fithrenden kapitalistischen Krifte im
Hintergrund, iiber Unternehmerorganisationen, Interessenverbidnde und Par-
teien. Das schlieft nicht aus, daBl auch schon in der Vergangenheit verschiedent-
lich fithrende Monopolherren rein politische Funktionen tibernommen haben.
Friedrich sieht jedoch in der verstirkten Einbeziehung der leitenden Krifte
der Wirtschaft in die Politik die ,,Sicherung der freien Marktordnung', das
heiBt mit anderen Worten, er will die Herrschaft der Monopolbourgeoisie auf-
rechterhalten, indem er sie verstirkt mit dem Staatsapparat verschmilzt.
Gleichzeitig verlangt Friedrich eine stirkere Beeinflussung der offentlichen
Meinung. Die Bemiihungen der Verbinde und Institutionen, die die 6ffent-
liche Meinung ,,aufkliren®, geniigen ihm nicht. Er erklirt, dal der Unter-
nehmer selbst die Offentlichkeit ,,von seinem Wert als Pfeiler der freien Ge-
sellschaft* iiberzeugen muB.% , Erfolgsberichte”, so fahrt Friedrich fort, seien
allerdings ,,unzureichend”. Sie riefen hiufig das Gegenteil von dem hervor,
was sie bezwecken sollen. Sie wiirden , Neid“ und ,,Unzufriedenheit* er-
wecken.% Er appelliert an die Unternehmer, ihre ,,Macht* und ihren ,,Reich-
tum‘* nicht auf eine ,,anspruchsvolle und herausfordernde Art“ zu zeigen.
Das kénnte zu MiBfallen und Kritik fiihren. Friedrich deutet einen Ausweg
an%: , Wenn der Unternehmer seinen Reichtum personlich entfalten will —
welche Moglichkeiten sind ihm da in der Forderung von Kunst und Wissen-
schaft geboten!*

Diese Aufforderung Friedrichs ist ebensowenig zweck{rei wie alle anderen Rat-
schlige. Sie soll dazu dienen, Kunst und Wissenschaft in eine stdrkere Ab-
hingigkeit zu den herrschenden Kriften zu bringen.%

%4 Ebenda, S. 36. 95 Ebenda, S. 37. 96 Ebenda. 97 Ebenda, S. 37f.

98 Ebenda, S. 38.

¢ Ein in dieser Hinsicht klassischer Vorgang fiir Westdeutschland war die Er-
richtung der Fritz-Thyssen-Stiftung, die im Juli 1960 mit groBem propagan-
distischem Aufwand bekanntgegeben wurde. Wie bei anderen ,, Fortschritten
der ,freien Marktordnung’ stand auch hier das US-Monopolkapital Pate.
Die Milliardenstiftungen der Ford, Rockefeller und Carnegie brachten nicht
nur zahlreiche wissenschaftliche und kiinstlerische Institutionen und Orga-
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Wenn wir die Ausfithrungen Friedrichs zu dem Thema ,,Das Leitbild des
Unternehmers wandelt sich zusammenfassen, dann ergibt sich: Der Begriff
_Unternehmer'* wird bei Friedrich sehr widerspriichlich angewandt. Er stimmt
jedoch bisweilen, trotz aller Verdunkelungsversuche, dem realen Inhalt nach
mit dem marxistischen Begriff , Kapitalist” weitgehend iiberein. Besonders
deutlich kommt dies in den Auslassungen Friedrichs {iber die Verantwortung
des Unternehmers gegeniiber dem Staat und der offentlichen Meinung zum
Ausdruck. Niemand — und auch Friedrich nicht — wird im Ernst behaupten
wollen, daB die von ihm zunichst als ,,Unternehmer*‘ abgestempelten Hand-
werker, Kleinhéindler oder Bauern ,,Macht“ und ,,Reichtum® besitzen. Faktisch
bezieht sich Friedrich hiufig sogar nur auf die Fiihrungsschicht des modernen
Unternehmertums, auf die Monopolbourgeoisie.
Natiirlich leugnen wir nicht, daB es auch eine Geschichte der Unternehmer-
gestalt gibt. Die kapitalistische Produktionsweise durchliuft mehrere Stadien,
bis sie sich im Monopolkapitalismus die héchste Kapital- und Machtkonzen-
tration schafft. Die historische Entwicklung des kapitalistischen Unternehmers
weist demzufolge eine Reihe von Besonderheiten auf, die wir hier kurz zu-
sammenfassen:

1. Es gibt Unternehmertypen auf verschiedenen Stufen der gesellschaftlichen
Entwicklung. Die in der zeitlichen Reihenfolge, nacheinander, auftretenden
Unternehmertypen spielen eine unterschiedliche Rolle in der Gesellschaft.

2. Abhiingig von den Formen und der GroBe des Kapitals treten gleichzeitig,
nebeneinander, verschiedene Unternehmertypen auf. Ihre Rolle ergibt sich
in Verbindung mit der historischen Entwicklung.

3. Es sind durchaus Wandlungen der Unternehmertypen méglich. Uber die
geschichtliche und dkonomische Entwicklung hinweg beinhaltet jedoch die
Kategorie des Kapitaleigentiimers einige grundlegende Gemeinsamkeiten,
die ihn gegen alle anderen sozialokonomischen Gruppierungen abgrenzen und
seine Wesensziige bestimmen. Dazu gehdren vor allem das Privateigentum an
Kapital, die daraus resultierenden Herrschafts- und Ausbeutungsverhalt-
nisse und das im Widerspruch zu den gesellschaftlichen Interessen stehende
private Profitstreben.

Friedrich gibt in einem seiner Vortrige zu, daB der Unternehmer ,sich in

seinem Wesen zu allen Zeiten gleich geblieben™ ist.100 Darum ist es um so

unsinniger, wenn Friedrich seinen Lesern einzureden versucht, daB sich der

Unternehmer in der ,,modernen freien Wirtschaft™ in einen ,,volkswirtschaft-

lichen Treuhinder* verwandelt habe, der ,kein unbeschrinktes Eigentum

mehr besitze und die ,,Masse der Arbeitenden® nicht mehr in Abhingigkeit

halte 10!

nisationen in direkte Abhingigkeit von den ,,Stiftern’, sondern sie erlaubten
gleichzeitig riesige Steuerhinterziehungen. Néhere Ausfiihrungen dazu siehe:
Deutsches Wirtschaftsinstitut, Jahrg. 1960, Bericht Nr. 16.
100 Fyiedrich, Otto A., Der Unternehmer im Spannungsfeld . .. A.a. O, S. 6.
101 Fyjedrich, Otto, A., Das Leitbild des Unternehmers . .. A.a. 0., S. 15.
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Friedrich, der die ,staatliche Wirtschaftspolitik und Gesetzgebung* als ein-
schriinkende Mittel gegeniiber dem Kapital nennt12, ist nicht zuletzt selbst
mafigeblich daran beteiligt, daB der Staat vor allem im Interesse der herr-
schenden Wirtschaftskrifte ausgenutzt und gelenkt wird. Objektive Gesetze
und Beziehungen werden nicht durch neue politische Formen verindert oder
durch neue Begriffe und Ideen verwandelt, sondern allein durch die Um-
gestaltung der materiellen Verhdltnisse.
Wenn wir heute von einem Wandel des Unternehmers in des Wortes tiefster
Bedeutung sprechen konnen, das heiBt nicht nur von duBerlichen Wandlungen,
sondern von Verdnderungen seines Wesens, dann ist dies nicht in der ,,freien
Marktordnung‘‘ der Fall, sondern in der sozialistischen Gesellschaft. Im Osten
Deutschlands wurde nach 1945 die fithrende Unternehmerschicht, die Monopol-
bourgeoisie, entmachtet. Zuriick blieben Schichten der kleinen und mittleren
Unternehmerschaft. Diese Schichten hatten sich in der Vergangenheit hiufig
im wirtschaftlichen und politischen Schlepptau der monopolistischen Ober-
schicht befunden. Nicht zuletzt deshalb dauerte es eine geraume Zeit, bis
zwischen diesen Schichten und der in der Deutschen Demokratischen Republik
zur Macht gelangten Arbeiterklasse ein endgiiltiges positives Verhiltnis ge-
funden wurde. Ein entscheidender Schritt dabei war die Schaffung von Be-
trieben mit staatlicher Beteiligung. Der ProzeB der Wandlung des Unter-
nehmers in der sozialistischen Gesellschaft ist mit einer Vielzahl komplizierter
theoretischer und praktischer Fragen verbunden. Wir kénnen hier nicht niher
darauf eingehen, sondern lediglich einige Grundziige dieser Wandlung zeigen:

L. Der in der sozialistischen Gesellschaftsordnung entstehende Unternehmer-
typ ist nicht mehr der ,freie’ Unternehmer der kapitalistischen Gesell-
schaft.1®® Die Unterordnung der privatkapitalistischen Industrie unter den
neuen Staat schrinkt die Wirksamkeit der kapitalistischen Gesetze und
damit des kapitalistischen Unternehmers ein.

2. Die Verdnderung der sozialen Stellung des Kapitalisten fiihrt zu Wand-
lungen in seinem Denken und seiner Vorstellungswelt.

3. Weder die Herrschaft der Arbeiterklasse noch die Ubernahme von staatlichen
Beteiligungen beseitigt die Ausbeutung vollstindig. Die Endstufe des Um-
wandlungsprozesses des Unternehmers in der sozialistischen Gesellschaft
kann deshalb nur die allméhliche und véllige Beseitigung der Ausbeutungs-
verhéltnisse und damit die Aufhebung des Unternehmers als eines Kapital-
eigentiimers und Ausbeuters sein. Durch die staatlichen Beteiligungen sind
Wege aufgezeigt worden, die diesen ProzeB ohne Gewalt, durch Uber-
zeugung, auf dem Prinzip der Freiwilligkeit, vorantreiben.

102 Ebenda.

103 Vgl. auch Mufler, W., Zur sozialistischen Umgestaltung der privaten Industrie.
In: , Wirtschaftswissenschaft®’, Jahrg. 1959, Nr. 6, und Koziolek, H., Zur
Entwicklung der Eigentums- und Klassenverhiltnisse seit 1950 in der DDR.

In: ,,Wissenschaftliche Zeitschrift der Hochschule fiir Okonomie*’, Berlin,
Jahrg. 1959, H. 3.
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Die Herrschaft der Arbeiterklasse und die Uberlegenheit der sozialistischen
Ordnung liBt es bereits heute einer Anzahl kapitalistischer Unternehmer in
Westdeutschland als unsinnig erscheinen, sich den Entwicklungstendenzen in
der Welt mit Waffengewalt entgegenzustellen. Vor solchen klugen west-
deutschen Unternehmern erhebt sich daher die Frage, wie sie sich von dem
unheilvollen Weg der Vergangenheit, der durch Riistung und Krieg gekenn-
zeichnet war, abwenden kénnen. Die einzige gesunde Alternative ist eine
Politik der friedlichen Koexistenz, eine Politik, die auf die Produktion von
Friedensgiitern und einen friedlichen Handel ausgerichtet ist. Eine solche
Vorstellung klingt selbst bei Friedrich in einem seiner Vortrige anl®:

,, Heute macht die Entwicklung der Waffentechnik eine machtméBige Uber-
wiiltigung eines Teils der Welt durch einen anderen unwahrscheinlich. Damit
gewinnt der friedliche, der wirtschaftliche, der geistige und moralische
Wettbewerb an Macht.*

Leider scheint Friedrich diese realpolitische Einsicht nicht véllig ernstzu-
nehmen. Sie steht im eklatanten Widerspruch zu der praktischen Politik der
Bonner Regierung, zu deren Beratern auch Friedrich zihlt. Desgleichen wider-
spricht sie den Auffassungen, die Friedrich in der vorliegenden Broschiire zum
Ausdruck bringt. Am SchluB seiner Schrift nennt er die ,,schicksalhaften Auf-
gaben*, die vor der westdeutschen Monopolbourgeoisie stehen, und fordert,
,,unsere volkliche Einheit in Freiheit wiederherzustellen und in die europdische
Gemeinschaft einzugliedern . . .10

Diese Integrationspolitik bedeutet nichts anderes, als die Ausdehnung des
westdeutschen Monopoldiktats auf die sozialistischen Lénder. DaB diesdurch
keine Verhandlungen erreicht werden kann, ist ohne Zweifel auch Friedrich
klar. Verhandlungen hitten nur einen Sinn, wenn ein echter Kompromif
gefunden wiirde, der dem Bestehen zweier deutscher Staaten Rechnung tragt.
Nur dann wire auch eine Politik der friedlichen Koexistenz mdglich. Aber
gerade dagegen richtet sich die gesamte Bonner Politik. Friedrichs Mitwirkung
im Bundesverteidigungsrat und im Kuratorium ,,Unteilbares Deutschland*
148t jedoch einige Riickschliisse auf die wahren Absichten zu. Friedrich spricht
von friedlichem Wettbewerb und betreibt StrauBsche Atompolitik. So wie
seine philosophischen und &konomischen Anschauungen stindige Wider-
spriiche zeigen, so fallen auch politisches Reden und Handeln auseinander.
Es spricht sehr viel dafiir, daB Friedrich bewult liigt, wenn er von fried-
lichem Wettbewerb spricht. Das schlieBt allerdings nicht aus, daB3 gewisse
Kreise der westdeutschen Unternehmerschaft um eine echte Wandlung in
Richtung auf einen ,,friedlichen, wirtschaftlichen, geistigen und moralischen
Wettbewerb* bemitht sein konnen. Die Stirke des sozialistischen Lagers
148t auch ihnen jeden Versuch zur gewaltsamen Auseinandersetzung von
vornherein aussichtslos erscheinen. Eine wachsende politische BewulBtheit

104 Fyjedrich, Otto A., Freiheit und Selbstverantwortung . . . A.a. 0., S.17.
105 Fyiedrich, Otto A., Das Leitbild des Unternehmers . . . A.a. O, S. 40.

16 Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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der Massen in Westdeutschland wird den DenkprozeB dieser Kreise weiter
beschleunigen.
Eine Politik der friedlichen Koexistenz braucht die ékonomischen Grundlagen
des Unternehmertums in Westdeutschland in keiner grundlegenden Weise zu
beriihren, aber sie wiirde unter Ausschaltung der reaktionirsten Monopolkrifte
die Bahn fiir die friedliche wirtschaftliche, geistige und moralische Ausein-
andersetzung freilegen. Allerdings wird eine solche Politik nicht durch leere
Deklamationen durchgesetzt, sondern nur durch konkrete Handlungen. Diese
sind Friedrich und seine Regierung bisher schuldig geblieben. Westdeutschland
wartet trotz Friedrich und seiner Schrift noch immer darauf, daf} sich das
,,Leitbild* seiner Unternehmer wirklich wandelt.

Horst HANDKE



MINISTERIUM FUR VERKEHRSWESEN
DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK

Uns gehoren die Schienenwege

Transpress VEB Verlag fiiv Verkehvswesen, Berlin 1960, 376 Seilen
(GroBformat), Preis 24,— DM.

Das unter dem oben genannten Titel verdffentlichte Buch erfiillt den Wunsch
Zehntausender Eisenbahner und entspricht dem dringenden politischen Be-
diirfnis nach einer klaren und wahrhaften Darstellung der Geschichte der
deutschen Eisenbahnen.

Damit schlieBt es eine groBe Liicke, die auf diesem Gebiet in der deutschen
Literatur bisher vorhanden war. Nationalpreistriager Dipl.-Ing. Erwin Kramer,
Minister fiir Verkehrswesen der Deutschen Demokratischen Republik, sagt im
Vorwort dazu: ,,Mit der vorliegenden Festschrift wurde erstmals eine Bresche
in die Liigenfront der bisher erschienenen, vom imperialistischen und biirger-
lichen Standpunkt geschriebenen Eisenbahngeschichtsliteratur geschlagen . . .
Mit dieser Festschrift wird der erste Versuch in der deutschen Literatur unter-
nommen, die Geschichte der deutschen Eisenbahnen vom Standpunkt der
Arbeiterklasse, des Marxismus-Leninismus, darzulegen. !

Sowohl vom Umfang und der gesamten Ausstattung als auch besonders vom
Inhalt her wird der groBe Vorteil der Festschrift sichtbar: Ihre Ausarbeitung
durch ein Kollektiv. In ihrem Aufbau und Inhalt entspricht sie den An-
forderungen, die an sie gestellt werden miissen.

Alle Verdffentlichungen aus der Zeit vor 19452 und auch die heute in West-
deutschland erscheinenden Arbeiten iiber die deutschen Eisenbahnen® befassen
sich ausschlieBlich mit Teilfragen, vor allem mit der Eisenbahntechnik, und
geben keinen wahrhaften Einblick in die Entwicklung der Eisenbahn in ihrer
Gesamtheit. Am hiufigsten beziehen sich die Darlegungen dieser mehr oder
weniger oberflichlichen Arbeiten auf den einen oder anderen Direktions-
bezirk.

1 Uns gehoren die Schienenwege, Festschrift des Ministeriums fiir Verkehrs-
wesen der Deutschen Demokratischen Republik zum 125jdhrigen Jubildum
der Eisenbahnen in Deutschland. Berlin 1960, S. 5—6.

2 Als Beispiel sei hier nur auf das faschistische Machwerk , Hundert Jahre
Deutsche Eisenbahn'’ verwiesen, das 1935 herausgegeben wurde.

3 Hierzu sei auf einige der jiingsten Verdffentlichungen verwiesen: Stumpf,
Berthold, Geschichte der deutschen Eisenbahnen. Mainz u. Heidelberg 1960;
125 Jahre Deutsche Eisenbahn. In: ,,Die Bundesbahn® 1960, H. 21/22;
125 Jahre Deutsche Eisenbahn. In: ,,Glasers Annalen® 1960, H. 7.

16*
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BewuBt wird in diesen Arbeiten ein sogenannter Reichsbahnstandpunkt ver-
treten, der letztlich nichts anderes ist als biirgerlicher. Objektivismus, das heift
biirgerliche Parteilichkeit. Am sichtbarsten kommt dieser sogenannte Reichs-
bahnstandpunkt darin zum Ausdruck, daB bei der Untersuchung dieser oder
jener Erscheinung weder die objektiven Ursachen gezeigt werden, noch der
notwendige Zusammenhang der Eisenbahn mit der gesamten gesellschaftlichen
Entwicklung hergestellt wird.

In der Festschrift des Ministeriums fiir Verkehrswesen wird damit prinzipiell
Schlul gemacht; erstmals wird die Klasse, werden die Menschen in den Mittel-
punkt der Geschichte der deutschen Eisenbahnen gestellt, die ihre wahren
Schopfer sind und die bei Tag und Nacht dafiir sorgen, daB der Eisenbahn-
transport reibungslos abgewickelt werden kann — die Arbeiterklasse und die
Eisenbahner als ein Teil dieser Klasse sowie die Intelligenz, vor allem die
technische Intelligenz.

Schon im ersten Kapitel, das die Eisenbahnen in den deutschen Lindern von
ihren Anfingen bis zum Beginn der Entwicklung des Imperialismus in Deutsch-
land behandelt, wird nicht nur gezeigt, wie die Eisenbahnen zu einem realen
gesellschaftlichen Bediirfnis wurden und im Kampf gegen die alten, iiberlebten
feudalabsolutistischen Verhéltnisse dazu beitrugen, daB sich in Deutschland
ein einheitlicher nationaler Markt herausbildete, sondern auch der konkrete
Nachweis erbracht, daB die Eisenbahnbauarbeiter mit als erste den Kampf
gegen die kapitalistische Ausbeutung und Unterdriickung aufnahmen. Die
hier geschilderten Streikaktionen an der Oberschlesischen Bahn im Jahre 1841
bei Ohlau (Olawa), an der Kéln-Mindener Bahn im Sommer 1845 bei und in
Schildesche und an der Niederschlesischen Zweigbahn im November 1845 bei
Glogau (Glog6w) gehoren zu den revolutioniren Traditionen der Arbeiter-
klasse. \

Sehr richtig wird in den folgenden Darstellungen der Kiampfe der Eisenbahn-
arbeiter und der unteren und mittleren Beamten der groBe Zusammenhang .
im nationalen und internationalen Rahmen herausgearbeitet, wie zum Beispiel
bei den Darlegungen zur Revolution 1848/49 oder zum Bismarckschen Sozia-
listengesetz. Besonders deutlich aber kommt das in den Kapiteln ITI und IV
zum Ausdruck, deren Inhalt im Zeichen des Kampfes der deutschen Arbeiter-
klasse unter Fithrung der Kommunistischen Partei Deutschlands gegen Impe-
rialismus, Militarismus, Faschismus und Krieg fiir die wahren Interessen des
deutschen Volkes und der deutschen Nation steht.

In diesen Kapiteln wird gezeigt, wie die Eisenbahnarbeiter an der Seite der
deutschen Linken gegen den ersten, imperalistischen Weltkrieg, auf den
Barrikaden der Novemberrevolution 1918 fiir eine sozialistische Republik und
unter der Fiihrung der Kommunistischen Partei Deutschlands im Mirz 1920
gegen den Kapp-Putsch kimpiten, wie sie in der von der Kommunistischen
Partei Deutschlands organisierten Bewegung ,,Hinde weg von SowjetruBland |
ein hervorragendes Beispiel des proletarischen Internationalismus gaben und
wie sie gegen die Ruhrbesetzung, gegen die kapitalistische Rationalisierung,
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gegen die Abwilzung der Kriegslasten sowie der Lasten der Weltwirtschafts-
krise auf die Schultern der Werktitigen und gegen den Hitlerfaschismus
kampften.

Im Zusammenhang damit wird zu allen wichtigen Fragen und Ereignissen
— der Bedeutung der Griindung der’ Kommunistischen Partei Deutschlands,
dem Charakter des ersten und zweiten Weltkrieges oder den Ursachen der
Niederlage der Novemberrevolution und dem Machtantritt des Hitlerfaschis-
mus — eine mehr oder weniger umfangreiche prinzipielle Einschitzung ge-
geben.

Indem das Verfasserkollektiv bemiiht war, neue Quellen® zu finden und aus-
zuwerten, konnte es durch eine Reihe von Dokumenten der Kommunistischen
Partei Deutschlands, durch Ausschnitte aus Erlebnisberichten von Partei- und
Gewerkschaftsveteranen sowie aus Betriebszeitungen und Archivmaterialien
wichtige Beweise liefern und die Darlegungen in vielen Abschnitten wesentlich
auflockern. Das trifft auch fiir die Darlegungen iiber die Lage der Eisenbahner
in den verschiedenen Perioden zu.

Es ist zu empfehlen, daB vom Herausgeber in dieser Richtung weitergearbeitet
wird, da bei einer Neuauflage die Schrift in eifier Reihe von Abschnitten noch
erheblich gewinnen kénnte, wenn weiteres Quellenmaterial aufgedeckt und
ausgewertet wiirde. Zum Widerstandskampf der Eisenbahner gegen den
Faschismus in den Jahren 1935/36 bis 1945 ist zum Beispiel wenig gesagt.
Es ist zu hoffen, daB das Buch den Historikern Anregung gibt, solche und eine
Reihe anderer Fragen noch weiter zu erforschen.

Neben der Einschitzung der Lage der Eisenbahner zur Zeit des Kapitalismus
(auch ihrer heutigen Lage in Westdeutschland) und des Kampfes ihrer fort-
schrittlichen Krifte werden gleichzeitig die objektiven Ursachen der kapita-
listischen Ausbeutung und Unterdriickung sichtbar gemacht.

Uberzeugend wird nachgewiesen, wie die kapitalistischen Herren der Eisen-
bahn durch die Ziichtung des Berufsbeamtentums ihre Untergebenen jeglicher
politischer Freiheit beraubten und zu Kadavergehorsam und Unterwiirfigkeit
zwangen, wie sie, getrieben durch ihr Profitinteresse, stindig die Ausbeutung
erhshten und die Unterdriickung verschirften.

Solche Abschnitte, in denen zum Beispiel die Dienstdauervorschriften, die
kapitalistische Rationalisierung Anfang der zwanziger Jahre, die Rolle der
Deutschen Reichsbahn bei der Vorbereitung und Durchfiithrung des zweiten
Weltkrieges oder dhnliche Probleme behandelt werden, besitzen eine starke
Aussagekraft. Sie beweisen dem Leser nicht nur, daB die Eisenbahn unter den

4 Erstmalig wurde von den Autoren neben einer Reihe von Artikeln aus ,,Die
Rote Fahne und aus Betriebszeitungen der KPD die Broschiire der KPD
,,Der Kampf der Eisenbahner’ ausgewertet, die Anfang der zwanziger Jahre
erschien und zweimal aufgelegt wurde. Weiterhin beziehen sich die Verfasser
unter anderem auf die Rede Clara Zetkins, ,,Die Lehren des deutschen Eisen-
bahnerstreiks', die sie am 21. Februar 1922 auf der Konferenz der Erweiterten
Exekutive der Kommunistischen Internationale in Moskau gehalten hat.
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Bedingungen des Kapitalismus gegen die Interessen des Volkes miBbraucht
wird, so wie es 110 Jahre in ganz Deutschland der Fall war und heute noch
im Westen unserer Heimat an der Tagesordnung ist, sondern fiithren den
Leser auch zu der SchluBfolgerung, da3 die Eisenbahn nur dort wirklich den
friedlichen Interessen des Volkes dienen kann, wo die Macht des Militarismus
und Imperialismus gebrochen ist, und zeigen, wie diese Aufgabe gelost werden
kann.

Das Gewicht dieser Aussage hitte bei den Darlegungen iiber die Bundesbahn
zweifellos noch erhéht werden konnen, wenn die Auswirkungen der verstirkten
staatsmonopolistischen Entwicklung des Kapitalismus in Westdeutschland auf
die Bundesbahn noch ausfiihrlicher und konkreter behandelt worden wiren.
Ein Nachteil besteht unter anderem auch darin, daB die Darlegungen zum
technischen Fortschritt der Eisenbahn nicht organisch mit denen zur poli-
tischen und Gkonomischen Entwicklung der Eisenbahn verbunden sind. Es
steht auBer Zweifel, daB die Uberwindung dieses Mangels eine recht kompli-
zierte Aufgabe ist, die noch einer Reihe Forschungen bedarf.

Ferner sollte man einige allgemeine Fragen der ékonomischen und politischen
Entwicklung des Kapitalismus in noch engeren Zusammenhang mit der Eisen-
bahn bringen, indem man sie an Hand konkreter Eisenbahnfakten beweist
oder erldutert. Die Darlegungen iiber die Herausbildung und den Charakter
des Imperialismus zum Beispiel wiirden dadurch erheblich gewinnen.
Gebithrend wird in der Festschrift die groBte gesellschaftliche Umwilzung in
der deutschen Geschichte behandelt, die nach 1945 in einem Teil Deutschlands,
in der Deutschen Demokratischen Republik, unter der Fithrung der geeinten
Arbeiterklasse mit ihrer marxistisch-leninistischen Partei an der Spitze voll-
zogen wurde. Der demokratische Wiederaufbau und die sozialistische Um-
gestaltung des Eisenbahnwesens ist als ein unléslicher Bestandteil dieses groBen
revolutioniren Prozesses dargestellt.

Besondere Anerkennung finden hierbei die Leistungen der Aktivisten der ersten
Stunde, die allen Eisenbahnern in Deutschland beispielgebend vorangingen.
In diesem Zusammenhang werden auch die groBen Schwierigkeiten gezeigt,
die der Faschismus als Erbe hinterlassen hatte und die von allen Werktitigen
mit der Unterstiitzung der Sowjetunion iiberwunden wurden.

Damit wird deutlich sichtbar gemacht, iiber welch groBe und unversiegbare
Schépferkraft die Eisenbahner verfiigen und zu welchen Leistungen sie im
Dienste des Friedens, der Demokratie und des Sozialismus fihig sind, nach-
dem sie erstmalig in der deutschen Geschichte wirkliche politische Freiheit
erhalten haben, selbst zum Besitzer ihres Betriebes geworden sind und ihren
Staat mitregieren.

Wie es die Eisenbahner mit der Hilfe der Sozialistischen Einheitspartei
Deutschlands und unserer Regierung verstanden haben, die Deutsche Reichs-
bahn zu einem zuverlassigen und wichtigen Instrument unserer Arbeiter-und-
Bauern-Macht und zum Riickgrat des einheitlichen sozialistischen Verkehrs-
wesens unserer Republik zu machen, geht aus den Darlegungen iiber die
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Entwicklung der Aktivisten- und Wettbewerbsbewegung, iiber den Kampf der
Eisenbahner um die Modernisierung, Mechanisierung und Automatisierung
sowie um die Erhéhung der Disziplin, Ordnung, Sicherheit und Qualitit in
der Arbeit hervor.

In Verbindung damit wird gleichzeitig aufgezeigt, wie sich im ProzeB der
Arbeit und des Kampfes fiir den gesellschaftlichen Fortschritt das sozialistische
BewuBtsein herausbildet und wie den Eisenbahnern die stindig wachsenden
Ergebnisse ihrer Arbeit selbst zugute kommen, so daB ihr Leben immer reicher
und schéner wird.

Wiederholt taucht bei der Behandlung dieser Frage jedoch der Mangel auf,
daB die groBen Leistungen der Eisenbahner und deren Ergebnisse als niichterne
Tatsachen dargestellt werden. Es wird noch zu wenig gezeigt, welche ideolo-
gischen Auseinandersetzungen gefithrt und welche falschen Auffassungen iiber-
wunden werden muBten, um diese oder jene Aufgabe zu lésen, und wie das
konkret geschah.

Ebenso wire es sehr niitzlich gewesen, wenn noch hiufiger dargestellt worden
wire, wie der eine oder andere Eisenbahner oder ganze Kollektive beispiel-
gebende Erfolge erzielten. Dadurch hitten die Darlegungen mehr aufgelockert
werden konnen, und vor allem wire ihre erzieherische Wirkung dadurch ver-
starkt worden. ]

Der sozialistischen Entwicklung des Eisenbahnwesens der Deutschen Demo-
kratischen Republik wird in einem besonderen Abschnitt die westdeutsche
Bundesbahn und deren Einbeziehung in die Bonner NATO-Kriegspline gegen-
iibergestellt, und in einem weiteren Abschnitt werden die Perspektiven des
sozialistischen Eisenbahnwesens der Deutschen Demokratischen Republik und
die Aufgaben der Deutschen Reichsbahn im Siebenjahrplan dargelegt. Der
Leser gewinnt aus diesen beiden Abschnitten die Uberzeugung, und zwar schluB-
folgernd aus der Entwicklung der Eisenbahn in beiden deutschen Staaten, daf
die Deutsche Demokratische Republik der einzig rechtmiBige deutsche Staat
ist, der westdeutsche Imperialismus aber keine Perspektive hat und Frieden
und Sozialismus schlieflich in ganz Deutschland triumphieren werden.

So vermittelt das vorliegende Buch nicht nur einen allgemeinen Uberblick
iiber die Entwicklung der deutschen Eisenbahnen, sondern trigt gleichzeitig
dazu bei, die Gegenwart verstédndlich zu machen und im Sinne der nationalen
Grundkonzeption bei der Uberwindung und Losung des Grundwiderspruchs
zwischen den friedliebenden nationalen Interessen der iiberwiegenden Mehr-
heit unseres Volkes und den antinationalen kriegerischen Interessen einer
kleinen Gruppe von Monopolherren, Junkern und Militaristen zu helfen. Der
erzieherische Charakter des Buches fordert den Aufbau des Sozialismus in der
Deutschen Demokratischen Republik und unterstiitzt den Kampf aller
deutschen Patrioten gegen den Militarismus und die aggressiven Monopole
Westdeutschlands.

Man darf mit Recht sagen, daB das Buch ,,Uns gehéren die Schienenwege*
"die Erwartungen, die man an seine Verdffentlichung kniipfen muBte, voll
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erfiillt hat. Daran indern die Mingel nichts, die ihm noch anhaften und auf
die hier zum Teil hingewiesen wurde. Zum Beispiel hitten die Probleme des
Kraftverkehrs im Kapitel V noch ausfiihrlicher behandelt werden miissen,
denn die iibrigen Verkehrstriger sollten in den Darlegungen soweit beriick-
sichtigt werden, wie sie in unmittelbarem Zusammenhang mit der Entwicklung
des Eisenbahnwesens stehen. Mit dem ersten Versuch, auf der Grundlage des
Marxismus-Leninismus die Geschichte der deutschen Eisenbahnen zu schreiben,
wurde in sehr kurzer Zeit eine wertvolle Grundlage auf diesem Gebiet ge-
schaffen.

Gleichzeitig ist mit diesem Buch ein Beispiel geschaffen worden, das viele
gute Anregungen fiir die Ausarbeitung der Geschichte der verschiedenen
Industriezweige gibt.

Welches rege Interesse nicht nur unter den Eisenbahnern, sondern auch in
anderen Bevolkerungskreisen an dem vorliegenden Buch besteht, zeigt die
groBe Nachfrage. Bereits Wochen vor seiner Auslieferung durch den Verlag
war es vergriffen. Es ist zu empfehlen, daB recht bald eine zweite, vielleicht
iiberarbeitete Auflage des Buches erscheint, damit noch mehr Interessenten
in seinen Besitz gelangen koénnen.

Hierfiir sollten die Ausfithrungen, die der Vorsitzende des Staatsrates unserer
Republik, Walter Ulbricht, im Dezember des Jahres 1960 beim Empfang einer
Eisenbahnerdelegation machte, als Verpflichtung gelten. Walter Ulbricht be-
griiBte das Erscheinen dieses interessanten Buches und betonte, daB es be-
sonders deshalb wertvoll ist, weil es auf der Grundlage des historischen Mate-
rialismus aufgebaut wurde und die revolutioniren Traditionen der Arbeiter-
klasse vermittelt. Diese Traditionen allen Werktdtigen zu vermitteln, ist eine
wichtige Aufgabe bei der sozialistischen BewuBtseinsbildung und damit im
Kampf fiir Frieden und Sozialismus.

5 Die groBziigige Gestaltung, die die Wirksamkeit der Darlegungen vorteilhaft
unterstiitzt, diirfte das Interesse noch erhéht haben. Das Buch enthilt iiber
270 Bilder (teils farbig), Faksimiles, Karten und graphische Darstellungen.
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A.I. NJEUSSYCHIN

Die Entstehung der abhingigen Bauernschaft
als Klasse der frithfeudalen Gesellschaft in Westeuropa
vom 6. bis 8. Jahrhundert

Deutsche Ausgabe besorgt von Bernhard Topfer

Akademie-Verlag, Berlin 1961, 598 Seiten, Preis 41,— DM.

Der Verfasser ist seit 1929 mit verschiedenen wertvollen Arbeiten zur vor-
und frithfeudalen Entwicklung in Westeuropa hervorgetreten (siehe Literatur-
verzeichnis des hier besprochenen Buches), auch in der deutschsprachigen
Geschichtsliteratur.? Die deutsche Ubersetzung des vorliegenden Werkes, die
Peter Wick anfertigte, ist eine vom Verfasser verbesserte und betrichtlich
erweiterte Fassung der russischen Ausgabe von 1956.2

Es sei vorweggenommen: Njeussychins Monographie stellt einen sehr wert-
vollen Beitrag zur Entstehungsgeschichte des Feudalismus im westlichen
Kontinentaleuropa, besonders auf deutschem Boden dar. Das gilt sowohl im
Hinblick auf das methodische Herangehen an die Untersuchung und Dar-
stellung als auch beziiglich der benutzten Quellen.

Im ersten Kapitel —,,Das erste Stadium des Entstehungsprozesses einer feudal-
abhingigen Bauernschaft als Klasse, theoretische Fragestellung™ — tritt be-
sonders lehrreich die Anwendung der historisch-materialistischen Methode her-
vor. Indem der Verfasser von den grundlegenden GesetzmiBigkeiten der unter-
gehenden Urgesellschaft, die sich auf dem Weg zum Feudalismus befindet,
und von bereits bekannten Tatsachen iiber die behandelten Stimme ausgeht,
ist er in der Lage, mit sicherer Hand die wichtigsten Fragen fiir die wissen-
schaftliche Beantwortung des Themas aufzuwerfen.

Ausgangspunkt ist ihm die These von Marx iiber die Gemeinde der Barbaren-
vilker Westeuropas: ,,Das individuelle Grundeigentum erscheint hier nicht
als gegensitzliche Form des Grundeigentums der Gemeinde, noch als durch
sie vermittelt, sondern umgekehrt. Die Gemeinde existiert nur in der Be-
ziehung dieser individuellen Grundeigentiimer als solcher aufeinander. Das
Gemeindeeigentum als solches erscheint nur als gemeinschaftliches Zubehor
zu den individuellen Stammsitzen und Bodenaneignungen.*?

1 Der Freiheitsbegriff im Edikt des Rothari. ZRG, G. A., Bd. 66, 1948; im
Literaturverzeichnis nicht erwihnt: Die Gesellschaftsordnung der alten Ger-
manen. Moskau 1929, zitiert bei Grews, I. M., Tacitus. Leipzig 1952, S. 200.

2 Verlag der Akademie der Wissenschaften der UdSSR, Moskau; vgl. die Be-
sprechung von Neubert, H. In: ., Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft®,
VI. Jahrg., 1958, H. 5, S. 1165.

8 Mary, K., Formen, die der kapitalistischen Produktion vorhergehen. Berlin

- 1952, S.18.
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»Aus dieser Besonderheit entstand im Stadium der Ackerbaugemeinde
der von Marx erwihnte Dualismus zwischen dem kollektiven Landbesitz
und der Parzellenwirtschaft einzelner Familien als Quelle privater Aneignung*
(S.14).

Wie dieser Dualismus in der Ackerbaugemeinde zur sozialen Differenzierung
fithrte, dadurch gleichzeitig den Verfall dieser Gemeinde freier Markgenossen
und die Entstehung der ausgebeuteten feudalen Bauernschaft bewirkte, das
zu untersuchen und zu zeigen, stellt sich Njeussychin als Aufgabe.

Da dieser ProzeB bei Stimmen beziehungsweise Volkerschaften untersucht
wird, bei denen er im wesentlichen von der in Auflosung begriffenen Urgesell-
schaft ausgeht, die kein entwickeltes Privateigentum kannte und deshalb auch
nicht durch die Existenz von Klassen gekennzeichnet war, wird von vorn-
herein die Entstehung von Allodialeigentum an Boden, dem wichtigsten
Produktionsmittel der Zeit, in den Mittelpunkt gestellt, daneben die Ent-
stehung von Privateigentum an anderen Produktionsmitteln und Produktions-
instrumenten.

Diese Entwicklung war notwendig begleitet von der Herausbildung unter-
schiedlicher sozialer Schichten innerhalb der Gemeinde, die — entsprechend
dem Thema — bis zur Umwandlung ihrer Mitglieder in feudalabhdngige Bauern
zu verfolgen ist.

Der klaren theoretischen Grundlegung schlieft sich als zweites Kapitel eine
ausfiihrliche Besprechung der benutzten Quellen an:

1. Volksrechte,

2. Formeln und Kapitularien,

3. Schenkungs- und andere Urkunden des frithen Feudalismus.

Diese drei Gruppen entsprechen nicht nur grob den einzelnen Zeitabschnitten,
die untersucht werden, sondern sie beleuchten, und darauf kommt es hier vor
allem an, die Entstehung des Feudalismus in Westeuropa von verschiedenen
Seiten. Die Volksrechte enthalten das alte Gewohnheitsrecht der einzelnen
Stimme. Die zweite Gruppe stammt aus der Zeit der Merowinger und Karo-
linger und unterscheidet sich dadurch scharf von den Volksrechten, daB sie,
wenn sie auch gelegentlich die Volksrechte erginzt, kein Gewohnheitsrecht
widerspiegelt, sondern, wie die dritte Gruppe, die dem 7. und 8. Jahrhundert
angehért, das entsprechende feudale Recht.

Ausgehend von der Tatsache, daBl der Entstehung der feudalabhingigen
Bauernschaft und des Feudalismus iiberhaupt bei den untersuchten germa-
nischen Stimmen als wichtigster Prozel eine soziale Differenzierung innerhalb
der Ackerbau- und Nachbargemeinde vorausgegangen sein muf, legt der Ver-
fasser fiir die Beantwortung des Themas den groBBten Wert auf die Volksrechte.
Er weist entschieden ihre Vernachlissigung4 und ihre willkiirliche Inter-

4 Zum Beispiel Dannenbauer, H., Adel, Burg und Herrschaft bei den Germanen,
In: Herrschaft und Staat im Mittelalter, Wege der Forschung II. Darmstadt
1956; zuerst in: Historisches Jahrbuch, 61. Jahrg., 1941.
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pretations, die er einigen Historikern auch im Hinblick auf andere Quellen
nachweist, zuriick (S. 561f.).

Die folgenden Kapitel — die Gemeinde und die Entstehung des Allods bei den
salischen Franken, die Gesellschaftsstruktur der Sachsen im 7.und 8. Jahr-
hundert, die Bildung von Elementen einer abhéingigen Bauernschaft bei den
Langobarden vom 6. bis 8. Jahrhundert, die Reste der Gemeindeordnung und
ihr Zerfall bei den Burgunden und die Umwandlung der freien bayrischen
Allodialeigentiimer in abhingige Bauern im 7.und 8. Jahrhundert — bilden den
Hauptteil der Monographie. Die Untersuchung und Darstellung erfolgt jeweils
nach den einleitend erarbeiteten Gesichtspunkten entsprechend den besonderen
Bedingungen der einzelnen Stimme und der jeweiligen Quellenlage.

Im letzten Kapitel zieht der Verfasser die SchluBfolgerungen aus der ganzen
Arbeit, indem er die Hauptlinien der weiteren Entwicklung der Bauernschaft
als Klasse in Westeuropa im 9. und 10. Jahrhundert herausarbeitet. Im Mittel-
punkt steht hier die soziale Umschichtung innerhalb der Markgenossenschaft.
Die Zahl der Markgenossen nahm im 9. Jahrhundert im karolingischen Reich
zu; aus der Gemeinde sonderten sich kleine Grundherren ab, und der GroB-
grundbesitz wuchs. AbschlieBend wird auf die ersten Anzeichen des Klassen-
kampfes der jungen feudalabhingigen Bauernschaft eingegangen.
Njeussychin beantwortet demnach fiir einen entscheidenden Teil Westeuropas
die wichtigste Frage, die die Entstehung des Feudalismus aufwirft: Die Evo-
lution der sozialokonomischen Verhiltnisse der Volksmassen. Dadurch aber
ist die vorliegende Monographie auch weit iiber das eigentliche Thema hinaus
von groBer Bedeutung. Sie weist uniibersehbar auf den grundlegenden Unter-
schied der Produktionsverhiltnisse bei den Germanen des Tacitus und ihren
Nachfahren im 8. und 9. Jahrhundert hin, den verschiedene Historiker — in
Deutschland von W. Wittich® iiber A. Dopsch? bis F. Liitge” und K. Bosl?,
um nur die wichtigsten zu nennen — so gern verwischen méchten, um die
Existenz tiefer sozialer Unterschiede bei den Germanen zumindest auf ihre
gesamte geschriebene Geschichte auszudehnen.

AuBerdem wird mit der Aufhellung der Entwicklung vom Bauern der ver-
fallenden Sippengemeinde bis zur feudalabhingigen Bauernschaft die ent-
scheidende Triebkraft der gesellschaftlichen Entwicklung bei den aufgefiihrten
Stimmen und die allmihliche Herausbildung ihrer Fihigkeit zur Staaten-
bildung deutlich. Auch fiir das Verstindnis der Entstehung des Adels bei den

5 Andere zusammenfassend: Bog, I., Dorfgemeinde, Freiheit und Unfreiheit in
Franken. In: Jahrbuch fiir National-Okonomie und Statistik, Bd. 168, 1956;
Schlesinger W., Herrschaft und Gefolgschaft in der germanisch-deutschen
Verfassungsgeschichte, in: ,,Historische Zeitschrift*, Bd. 176, 1953.

¢ Die Grundherrschaft in Nordwestdeutschland. Leipzig 1896; Wittich stammt
aus der Schule von G.F.Knapp; von ihm, Wittich, ging um die Jahr-
hundertwende in Deutschland die verfehlte Anwendung jiingerer Quellen auf
spatgermanische Zustinde aus.

7 Vgl. dazu wie bei den folgenden Namen — wenn kein besonderer Hinweis
erfolgt — das Literaturverzeichnis.

17 Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte 2/62
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germanischen Stimmen wird durch das vorliegende Werk ein wichtiger Bei-
trag geliefert.

Breiten Raum verwendet der Verfasser auf die Auseinandersetzung mit der
deutschsprachigen Literatur, die bisher zum Thema erschien. Daneben werden
nur wenige franzdsische und englische Arbeiten beriicksichtigt. Diese Diskussion
erstreckt sich auf das ganze Buch. Wihrend er G. L. v. Maurer und die ihm
folgenden Verfechter der markgenossenschaftlichen Theorie der zweiten Hilfte
des vorigen Jahrhunderts G. Landau, F. Thudichum, O. Gierke, G. Hanssen
und andere korrigiert, die auf willkiirlicher Interpretation und weitgehender
Negierung der Quellen beruhenden Auffassungen von W. Wittich, H. Wopfner,
Fustel De Coulanges, Ph. Heck, A. Dopsch, F. Liitge, K. Bader, W. Schle-
singer, K. Bosl, I. Bog, H. Dannenbauer und anderen widerlegt, zieht er die
positiven Forschungsergebnisse von G. Caro, M. Lintzel, K. Haff, A. Bergen-
gruen, H. Conrad und anderen heran.

Jedoch ist diese Literatur nicht vollstindig aufgefithrt und beriicksichtigt,
wie eingangs versprochen wird und wie es besonders angesichts der griind-
lichen Quellenauswertung gewiinscht werden durfte. So vermiBt man solche
Namen wie M. Weber®, G. v. Below?, F. Rachfahl®, auch H. Cunow., H. Bech-
tel’? und andere.

Allerdings fithrt das Literaturverzeichnis nicht alle im Text tatsichlich ver-
werteten Arbeiten auf!®, und noch mancher vermiBte Titel kann sich hier
verbergen. Von einigen Autoren werden nicht die wichtigsten Arbeiten ge-
nannt. So fehlt zum Beispiel die Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittel-
alters von R. Kotzschke (1924), auch Motteks Wirtschaftsgeschichte Deutsch-
lands (1957) findet keine Erwiahnung. Von F. Liitge wird lediglich die Agrar-
verfassung des frithen Mittelalters im mitteldeutschen Raum vornehmlich in
der Karolingerzeit (1937) einbezogen, wihrend seine deutsche Sozial- und

® Von ihm ist lediglich erwihnt (S. 388), im Literaturverzeichnis aber nicht
aunfgefiihrt: Die romische Agrargeschichte in ihrer Bedeutung fiir das Staats-
und Privatrecht. Stuttgart 1891; von seinen spiteren Arbeiten ist besonders
hervorzuheben: Der Streit um den Charakter der altgermanischen Sozial-
verfassung in der deutschen Literaur des letzten Jahrzehnts. In: Jahrbuch
fir National-Okonomie und Statistik, Jahrg. 1904, III. F., Bd. XXVIII,
S. 4331

Below, G. v., Probleme der Wirtschaftsgeschichte. 2. Aufl. Tiibingen 1926.
Rachfahl, F., Zur Geschichte des Grundeigentums. In: Jahrbuch fiir National-
Okonomie und Statistik, Jahrg. 1900, II1. F., Bd. XIX, S. 1ff.

Cunow besorgte 1896 eine Neuauflage von Maurers Einleitung zur Geschichte
der Mark-, Hof-, Dorf- und Stadtverfassung und der &ffentlichen Gewalt
(1854, 1. Aufl.), die er mit einem ausfithrlichen Vorwort versah: vgl. auch
den zweiten Band seiner Allgemeinen Wirtschaftsgeschichte, Wirtschafts-
formen der indischen Arier, der Italiker, Kelten und Germanen. Berlin 1927.
Wirtschaftsgeschichte Deutschlands. Bd. I, 2. Aufi. Miinchen 1951.

Auber dem genannten Titel von M. Weber fehlen, nach ganz beildufiger
Durchsicht, folgende Arbeiten im Verzeichnis: Ross, D.W. (S. 53), Schmidt-
Wiegand (S. 78), Hatt, G. (S. 130), Hoops, J. (S. 154), Mayer, E. (S. 347).
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Wirtschaftsgeschichte (1952) fehlt. Ebenso wird kein Bezug auf K. Bosl, Staat,
Gesellschaft, Wirtschaft im deutschen Mittelalter (Bruno Gebhardt, Bd. I,
1954, 8. Auflage, S.585ff.) genommen. (Bosl stellt die hier zur Debatte
stehende Entwicklung ganz im Sinne Dopschs und Liitges dar, ohne deren
zahlreiche und gewichtige Gegner auch nur zu Wort kommen zu lassen.)
Dieser Mangel ist in doppelter Hinsicht bedauerlich. Erstens hitte sich der
Verfasser manche Polemik sparen kénnen. So ist zum Beispiel sowohl die iiber-
triebene Anwendung der vergleichenden Methode durch G. L. v. Maurer und
andere als auch das Verfahren W. Wittichs, bei den Sachsen gewissermalen
Junker des 18. Jahrhunderts zu entdecken, lingst zuriickgewiesen. Zweitens
aber wire es Njeussychin durch den Umfang seiner eigenen Forschungen
zweifellos nicht schwergefallen, die fehlenden Arbeiten, es geht besonders um
die neueren unter ihnen, in die Besprechung einzubeziehen.

Indessen sollte diese Schwiche dem Verfasser nicht zu sehr zur Last gelegt
werden. Ist es bei der bereits mehrfach festgestellten Riickstindigkeit der
gesellschaftswissenschaftlichen Information im Lande selbst nicht einfach, auf
dem laufenden zu bleiben, um wieviel schwieriger ist es 2000 km davon ent-
fernt! Auch entschidigt er den deutschen Leser im historiographischen Teil
des Buches unter anderem dadurch, daB er ausfithrlich mit der zustdndigen
Literatur seines Landes vor und besonders nach 1917 bekanntmacht, die uns
durchaus noch nicht geliunfig ist.14

Die kritischen Bemerkungen 4ndern nichts an dem groBen Wert des Werkes,
das die erste systematisch aus den Quellen erarbeitete marxistische Unter-
suchung der wichtigsten Seite der sozialen Differenzierung bei den germanischen
Stimmen Westeuropas vom 6. bis zum 8. Jahrhundert darstellt. Es wird ins-
besondere fiir die Erarbeitung der deutschen Geschichte in dieser Zeit fiir
lange Jahre von groBer Bedeutung sein, und der Verfasser, aber auch Heraus-
geber, Ubersetzer und Verlag verdienen deshalb unseren Dank.

14 Das zeigen zum Beispiel die Literaturhinweise bei Offo, K.-H., Deutschland
in der Epoche der Urgesellschaft. Berlin 1960, S. 2001.

RupoLF LUDLOFF
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Spezialverzeichnis ausgewahlter Nachschlagewerke
fiir die wirtschaftshistorische Forschung
aus den Bestinden Berliner Bibliotheken

voN Hans RADANDT

Als Hilfsmittel fiir die wirtschaftshistorische Erforschung des deutschen Kapi-
talismus und Imperialismus bietet sich eine Fiille von Hand-, Jahr- und AdreB-
biichern an. Sie geben unter anderem Auskunft iiber Einzelfirmen, Kapital-
und Personalgesellschaften, Vorstands- und Aufsichtsratsmitglieder, landwirt-
schaftliche Giiter und deren Besitzer sowie iiber Unternehmerorganisationen.
Nur ein Teil von ihnen ist einmalig aufgelegt worden, andere sind periodische
Veréflentlichungen, die jihrlich oder in groBeren, zum Teil auch unregel-
miBigen Zeitabstinden erschienen sind beziehungsweise heute in Westdeutsch-
land erscheinen.

Es gibt in der Deutschen Demokratischen Republik und in Westdeutschland
keine Bibliothek, welche diese ,,Nachschlagewerke der Eigentumsformen und
Unternehmerbiographien‘! vollstindig besitzt. Selbst die bekanntesten
Reihen, wie zum Beispiel ,,Handbuch der Deutschen Aktiengesellschaften®
und ,,Saling’s Bérsenpapiere”, sind in keiner Bibliothek der Deutschen Demo-
kratischen Republik vollstindig vorhanden.

Ein brauchbares wissenschaftliches Hilfsmittel bilden diese Reihen aber nur,
wenn jeder Jahrgang, jeder Band benutzt werden kann. Das liegt klar auf
der Hand beim AdreBbuch der Aufsichtsrite und Direktoren, in dem jdhrlich
— im Band I alphabetisch nach Personennamen, im Band II alphabetisch
nach Firmen — die jeweiligen Funktionen eben nur fiir dieses eine Jahr, wenn
auch manchmal unvollstindig, angegeben sind. Weniger deutlich wird es in
,,Saling’s Borsenpapiere’ oder bei dem , Handbuch der Deutschen Aktien-
gesellschaften'‘. Zwar enthilt jeder Jahrgang hier — ebenfalls unvollstandig —
einige neue Daten aus dem letzten beziehungsweise vorletzten Geschéftsjahr
der jeweiligen Aktiengesellschaft. Fiir die weiter zuriickliegenden Jahre jedoch
werden oftmals die in fritheren Jahren gemachten Angaben fortgelassen, er-
ginzt, berichtigt, oder aber es werden iiber diese Jahre ganz neue Mitteilungen
gebracht, die in élteren Jahrgangen nicht enthalten waren.

1 Letztere hier im weitesten Sinne gebraucht, das heiBt einschlieBlich der Mit-
gliederlisten beziehungsweise der Verzeichnisse von leitenden Gremien der
Unternehmerorganisationen.
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Neben den genannten und anderen Reihen gibt es viele Einzelversffentlichungen
mit dem Charakter von Nachschlagewerken iiber Firmen, Industriezweige,
Unternehmerverbinde, Personen usw., die von der Forschung bisher weit-
gehend unbenutzt geblieben sind, zum Teil deshalb, weil sie selbst nicht oder
ungentigend bekannt beziehungsweise schwer auffindbar sind.

Um zur vollstindigen Benutzung dieser Handbiicher anzuregen, aber gleich-
zeitig zeitraubende Nachforschungen dariiber, welche Bibliothek welche Binde
besitzt, zu ersparen, sollen in den folgenden Jahren Spezialverzeichnisse fiir
Nachschlagewerke im Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte Aufnahme finden.
Zunichst werden fiir diese Verzeichnisse nur die Berliner Bibliotheken beriick-
sichtigt.

Fiir die Reihenverdffentlichungen werden die Bibliotheken mit den gréBten
Bestinden angegeben, und nur wenn diese Bestinde sich nicht gegenseitig
erginzen, werden andere Bibliotheken mit herangezogen. Zur Kennzeichnung
der Bestinde dienen die iiblichen Bibliothekssigel.2

Handbuch dev Deutschen Aktiengesellschafien;
ab 46. Jahrgang, Bd. 7: Die GroPunteynehmen im Deulschen Reich;
ab 60. Jahvgang: Handbuch der Deutschen Aktiengesellschaften

Universitats- o
Jahrgang der erszggnti'::neuen Sta;:t):sitlflcigfhek blg;:ﬁgEk liilgshf)t\l’l\flk
Bpde (1) (11) (B 475) ®

1. 1896/97 1 1 1

2. 1897/98 2 % &

3. 1898/99 2 AT

4. 1899/1900 2 Tl 15

5. 1900/01 2 I, 11 FFl
6. 1901/02 2 I, 11 ISR

7. 1902/03 2 JETH T L, 11
8. 1903/04 2 I, 11 R
9. 1904/05 2 Ll 1. i
10. 1905/06 2 1, 11 L
11. 1906/07 2 I, 1I L1 ABs i B
12. 1907/08 2 AT 1511
13. 1908/09 2 T 1T TET 1
14. 1909/10 2 11
15. 1910/11 2 L, 11 I
16. 1911/12 2 I 18 1,11
17. 1912/13 2 i 1 ]
18. 1913/14 2 1, 11 I

19. 1914/15 2 1,31 I, 1I I
20. 1915/16 2 Je il X, 1T I, 1I

% Sigel-Liste der Bibliotheken der Deutschen Demokratischen Republik, Stand
vom 31. 3. 1959, 2. erweiterte Auflage, herausgegeben von der Auskunfts-
abteilung der Deutschen Staatsbibliothek, Berlin 1959.

® Die Bibliothek des DWI ist keine &ffentliche Bibliothek. Ihre Benutzung ist
nur bei Nachweis eines Forschungs- oder Dienstauftrages mdglich.
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Universitats- S

Jahrgang der ers%:?inenen Staa]:t):;itbsﬁgfhek bl%‘é:ltiﬁek %E:lg\l’lkflk
R 0] (11) (B 475)
21. 1916/17 2 N 10¢ I, 1I
22. 1917/18 2 I, 11 1| I, II
23. 1918/19 2 10 H II i b
24. 1919/20 2 111 I I,1I
25. 1920/21 2 110 JUSH W i
26. 1921/22 2 1T i 1,01
27. 1922/23 2 I -1 I EL I X1

28. 1923/24 4 Ya, Iib; Ia, Ib 1a,.Ib,

ITa, IIb IIa, IIb

29. 1924/25 2 Ta- b Ia, Ib Ia, Ib
30. 1925 4 I-1V v I-1IVv
31. 1926 4 I-1V I-1V I-1IV
32. 1927 4 I-1V I-1IV I-1V
33. 1928 4 I-1V I-1Vv I-1Vv
34. 1929 “ I-1V I-1V I-IV
35. 1930 4 I-1V I-IV I-IV
36. 1931 4 I-1IV I-1V I-1IV
37. 1932 4 I-1V 1-1V I-1Vv
38. 1933 4 I-1Vv I-1V I-1V
39. 1934 4 I-1V I-1V I-1V
40. 1935 6 I-VI I-VI I-VI
41. 1936 6 I-VI I-VI I-VI
42, 1937 6 I-v I-VI I-VI
43. 1938 6 1-6 1-6 1-6
44. 1939 6 1-6 1-6 1-6
45. 1940 6 1-6 1-6
46. 1941 ¢/ 1-7 1-7
47. 1942 6 1,3,45 1-6 1-6
48. 1943 6 I 1-6 1-8

49. 1944 84 1-4 1—4, 7
50. 1949 4 I-1IV
51. 1950/51 b I-v I-v
52. 1951/52 6 I-VI I-VI
53. 19562/53 5 I-v I-v
54. 1953/54 5 -V I-v
55. 1954/565 b I-V I-v
56. 1955/56 6 I-VI I-VI
57. 1956/57 6 I1-VI I-VI
58. 1957/58 6 I-VI I-VI
59. 1958/59 6 I-VI I-VI
60. 1959/60 6 I-VI I-VI
61. 1960/61 6 I-VI I-VI

4 Im Jahre 1944 erschienen nur Band 1—4 und Band 7.
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Advefbuch dev Divectoren und Aufsichisvaths-Mitglieder der Actien-Gesellschaften,
ab 1910: Adrefbuch der Divektoven und Aufsichisvite dev Aktien-Gesellschaften,
ab 1913: Advefbuch der Divektoven und Aufsichisviile

Zahl Deutsche st Bibliothek
Jahrgang der erschienenen Staatsbibliothek Berlin des DWI
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5 Bd. I enthilt die in allen Binden bis 1924 allein iibliche Form der alpha-
betischen Registrierung nach den Namen der Direktoren und Aufsichtsrite.

6 Bd. IT enthilt die alphabetische Registrierung nach Namen der Gesellschaften,
wobei Prokuristen und Bevollmichtigte, die im ersten Band nicht genannt
werden, mit aufgenommen wurden.
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Universitits- S

Jahrgang der erszc?ltilinenen Sta;%:;itlﬁﬁgihek bigi:?[fil;ek ]?ile];h]gt\gelk

Rande w (11) (B 475)

35. 1934 2 T TI L.-TT

36. 1935 2 I, 1I I, I

37. 1936 2 11 I, 11 I

38. 1937 2 L1 LI I

39. 1938 2 § | i I I

40, 1939 2 I I, IT I; IT

41. 1940 2 T 1, 11

42. 1951 1 (Bd. 1) 1

42, 1952 1 (Bd. 11) 1

43. 1954 1 (Bd. I) 1 1

43. 1955 1 (Bd. 1I) 1

44. 1957 1 (Bd. I) 1 1

44. 1958 1 (Bd. 11) 1 1

Wer ist's? Zeitgenossenlexikon. Z usammengestellt und herausgegeben
von Hermann A. L. Degener;

ab 11. Ausgabe 1948: Wer ist Wer ? Das deutsche Who is who.
Herausgegeben von Waller Habel

(In jeder Ausgabe bisher in einem Band erschienen )

Deutsche Ugﬁ?;ﬂ:iﬁs' Berliner

Ausgabe Staatsbibliothek Berlin Stadtbibliothek
(1) (11) (109)

1. 1905 1 1
2. 1906 1
3. 1908 1
4. 1909 1 1
8..1911 1 1
6. 1912 1 1
7. 1914 1 1 ik
8. 1922 1 1 1
9. 1928 1 1
10. 1935 1 1 i
11. 1948 1
11. 1951 (2. Aufl.) 1
12. 1955 1 1
13. 1958 1 1
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DER DRITTE TEIL DES JAHRBUCHES
FUR WIRTSCHAFTSGESCHICHTE 1962 WIRD UNTER ANDEREM
ZUM INHALT HABEN:

MONOGRAPHIEN, STUDIEN, REFERATE
ZoLTAN KENESSEY

Gestaltung der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung in den kapita-
listischen Lindern

DieTER BAUDIS

Die Arbeiterausschiisse im Mansfelder Kupferschieferbergbau in der Zeit
des ersten Weltkrieges

DISKUSSIONEN

Hirrter KoHN

Die Wirtschaftsgeschichte als Wissenschaft
HEerca NussBaum

Biirgerliche Monopolgegnerschaft

GESCHICHTE DER FABRIKEN UND WERKE
RuUDOLF SCHRODER

Aus dem Tagebuch der Kcnsultationsstelle fiir Betriebsgeschichte Leipzig
(Fortsetzung)

QUELLEN UND MATERIALIEN

Hans RapanDT

Aus dem Leben eines IG-Farben-Monopolisten

LITERATURBERICHTE UND REZENSIONEN

EricH PATERNA
Da stunden die Bergkleute auff (Hildegard Hoffmann)

Un ternehmer in der Politik. Herausgegeben von Gustav Stein (Jiirgen
Ku czynski)
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Unternehmen, die nach 1945 in Westdeutschland und Westberlin erschienen
sind (Fortsetzung)
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FUR WIRTSCHAFTSGESCHICHTE 1962 WIRD UNTER ANDEREM
ZUM INHALT HABEN:

MONOGRAPHIEN, STUDIEN UND REFERATE

HermMaANN RotH

Die Kartellverordnung vom November 1923 und ihre Bonner Variante

HeLmuT KUBITSCHEK

Die Bérsenverordnung vom 24, Mai 1844

HAxs Rapanpr

Zur Geschichte der kolonialistischen Bestrebungen deutscher Finanz-
gruppen gegeniiber den Lindern Afrikas

DISKUSSIONEN

JURrRGEN KuczyNskI

Studien zur Friihgeschichte des Kapitalismus

WOLFGANG SCHUMANN

Der Zeiss-Konzern im System des staatsmonopolistischen Kapitalismus
wéhrend des Faschismus

QUELLEN UND MATERIALIEN

RENATE GUNTHER

Die Protokolle der Aufsichtsratssitzungen entschleiern die Machenschaften
der deutschen Konzerne

Loéhne und Preise in Deutschland, 1750 bis 1850
RupoLpr StRrRAUSS
Léhne in Chemnitz 1770 bis 1850
Lo KLEMENS

Zur Entwicklung der Preise von ,,Textilien‘ in Deutschland von 1825
bis 1913



HELMUT NAUMANN
Der Stuhl als MaBeinheit der hallischen Solbrunnen
RuUDOLF FORBERGER

Beitrige zur statistischen Erfassung der gewerblichen Produktion Sachsens
in der Frithzeit des Kapitalismus

LITERATURBERICHTE UND REZENSIONEN

GH. Ravas

Aus der Geschichte des ruménischen Petroleums

Cosrtin MURGEScU [ N. N. CONSTANTINESCU /
RapuU PAUL /CONSTANTA BOGDAN / MIHAI STEFAN

Beitrige zur Geschichte des auslindischen Kapitals in Ruménien vom
Ende des ersten Weltkrieges bis zum Ausgang der Wirtschaftskrise von
1929—1933

(1. Teil) (Renate Giinther)



Bericht iiber den Stand der

»GESCHICHTE DER LAGE DER ARBEITER"

Bisher sind erschienen:

BAND 1, 2 und 3, die eine Geschichte der deutschen Gesellschaft
(Produktivkrifte, Basis, Uberbau) in den Jahren 1789 bis 1900 geben.
Ferner sind als ,,Studien- und Dokumentenbinde zu BAND 1 bis 4
erschienen die BANDE 8, 9, 10, 11, 12, 13 und 14. BAND 11 und 12
enthalten eine Geschichte der Uberproduktionskrisen in Deutsch-
land von 1826 bis 1918. BAND 14 ist der erste Band einer Geschichte

des staatsmonopolistischen Kapitalismus in Deutschland.

Beim Verlag befinden sich als Manuskript:

BAND 4, der die Geschichte der deutschen Gesellschaft in den
Jahren 1900 bis 1917/18 behandelt,

BAND 5, der die Jahre der Weimarer Republik darstellt,

BAND 15, der die Krisengeschichte bis 1945 fortsetzt,

BAND 16, der die Geschichte des staatsmonopolistischen Kapitalis-
mus in Deutschland bis 1945 fortfiihrt,

BAND 18, der die Geschichte der deutschen Arbeiterin behandelt.

In Bearbeitung befinden sich:

BAND 6, der die Geschichte der deutschen Gesellschaft in den Jahren
des Faschismus untersucht,

BAND 19, der Studien und Dokumente zu Band 6 und 7 bringt.

JURGEN KUCZYNSKI



