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Mitteilung
iiber die Verleihung des ""René -Kuczynski -Preises' 1984

Das Kuratorium zur Verleihung des '"René -Kuczynski -Preises'' beschlof
am 12. 4. 1985, den Preis fiir den wissenschaftlich wertvollsten Beitrag
des Jahrgangs 1984 des Jahrbuchs fiir Wirtschaftsgeschichte zu vergeben
an

Wilfried Strenz,
Gerhard Narweleit,
Hans-Joachim Rook,
Heinzpeter Thimmler
fiir ihren Artikel "Zu den Beziehungen zwischen Gesellschaft und Umwelt

von der Industriellen Revolution bis zum {/bergang zum Imperialismus"
(1984, Teil 1).

Das Kuratorium beschloB ferner, den "René-Kuczynski-Preis fiir jiingere
Wissenschaftler'" an

Karin Zachmann

fiir ihren Artikel ""Die Moellendorffsche Gemeinwirtschaftskonzeption in
der Textilindustrie von 1917 bis 1923. Realisierungsbedingungen und
-effekte eines Reformprogramms zur Restauration des imperialistischen
Systems' (1984, Teil 3)

zu vergeben.
Den ""René -Kuczynski -Preis fiir den besten literaturkritischen Beitrag"
erhielt

Karl Lédrmer

fiir seine Rezension '"Sachsen - Pionierland der Industriellen Revolution
in Deutschland" (1984, Teil 1).

Zusammensetzung des Kuratoriums gemif der Ordnung iiber die Verleihung

des "René -Kuczynski-Preises': Rudolf Berthold, Hermann Lehmann (Sekretir),
Peter Musiolek, Helga Nussbaum (Vorsitzende), Siegfried Richter,

Jorg Roesler, Alfred Schroter.
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ABHANDLUNGEN, STUDIEN, MISZELLEN

Die Beziehungen zwischen wirtschaftsleitenden Organen
und Industriebetrieben im Osten Deutschlands von der
Befreiung vom Faschismus bis zur Grindung der DDR (1945 bis 1949)

von Joérg Roesler

Einleitung

Wirtschaftsleitung und Treuhandbetriebe
Wirtschaftsleitung und landeseigene Betriebe
Wirtschaftsleitung und volkseigene Betriebe
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Zusammenfassung

0. Einleitung

Der im Jahrbuch fir Wirtschaftsgeschichte verdffentlichte Forschungsbericht
von Wolfgang Muhlfriedel zur Entwicklung der Industrie in der antifaschistisch-
demokratischen Umwilzungl zeichnet gewissenhaft die in den 70er Jahren er-
zielten Erfolge bei der wirtschaftshistorischen Aufarbeitung der Nachkriegs-
jahre auf. Zugleich weist er auch auf z. T. noch betrichtliche Forschungsliik-
ken hin. Sie bestehen u. a. auch auf dem Gebiet der Leitung und Planung der
Industrie. So ist nach Miihifriedel "iiber die Bestrebungen des wirtschaftslen-
kenden Apparates in den Léndern und Provinzen, die unter Treuhand stehen-
den Industriebetriebe zu leiten und zu organisieren, auBerordentlich wenig be-
kannt".

Der vorliegende Beitrag soll zum ProzeB der Herausbildung einer den Erforder-
nissen der Volkswirtschaftsplanung angepaBten Organisationsstruktur in der
Literatur Verstreutes zusammenfassen und Neues vermitteln, um so Liicken jn
der Darstellung schlieBen zu helfen. Dabei wurde der bisher in den wirtschafts-
historischen Verdéffentlichungen héufig vernachlissigten Stellung der Betriebe
in der Leitungspyramide besondere Aufmerksamkeit gewidmet.

Wenn im folgenden vor allem von der Entwicklung der Organisationsformen die
Rede sein wird, so ist einleitend darauf hinzuweisen, daB der Aufbau und die
Vervollkommnung einer einheitlichen Organisationsstruktur fiir die Industrie
nicht Selbstzweck waren, sondern Bestandteil der Bemiihungen um den Aufbau
einer effektiven Wirtschaftsplanung. Dieser kam in der Wirtschaftspolitik der
KPD/SED zur Durchfithrung und Sicherung der antifaschistisch-demokrati-
schen Umwilzung besondere Bedeutung zu.3

1 Miihlfriedel, W., Die Industrie in der antifaschistisch-demokratischen Umwal-
zung. Ein Bericht {iber Stand und Probleme der Forschungen zur Industrie-
geschichte, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (JWG), 1/1981, S. 151 ff.

2 Ebenda, S. 156.
3 Zur Wirtschaftspolitik der SED, Bd. 1: 1945 - 1949, Berlin 1984, S. 7 .




Der Aufruf der KPD vom 11. Juni 1945 enthielt bereits die Grundziige eines
Wirtschaftsprogramms der Partei der Arbeiterklasse fiir die Nachkriegszeit.
Die KPD sagte Hunger, Arbeitslosigkeit und Obdachlosigkeit den Kampf an,
versprach den Werktitigen Schutz gegen Unternehmerwillkiir, verlangte die
Ubergabe des Vermogens der Nazis und Kriegsverbrecher in die Hénde des
Volkes sowie die Anerkennung der Pflicht zur Wiedergutmachung. 4 Auf ihren
Wirtschaftskonferenzen vom Januar und Méarz 1946 prézisierte und erginzte die
KPD ihr Programm insbesondere hinsichtlich einer "sinnvoll gesteuerten, den
wirtschaftlichen und politischen Verhdiltnissen und den Bedurfnissen des gan-
zen Volkes angepaBten Wirtschaftsplanung"5. Die positive Haltung zur Virt-
schaftsplanung spiegelte sich auch in den im April 1946 vom Vereinigungspar-
teitag von SPD und KPD beschlossenen "Grundsétzen und Zielen der Soziali-
stischen Einheitspartei Deutschlands"6 wider, die die Aufgaben der Partei der
Arbeiterklasse auf politischem und dkonomischem Gebiet fiir einen léngeren
Zeitraum umrissen.

1. Wirtschaftsleitung und Treuhandbetriebe

Die politische Situation Deutschlands nach dem zweiten Weltkrieg brachte es mit
sich, daB der zur Verwirklichung der Zielstellung der SED notwendige Aufbau
einer der Wirtschaftsplanung dienenden Organisationsstruktur der Industrie
sich unter sehr komplizierten Bedingungen vollzog. Auf der Potsdamer Konfe-
renz hatten die Allilerten im Juli 1945 beschlossen, die oberste Regierungsge-
walt in Deutschland zu iibernehmen. Ein Kontrollrat sollte alle Deutschland als
Ganzes betreffenden Fragen regeln.’ Das Potsdamer Abkommen bildete auch die
Grundlage fiir die Errichtung der Sowjetischen Militiradministration in Deutsch-
land (SMAD). Sie iibte als sozialistische Militédrregierung die oberste Gewalt in
der sowjetischen Besatzungszone aus. Alle die gesamte Zone beriihrenden Wirt-
schaftsfragen von Bedeutung wurden von der SMAD entschieden: im zweiten
Halbjahr 1945 vom Chef der Wirtschaftsverwaltung der SMAD, ab 1946 vom
Stellvertreter des obersten Chefs der SMAD fir Wirtschaftsfragen und dann
immer stdrker von der plandkonomischen Abteilung der SMAD.

Das Potsdamer Abkommen hatte die Alliierten verpflichtet, unter der obersten
Regierungsgewalt der obersten Befehlshaber der Besatzungsméchte die "Ver-
waltung Deutschlands ... in Richtung auf eine Dezentralisation der politischen
Struktur und die Entwicklung einer ortlichen Selbstverwaltung" durchzufiih-
ren.9 Die Bildung von Selbstverwaltungsorganen auf Gemeinde- und Kreisebene
vollzog sich im Osten Deutschlands in den ersten Tagen und Wochen nach der
Befreiung. Im Juni/Juli 1945 wurden regionale Organe der Selbstverwaltung in

4 Vgl. Zur skonomischen Politik der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands
und der Regierung der Deutschen Demokratischen Republik, Berlin 1955, S.
12 ff;

5 Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,

Reihe III, Bd. 1, Berlin 1959, S. 388.

Zur dkonomischen Politik ..., S. 28 ff.

Das Potsdamer Abkommen und andere Dokumente, Berlin 1957, S, 71 f.

Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates der DDR 1945 - 1949, Berlin

1983, S. 62.

9 Das Potsdamer Abkommen ..., S. 74.
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Mecklenburg, Brandenburg, Sachsen-Anhalt, Sachsen und Thiiringen [:;ebildet.l0
Die Landesémter fiir Wirtschaft bzw. (spiter) Wirtschaftsministerien iibten fir
ihren Bereich auch die wirtschaftlich-organisatorische Funktion aus. Grundlage
ihrer Tatigkeit waren Befehle und Weisungen der SMAD.

Der Befehl Nr, 9 vom Juli 1945 {iber die Wiederingangbringung der Industriepro-
duktion in der sowjetischen Besatzungszonell erteilte den wirtschaftsleitenden
Organen der Linder die Aufgabe, fiir die wichtigsten Wirtschaftszweige einen
Produktionsplan aufzustellen. Die Lénder erhielten den Auftrag, die von ihren
Besitzern verlassenen Betriebe zu libernehmen und treuhénderisch zu verwalten.
Zu den "herrenlosen'" Betrieben zéhlten sowohl Unternehmen, deren Eigentiimer
gefliichtet waren, als auch Betriebe der Nazipartei und anderer faschistischer
Organisationen. Als herrenlos bezeichnet wurden auch staatskapitalistische Un-
ternehmen, da der Nazistaat faktisch aufgehért hatte zu existieren.12 "Unter-
nehmen der &ffentlichen Hand" hatten bis zum Ende des zweiten Weltkrieges in
der Elektrizitits—-, Gas- und Wasserversorgung eine wichtige Rolle gespielt und
waren auch im Erz- und Kalibergbau sowie in der chemischen Industrie vertre-
ten.13 Die Ubernahme der Betriebe wurde zwischen Juli und September 1945 in
den einzelnen Lindern der sowjetischen Besatzungszone mit recht unterschied-
licher Intensitit durchgefithrt.14 Je nach ihrer Bedeutung und spezifischen
Erzeugnisstruktur wurden die Betriebe direkt der Landesverwaltung unter-
stellt oder den Stiédten und Gemeinden zur Nutzung Ubergeben. Diejenigen pri-
vaten Industriebetriebe, deren Besitzer weder Nazis noch Kriegsverbrecher
waren und die sich am Wiederaufbau beteiligten, behielten das uneingeschrénk-
te Eigentumsrecht an ihren Unternehmen. Wie die beschlagnahmten Betriebe un-
terstanden sie beim Wiederaufbau der Weisungsbefugnis der wirtschaftsleitenden
Organe der Lander.15

Die SMAD-Befehle Nr. 124 und Nr. 126 vom Oktober 1945 schufen einheitliche,
fiir die gesamte sowjetische Besatzungszone giiltige Bestimmungen iiber die Be-
schlagnahme des Eigentums der Kriegsverbrecher und Naziaktivisten.16 Als
"herrenloses Eigentum" kamen nunmehr neben Unternehmen des Nazistaates und
von ihren Besitzern verlassenen Betrieben auch alle Aktiengesellschaften unter
Sequester, da diese im Sinne des geltenden Rechts als aktionsunféhig angesehen
wurden, sowie Werke, deren Besitzer sich nicht bzw. ungeniigend um die Ingang-
setzung der Produktion bemiiht hatten.17 Die beschlagnahmten Betriebe ibergab
die SMAD den Léndern zur treuhidnderischen Verwaltung. Dies entsprach deren
Funktion als wichtigste deutsche Verwaltungen, solange zentrale deutsche Orga-
ne fehlten.

10 Bis zur Aufldsung des preuBiischen Staates durch Kontrollratsgesetz Nr, 46
vom Februar 1947 bezeichneten sich Brandenburg und Sachsen-Anhalt als
Provinzen (Provinz Mark Brandenburg, Provinz Sachsen), Mecklenburg als
Mecklenburg-Vorpommern. (Vgl. Vom Werden unseres Staates. Eine Chronik,
Bd. 1: 1945 - 1949, Berlin 1966, S, 177, 180.)

11 Vgl. 30 Jahre volkseigene Betriebe. Dokumente und Materialien zum 30. Jah-
restag des Volksentscheids in Sachsen, Berlin 1976, S. 34 ff.

12 Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., 5./ 155, 3

13 Vgl. Nussbaum, M., Wirtschaft und Staat in Deutschland wihrend der Wei-
marer Republik, Berlin 1978, S, 196.

14 Vgl. Geschichte des Staates und des Rechts der DDR. Dokumente 1945 -
1949, Berlin 1984, S. 194 if.

15 Vgl. Leuschner, B., Ukonomie und Klassenkampf, Ausgewihlte Reden und
Aufsitze 1945 - 1965, Berlin 1984, S, 16,

16 Vgl. 30 Jahre volkseigene Betriebe, S. 54 ff.; Um ein antifaschistisch-demo-
kratisches Deutschland, Berlin 1968, S. 194 ff,

17 Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., 3 . 3159
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Im Potsdamer Abkommen war vorgesehen, zur Einfiihrung und Unterstiitzung
der wirtschaftlichen Kontrolle durch den Kontrollrat einen deutschen Verwal-
tungsapparat zu schaffen.18 Die SMAD lieB sich bei der Realisierung des Pots-
damer Abkommens von dieser Zielsetzung leiten, als sie 11 Zentralverwaltungen
zeitlich parallel zur Bildung von Landes- und Provinzialverwaltungen im Juli
1945 errichtete. Von ihnen hatten sich 5, darunter die Deutsche Zentralverwal-
tung fir Industrie (DZV), mit Wirtschaftsaufgaben zu befassen. Die im Oktober
1945 hinzukommende Zentralverwaltung fiir Statistik sollte fiir die Anfiinge der
Wirtschaftsplanung besondere Bedeutung erlangen,19

Die Leitung und Planung der Wirtschaft wurde in der sowjetischen Besatzungs-
zene also von drei verschiedenen Organisationstrigern ausgeiibt. Sollte die
wirtschaftlich-organisatorische Tétigkeit dieser Organe erfolgreich sein, muB-
ten ihre Handlungen aufeinander abgestimmt werden. Die SMAD organisierte
dies, indem sie die komplexe territoriale Verantwortung fir die Wiederingang-
setzung der Produktion und die ersten Schritte zur Wirtschaftsplanung auf die
Lénder Ubertrug. Zu diesem Zweck erhielten diese von der SMAD im Oktober
1945 das Recht, Gesetze und Verordnungen zu erlassen . 20

Die unmittelbare Leitung der sequestrierten Betriebe wurde ebenfalls den L#n-
dern ibertragen. Sie bildeten zu diesem Zweck besondere Vermdgensverwal-
tungsstellen, z. B. das "Amt fiir Betriebsneuordnung" in Sachsen und die
"Thiiringische Verwaltungsgesellschaft (GmbH)". Die Rechtsform biirgerlicher
Handelsgesellschaften wurde in einigen Fillen gewéhlt, um auf diese Weise Lei-
tungsaufgaben zu lésen, ohne die noch ausstehende Entscheidung iiber die
Eigentumsformen der unterstellten Wirtschaftseinheiten vorwegzunehmen .21

Die Deutsche Zentralverwaltung fiir Industrie verfiigte im Unterschied zu den
Léndern iiber keine ihr nachgeordneten Wirtschaftseinheiten.22 Den deutschen
Zentralverwaltungen wurden von der SMAD fachspezifische und aufgabenbezo-
gene differenzierte Lenkungs-, Beratungs- und Kontrollbefugnisse zugewiesen,
die eine einheitliche Durchsetzung der Befehle der SMAD gewéhrleisten sollten.
Zu diesem Zweck arbeitete z. B. die DZV mit den fiir die Leitung der Industrie
zustédndigen Wirtschaftsministerien der Lénder zusammen. Um eine einheitliche
Anleitung im Territorium zu gewihrleisten, erhielten die Zentralverwaltungen
keine gesetzgeberischen Befugnisse.23 Das Schwergewicht der wirtschaftsorga-
nisatorischen Tétigkeit lag somit in den ersten beiden Jahren bei den Léndern.
Sie vollzogen mit der Industriereform unter Anleitung und Kontrolle der sowje-
tischen Besatzungsmacht jene tiefgreifende Umwaélzung, die die sozialékonomische
Basis der Wirtschaftsplanung und -leitung schuf, 24

18 Das Potsdamer Abkommen ..., S. 62.

19 Staats- und Rechtsgeschichte der DDR. Grundrif, Berlin 1983, S. 38 f.

20 Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., S. 63.

21 So z. B. spiter auch in Berlin. (Kuba, K, H., Skizze zur Rolle der Deut-
schen Treuhandverwaltung bei der Leitung der sequestrierten Betriebe in
Berlin 1947 - 1949, in: Beitridge, Dokumente, Informationen des Archivs der
Hauptstadt der Deutschen Demokratischen Republik, 2/1965, S. 92.)

22 Das traf nicht generell auf alle Zentralverwaltungen zu. Einen Uberblick ent-
hilt Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., S. 59 f.

23 Die beiden Ausnahmen waren die Deutsche Verwaltung fiir Land- und Forst-
wirtschaft urd die Deutsche Verwaltung fiir Interzonenhandel. (Errichtung
des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., S. 63 £.)

24 Vgl. dazu Geschichte der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands. Abrif,
Berlin 1978, S. 135 ff.; Leuschner, S. 58,
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Auf Linderebene fiel auch die Entscheidung iiber die von der SMAD beschlag-
nahmten Unternehmen. Fiir die Zukunft der sequestrierten Betriebe hatte der
Volksentscheid in Sachsen entscheidende Bedeutung. Nachdem in diesem Land,
das den groBten Anteil an der Industrie der sowjetischen Besatzungszone besaB,
im Juni 1945 fast 78 % der Wahlberechtigten fiir die Enteignung der Kriegsver-
brecher und Naziaktivisten gestimmt hatten25, wurde der iiberwiegende Teil der
unter Sequester stehenden Industriebetriebe Sachsens durch Gesetz Landeseigen-
tum. 26 Entsprechende rechtliche Regelungen wurden im Juli in Thiiringen und
Sachsen-Anhalt und im August in Brandenburg und Mecklenburg2? von den
Léndern verabschiedet. In Berlin beschloB die Stadtverordnetenversammlung
die Enteignung der Kriegs- und Naziverbrecher im Februar und Mérz 1947.

Der amerikanische Stadtkommandant verhinderte jedoch die Durchfiihrung der
beiden Gesetze, indem er ihnen in der Allilerten Kommandantur die Bestitigung
versagte.28 Fiir Berlin verldngerte sich damit die Phase der Treuhandverwal-
tung des auf der Grundlage der SMAD-Befehle Nr. 124 und Nr. 126 beschlag-
nahmten Vermogens. Im Unterschied dazu waren in den Léndern der sowjeti-
schen Besatzungszone nunmehr die rechtlichen Voraussetzungen fiur die Uber-
fihrung der Mehrzahl der Treuhand- in landeseigene Betriebe gegeben.

Bei den sofort iiberfiihrten Unternehmen handelte es sich um jene Betriebe, deren
Besitzern Schuld an Kriegs- und Naziverbrechen nachgewiesen war (Betriebe der
Liste A). Noch zu klirende Fille blieben - maximal bis zur Beendigung der Ar-
beit der Sequesterkommissionen durch den SMAD-Befehl Nr. 64 vom April 1948

- in Treuhandverwaltung (Betriebe der Liste C).29 Die Liste B enthielt jene be-
schlagnahmten Firmen, die ihren Besitzern zurilickgegeben wurden. Im Lande
Sachsen-Anhalt waren von 4 200 nach dem Kriege noch vorhandenen Industrie-
unternehmen 1 284 (30,6 %) beschlagnahmt worden. Von diesen wurden (bis

Ende 1946) 705 (54,9 %) meist groBere Betriebe entschiddigungslos enteignet und
452 (35,2 %) den Besitzern zuriickgegeben. Weitere 127 Betriebe (9,9 %) blieben
vorerst noch in treuhénderischer Verwaltung.30

2. Wirte ehaftele it wngiuasnudiy baopd eisied genve
Bietriehbe

Die Linder hatten fiir die Leitung ihrer Betriebe, die zunéchst zwar ihre alte
Firmenbezeichnung behielten, aus deren Namen nunmehr jedoch Hinweise auf
burgerliche gesellschaftliche Organisationsformen wie OHG, KG, AG oder GmbH
entfernt wurden, einen geeigneten Organisationsaufbau zu schaffen,31

25 Vgl. Schréder, O., Der Kampf der SED in der Vorbereitung und Durchfiih-
rung des Volksentscheids in Sachsen, Februar bis 30. Juni 1946, Berlin 1961.

26 Vgl. Geschichte des Staates und des Rechts der DDR, S. 202.

27 Vgl. Regierungsblatt fiir das Land Thiiringen, 1946, T. I, S. 111; Verord-
nungsblatt der Provinz Sachsen, 1946, S. 351; Verordnungsblatt der Pro-
vinz Mark Brandenburg, 1946, £. 235; Verordnungsblatt der Landesverwal-
tung Mecklenburg-Vorpommern, 1946, S. 198. - Das Gesetz fiir Mecklenburg
ist wiedergegeben in Geschichte des Staates und des Rechts der DDR, S.

203 ff.

28 Kuba, S. 63,

29 Vgl. Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland, S. 620 ff.

30 Die Wirtschaft, 1/1947, S. 4.

31 Woltz, J., Namen der Wirtschaftseinheiten - Funktionen - Gestaltung - recht-
liche Konsequenzen, Berlin 1982, S. 15; Leuschner, S. 47; vgl. auch Zentra-
les Staatsarchiv (ZStA) Potsdam, G-408, Nr. 50.
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Dabei wurde generell die Verwaltung sehr kleiner Betriebe von rein értlicher
Bedeutung den Kreisen oder Stddten lbertragen (in Sachsen-Anhalt 7,2 % aller
landeseigenen Unternehmen).32 Die Leitung der landeseigenen Betriebe im enge-
ren Sinne (LEB) erfolgte (entsprechend dem Stand vom Friihjahr 1948) durch
Hauptverwaltungen (Sachsen, Brandenburg, Mecklenburg), Hauptabteilungen
(Thiiringen) bzw. Industriewerke (Sachsen-Anhalt). Diese Institutionen wur-
den von branchenmiéBig gegliederten Industrieverwaltungen (Sachsen, Bran-
denburg, Mecklenburg), Industriedirektionen (Thiringen) bzw. Industriegrup-
pen (Sachsen-Anhalt) geleitet,33 Dem Unterschied in der Benennung der wirt-
schaftsleitenden Organe lagen oftmals differierende Organisationsprinzipien
zugrunde. Sie sollen durch eine Gegeniiberstellung der Wirtschaftsverwaltung
der landeseigenen Betriebe Sachsens und Thiiringens veranschaulicht werden.

Oberstes Organ zur Lenkung der Staatsbetriebe in Sachsen war ab August
1946 die "Hauptverwaltung landeseigener Betriebe Sachsens'" beim Ministerium
fir Wirtschaft und Wirtschaftsplanung. Der Hauptverwaltung unterstanden 65
fachlich und regional gegliederte Industrieverwaltungen, jede als in sich ge-
schlossenes wirtschaftliches Unternehmen organisiert. Die Industrieverwaltun-
gen wurden nach dem Kollegialprinzip durch ein dreikopfiges Direktorium ge-
leitet. In jedem Industriezweig existierte ein Verwaltungsrat, der aus je einem
oder zwei Vertretern der Betriebsrédte der ihnen unterstellten Zweigbetriebe
bestand und betriachtliche Rechte auf dem Gebiet der Mitbestimmung besaB.
Die Industrieverwaltungen waren an die Weisungen der Hauptverwaltung ge-
bunden. Die in den Verwaltungen zusammengeschlossenen Betriebe galten als
deren Zweigniederlassungen. Sie waren juristisch und 6konomisch unselbstin-
dig. Die Mitwirkung der Arbeiter und Angestellten an der Leitung des Betrie-
bes wurde durch die Mitbestimmungsrechte des Betriebsrates sowie durch Pla-
nungsausschiisse, die in ihrer Mehrheit aus Vertretern der Gewerkschaft be-
standen, gesichert.

Das Land Thiiringen schuf zur einheitlichen Lenkung des staatlichen Sektors
eine Hauptverwaltung landeseigener Betriebe und unterstellte sie dem Landes-
amt fiir Wirtschaft. Zum Zwecke einer betriebsnahen Lenkung und Leitung
wurden entsprechend dem Branchenprinzip Industriegruppen gebildet. Sie
arbeiteten nach den Weisungen der Hauptverwaltung. Die Betriebe blieben ju-
ristisch und 6konomisch selbsta'indig.35 Dem Betriebsleiter stand als beratenden
und kontrollierendes Organ ein nach parlamentarischen Prinzipien arbeitender
VerwaltungsausschuB aus Vertretern der Kommunal- und Staatsverwaltung,
der Parteien, der Betriebsleitung, des Betriebsrates und des FDGB zur Seite,
der eine im Vergleich zu Sachsen nur beschrinkte gewerkschaftliche Mitbestim-
mung sicherte. Obwohl der Betriebsleiter von der Hauptverwaltung ernannt
wurde und ihr rechenschaftspflichtig war, blieb sein Einflu auf die Wirtschafts-
titigkeit der Betriebe beschrinkt.3

32 Die Wirtschaft, 1/1947, S. 4.

33 Ebenda, 10/1947, S. 341 f, - Vgl. auch Wirtschaftsprobleme der Besatzungs-
zonen, Berlin 1948, S. 236 f.

34 Krause, W., Die Entstehung des Volkseigentums in der Industrie der DDR,
Berlin 1958, S. 130 ff, ¢

35 Wiegand, K., Die Konstituierung des volkseigenen Sektors in der Industrie
Thiringens 1946 - 1948, in: Jahrbuch fiir Regionalgeschichte, Bd. 19, Wei-
mar 1982, S. 45 ff.

36 Die Wirtschaft, 10/1947, S. 341.
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Die Schaffung einer funktionstiichtigen Industrieleitung in Berlin wurde durch
die noch ungeklirten Eigentumsverhéltnisse sowie eine zunehmend prokapitali-
stische Haltung der Mehrheit in der Stadtverordnetenversammlung und im Ma-
gistrat behindert. Der Befehl Nr. 27 des Militirkommandanten des Sowjetischen
Sektors von Berlin vom April 1947 {iber die Bildung einer "Deutschen Treuhand-
stelle zur Verwaltung des sequestrierten und beschlagnahmten Vermdgens im
Sowjetischen Besatzungssektor der Stadt Berlin" (DTV) ermoglichte flir den Ost-
teil der Stadt im begrenzten MaBe organisatorische Umgestaltungen, die - bei
Beachtung des Treuhandstatus - eine gewisse Angleichung an die Organisation
der Industrie in den Liéndern der sowjetischen Besatzungszone erkennen lie-
Ben.37 So wurde innerhalb der DTV Ende 1947 eine plandkonomische Abteilung
gebildet. Im Januar 1948 entstanden branchenmiBig gegliederte Industriegrup-
pen. Sie waren als Verwaltungsgesellschaften in Form von GmbHs organisiert. 38

Insgesamt wiesen die Leitungsstrukturen der LEB zwischen 1946 und 1948 noch
ein betriichtliches MaB an Instabilitit auf. Das war einerseits darauf zurlickzu-
fithren, daB verschiedene Varianten der Leitungstitigkeit erprobt wurden, um
Erfahrungen zu sammeln. Andererseits verdnderten sich Zahl und branchenmé-
Bige Zusammensetzung der unterstellten Wirtschaftseinheiten durch Zugénge
aus dem Bereich der Treuhandbetriebe infolge des Absehlusses von Sequester-
verfahren sowie durch die 1947 erfolgte Ubergabe von 74 SAG-Betrieben (auf
die noch zuriickzukommen sein wird).

Gemessen an ihrem Anteil an der Industrieproduktion, war der Zuwachs, den
die landeseigenen Betriebe im Sommer 1947 durch Nationalisierungen auf der
Grundlage der Linderverfassungen3? erhielten, von geringer Bedeutung. Im
Sommer 1947 beschlossen die Liénder, alle Bodenschitze, alle wirtschaftlich
nutzbaren Naturkrifte sowie die zu ihrer Nutzbarmachung bestimmten Betrie-
be des Kohle- und Erzbergbaus, der Eisen- und Stahlerzeugung und der Ener-
giewirtschaft - soweit sie sich noch in Privateigentum befanden - in Landesei-
gentum zu iiberfithren. An die Besitzer der ausschlieBlich kleinen und mittle-
ren Unternehmen wurden teilweise Entschidigungen ausgezahlt. 40 Bis zum Be-
ginn des Jahres 1948 erweiterte sich der Anteil der landeseigenen Betriebe an
der industriellen Gesamtproduktion der sowjetischen Besatzungszone auf ca.
40 %. Er war tiberdurchschnittlich hoch in Mecklenburg und Sachsen-Anhalt
(48 % bzw. 45 %) und lag unter dem Durchschnitt in Brandenburg (35 %),
Sachsen (29 %) und Thuringen (27 g).41

Treuhandbetriebe waren nach AbschluBf der Sequesterverfahren teilweise auch
an die private Industrie zuriickgegangen. Der Anteil der in Privathand befind-
lichen Betriebe an der industriellen Bruttoproduktien der sowjetischen Besat-
zungszone belief sich 1947 auf 43,7 % und 1948 auf 39,0 %.42 Die Einbeziehung
der Privatbetriebe in die Bewirtschaftung und Wirtschaftsplanung erfolgte

37 Kuba, S. 64.

38 Ebenda, S, 82 ff,

39 Vgl. Staats- und Rechtsgeschichte der DDR, S. 60 ff.

40 Doernberg, S., Die Geburt eines neuen Deutschland 1945 - 1949, Die anti-

ie;sE%histisch—demokratische Umwilzung und die Entstehung der DDR, Berlin
FiS Al

41 Wirtschaftsprobleme der Besatzungszonen, S. 247,
42 Krause, Tab. 14 gegeniiber S. 108.
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durch die Wirtschaftsministerien der Lidnder unter Einschaltung der Ende 1945/
Anfang 1946 gebildeten Industrie- und Handelskammern, deren Mitgliedschaft
sich bis 1948 sowohl auf private als auch landeseigene Betriebe erstreckte. 43

Etwa ein Finftel (1947: 19,5 %; 1948: 22 %) der Industrieproduktion entfiel

seit 1946 auf Betriebe sowjetischen Eigentums.44 Die SAG-Betriebe waren im
Laufe des 2. Halbjahres 1946 entstanden. Der SMAD-Befehl Nr. 167 vom Juli
1946 regelte das Verfahren. Die in Frage kommenden Werke wurden aus der
Liste der unter Sequester stehenden Betriebe gestrichen und zu staatlichem
sowjetischem Eigentum erklért. Im Jahre 1947 erfolgte die entsprechende Ein-
tragung bei den deutschen Gerichten in die Grundbiicher, 45 Bei den iibereig-
neten Unternehmen handelte es sich um etwa 200 Betriebe der Riistungsindu-
strie, die nach den Bestimmungen des auf den Beschliissen des Potsdamer Ab-
kommens basierenden Reparations- und Industrieplans, auf den sich die Alli-
ierten im Marz 1946 geeinigt hatten, demontiert werden sollten. Durch die Uber-
nahme dieser Betriebe in sowjetisches Eigentum entfiel die Verpflichtung zur
Demontage. Die sowjetischen Betriebe wurden in 28 branchenméiBig organisier-
ten Aktiengesellschaften zusammengefaBt. Fiir sie war wie fiir die spiiter ge-
grindeten Vereinigungen Volkseigener Betriebe (VVB) die horizontale Gliede-
rung charakteristisch. Doch wurden die engen vertikalen Verflechtungsbezie-
hungen zwischen einzelnen Produktionsstitten der Grundstoffindustrie inso-
fern beriicksichtigt, als eine Reihe von Unternehmen zu Kombinaten zusammen-
geschlossen wurde. 46

Die SAG waren der "Verwaltung flir Angelegenheiten der sowjetischen Aktienge-
sellschaften in Deutschland" mit Sitz in Berlin-WeiBensee, einem Organ der
"Hauptverwaltung fiir sowjetisches Eigentum im Ausland beim Ministerrat der
UdSSR", unterstellt. Die Planung der SAG und ihrer Betriebe war in der Zeit
zwischen 1946 und 1948 ausschlieBlich Angelegenheit der genannten Verwaltung.
Bei der Aufschliisselung, Durchfithrung und téglichen Kontrolle der Erfilllung
des Betriebsplanes sammelten die deutschen Angehérigen der Werkleitung in
einer allmdhlich vertrauensvollen Zusammenarbeit mit den sowjetischen Wirt-
schaftsoffizieren wertvolle Hinweise auf dem Gebiet der Planung. 47

Die Entwicklung und Festigung der landeseigenen Betriebe 1946 bis 1948 konn-
te nicht dariiber hinwegtéuschen, daB sich nur durch eine einheitliche Leitung
im MaBstab der sowjetischen Besatzungszone die Probleme des Neuaufbaus der
Wirtschaft und der Wiederherstellung des Vorkriegsniveaus der Industriepro-
duktion lésen lieBen. Méngel und MiBverstindnisse iiber den PlanungsprozeB,
ungeklirte Verantwortungsabgrenzungen sowie Ressortinteressen der verschie-
denen Zentralverwaltungen und partikularistische Tendenzen der fiinf Lénder
trugen dazu bei, daB die Planauflage zwischen 1946 und 1948 oftmals nur Pro-
duktionsorientierung blieb.

43 Bruno Leuschner bezeichnete sie einmal als "beratende Wirtschaftsorgane"
(Leuschner, S. 32, 56); Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ...,
S. 91 f. - Uber die Zusammenarbeit der Industrie- und Handelskammern mit
den staatlichen wirtschaftsleitenden Organen vgl. auch Die Wirtschaft, 2/
1946, S. 37 f.; ebenda, 7/1946, S. 201 f.

44 Krause, Tab. 14 gegentiber S. 108,

45 Mihlfriedel, SAG-Betriebe - Schulen des Sozialismus, in: JWG, 4/1980, S.
164 ff.

46 Vgl. Roesler, J., Kombinate in der Geschichte der DDR. Von den ersten VVB
bis zur durchgangigen Kombinatsbildung, in: Jahrbuch fir Geschichte, Bd.
31,1984, "5 233,

47 Mihlfriedel, SAG-Betriebe ..., S. 166.

48 ZStA Potsdam, E-1, Nr. 86.
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Um zu einer wirksamen zentralen Planung und Leitung der Wirtschaft der so-
wjetischen Besatzungszone zu kommen, forderte die KPD bereits im November
1945, die Zentralverwaltungen unter einer Leitung zusammenzufassen.49 Im In-
teresse der Errichtung der im Potsdamer Abkommen vorgesehenen (gesamtdeut-
schen) Zentralverwaltungen und der Festigung der antifaschistisch-demokrati-
schen Verwaltungen in den Landern muBte von diesem naheliegenden Schritt je-
doch abgesehen werden. Von der KPD bzw. SED wurde deshalb auf eine engere
Zusammenarbeit zwischen Zentral- und Landesverwaltung orientiert. Der ProzeB
der gegenseitigen Abstimmung verlief sehr kompliziert und wurde erst unter
dem Druck der wirtschaftlichen Katastrophensituation des sehr strengen Win-
ters 1946/47 zu einem gewissen AbschluB gebracht.50 Die "Vereinbarung iiber
die Zusammenarbeit zwischen den Landes- und Provinzialregierungen und den
deutschen Zentralverwaltungen fiir Industrie, Brennstoff und Energie sowie
Handel und Versorgung in der Sowjetischen Besatzungszone Deutschlands",51
an der das Zentralsekretariat der SED wesentlichen Anteil hatte, wurde im Fe-
bruar 1947 getroffen und im April des gleichen Jahres in Kraft gesetzt. Zur
gleichen Zeit {ibergab die SMAD bisher von ihr ausgeiibte Funktionen der Wirt-
schaftsleitung an die deutschen Organe. Vom I. Quartal 1947 an {ibernahmen
die Zentralverwaltungen und Liénderregierungen volle Verantwortung fiir die
Leitung und Planung der chemischen sowie der Leicht- und Lebensmittelindu-
strie. Nach dem II. Quartal 1947 wurden ihnen die gleichen Befugnisse auch
fiir die iibrigen Industriezweige iibertragen, Wesentliche Koordinierungsauf-
gaben, erhielt die im Juli 1947 aufgrund der Vereinbarung vom Februar entstan-
dene Deutsche Wirtschaftskommission (DWK) unter Leitung Heinrich Raus.52
Bei ihr handelte es sich um eine sténdige Einrichtung, bestehend aus'den Pri-
sidenten der fiir Wirtschaftsfragen verantwortlichen Zentralverwaltungen und
einer dazugehérigen Wirtschaftsabteilung mit einem Personalbestand von ca.

100 Personen. Die "Abteilung fiir Wirtschaftsfragen" war das Arbeitsorgan der
DWK. Sie war im System der zentralen deutschen Staatsorgane das der plandko-
nomischen Abteilung der SMAD entsprechende Organ.93 Die SED maB der Ab-
teilung Wirtschaftsfragen besondere Bedeutung bei. In ihrem Auftrag libernahm
der Leiter der Abteilung Wirtschaft im Zentralsekretariat der SED, Bruno
Leuschner, deren Leitung mit der MaBgabe, den Ausbau der zentralen Planung
personell und strukturell vorzubereiten.54

Der II. Parteitag der SED vom September 1947 unterstrich, daB die Partei die
zentrale Wirtschaftsplanung zum Schwerpunkt ihrer Wirtschaftspolitik gemacht
hatte.

49 Ebenda, Nr. 284. ;

50 Merker, W., Deutsche Zentralverwaltungen und die Herausbildung der anti-
Taschistisch-demokratischen Staatsmacht (1945 - 1947), in: Staat und Recht,
4/1982, S. 342 f.

51 Vgl. Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland, S. 380 ff. _ "

52 Vgl. Rau, H., Rolle und Aufgaben der Deutschen Wirtschaftskommission, in:
derselbe, Flr die Arbeiter- und Bauernmacht. Ausgewihlte Reden und Auf-
sitze 1922 - 1961, Berlin 1984, S. 198 ff.

53 Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., S. 79 f:

54 Vgl. WeiBleder, W,, Die Griindung der Deutschen Wirtschaftskommission:
Zentrale Staatsorgahe der antifaschistisch-demokratischen Ordnung auf dem
Weg zum Zweijahrplan, in: JWG, 4/1977, S. 56 f.
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Weiteren Fortschritten stand jedoch entgegen, daB die im ersten Halbjahr 1947
unternommenen Zentralisierungsschritte die staatsrechtliche Stellung der Lén-
der unangetastet lieBen und diese gegeniiber der sich herausbildenden zentral-
staatlichen Position der DWK Vorbehalte hatten. Die Situation verénderte sich
grundlegend mit dem Befehl Nr. 32 der SMAD vom Februar 1948 {iber die "Zu-
sammensetzung und Vollmachten der Deutschen Wirtschaftskommission". Der
DWK wurde das Recht eingerdumt, "Verfliigungen und Instruktionen, die fiir alle
deutschen Organe im Gebiet der Sowjetischen Besatzungszone im Einklang mit
der von der Sowjetischen Militdradministration in Deutschland festgelegten Ord-
nung verbindlich sind, zu beschlieBen und zu erlassen sowie deren Durchfiih-
rung zu priifen".55 Die deutschen Zentralverwaltungen wirtschaftsleitenden
Charakters wurden in die DWK eingegliedert. Die DWK verkdrperte nunmehr die
hochste deutsche staatliche Autoritét fiir Wirtschaftsfragen in der sowjetischen
Besatzungszone. Die Einheitlichkeit der staatlichen Wirtschaftsorganisation war
damit hergestellt. 56

3. Wirtschaftsleitung wund volkseigene
Betriebe

Mit den notwendigen Vollmachten ausgestattet, war die DWK nunmehr in der
Lage, die Forderung des II. Parteitages der SED nach einem lingerfristigen
Aufbauplan57 zu erfiillen. Ende Juni 1948 beschloB die 11. Tagung des Partei-
vorstandes der SED den Zweijahres-Wirtschaftsplan fiir 1949/50 und einen Halb-
jahrplan fir 1948.58 Damit diese Pline nicht nur wirtschaftspolitische Orientie-
rungen blieben, wurde es notwendig, die Organisationsstruktur der Industrie
entsprechend den Anforderungen des demokratischen Zentralismus grundlegend
umzugestalten. Das geschah durch eine im SMAD-Befehl Nr. 64 vom April 1948
festgelegte Reorganisation der Industrie.59 Die volkseigenen Industriebetriebe
teilte man in drei Gruppen ein. Insgesamt 1 764 Betriebe von iiberregionaler Be-
deutung mit durchschnittlich 355 Beschiftigten pro Betrieb wurden der DWK
direkt unterstellt. Die Deutsche Wirtschaftskommission faBte sie nach dem Bran-
chenprinzip in "Vereinigungen Volkseigener Betriebe" zusammen. Die insgesamt
75 Vereinigungen waren okonomisch und juristisch selbstidndig. Sie setzten sich
iiberwiegend aus Betrieben mit gleichem oder &hnlichem ProduktionsprozeB auf
einer Produktionsstufe zusammen, waren also horizontal gegliedert. Die VVB
waren Adressaten des zentralen Plans, den die DWK aufstellte und tber ihre
Hauptverwaltungen auf die VVB aufschliisselte.60 Sie hatten Aufwand und Er-
gebnis ihrer wirtschaftlichen Tétigkeit zu bilanzieren und damit Elemente der

55 Vgl. Um ein antifaschistisch-demokratisches Deutschland, S. 585 f.

56 Das galt genaugenommen nur fur die deutschen Betriebe in der sowjetischen
Besatzungszone. Auf die Beziehungen der DWK zu den Berliner und den SAG-
Betrieben wird noch niher eingegangen.

57 Vgl. Zur Wirtschaftspolitik der SED, S. 163.

58 Diskussion und Planvorschlag sind veréffentlicht in: Der deutsche Zweijahr-
plan flr 1949 - 195000, O}, 0, J,,.5. 7.¥ff,

59 Vgl. 30 Jahre volkseigene Betriebe, S. 155 ff. - Fiir den Ablauf der Reorga-
nisation vgl. die "Anordnung der DWK zur Durchfithrung der Neuorganisa-
tion der volkseigenen Betriebe" vom Mai 1948, wiedergegeben in: Geschichte

_ des Staates und des Rechts der DDR, S. 207.

60 Krause, S. 142.
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wirtschaftlichen Rechnungsfithrung zu entwickeln.81 Die VVB wurden unter
ihrem Namen ins Handelsregister eingetragen.62 Sie waren damit zugleich groBe
Wirtschaftseinheiten und (gegeniiber den ihnen zugeordneten Betrieben) wirt-
schaftsleitende Organe.

Die zentralen VVB orientierten sich in Aufbau und Arbeitsweise stark am Bei-
spiel der siichsischen Industrieverwaltung, die sich von den Wirtschaftsorgani-
sationen der Linder als die zweckmiBigste erwiesen hatte. Das betraf ebenso
die Rechtsstellung der VVB-Betriebe. Sie galten als Zweigniederlassungen der
VVB, sie hatten anteilig die Planauflage der VVB mit zu erfiillen. Die VVB libte
auch {iber die von den Betrieben erarbeiteten finanziellen Uberschiisse Kontrol-
le aus bzw. deckte deren Verluste ab. Die volkseigenen Betriebe waren keine
juristischen Personen.83 Die Rechtslage spiegelte sich auch im Namen der Be-
triebe wider, in dem die Bezeichnung der jeweiligen Vereinigung, der sie ange-
horten, zum Ausdruck kam.64 Die VVB beantragten die Léschung ihrer Betriebe
als eigenstindige juristische Personen im Handelsregister. 65

Abweichend vom séchsischen Muster leitete die VVB nicht ein dreiképfiges Di-
rektorium, sondern der Hauptdirektor. Damit 16ste die Einzelleitung, ein wesent-
liches Moment der Durchsetzung des demokratischen Zentralismus, das bisher
nur in den deutschen Zentralverwaltungen eine Rolle gespielt hatte, in den
wirtschaftsleitenden Organen die Kollegialleitung ab. Die Bildung des Verwal-
tungsrates, der Vertretung der Gewerkschaften, erfolgte mit gewissen Abwei-
chungen vom siéichsischen Beispiel. In bewufiter Abwendung vom "Betriebspar-
lamentarismus" galten seine Mitglieder zwar als Vertreter der Werktétigen des
Wirtschaftsbereichs der VVB, nicht aber als Vertreter derjenigen VVB-Betriebe,
aus denen sie unmittelbar kamen.66 Mit diesen Regelungen fand der demokrati-
sche Zentralismus, der bisher nur in den deutschen Zentralverwaltungen und

in gewissem Umfang bei der Leitung landeseigener Betriebe Sachsens Anwendung
gefunden hatte, in der Leitung der Industrie generelle Verbreitung.

Zun#chst jedoch muBten die im Frithjahr 1948 beschlossenen Organisationsprin-
zipien fiir die zentralgeleitete Industrie in die Tat umgesetzt werden. Die VVB
nahmen zwischen Sommer und Herbst 1948 die Arbeit auf und setzten in den
folgenden Monaten allméhlich ihre Autoritit gegeniiber den bisher in der Regel
groBere Freiheiten gewohnten Betrieben durch.67 Aueh fiir die Realisierung
der Einzelleitung war angesichts der Gewohnheit der Werkleiter, die Verantwor-
tung fiir Beschliisse und ihre Erfillung auf mehrere Personen zu verteilen, ein
lingerer Zeitabschnitt notwendig.68

61 Vgl. Jonuscheit, K. H., Die wirtschaftliche Rechnungsfiihrung. Entstehung,
Entwicklung und Vervollkommnung im neuen dkonomischen System, Berlin
1966, S. 23 f.

62 Woltz, S. 15,

63 Vgl. Mussler, W., Die volkseigenen Betriebe. Entstehung, Organisation,
Aufgaben, Berlin 1948, S. 66 £,

64 Vgl. Verzeichnis der Industriebetriebe der Sowjetischen Besatzungszone
Deutschlands, T. 1: Volkseigene Betriebe unter Leitung der Hauptverwal-
tungen der DWK - VEB(Z), o. O., o. J.

65 Woltz, S. 15 f.

66 Mussler, S. 67.

67 Vgl. ZStA Potsdam, G-3 II, Nr. 0301; ebenda, G-414, Nr. 03610, )

68 Vgl. Roesler, J., Aufsicht und Kontrolle in den volkseigenen Industriebe-
trieben der DDR 1945 bis Anfang der sechziger Jahre, in: JWG, 4/1982,
Sa1 T4
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Die gleichen Grundsitze wie in der zentralgeleiteten Industrie-Zusammenfassung
der 3 064 6konomisch und juristisch unselbstéindigen Betriebe mittlerer GréBe
(durchschnittlich 73 Beschiftigte) in branchenorientierten Vereinigungen von
regionaler Bedeutung (VVB/L/) setzten sich in der weiterhin landesgeleiteten
Indystrie nur mit deutlichem Zeitverzug zu den VVB(Z) durch.69

Eine zweite Gruppe von nicht zentralgeleiteten volkseigenen Betrieben waren
die im November 1948 in "Kommunalwirtschaftsunternehmen" (KWU) zusammenge-
faBten 2 068 kommunalen VEB.70 Auch sie stellten grundsitzlich Vereinigungen
volkseigener Betriebe dar. Allerdings unterschieden sich die KWU, die nur von
lokaler Bedeutung waren, neben ihrer geringen Wirtschaftskraft in einigen wei-
teren Merkmalen von den auf zonaler bzw. Landesebene gebildeten Vereinigun-
gen: Die Zusammenfassung der Betriebe in KWU erfolgte nicht nach branchen-
miBigen, sondern nach territorialen Gesichtspunkten (im Einklang mit den Ver-
waltungsgebieten der Kommunalorgane). Das KWU erfaBte neben industriellen
auch andere wirtschaftliche Unternehmungen. Es wurde von einem Direktorium
nach dem Kollegialprinzip geleitet. Die Richtlinien fiir seine Tatigkeit erhielt
das Direktorium vom Verwaltungsrat. Dieser setzte sich zu je einem Drittel aus
Ratsmitgliedern des Kreises oder der Gemeinde, Mitgliedern der Gemeindever-
tretung sowie aus Gewerkschafts- bzw. Belegschaftsvertretern der angeschlos-
senen Betriebe zusammen. Die Vertreter der Kommunalorgane wurden nach dem
Stiarkeverhiltnis der politischen Parteien benannt. Der Verwaltungsrat der KWU
war nicht nur seiner Zusammensetzung, sondern auch seiner Funktion nach eine
parlamentsihnliche Kérperschaft. Das Direktorium der KWU war faktisch sein
geschiiftsfithrendes Organ.71

Die neue Organisationsstruktur der volkseigenen Industrie erlaubte dem zern-
tralen Planungsorgan, der Hauptverwaltung Wirtschaftsplanung des DWK, die
Produktionseinheiten - mit gewissen Abstrichen bei den KWU, deren Entschei-
dungen in wichtigen Fragen von der Zustimmung der Gemeindevertretungen ab-
héngig waren - unmittelbar in die Planung einzubeziehen. Der Anteil der volks-
eigenen Industrie an der Industrieproduktion belief sich 1948 auf 39,0 % und
1949 auf 46,6 %.72

Der wachsende Anteil der volkseigenen Industrie war in erster Linie auf eine
rasche Steigerung der Produktion und der Arbeitsproduktivitit in den volks-
eigenen Betrieben zuriickzufiihren. Zu einem geringen Teil war er das Ergebnis
des Aufkaufs privater Unternehmen. Im Herbst 1948 wurden auf Anweisung der
DWK die privaten Anteile bei solchen Betrieben, die nur z. T. in Volkseigentum
iibergegangen waren, den Besitzern abgekauft, d. h. gegen Entschédigung na-
tionalisiert. 73 Die Zahl dieser Betriebe belief sich auf 557. Um etwa die gleiche
Anzahl (580 Betriebe) erhohte sich der volkseigene Sektor im Sommer und
Herbst 1948 durch die Eingliederung "vergessener" Zweig- oder Tochterunter-
nehmen. Die Durchfiihrung der Sequesterverfahren auf Landesebene hatte es
mitunter mit sich gebracht, daB nur der Haupt- oder Stammbetrieb enteignet
worden war, die im benachbarten Land gelegene Zweigniederlassung dem Unter-
nehmer dagegen erhalten blieb.

69 Kiithne, L., Die Wirtschaftspolitik der SED zur Vorbereitung der zentralen
Wirtschaftsplanung (Anfang bis Mitte 1948), in: JWG, 3/1978, S. 25.

70 Ebenda.

71 Krause, S. 143, Die neue Organisationsstruktur setzte sich auf Gemeinde-
ebene relativ langsam durch. Mitte 1949 waren die kommunalen VEB teilweise
noch als GmbHs, AGs, Anstalten und Stiftungen organisiert. (Vgl. Die Wirt-
schaft, 7/1949, S. 224).

72 Krause, Tab. 14 gegeniiber S. 108.

73 Doernberg, S. 410.

74 Ebenda.
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Nicht nationalisiert wurden Betriebe ausléndischen Eigentums, soweit ihre
Eigentiimer in Lindern lebten, die entweder der Antihitlerkoalition angehort
hatten oder im zweiten Weltkrieg neutral geblieben waren. Diese Bestimmung
des Befehls Nr. 124 traf auf fast alle ganz oder iliberwiegend Ausléndern ge-
hérenden Unternehmen zu. Die auslindischen Betriebe wurden auch weiterhin
treuhénderisch verwaltet. Bis zur Grindung der DDR unterstanden sie der
SMAD. Ihre Zahl war klein, Insgesamt handelte es sich (1951) um 168 Unter-
nehmen (0,7 % aller Betriebe) mit 31 000 Arbeitern und Angestellten (= 1,3 %
aller in der Industrie Beschiftigten). Die Unternehmen mit ausléndischem Kapi-
tal waren Mittel- und GroBbetriebe mit durchschnittlich 185 Beschaftigten,75
Die Unternehmen mit ausldndischem Kapital wurden nach der Grindung der
DDR je nach ihrer GréBe und geméB ihrer Fertigungsstruktur den VVB(Z)
bzw. VVB(L) zugeordnet. Treuhéinder war der jeweilige Hauptdirektor der
VVB.76 Die Zuordnung zu einer VVB geschah unter Wahrung des besonderen
Status der auslindischen Unternehmen. Sie behielten ihren Eigennamen bei.77
Die Auslandsbetriebe bilanzierten selbsténdig. Erwirtschafteten sie Gewinn, so
wurde er entweder im Bétrieb investiert oder auf ein Sonderkonto eingezahlt, 78
Fiir die Anlage von Kapital galten die gesetzlichen Regelungen fiir Investitionen
in der Privatwirtschaft. In allen anderen Fragen der Planung und wirtschaftli-
chen Rechnungsfithrung waren die Betriebe mit ausléndischem Kapital den VEB
gleichgestellt, 79

AuBerhalb des unmittelbaren EinfluBbereiches der zentralen Planungsorgane
blieben im Herbst 1948 zwei gréBere Gruppen von Industriebetrieben der so-
wijetischen Besatzungszone: die ca. 33 000 Privatbetriebe80 mit einem Anteil

an der industriellen Bruttoproduktion von 39 % und die Betriebe der sowjeti-
schen Aktiengesellschaften (Anteil 22 %).81 Die Privatindustrie - {iberwiegend
Klein- und Mittelbetriebe mit (1950) durchschnittlich 31 Beschiftigten82 - wur-
de seit 1949 indirekt in die Volkswirtschaftsplanung einbezogen. Das geschah
mit Hilfe der "Anordnung iiber die Regelung der Vertragsbeziehungen zwischen
privaten Betrieben und volkseigenen sowie genossenschaftlichen Betrieben und
anderen Organisationen"83 vom Mai 1949. Das Vertragsgesetz bestimmte, daB
ein privater Industriebetrieb erst dann das fiir die Produktion bendétigte Mate-
rial aus den zentralen Fonds erhielt, wenn ein amtlich bestiitigter Vertrag die-
ses Unternehmens mit einem Auftraggeber vorlag, dessen Erfiillung eine be-
darfsgerechte Zulieferung an die sozialistische, aber auch an die private In-
dustrie gewiihrleistete. Mit der Durchsetzung des Vertragssystems flr die
private Wirtschaft wurden die neugeschaffenen staatlichen Vertragskontore be-

75 Berechnet nach Statistisches Jahrbuch der Deutschen Demokratischen Re-
publik 1955, Berlin 1956, S. 125; Doernberg, S. 249 f,

76 ZStA Potsdam, E-1, Nr. 149,

77 Vgl. Verzeichnis der Industriebetriebe ...

78 Von 26 untersuchten Treuhandbetrieben des allgemeinen Maschinenbaus, die
Aussagen zur Gewinn- und Verlustrechnung zuliefen, waren (1951) 14 Ver-
lustbetriebe bzw. machten keinen Gewinn. Von 12 Betrieben, die Gewinn
machten, investierten ihn 5 im Betrieb. In 7 Fillen wurde der Gewinn auf
Sonderkonto eingezahlt. (Vgl, ZStA Potsdam, E-1, Nr. 149,)

79 Die Bestimmungen zur Verwaltung von liberwiegend oder vollstindig im Be-
sitz von Auslindern befindlichen Betrieben wurden im September 1951 in der
"Verordnung iiber die Verwaltung und den Schutz auslindischen Eigentums
in der Deutschen Demokratischen Republik" zusammengefaft. (Gesetzblatt
der Deutschen Demokratischen Republik /GBI,/, 1951, S. 839.)

80 Berechnet nach: Der deutsche Zweijahrplan ..., S. 155; Doernberg, S. 250;
Kiihne, S. 25,

81 Krause, Tab. 14 gegeniiber S. 108,

82 Ebenda.

83 Zentralverordnungsblatt 1949, S. 385.
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traut. Die Kontore waren den Wirtschaftsministerien der Lénder abrechnungs-
pflichtig. Sie hatten gegeniiber den Privatbetrieben das Recht, eine den Zielen
des Volkswirtschaftsplanes entsprechende Verwendung des Materials und die
Einhaltung der mit den Vertragspartnern vereinbarten Lieferbedingungen zu
kontrollieren.

Das Vertragssystem erwies sich wéhrend des Zweijahrplanes als geeignetes In-
strument, die Kooperationsbeziehungen zwischen privaten und volkseigenen Be-
trieben zu organisieren, den privaten Sektor in die Volkswirtschaftsplanung
einzubeziehen und somit die Einheitlichkeit der staatlichen Wirtschaftsorganisa-
tion unabhéngig von den Eigentumsformen zu gewihrleisten.

Arbeitsteilige Verflechtungen der volkseigenen Industrie existierten nicht nur
mit den privaten Unternehmen, sondern auch mit den SAG-Betrieben. Als die
DWK dazu Uberging, die Volkswirtschaft der DDR umfassend zu planen, konn-
ten die Beziehungen zwischen den SAG und den VEB nicht mehr wie bisher der
individuellen Koordinierung zwischen sowjetischen und deutschen Betrieben
iiberlassen bleiben. Nach gegenseitigen Konsultationen zwischen der DWK und
der "Verwaltung fiir Angelegenheiten der sowjetischen Aktiengesellschaften

in Deutschland" erfolgten fiur den Halbjahr- und den Zweijahrplan Abstimmun-
gen. Der Bedarf, die Produktion und der Absatz der SAG-Betriebe fanden,
soweit das zur Sicherung der planméBigen Kooperation mit den VEB notwendig
war, Aufnahme in den Plandokumenten der DWK. Die Produktionsentwicklung
der SAG wurde auch von den Erfordernissen der sowjetischen Besatzungszone
zunehmend bestimmt.

Um die Volkswirtschaft durch die DWK umfassender planen zu kénnen, muBte
auch das Industriepotential des Sowjetischen Sektors von Berlin in die Planung
einbezogen werden. Bis in das Jahr 1948 besaB die DWK auf den o6stlichen Teil
Berlins kaum direkten EinfluB.86 Erst im Juli 1948 konnte gegen den Wider-
stand des von restaurativen Kréften dominierten Magistrats auf Vorschlag der
SED eine "Verbindungsstelle Berlin der DWK" geschaffen werden. Zwar war die
DWK auch weiterhin gegeniiber der DTV nur begrenzt weisungsberechtigt, je-
doch ging die Treuhandverwaltung immer stdrker dazu uber, die Anordnungen
und Verfiigungen der DWK unter Beriicksichtigung der Rechtslage der Treu-
handbetriebe sinngem#B in Berlin anzuwenden.87 Eine neue Rechtslage entstand,
als der Befehl Nr. 12 der Sowjetischen Stadtkommandantur vom Februar 1949
auch fiir Berlin die Sequester aufhob. Der Stadtkommandant unterstellte die
DTV dem im November 1948 gebildeten demokratischen Magistrat von GroB-Ber-
lin,

Durch die Magistratsbeschliisse Nr. 91 und 92 wurden die bereits 1947 fir Ber-
lin beschlossenen Gesetze zur Enteignung der Kriegsverbrecher und Naziakti-
visten in Kraft gesetzt. 50 der 465 durch das Gesetz in Volkseigentum iiberfiihr-
ten Betriebe ordnete der Magistrat den zonalen VVB zu. Die uibrigen 415 Betrie-
be von értlicher Bedeutung wurden in sieben branchenmiBig gegliederten Ver-
einigungen Volkseigener Betriebe Berlins (VVBB) zusammengefaBt, die in Orga-

84 Vgl. Mussler, W., Der kapitalistische Sektor der Industrie als Problem der
Ubergangsperiode zum Sozialismus in der Deutschen Demokratischen Repu-
blik, Berlin 1959, S. 50.

85 Miihlfriedel, SAG-Betriebe ..., S. 164 ff,

86 Kuba, S. 75.

87 Ebenda, S. 76.
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nisation und Arbeitsweise den VVB(L) vergleichbar waren. Damit hatte der So-
wijetische Sektor hinsichtlich der Entwicklung der Organisationsstruktur seiner
Industrie den 1946/47 eingetretenen Riickstand gegeniiber der sowjetischen Be-
satzungszone aufgeholt, 88

Der 1948 geschaffene Organisationsaufbau fiir die volkseigene Industrie trug
dank der indirekten Einbeziehung der privaten Industrie in den Volkswirtschafts-
plan und der planméBigen Abstimmung der Produktion mit den SAG-Betrieben
neben der Entfaltung der Aktivisten- und Wettbewerbsbewegung wesentlich dazu
bei, die Hauptziele des Zweijahrplanes - die Wiedererreichung des Produktions-
volumens der Industrie aus der Vorkriegszeit und die vorrangige Entwicklung
des volkseigenen Sektors - zu realisieren. 89 Bereits Ende 1949 konnten die im
Juni 1948 vom Parteivorstand der SED beschlossenen Ziele heraufgesetzt werden

- von 95 % auf 103 % des Niveaus von 1936. Tatséchlich wurde auch das nach
oben revidierte Zweijahrplanziel betrdchtlich iiberboten und das Vorkriegsniveau
bis Ende 1950 um 10,6 % iiberschritten. Im Jahre 1949 wurde die Industrieproduk-
tion insgesamt um 21 % erhdht, davon im volkseigenen Sektor (einschlieBlich SAG)
um 35 %. Auch im Jahre 1950 entwickelte sich der volkseigene Sektor (einschlieB-
lich SAG) vorrangig. Seine Produktion stieg um 38 % bei einem durchschnittli-
chen Wachstum der Industrieproduktion von 25 %.90 Die Produktion der privaten
Industrie stagnierte 1949 und 1950.

Die Erfiillung und Ubererfiillung des Zweijahrplanes schuf giinstige 6konomische
Startbedingungen fiir die am 7. Oktober 1949 gegriindete Deutsche Demokrati-
sche Republik. 91 Mit der Griindung der DDR entwickelten sich die in den ersten
Nachkriegsjahren geschaffenen antifaschistisch-demokratischen Staatsorgane zu
Organen eines sozialistischen Staates der Diktatur des Proletariats.

Fiir die Kontinuitit in diesem EntwicklungsprozeB war erstens charakteristisch,
daB die Organisationsformen auf Betriebs- und Industriezweigebene bestehen
blieben. Zweitens iibernahm die DDR-Regierung die Organisationsstruktur der
zentralen Wirtschaftsleitung, wie sie sich bis 1949 herausgebildet hatte, und
entwickelte sie weiter. Das ging sehr deutlich aus dem "Gesetz zur Uberleitung
der Verwaltung" vom 12. Oktober 1949 hervor. 92 Die DWK als Gremium wurde
zwar aufgeldst, aber ihr gesamter Apparat blieb im wesentlichen erhalten und
ging in den neuen zentralen Regierungsapparat ein. Das traf auch fur die wirt-
schaftsleitenden Betriebe der DWK zu. Aus der Hauptverwaltung Planung und
der Hauptverwaltung Wissenschaft und Technik sowie dem Statistischen Zentral-
amt entstand das Ministerium fiir Planung. Die in der DWK fir die Leitung von
Industriebereichen verantwortlichen acht Hauptverwaltungen wurden zu Haupt-
abteilungen des Ministeriums fiir Industrie. Die Umgestaltung bedeutete die
systematische Vervollkomunung des demokratischen Zentralismus und seiner
rechtlichen Ausgestaltung. 93

88 Ebenda, S. 85 ff.

89 Vgl. Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik, Berlin 1981, 5.
104 ff,; Leuschner, S. 94.

90 Krause, S. 151, 160; Krubke, E., Wirtschaftspolitik zwischen Gestern und
Morgen. Die Stellungnahme der CDU zur Herausbildung der sozialistischen
Planwirtschaft in der DDR in Gestalt des Zweijahrplanes 1949/1950 und des
ersten Fiinfjahrplanes 1951/1955, Berlin 1977, B AT

91 Geschichte der Deutschen Demokratischen Republik, S. 128 f.

92 GBI, 1949, Nr. 2, 3. 17.

93 Errichtung des Arbeiter-und-Bauern-Staates ..., S. 270 ff.
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4, Zusammenfassung

Betrachten wir die Entwicklung der Organisationsstruktur der Industrie von
1945 bis 1949 als ProzeB, so ldBt sich als Grundzug eine Tendenz zur Verein-
heitlichung erkennen. Diese Tendenz wurde durch die Erfordernisse der Wirt-
schaftsplanung hervorgerufen. Sie vollzog sich auf allen Leitungsebenen.

Auf der Ebene der wirtschaftsleitenden Organe war sie durch ein effektiveres
Zusammenwirken der SMAD, der Linder und der Deutschen Zentralverwaltungen
gekennzeichnet. Als Hauptweg der Vereinheitlichung erwies sich die Ubertragung
von Kompetenzen der beiden anderen wirtschaftsleitenden Organe an die Deut-
schen Zentralverwaltungen bzw. an die 1947 gegriindete DWK. Diese Entwick-
lung hat speziell in den bereits erwdhnten 1983/84 erschienenen Publikationen
gebiihrende Beriicksichtigung gefunden.

Weniger Beachtung fand dagegen bis heute die Vereinheitlichung der Organisa-
tionsstruktur auf Industriezweigebene; das AusmaB der Differenziertheit der
Industriezweigleitung in den Lindern wurde bisher noch nicht ausreichend er-
forscht. Die Vereinheitlichung auf Industriezweigebene vollzog sich vor allem
durch die Herausnahme der GroBbetriebe aus der Verfiigungsgewalt der Lénder
und durch ihre Eingliederung in zonale VVB(Z). Sie realisierte sich aber auch
in der - von der Wirtschaftsgeschichtsschreibung bisher kaum beachteten -
Umgestaltung der weiter existierenden Branchenleitungen der Lénder in VVB(L).

Auf Betriebsebene bildete die Ausdehnung des staatlichen Sektors in der Indu-
strie die Grundlage fiir die Vereinheitlichung des Status der Betriebe im System
der Wirtschaftsleitung. Die Rechte und Pflichten der verstaatlichten Unternehmen
waren jedoch in den einzelnen Lindern zuné#chst recht unterschiedlich festgelegt.
Die Vereinheitlichung erfolgte in Zusammenhang mit der Schaffung von Vereini-
gungen, wobei die VEB(Z) und die VEB(L) grundsétzlich iiber die gleichen Posi-
tionen in der Leitungspyramide verfiigten, wiahrend die KWU ihnen gegentber
eine Sonderstellung einnahmen.

Die Verwirklichung der Leitung auf Betriebsebene vollzog sich weiterhin auf der
Grundlage verbesserter Regelungen fir das Zusammenwirken der Betriebe unter-
schiedlichen Eigentums (Volkseigentum, sowjetisches Eigentum auf der einen,
privatkapitalistisches und auslédndisches privatkapitalistisches Eigentum in Treu-
handverwaltung auf der anderen Seite). Die Forschungen zum Status der volks-
eigenen und iibrigen Betriebe miissen noch weit intensiver betrieben werden, um
den VereinheitlichungsprozeB der Organisationsstruktur auf Betriebsebene diffe-
renzierter darzustellen. Die enge Zusammenarbeit von wirtschaftshistorischer
und betriebsgeschichtlicher Forschung ist dafiir eine notwendige Voraussetzung.
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Jb. f. Wirtschaftsgeschichte 1985/4

Die Kategorie Arbeitsproduktivitdt in der politischen Ukonomie der DDR
von 1945 bis Ende der 70er Jahre

von Petra Opitz

Bei der Erkenntnisentwicklung iiber das Wesen der Produktivitdt der Arbeit
als einer Grundkategorie der politischen Ukonomie des Sozialismus hat die Dis-
kussion um lebendige und vergegensténdlichte Arbeit einen breiten Raum ein-
genommen. Sie brachte die wesentlichen Momente der Erkenntnisentwicklung
zum Ausdruck und léBt sich von Anbeginn an bis in die Gegenwart verfolgen.

Die Herausbildung der Erkenntnisse der Kategorie Arbeitsproduktivitédt in der
DDR kniipft an das theoretische Erbe der Klassiker des Marxismus-Leninismus
und die Sowjetwissenschaft an und ist zugleich ein ProzeB, der zutiefst mit den
historischen Entwicklungsetappen der sozialistischen Volkswirtschaft verbunden
ist. So kann von einem doppelten Ausgangspunkt der theoretischen Erkenntnis-
entwicklung gesprochen werden.

1, Erkenntnisentwicklung wvon 1945
bi® MWMittes der (0e'y Jahre

Das Herangehen an die Kategorie Arbeitsproduktivitdt erfolgte iber ihre Rolle
bei der Vermehrung des gesellschaftlichen Reichtums, der die materielle Grund-
lage der Bediirfnisbefriedigung bildet und Ziel der sozialistischen Produktion

ist. Es gibt zwei Moglichkeiten, den gesellschaftlichen Reichtum zu vergréBern:
erstens durch die Erhéhung der Zahl der in der materiellen Produktion Beschaf-
tigten und zweitens durch die Steigerung der Produktivkraft der Arbeit. Da

der quantitativen Ausdehnung der Arbeitskriftezahl objektive Grenzen gesetzt
sind, kommt der Erhéhung der Arbeitsproduktivitdt die entscheidende Bedeutung
zZu.

In der Phase des Wiederaufbaus, die vorwiegend durch extensives Produktions-
wachstum gekennzeichnet war, spielte diese Erkenntnis noch nicht die ihr ge-
biihrende Rolle. Produktionswachstum und Produktivititssteigerung wurden
oftmals gleichgesetzt, das Verstédndnis von intensiver und extensiver Entwick-
lung war kaum ausgebildet.

Die Forderungen nach schnellstméglichem Wiederaufbau der Wirtschaft in der
sowjetischen Besatzungszone, die Notwendigkeit eines beschleunigten Wirtschafts-
wachstums zur Stabilisierung der innen- und auBenpolitischen Lage fanden ihren
Niederschlag im Befehl Nr. 234 des Obersten Chefs der Sowjetischen Militaradmi-
nistration in Deutschland vom 7. Oktober 1947 iiber MaBnahmen zur Steigerung
der Arbeitsproduktivitit und zur weiteren Verbesserung der materiellen Lage
der Arbeiter und Angestellten in der Industrie und im Verkehrswesen. Die Stei-
gerung der Arbeitsproduktivitit wurde darin neben der Entfaltung der bewufB-
ten eigenen Initiative der Werktédtigen als Hauptbindeglied im System der Volks-
wirtschaft, als Schliissel zur Lésung aller anderen wirtschaftlichen Probleme und
damit als Hauptaufgabe betrachtet.

1 Vgl. Befehl Nr. 234, Berlin 1947, S. 6,
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Nachdem 1949 auf der 1, Parteikonferenz der SED die realistische Forderung
nach der Erreichung des Vorkriegsstands in der industriellen und landwirt-
schaftlichen Produktion gestellt worden war, erhob die 2. Parteikonferenz 1952
- der Aufbau des Sozialismus war nunmehr grundlegende Aufgabe - bereits die
Forderung, bis 1955 die Lebenshaltung der Bevélkerung in den kapitalistischen
Landern zu iibertreffen.2 Fiir die Formulierung dieser Aufgabenstellung bildete
die allgemeine These von der héheren Produktivitdt der neuen Gesellschaftsord-
nung einen wesentlichen Ausgangspunkt, ohne daB die theoretischen Zusammen-
hénge niher analysiert wurden. In der Anfangsphase des Aufbaus des Sozialis-
mus waren die vereinfachte Sicht auf die Faktoren der Produktivititssteigerung,
die Annahme eines gewissen Automatismus in der Wechselbeziehung von soziali-
stischem Eigentum an den Produktionsmitteln und neuer Einstellung zur Arbeit,
Verantwortung fiir die Produktion und Identitdt von gesellschaftlichen und pri-
vaten Interessen bei der Masse der Werktitigen verstindlich.3 Zugleich fiihrten
damals in der Sowjetunion angestellte Vergleiche der Wachstumsraten der UdSSR
und der USA (wobei vor allem die Bedeutung des jeweiligen Ausgangsniveaus
fiir Gegeniiberstellungen solch relativer Zahlen wie Wachstumstempi unbeachtet
blieb) und eine Uberbewertung des mit revolutionéren Umbruchs- und Aufbau-
phasen einhergehenden Arbeitsenthusiasmus, der sich aber, wie Lenin fest-
stellte, spéter nicht von selbst aufrechterhilt, sondern durch Stimulierung der
personlichen Interessen aufrechterhalten werden muB,4 zu einer solchen zeitlich
zu kurz gefaBten Aufgabenstellung, die spater von der Partei prézisiert wurde.

Die Entwicklung von Wirtschaft und 6konomischer Theorie in der DDR fiihrte
zum tieferen Eindringen in Begriffe, Kategorien und Gesetze der politischen
Ukonomie. Die wirtschaftspolitische Aufgabe, das Wachstum des gesellschaftli-
chen Reichtums zu beschleunigen, bewirkte eine detaillierte Untersuchung der
Wachstumsmechanismen und -faktoren. Kategorien wie Lohn, Selbstkosten, Ar-
beitsnormen und -organisation wurden in Beziehung zur Arbeitsproduktivitit
gesetzt. Die Faktoren zur Steigerung der Arbeitsproduktivitit wurden analy-
siert und diskutiert. Gleichzeitig verstirkte sich die Forderung nach MeBbar-
keit und Abrechenbarkeit dieser Kategorie, d. h. nach der Ausarbeitung einer
exakten MeBmethode. Ohne eine wissenschaftliche Erforschung der gesamten
dkonomischen Beziehungen waren diese Probleme nicht zu bewiltigen.

Neben den allgemeinen Ausgangspositionen, die vor allem fiir propagandisti-
sche Publikationen zur Arbeitsproduktivitdt charakteristisch waren, gab es an
der Schwelle zu den 50er Jahren bereits - wenngleich zunichst in geringem Um-
fang - wissenschaftliche Publikationen marxistisch geschulter Okonomen, die
diese Kategorie in ihren theoretischen Zusammenhéngen untersuchten. Auf die
Theorieentwicklung in der DDR zu dieser Zeit hatten die Publikationen solcher
sowjetischer Ukonomen wie A. J. Rotstein, D. W. Sawinski und M. P. Romanow?
groBen EinfluB. Unter den vielen Beitrdgen in der DDR-Literatur, die sich mit
Fragen der Produktivitit befaBten, gab es nur wenige, die von der Zielstellung
ausgingen, diese Kategorie umfassend zu betrachten und in das System der

2 Protokoll der II. Parteikonferenz der SED, Berlin 1952, S. 56.

3 Vgl. u. a. Behrens, F., Die Arbeitsproduktivitat, 2. Aufl., Leipzig 1953,
S. 89, 108; Ullmann, E., Lohnsystem und Arbeitsproduktivitit im Sozialis-
mus, in: Einheit, 7/1949; Rotstein, A. J., Die Arbeitsproduktivitdt, in:
Sowjetwissenschaft. Gesellschaftswiss. Abt., 2/1950, S. 28, 30 f.

4 Vgl. Lenin, W. I., Zum IV. Jahrestag der Oktoberrevolution, in: Werke,
Berlin 1955 ff., Bd. 33, S. 38.

5 Rotstein, Die Arbeitsproduktivitit; Sawinski, D. W., Die Statistik der Ar-
beitsproduktivitit, in: Sowjetwissenschaft. Gesellschaftswiss. Abt., 4/1951;
Romanov, M. P., Statistika mukomol'no-krupjanoj promy3lennosti, Moskva
1949,
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politischen Ukonomie des Sozialismus einzuordnen. Hervorzuheben sind zunichst
Fritz Behrens' Buch "Die Arbeitsproduktivitat” (1. Aufl. Leipzig 1952) und spé-
ter Gerhard Richters "Grundlagen der Arbeitsproduktivitdt und ihrer Messung"
(Berlin 1956).

In der DDR stellte Behrens als erster grundlegende Betrachtungen zur Produk-
tivitdt der Arbeit im Sozialismus an. Ausgehend von Marx bestimmte er die pro-
duktive Arbeit allgemein als "zweckméBige menschliche Tétigkeit zur Erzeugung
materieller Giiter",6 von Gebrauchswerten zur Befriedigung menschlicher Bediirf-
nisse. Im gleichen Sinne wie Rotstein - dessen Artikel fiir die Diskussion in der
DDR grofe Bedeutung hatte - stellte er die Arbeitsproduktivitéit als das Ver-
héltnis der produzierten Menge an Gebrauchswerten zur produktiven Arbeit,

d. h, der Gebrauchswertmenge je produktiven Arbeiter oder je Arbeitsstunde,
dar.

Obwohl Behrens die Marxsche AuBerung, daB unter Erhéhung der Produktiv-
kraft der Arbeit liberhaupt eine Veréinderung im ArbeitsprozeB zu verstehen

ist, "wodurch die zur Produktion einer Ware gesellschaftlich erheischte Arbeits-
zeit verkiirzt wird",8 mehrfach zitierte, reduzierte er die von Marx hier ver-
wandte Formulierung der gesellschaftlich erheischten Arbeitszeit auf leben -
dige Arbeit. Als Arbeitsproduktivitit definierte er den Wirkungsgrad,
spiter Nutzeffekt, der produktiven, lebendigen Arbeit.9

Mit seiner Einschrinkung der Kateégorie auf lebendige Arbeit befand er sich
gleichzeitig im Widerspruch zu eigenen Darlegungen, in denen er die Material-
einsparung als Arbeitsproduktivitdtssteigerung - weil Verringerung des Ge-
samtquantums an Arbeit - betrachtete und Auffassungen, daB Steigerung der
Arbeitsproduktivitat nur die lebendige Arbeit, den Neuwert betrife, als "irr-
timlich" beurteilte.

Ursache dafiir war folgendes Gedankenschema, von dem Behrens bei der Wesens-
bestimmung der Produktivitdt der Arbeit ausging und das den Konflikt der Dis-
kussion bereits widerspiegelt:

1. Nur lebendige Arbeit kann produktiv sein. Wenn die Arbeitsproduktivitat
der Wirkungsgrad der produktiven Arbe{t ist, kann sie demzufolge nur Wir-
kungsgrad der lebendigen Arbeit sein.l

2. Ausgehend von der Zweiseitigkeit des Produktionsprozesses (Arbeits- und
WertbildungsprozeB) auch unter den Bedingungen der sozialistischen Waren-
produktion bestehe die Notwendigkeit der Ubertragung des Doppelcharakters
der Arbeit auch auf die Arbeitsproduktivitit.

In seinen AuBerungen zu Beginn der 50er Jahre verband Behrens diese Katego-
rie, obwohl er sie als dem ArbeitsprozeB angehdrig charakterisierte, aufgrund
ihrer Wirkung auf die Wertentwicklung je Produkt mit dem Wertbildungsprozef3.

Behrens, S. 16.

Vgl. ebenda, S. 20; Rotstein, S. 25.

Marx, K., Das Kapital, Bd. 1, in: Marx/Engels, Werke (MEW), Berlin 1956

ff., Bd. 23, S. 333; Behrens, S. 16.

9 Vgl. Behrens, S. 20.

10 Vgl. u. a. ebenda, S. 155; derselbe, Die Bedeutung der Arbeitsproduktivi-
tat fiir den Feldzug fiir strenge Sparsamkeit, in: Diskussionsbeitrige zu
Wirtschaftsfragen, 8/1953, S. 13,

11 Marx spricht im Zusammenhang mit der Produktivitit der Arbeit immer nur
von konkreter und produktiver Arbeit, wobei er auf die historische Spezi-
fik der letzteren verweist.

12 Behrens, Die Arbeitsproduktivitit, S. 24.
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"Die niitzliche oder konkrete Arbeit kann sich daher in der Warenproduktion je
nach ihrem Wirkungsgrad in sehr verschiedenen Warenwerten ausdriicken, und

. in sehr verschiedenem Mehrwert."13 In spiiteren Veréffentlichungen betrach-
tete er diese Wirkung differenzierter, blieb aber immer diesem Bezug des Doppel-
charakters der lebendigen Arbeit auf die Arbeitsproduktivitit verhaftet.

Behrens gelangte also einerseits zu der richtigen Erkenntnis, daB ein notwendi-
ger Zusammenhang mit dem WertbildungsprozeB vorhanden sei, zog aber eine
fehlerhafte SchluBfolgerung, das Wesen der Arbeitsproduktivitidt betreffend.

Die Erkenntnis, daB der ArbeitsprozeB eine Kombination von vergangener und
lebendiger Arbeit darstellt und daB es unabdingbar fiir eine tatsiachliche Ukono-
mie der Zeit ist, die Verinderung des Quantums angewandter vergegensténdlich-
ter Arbeit zu kennen, fithrte ihn Anfang der 60er Jahre zur Definition des Nutz-
effekts der gesellschaftlichen Arbeit. Letzteren unterteilte er in den Nutzeffekt
der lebendigen und den Nutzeffekt der vergegensténdlichten Arbeit. Der
Nutzeffekt der gesellscehaftlichen Arbeit kommt
in zwei Kennziffern zum Ausdruck: als Arbeitsproduktivi-
tdt (Ap = Summe der je Einheit der lebendigen Arbeit produzierten Gebrauchs-
werte) und als Wert (w = Summe der je Gebrauchswerteinheit verbrauchten
gesellschaftlichen, lebendigen und vergegenstindlichten Arbeit).14 Dieser Kon-
zeption zufolge kann die Arbeitsproduktivitédt in Zeiteinheiten lebendiger produk-
tiver Arbeit zum Ausdruck gebracht und gemessen werden.l15 Um jedoch die tat-
sichliche Steigerung der Arbeitsproduktivitit festzustellen, ist die Veréinderung
des Gesamtquantums aufgewandter Arbeit in Form der Selbstkosten -
rechnung zuermitteln. Die Inkonsequenz, die Behrens verschiedentlich
von Vertretern einer anderen Auffassung vorgeworfen wurde, besteht also darin,
eine dieserart definierte Kategorie erst auf dem Umweg {iber auBerhalb ihres We-
sens liegende Begriffe nachzuweisen.

13 Ebenda.
14 Vgl. derselbe,Probleme der Messung des Nutzeffekts der gesellschaftlichen

Arbeit, in: Wirtschaftswissenschaft, 8/1961, S. 1167; Keller, W./Tuchsche-
rer, G., Die Kategorie Arbeitsproduktivitdt und die Zeitsummenmethode,
in: ebenda, 3/1963, S. 411.

15 Behrens, F., Die Messung der Arbeitsproduktivitit, in: Diskussionsbeitrige zu
Wirtschaftsfragen, 1/1953. - Behrens war gemeinsam mit Richter einer der
Hauptinitiatoren der Entwicklung der Zeitsummenmethode in der DDR. In
dieser Arbeit ging er bereits von der Vergleichbarmachung unterschiedli-
cher Gebrauchswerte durch den tatsichlichen Arbeitsaufwand aus und ent-
wickelte die Berechnung des Indexes der Arbeitsproduktivitit auf dieser
Basis (ebenda, S. 41):

b Gwp

Azn : Az0

I az Gwo az,
i ;

Richter, G., Grundfragen der Messung der Arbeitsproduktivitit, in: Dis-
kussionsbeitrige zu Wirtschaftsfragen, 4/1953, S. 24. - Hier publizierte
Richter die Methode der Zeitsumme nach festen Zeiten (ebenda, S. 35):
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Noch ein anderer Gedankengang lag dieser Herangehensweise zugrunde, der
erst spiter explizit zum Ausdruck kam und auf der Vermischung verschiedener
kategorialer Ebenen beruhte. Die Arbeitsproduktivitat auf der Basis lebendiger
konkreter Arbeit (wobei lebendige und konkrete Arbeit als identisch angesehen
wurden) sei ein Ausdruck des Nutzeffekts der gesellschaftlichen Arbeit in
Naturalform; unter den Bedingungen der Warenproduktion habe die
naturale Form des Nutzeffekts zugleich eine 6konomisc hie# - Sie dtres
die durch die abstrakte Arbeit gekennzeichnet sei und den Aufwand an leben-
diger und vergegenstindlichter Arbeit beinhalte. 16

Bei dieser fehlerhaften Logik blieb unbeachtet, daB die dargestellten zwei Sei-
ten (naturale und dkonomische Form) einer gleichen Sache (Nutzeffekt der ge-
sellschaftlichen Arbeit) verschiedene stoffliche Inhalte besitzen und dadurch
nicht den gleichen Sachverhalt zum Ausdruck bringen. Zum anderen deutete
sich hier eine irrtiimliche Auffassung von der Arbeitsproduktivitit als nicht-
dkonomischer Kategorie an.

Die Logik der Behrensschen Auffassung wurde insofern unterstiitzt, als die
vergegenstindlichte Arbeit in Natural-, d. h. in Zeitform, nicht meBbar war
und auch bestimmte wirtschaftspolitische Realititen (in der Rekonstruktion der
Volkswirtschaft bei vorwiegend extensivem Produktionswachstum und gleich-
bleibendem bzw. abnehmendem Arbeitskriftepotential wurde der Schwerpunkt
auf die Senkung des Aufwands an lebendiger Arbeit gelegt) diese Denkweise
durch eine einseitige Sicht der Rolle der lebendigen Arbeit férderten. Ebenfalls
zog die iiberschwengliche Betonung der Bedeutung der menschlichen Arbeits-
kraft aufgrund eines neuen BewuBtseins und hoherer Arbeitsdisziplin (in Ab-
kehr von den Produktionsverhéltnissen und dem Technizismus im Kapitalismus)
die Uberbewertung des Lohnanteils bei der Senkung der Selbstkosten und die
Erfassung nur des Neuwerts und der lebendigen Arbeit in Planung und Buch-
haltung nach sich.17

Die Behrenssche Konzeption von Arbeitsproduktivitét und Nutzeffekt der ge-
sellschaftlichen Arbeit war ein Schritt zur Anerkennung wirtschaftlicher Reali-
titen und wirtschaftspolitischer Forderungen nach Einbeziehung auch der ver-
gegenstindlichten Arbeit. Nur band Behrens auf diese Weise einen allgemeinen
Wesenszug der Kategorie, den Einschluf von lebendiger und vergegen-
standlichter Arbeit, an eine spezifische Form der Produktion. Ausgehend von
Behrens' Definition, wiirde somit nach Aufhebung der Warenproduktion die ver-
gegenstindlichte Arbeit beziglich der Arbeitsproduktivitit aus der Rechnung
herausfallen, denn "solange Warenproduktion herrscht und die Arbeit daher
Doppelcharakter als konkrete und abstrakte Arbeit hat, muB neben der Arbeits-
produktivitat als Nutzeffekt der lebendigen Arbeit der Wert je Produkt als Nutz-
effekt der gesamten gesellschaftlichen Arbeit gemessen werden",18

Das vorgetragene Schema dieser Auffassung zur Arbeitsproduktivitdt, dem vie-
le Okonomen folgten - man kénnte durchaus von einer Behrensschen Schule
sprechen -, legt nur die wesentlichen Ziige dar. Im einzelnen widerspiegelt sich
in dieser Konzeption ein ProzeB der Erkenntnisentwicklung, der nicht frei von
Widerspriichen, aber gleichzeitig durch die Bereitschaft gekennzeichnet ist, Er-
kenntnisse anderer Ukonomen anzunehmen und eigene Fehler offentlich zu korri-
gieren.

16 Vgl. Die Verteidigung einer Habilitationsschrift vor dem Arbeitskreis "Nutz-
effekt der gesellschaftlichen Arbeit” (Bericht von H. Seickert), in: Wirt-
Schaftswissenschatt, 12/1966, S. 2062,

17 Vgl. u. a. Behrens, Die Arbeitsproduktivitat, S. 145 ff.; OelBner, F.,
Uber die wirtschaftliche Rechnungsfithrung, Berlin 1952, S. 19.

18 Behrens, F., Okonomie der Zeit, darin 18st sich schlieBRlich alle Okonomie auf,
in: Schriften der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, H. 69,
Berlin 1960, S. 9.
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Behrens hatte einen bedeutenden Anteil an der Produktivitdtsforschung in der
DDR sowohl in den 50er Jahren, als er die Forschung an der Wirtschaftswissen-
schaftlichen Fakultéit der Karl-Marx-Universitit Leipzig aufbaute, als auch in
den 60er Jahren, als er Forschungskollektive leitete. Hervorzuheben ist insbe-
sondere seine wissenschaftliche Leistung als Leiter des bisher umfangreichsten
Forschungsprojektes zur Produktivitdtsforschung im Arbeitskreis "Nutzeffekt
der gesellschaftlichen Arbeit" beim Beirat fiir 6konomische Forschung der
Staatlichen Plankommission in den Jahren 1963 bis 1967. Unter seiner Leitung
wurde neben der Theorieentwicklung vor allem eine starke Praxisbezogenheit
der Forschungen sowie die Umsetzung der wissenschaftlichen Erkenntnisse in
die Planung und die Messung der Arbeitsproduktivitit geférdert.

Obwohl bereits in den 50er Jahren die Rolle der Arbeitsmittel und Arbeitsgegen-
stidnde fiir die Steigerung der Arbeitsproduktivitdt erkannt und in den Partei-
beschliissen die Forderung nach Materialékonomie und Anwendung neuer Technik
erhoben wurde,19 blieb die Wesensbestimmung der Arbeitsproduktivitat allein
durch lebendige Arbeit vorherrschend.

In der theoretischen Diskussion wurden der Meinung Behrens', wenn auch zu-
nédchst nur vereinzelt, andere Auffassungen entgegengestellt, die die Notwen-
digkeit der Einbeziehung der vergangenen Arbeit in die Betrachtung der Ar-
beitsproduktivitit unterstrichen.

Bereits 1952 hatte Fred OelBner im Zusammenhang mit seinen Ausfiihrungen
iiber die wirtschaftliche Rechnungsfithrung darauf hingewiesen, daB es ein Feh-
ler sei, nur die lebendige Arbeit zu sehen. Dieser Fehler habe bereits in der
Geschichte der politischen Ukonomie (z. B. bei Adam Smith) eine besondere Be-
deutung gehabt. Aufgrund der Feststellung, daB die Produktivititssteigerung
zur Wertminderung des Produkts fiihrt, forderte er die Einbeziehung des Auf-
wands an vergegenstindlichter Arbeit in die Arbeitsproduktivitit. 2

Richter trat 1953 auf der Konferenz der Karl-Marx-Universitdt zu der Thema-
tik "Bedeutung und Moglichkeiten der Koentrolle der Entwicklung der Arbeits-
produktivitét" in gleichem Sinne auf. Er verwies auf die Marxsche Erkenntnis,
daB bei Steigerung der Arbeitsproduktivitéit der Anteil der lebendigen Arbeit
vermindert und der der vergangenen vermehrt wird, aber so, daB das Gesamt-
quantum an aufgewandter Arbeit abnimmt.2! Bei den bisherigen MeB- und Er-
fassungsmethoden der Arbeitsproduktivitit wurde die Dynamik des Verbrauchs
an vergangener Arbeit auBer acht gelassen. Diese zweifellos einseitige Betrach-
tung verwehrte den Einblick in wichtige ékonoemische Entwicklungen22 und lei-
stete auf volkswirtschaftlicher Ebene Fehleinschitzungen Vorschub. 23

19 Vgl. 6. Plenum des ZK der SED. EntschluB iiber neue Methoden zur Erhéhung
der Arbeitsproduktivitdt, in: Dokumente der SED, Bd. 3, Berlin 1951, S. 20.

20 Vgl, QOelBiner, S. 19, 55 f£.

21 Vgl, Marx, Das Kapital, Bd. 3, in: MEW, Bd. 25, S. 271.

22 Vgl. Richter, S. 24 f.

23 Wenn z, B, lebendige Arbeit durch Maschinen ersetzt wird, kann eine Pro-
duktivititssteigerung auf Basis der Einsparung lebendiger Arbeit ausgewie-
sen werden, die aber, wenn durch das gleiche oder ein gréfieres Quantum
an vergegenstdndlichter Arbeit erzielt, in Wirklichkeit keine Steigerung der
Produktivitidt bedeutet.

30




Wie bereits erwihnt, wandte man sich jedoch zunichst der Untersuchung der
lebendigen Arbeit und ihrer Messung zu, vor allem unter dem Gesichtspunkt,
daB die Diskussionen um die Einbeziehung der vergangenen Arbeit kein Ergeb-
nis zeitigen wiirden, solange ungelost bliebe, wie sie zu erfassen sei. Als Um-
weg bzw. erginzendes Kriterium wéhlte man die Selbstkostenrechnung. Dennoch
wurde in der Folgezeit mit Nachdruck betont - unter Hinweis auf OelBners Aus-
fiihrungen zur wirtschaftlichen Rechnungsfithrung -, daB es in der Perspektive
unbedingt notwendig sei, die vergangene Arbeit in die Ermittlung der Arbeits-
produktivitit einzubeziehen,4? da sie ein wesentlicher Bestandteil dieser Kate-
gorie sel.

Mit dem Gesetz lber den Siebenjahrplan beschloB die Partei die Arbeitsproduk-
tivitdtssteigerung durch schnelle Erreichung des wissenschaftlichen Hochst-
standes und Erhohung des Nutzeffekts der gesellschaftlichen Arbeit als Haupt-
aufgabe, 25 In der theoretischen Diskussion spiegelte sich diese Schwerpunkt-
verlagerung insofern wider, als gegen Ende der 50er/Anfang der 60er Jahre
das Problem der Ukonomie der vergegensténdlichten Arbeit an Bedeutung ge-
wann. Der noch immer wéhrende Meinungsstreit um die Einbeziehung der leben-
digen und der vergegenstindlichten Arbeit in den Begriff der Arbeitspro-
duktivitdt loste sich aus dem unmittelbaren Zusammenhang mit der MeBproblema-
tik und wurde als theoretische Diskussion weitergefiihrt,

Die Konzeption der Einbeziehung der vergegenstédndlichten Arbeit in das Wesen
der Arbeitsproduktivitat (deren Ansatz u. a. auf S. Strumilin zuriickzufihren
ist) definierte die Arbeitsproduktivitét als Wirkungsgrad der konkreten, nitz-
lichen Arbeit.26 Sie ging von einer "Gesamtfunktion" der konkreten, niitzlichen
Arbeit aus, die sowohl im Zusetzen neuer Arbeit als auch im Ubertragen vergan-
gener Arbeit beim ProzeB der Gebrauchswertschaffung besteht. Alle vergangene
Arbeit ist in einer vorgelagerten Produktionsstufe verausgabte lebendige Arbeit.
Fir die Produktivitit des Gesamtprozesses ist die bereits verausgabte lebendige
Arbeit von ausschlaggebender Bedeutung. Aus dieser Uberlegung heraus be-
griindete sich die Unterscheidung in Stufenproduktivitit und Gesamtproduktivi-
tét, die Erkenntnis des Stufeneffekts.27 Diese Erkenntnis wurde von Behrens
aufgegriffen und fand als Stufeneffekt der Arbeitsproduktivitit in der Konzep-
tion derzéarmittlung‘ des Nutzeffekts der gesellschaftlichen Arbeit ihren Nieder-
schlag.

Richter hatte bereits 1953 fiir die Arbeitsproduktivitit auf der Basis lebendiger
und vergegensténdlichter Arbeit den Begriff der Nettoproduktivitdat geprigt.
Diese bringe im Gegensatz zur Bruttoproduktivitdt die physische Veridnderung
der Nettoproduktion je angewandte Arbeitseinheit (einschlieBlich der vergegen-
stindlichten Arbeit) zum Ausdruck.29 In den 60er Jahren wurde dieser theore-
tische Ansatz noch detaillierter ausgefithrt und vervollkommnet.

24 Vgl. Richter, G., Zur Statistik der Arbeitsproduktivitit, in: Wirtschafts-
wissenschaft, 6/1954, S. 698.

25 Gesetz liber den Siebenjahrplan der Entwicklung der Volkswirtschaft, in:
Ulbricht, W., Der Siebenjahrplan des Friedens, des Wohlstands und des
Gliicks, Berlin 1959, S. 157 ff.

26 Vgl. u. a. Strumilin, S., Die gesellschaftliche Produktivitit der Arbeit und
die Methoden ihrer Messung, in: Sowjetwissenschaft. Gesellschaftswiss.
Beitrdage, 12/1960, S. 1310.

27 Vgl. Richter, G., Die Arbeitsproduktivitit in Theorie und Praxis, in: Dis-
kussionsbeitrige zu Wirtschaftsfragen, 33/1958, S. 26 ff.

28 Vgl. Behrens, F., Zur Theorie der Messung des Nutzeffekts der gesell-
schaftlichen Arbeit, in: Schriften des Instituts fiir Wirtschaftswissenschaf-
ten, 13/1963,'S, 73 £f,

29 Vgl. u. a. Richter, Grundfragen der Messung der Arbeitsproduktivitit,

S. 24 f.
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Eine Steigerung der Produktivitét der Arbeit ist dann gegeben, wenn

-ty -ty) =~ 8 -8;
t = lebendige Arbeit; s = vergegenstindlichte Arbeit.

In einer anderen Schreibweise dieser Formel wird sichtbar, daB diese Verédnde-
rung letztlich auf die lebendige Arbeit bezogen ist30:

t,+8.,—8
0 . 0 Ligs, wiy
3

Damit setzten sich die Vertreter dieser Auffassung auch gegen den Vorwurf zur
Wehr, sie gingen von der Produktivitét der vergegensténdlichten Arbeit aus
und befinden sich in der Niéhe der biirgerlichen Theorie von der Produktivitat
des Kapitals. 31 Dieser Vorwurf war unbegriindet, da sich die Marxsche Kritik
der Auffassungen von der Produktivitidt des Xapitals auf eine angebliche wert-
schopferische Funktion des Kapitals bezieht und die Vertreter der Einbeziehung
der Gesamtarbeit sich lediglich auf das von Marx als Hauptkriterium der Produk-
tivititssteigerung bezeichnete Vermindern des in die Ware eingehenden Gesamt-
arbeitsquantums beziehen.32 Um die Relevanz der vergegenstindlichten Arbeit
flr die Arbeitsproduktivitit zu verdeutlichen, analysierten sie die unterschied-
lichen Wirkungen der verschiedenen Teile der vergegensténdlichten Arbeit und
die Veridnderung ihres Anteils an der Gesamtarbeit.

Diese Konzeption unterschied sich nicht von der Behrensschen Konzeption hin-
sichtlich der Grundgedanken zur effektiven Gestaltung der volkswirtschaftli-
chen Aufwendungen und Ergebnisse, sondern in der Bindung dieser Beziehun-
gen an das Wesen der Produktivkraft der Arbeit, eine der grundlegenden Kate-
gorien der sozialistischen Gesellschaft.

Obwohl in der wirtschaftlichen Entwicklung und vor allem mit der Einfiihrung
des neuen ¢konomischen Systems der Planung und Leitung (NUS) die Ukonomie
der vergegenstindlichten Arbeit sténdig an Bedeutung gewann und auch durch
Verénderung der Formulierung in der dritten Auflage des Lehrbuchs "Politische
Ukonomie" von 1959 die urspriingliche Trennung von lebendiger und vergange-
ner Arbeit fiir die Arbeitsproduktivitit aufgehoben war,34 konnte keine Annihe-
rung der beiden Standpunkte zu dieser Grundfrage erzielt werden.

Zur gleichen Zeit hatte sich die Erkenntnis von der Notwendigkeit einer umfas-
senden, komplexen Betrachtung des gesamten gesellschaftlichen Ar-
beitsaufwands immer mehr durchgesetzt. Dem sollte durch die Entwicklung des
Begriffs Nutzeffekt der gesellschaftlichen Arbeit Rechnung getragen werden.
Um diese Erkenntnis praxiswirksam zu machen, wurde 1963 beim Beirat fiir 6ko-
nomische Forschung der Staatlichen Plankommission der Arbeitskreis "Nutzeffekt

30 Richter, G., Arbeitswerttheorie und Arbeitsproduktivitit, in: Wirtschafts-
wissenschaft, 6/1960, S. 866,

31 Vgl. Behrens, Probleme der Messung des Nutzeffekts der gesellschaftlichen
Arbeit, S; 1170 - 1173.

32 Vgl. Marx, Das Kapital, Bd. 3, S. 271.

33 Vgl. Richter, Grundfragen der Arbeitsproduktivitit und ihrer Messung,
in: Diskussionsbeitrige zu Wirtschaftsfragen, 26/1956, S. 15.

34 Vgl. Politische Okonomie, Lehrbuch, 3. Aufl., 1959, S. 560. - Mit der For-
mulierung, daB "das Wachstum der Arbeitsproduktivitit Einsparung sowohl
lebendiger als auch vergegenstindlichter Arbeit im Mafstab der gesamten
Gesellschaft" bedeute, widerfuhr diesem Gedanken eine "offizielle" Bestiti-
gung.
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der gesellschaftlichen Arbeit" unter Leitung von Behrens gebildet.3% Hauptauf-
gabe dieses Arbeitskreises, in dem mehr als 160 Okonomen, Mathematiker und
Ingenieure aus Betrieben und wissenschaftlichen Einrichtungen mitarbeiteten,
war es, im Zusammenhang mit der Ausarbeitung des NUS ein einheitliches Kenn-
ziffernsystem fiir die Planung und Abrechnung der Arbeitsproduktivitit und
des Gesamtaufwands an Arbeit vom Betrieb bis in die Ebene der gesamten Volks-
wirtschaft zu schaffen. 36 Daraus wurden zwei Aufgabenkomplexe abgeleitet:

1. die Erforschung und Erprobung bestimmter Wege und Methoden, um die
Entwicklung der Arbeitsproduktivitit exakt messen, planen und analysieren
zu kénnen,

2. die Erforschung der Beziehungen der Arbeitsproduktivitdt zu anderen
6konomischen Kategorien, um die Rolle der Arbeitsproduktivitit in den
grundlegenden okonomischen Prozessen aufzudecken, zu interpretieren
und sie in einem umfassenden und geschlossenen Kennziffernsystem dar-
zustellen. Dabei ist die differenzierte Analyse der produktivitétswirksamen
Faktoren besonders wichtig. 37

Mit dieser Konzentration an Forschungspotential erhielt die gesamte Produkti-
vitatsforschung Auftrieb. Es wurde ein groBes AusmafB an praktischen Experi-
menten und Forschungen bewiltigt. Die theoretische Grundfrage wurde damit
zunéchst - als zugunsten der lebendigen Arbeit entschieden - beiseitegestellt.
Es galt, den Nutzeffekt der Gesamtarbeit zu untersuchen, von dem die Arbeits-
produktivitdt nur einen Teil darstellte. Indirekt jedoch, besonders bei der
Untersuchung der Faktoren zur Steigerung der Arbeitsproduktivitiat, wurde
die Betrachtung vergegensténdlichter Arbeit in Form von Produktionsmitteln

in Relevanz zur Kategorie selbst unumgénglich. Obwohl auch die Vertreter der
Richterschen Konzeption die Zeitsummenmethode und damit die Beschrénkung
auf lebendige Arbeit fiir die Messung nicht ablehnten und sie als eine unter den
gegebenen Bedingungen notwendige und moégliche Methode bezeichneten, blieb
die grundlegende Differenz der Auffassungen iiber die Bestimmung des Wesens
der Arbeitsproduktivitédt bestehen. Von einigen Ukonomen wurden auch Ver-
suche zur Erarbeitung von Methoden der Berechnung des Gesamtaufwands in
Zeit beziiglich der Produktivitit unternommen.38 Diese bestehenden Meinungs-
verschiedenheiten zwischen fithrenden DDR-Ukonomen fithrten teilweise zu Des-
orientierungen und zur Diskrepanz zwischen der Praxis der Messung und der
Theorie.

35 Vgl. Seickert, H., Aus der Forschungsarbeit des Arbeitskreises "Nutzeffekt
der gesellschaftlichen Arbeit", in: Arbeitsékonomik, 5/1965, 5. 385. - Dieser
Arbeitskreis ging aus der ehemaligen Forschungsgemeinschaft "Arbeitspro-
duktivitit und Lohn" bei der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin hervor; vgl. dazu auch Behrens, F./Seickert, H., Zur Forschungs-
arbeit des Arbeitskreises "Nutzeffekt der sozialistischen gesellschaftlichen
Arbeit", in: Mitteilungsblatt 2/1964 des Beirates fiir konomische Forschung
bei der Leitung der Staatlichen Plankommission.

36 Vgl. ebenda, S. 45.

37 Ebenda, S. 46.

38 Vgl. Marschall, W., Produktivititsberechnung nach der Zeitsummenmethode
unter Berticksichtigung des Aufwandes an vergegenstindlichter Arbeit, in:
Wirtschaftswissenschaft, 2/1964, S. 210 ff.- Er erkennt die Zeitsummenme-
thode fiir bestimmte Ermittlungen an, erweitert sie aber auch im Hinblick
auf zukiinftige Moglichkeiten um die vergegenstindlichte Arbeit.
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Fiir die weitere Entwicklung war es notwendig, eine klare und eindeutige Be-
griffsbestimmung der Arbeitsproduktivitdt zu erarbeiten. Die Forderung wurde
sowohl seitens der Wirtschaftspraxis (Ausarbeitung der Grundlagen des NUS,
Forderung nach exakter Planung und Abrechnung der Arbeitsproduktivitit bis
in die untersten Produktionseinheiten) als auch in der Theorie erhoben. Hier
ergaben sich aus der Auswertung des XX. Parteitages der KPdSU auch fur die
Wirtschaftswissenschaften Konsequenzen. Es galt, nicht nur Dogmatismus und
Biirokratismus zu iiberwinden, sondern die politische Ukonomie zu einer Wissen-
schaft mit exakten Begriffen zu machen, iiblich gewordene Deklarationen und
Kommentare wieder durch qualitative und quantitative Analysen zu ersetzen,
vom Streit um Worte abzukommen. 39

Um diesen Forderungen zu entsprechen, gab es Versuche, Klarheit in der Be-
griffsbestimmung herbeizufiihren. GroBe Resonanz, bescH'lders an den Hoch-
schulen, fand ein diesbeziiglicher Artikel von OelBner. 4V Darin faBte er die
divergierenden Standpunkte in ihrem Wesen noch einmal zusammen und setzte
sich eingehend mit ihnen auseinander. Er ging von der Einbeziehung der ver-
gegenstindlichten Arbeit in den Begriff der Produktivitdt aus und konstatier-
te einen inneren logischen Bruch in der Behrensschen Konzeption, fir welche
die Steigerung der Arbeitsproduktivitdt und die Senkung der Selbstkosten
einerseits zwei Seiten derselben Sache seien, in der Betrachtung der Arbeits-
produktivitdt aber als Nutzeffekt der lebendigen Arbeit und der Selbstkosten
als vergegenstindlichte un d lebendige Arbeit zwei verschiedene Sachen seien.
Somit waren zwei Kennziffern zu berechnen, eine fiir die lebendige und eine

fiir die gesamte Arbeit, um erstere real nachzuweisen. In diesem Zusammen-
hang verwendete man bereits den Begriff Effektivitdat der Gesamt-
arbeit4? und auch Effektivitit bestimmter Teile der vergegenstiindlichten Arbeit,
wie beispielsweise Effektivitdt der Akkumulation.

41

OelBner begriindete seinen Standpunkt hinsichtlich der Einbeziehung der ver-
gegenstindlichten Arbeit nicht nur mit den Feststellungen von Marx tber die
notwendige Verringerung der Gesamtarbeitsmenge, sondern auch direkt aus
dem Marxschen Arbeitsbegriff. Aus dem Zusammenhang von Produktion und Re-
produktion wird der Begriff der koexistierenden Arbeit abgeleitet. Diese Arbeit
produziert die verschiedenen Phasen des Produktes gleichzeitig, wéhrend es
seine Metamorphosen durchléuft. "Was sich als effect der antecedent labour
darstellt, wenn ich den ProduktionsprozeB der einzelnen Ware betrachte, stellt
sich zugleich als Wirkung der coexisting labour dar, wenn ich ihren Rep ro -
duktionsproze B betrachte, also ihren ProduktionsprozeB in seinem
FluB und der Breite seiner Bedingun%en, nicht nur in einem isolierten Akt be-
trachte oder in beschrinktem Raum."33 Diese Darstellung deckte sich inhaltlich
mit den Auffassungen vom Stufeneffekt.

39 Vgl. Koziolek, H., Die Lehre der politischen Okonomie des Sozialismus, in:
Wirtschaftswissenschaft, 7/1960; Behrens, F., Zur Systematisierung der Be-
griffe produktive Arbeit und Arbeitsproduktivitit, in: Probleme der politi-
schen Okonomie, Bd. 8, Berlin 1965, S. 27.

40 OelBner, F., Was ist Arbeitsproduktivitit?, in: Einheit, 3/1963.

41 Ebenda, S. 137.

42 Vgl. Marx, K., Theorien iiber den Mehrwert, T. 3, in: MEW, Bdl . 2by3,
Eaidis c1iL 8y weg

42 Vgl. Behrens, F./Franke, A./Domin, E., Die Zeitsummenmethode, Berlin
1961, i85 897%

43 Marx, K., Theorien iiber den Mehrwert, T. 3, in: MEW, Bd. 26,3, S. 275.

34



In diesen Ausfithrungen ging OelBner noeh weiter und stellte die These von der
Produktivitat der Produktionsmittel auf. Vergegensténdlichte Arbeit ist in einer
vorgelagerten Produktionsstufe verausgabte lebendige Arbeit. Somit, folgerte
OelBner, sei "die Produktivitit der Maschine die Produktivitit der vergangenen
niitzlichen Arbeit, die sich in der Maschine vergegenstindlicht hat. Sie ist also
genauso Produktivitat der Arbeit, wie die der lebendigen Arbeit. Indem die
konkrete niitzliche Arbeit einen Gebrauchswert in Form von Produktionsmitteln
(also Produktivkriften) hervorbringt, libertriagt sie die ihr eigene Produktivi-
tit auf ihr Produkt, diese erscheint dann als Produktivitdt der Maschinerie,"44
Wenngleich die Ansicht von der Produktivitdt der Maschinen nicht widerspruchs-
frei ist (zweifellos ist die lebendige Arbeit die einzig schopferische Arbeit und
Verursacher des dkonomischen Fortschritts), so traf doch der Hinweis OelBners,
daB sich Marx' Kritik an der Auffassung von der Produktivitdt des Kapitals auf
die wertschopferische Funktion des Kapitals beziehe, einen wichtigen Angriffs-
punkt in der Diskussion: die biirgerlichen Produktionsfaktorentheorie. Der Vor-
wurf, Vertreter einer biirgerlichen Theorie zu sein, den man den Verfechtern
der notwendigen Einbeziehung auch der vergegensténdlichten Arbeit in die Ka-
tegorie mehrfach machte, war u. a. auch ein Faktor, der die Durchsetzung die-
ser Auffassung lédngere Zeit behinderte.

Um die praktischen Fragen der Messung nicht weiterhin mit der Fortfilhrung des
theoretischen Meinungsstreits zu belasten, verfaBten Behrens und Richter einen
gemeinsamen Artikel. Sie wandten sich darin verschiedenen Méglichkeiten der
Messung zu, die bestimmten wirtschaftlichen Erfordernissen entsprachen, und
stellten ihre teilweise unterschiedlichen Standpunkte als "nicht wesentlich",
"akademisch" und nur Terminologie und Verfahren betreffend zuriick. 45 Damit
war zunichst die Diskussion zu einem gewissen AbschluB gekommen.

Die Entwicklung der Theorie vom Nutzeffekt der gesamten gesellschaftlichen
Arbeit, iliber die lebendige Arbeit hinausgehend, hatte auch noch einen anderen
Aspekt, eine andere gedanklich-logische Quelle: das Problem der gesellschaftli-
chen und der volkswirtschaftlichen Arbeitsproduktivitit.

Bereits in den 50er Jahren hatte Rotstein auf die gesellschaftliche Arbeitspro-
duktivitit hingewiesen. Dieser Aspekt spielte jedoch anfangs in der Diskussion
keine wesentliche Rolle, was u. a. darauf zurickzufiihren war. daB die unmit-
telbaren dkonomischen und wirtschaftspolitischen Zielstellungen und Anstrengun-
gen zur Steigerung der Arbeitsproduktivitit und zum Produktionswachstum die
wissenschaftliche Produktivititsforschung und ihre Richtung beeinfluBten. Die
konkrete Ermittlung der Arbeitsproduktivitdt und der Faktoren zu ihrer Erho-
hung war oberste Notwendigkeit.

Ende der 50er/Anfang der 60er Jahre reichte dieses Herangehen, wie bereits
erwihnt, nicht mehr aus, das Gesetz der Ukonomie der Zeit in Produktion und
Reproduktion in seinem ganzen Umfang zu erfassen und zu beherrschen. Be-
reits auf seiner 5. Tagung im Jahre 1959 hatte das ZK der SED die Industrie
verstirkt auf intensive Wachstumsfaktoren orientiert.46 Der Begriff der Ar-

44 Oelfner, Was ist Arbeitsproduktivitat?, S, 142,

45 Vgl. Behrens, F./Richter, G., Theorie und Praxis der Messung des Nutz-
effekts der Arbeit, in: Einheit, 2/1964, 5. 49, 51 {,

46 Vgl. EntschlieBung der 5. Tagung des ZK der SED, abgedr. in: Apel, E.,
Durch sozialistische Rekonstruktion und Erhéhung der Arbeitsproduktivi-
tit zur Erfiillung des Siebenjahrplanes, Berlin 1959, S. 84 f.
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beitsproduktivitit wurde in einen erweiterten Rahmen gestellt. Neben der
Unterscheidung individueller, tetrieblicher und volkswirtschaftlicher Arbeits-
produktivitit untersuchte man auch den Begriff der gesellschaftlichen Arbeits-
produktivitat.

Aus den konkreten, in der Praxis gewonnenen MeBergebnissen wurde ersicht-
lich, daB sich die Arbeitsproduktivitit auf den verschiedenen Stufen der Pro-
duktion unterscheidet, ausgehend von den unterschiedlichen sie beeinflussenden
Faktoren. Die Produktivitit der jeweils hdheren volkswirtschaftlichen Stufe
ergibt sich nicht aus dem Durchschnitt der untergeordneten Stufen, da Fakto-
ren wirksam werden, die auf letzteren nicht in Erscheinung treten (Struktur-
veridnderungen).

Wie die volkswirtschaftliche, so ist auch die gesellschaftliche Arbeitsprodukti-
vitit ein Begriff, der die Steigerung der Arbeitsproduktivitét iber den Rahmen
des unmittelbar konkreten Arbeitsprozesses hinaus beinhaltet. An die Feststel-
lungen sowjetischer Ukonomen wie Rotstein und Tschermensky ankniipfend, &u-
Berte sich Richter ausfiihrlich zu dieser Fragestellung.

Im Unterschied zur volkswirtschaftlichen geht die gesellschaftliche Arbeitspro-
duktivitdt von der gesamten Gesellschaft als Bezugsbasis aus, von der Vertei-
lung der gesamten der Gesellschaft zur Verfiigung stehenden Arbeit (sowohl
des produktiven als auch des nichtproduktiven Bereiches) entsprechend dem
Ziel der Gesellschaft. Das heiBt, "daB der erzeugten Menge an Gebrauchswer-
ten nicht die effektive; sondern die potentielle Arbeitszeit der Gesellschaft ge-
geniibergestellt wird". 48 Die gesellschaftliche Arbeitsproduktivitit ist somit
umfassender Ausdruck des Gesetzes der Ukonomie der Zeit.Behrens dagegen
setzte gesellschaftliche Arbeitsproduktivitét der volkswirtschaftlichen gleich.
Des weiteren unterschied er individuelle und gesellschaftliche Arbeitsproduk-
tivitdt, wobei unter individueller Arbeitsproduktivitdt die Produktivkraft eines
individuellen Arbeiters oder eines durch Arbeitsteilung verbundenen Gesamtar-
beiters zu verstehen sei. Gesellschaftliche Arbeitsproduktivitat sei dagegen
der Komplex individueller Arbeitsproduktivititen, die Produktivkraft der Ar-
beit eines Produktionszweiges oder der ganzen Volkswirtschaft. 49

AuBer dieser Unterscheidung wurde entsprechend dem Wesen der die Arbeits-
produktivitit beeinflussenden Faktoren eine Differenzierung zwischen isolierter
und komplexer Arbeitsproduktivitiat vorgenommen. 50

Die Vielfalt von Faktoren, die die Arbeitsproduktivitdt auf unterschiedlichen
Ebenen beeinfluBten, hatten zu einer gréBeren Anzahl von Produktivititsbe-

47 Vgl. u. a. Richter, Die Arbeitsproduktivitdt in Theorie und Praxis, S. 30 -
33

48 Ebenda, S. 31; vgl. derselbe, Grundfragen der Arbeitsproduktivitat und
ihrer Messung. - Die Gesellschaft wird als ein einziger Gesamtarbeiter be-
trachtet, "innerhalb dessen die unproduktive Tatigkeit Teil der gesellschaft-
lichen Gesamtarbeit ist, so kann man auch bei einer Einschrinkung der sach-
lichen und persénlichen Aufwendungen flr unproduktive Tatigkeit von einer
Produktivititssteigerung dieses gesellschaftlichen Gesamtarbeiters sprechen."
(Ebenda, S. 25.)

49 Vgl. Behrens, F., Der Einfluf der Qualitit und der bedarfsgerechten Struk-
tur der Produktion auf die Entwicklung der Arbeitsproduktivitdt, in: Arbeits-
skonomie und Arbeitsschutz, 4/1962, S. 313.

50 Vgl. ebenda, S. 314. - Die isolierte Arbeitsproduktivitidt wird dabei durch
Faktoren des unmittelbaren Arbeitsprozesses beeinflufit, die
komplexe hingegen von Faktoren ("Effekten") auBerhalb des unmittelbaren
Arbeitsprozesses, wie Strukturverinderungen und Qualitat.



griffen gefithrt (z. B. individuelle und gesellschaftliche Gesamtarbeitsproduk-
tivitat, individuelle Arbeitsproduktivitit, individuell-betriebliche Arbeitspro-
duktivitit usw.), die man zu systematisieren versuchte. 51l Diese verschiedenen
Begriffe bezogen jeweils unterschiedliche relevante Faktoren ein und wurden
uniiberschaubar und unpraktikabel.

In der Vielfalt der Produktivitatsbegriffe spiegelte sich der im realen Sozialis-
mus noch ungeldste Widerspruch zwischen gesamtgesellschaftlichen und betrieb-
lichen Interessen wider. So beriihren aus volkswirtschaftlicher Sicht notwendi-
ge produktivitdtswirksame Strukturverdnderungen die auf der wirtschaftlichen
Rechnungsfiihrung und dem System der Planabrechnung basierenden Interessen
des Einzelbetriebes nicht unmittelbar. Mit den Begriffen gesellschaftliche (vom
gesellschaftlichen Gesamtpotential ausgehend), volkswirtschaftliche und indivi-
duelle Arbeitsproduktivitit versuchte man, berechtigte und notwendige Fragen
nach dem Wirkungsgrad der Arbeit auf verschiedenen Ebenen des volkswirt-
schaftlichen Reproduktionsprozesses zu beantworten. In den 70er Jahren fanden
diese Fragestellungen ihren Ausdruck in unterschiedlichen Effektivitatsbegrif-
fen.

Dieses Phinomen charakterisiert einen bestimmten Reifegrad der sozialistischen
Produktionsweise und auch der politischen Okonomie. Die charakteristischen
Erscheinungen der Produktionsweise miissen ihre addquate Widerspiegelung

im Kategoriensystem der Theorie finden.

Mitte der 60er Jahre traten die bestehenden Meinungsverschiedenheiten tUber
das Wesen der Arbeitsproduktivitdt hinsichtlich der Einbeziehung lebendiger
und vergegenstindlichter Arbeit noch einmal offen zutage. AnlaB war das inter-
nationale Kolloquium des Instituts fir Wirtschaftswissenschaften der Deutschen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin zur Systematisierung der Begriffe "pro-
duktive Arbeit" und "Arbeitsproduktivitat" im Jahre 1964.

In der von Behrens erarbeiteten Vorlage hieB es: "Die Arbeitsproduktivitét ist
ein spezifischer Nutzeffekt; der Nutzeffekt der produktiven Arbeit in ihrer
konkreten, niitzlichen Form als lebendige Arbeit im ArbeitsprozeB. Nutzeffekt
ganz allgemein ist ein Verhiltnis, das sich ergibt, wenn man das okonomische
Ergebnis eines Prozesses auf den fiir seine Erzielung erforderlichen Aufwand
bezieht."52 Die Unzulénglichkeit der Definition fiir die realen Erfordernisse
klang jedoch selbst bei Verfechtern dieser Theorie an. So wurden Vorschlige
zu einer eindeutigeren Trennung der Begriffe in "1. Nutzeffekt der lebendigen
Arbeit = Arbeitsproduktivitdt; 2, Nutzeffekt der vergegenstandlichten Arbeit =
Effektivitit; 3. Nutzeffekt der lebendigen und vergegenstindlichten Arbeit =
Produktiveffektivitit"33 unterbreitet.

Dieses Konzept lief im Endeffekt darauf hinaus, die Arbeitsproduktivitit als
einen Teil des Komplexes der Ukonomie der Zeit zu betrachten, neben dem es
noch andere Kettenglieder wie die Kafazitiitsauslastung, Materialeinsparung
und Umschlagsbeschleunigung gibed4. (Es sei hier angeftigt, da8 zum anderen
bei der Analyse der Faktoren zur Steigerung der Arbeitsproduktivitat all die-
se Kettenglieder aber als Faktoren aufgefiihrt wurden.) Diese Konzeption rief
den Widerspruch von Ukonomen hervor, die Klarheit in der wissenschaftlichen
Definition forderten und Kompromisse in der Theorie um der praktischen Arbeit

51 Bericht iiber die Diskussion zum internationalen Kolloquium des Instituts fiir
Wirtschaftswissenschaften der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin zur Systematisierung der Begriffe "produktive Arbeit" und "Arbeits-
Eroduktivitat[, Diskussionsbeitrag von E. Forster, in : Arbeitsokonomik und
Arbeitsschutz, 3/1965, S. 265 - 268.

52 Zit. von Forster in: ebenda, S. 265.

53 Kopp, K., Zum Begriff der Arbeitsproduktivitit, in: Arbeitsékonomik
w5 5, 84, i -

54 Vgl. u. a. Frenzel, K./Mieth, G., Okonomie der Zeit und Arbeitsprodukti-
vitdt, in: Einheit, 6/1966, S. 780 ff.
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willen als nicht zum Erfolg fiihrend ablehnten (unter anderem Harry Nick, Er-
hard Férster, Karl Bichtler).55 Sie gingen von den durch die wissenschaftlich-
technische Revolution hervorgerufenen qualitativen Verdnderungen in der Dyna-
mik der organischen Zusammensetzung der Produktionsfonds aus. Der Anteil

der Einsparung vergegenstidndlichter Arbeit an der Verringerung des Gesamt-
aufwandes sei derzeit bereits groBer als der Anteil der Einsparung lebendiger
Arbeit und werde somit zur Hauptquelle.56

Vor allem Nick wies auf die Bedeutung der vorgeschossenen Fonds fiir die
Produktivitédtsentwicklung hin. Die bisher in der politischen Ukonomie des So-
zialismus vorherrschende These, daB der absolute Aufwand an vergegenstind-
lichter Arbeit zwar in der Tendenz sinke, aber nur in relativ langen Zeitrdumen,
treffe nicht mehr in dieser Absolutheit zu. Wihrend in der Vergangenheit die
Erhohung der Arbeitsproduktivitiit ausschlieBlich eine Funktion der Fondsaus-
stattung je Beschéftigter gewesen sei, trete jetzt eine neue Tendenz, eine sin-
kende Fondsintensitit, auf.57 Er forderte, die Beziehungen zwischen vergegen-
stidndlichter und lebendiger Arbeit neu zu durchdenken und das Wesen der Ar-
beitsproduktivitidt aus beiden Komponenten abzuleiten.

Der VI. Parteitag der SED 1963 und die darauf folgende Wirtschaftskonferenz
hatten die Notwendigkeit unterstrichen, "die Ukonomie der vergegenstédndlich-

ten Arbeit mit dem ganzen ihr zukommenden Gewicht in das NOUS einzubeziehen n 58
Kritisch wurde darauf hingewiesen, daB die Interpretation der Arbeitsprodukti-
vitdt als Nutzeffekt nur der lebendigen Arbeit in der Wirtschaftstédtigkeit eine
relative Vernachlissigung der Ukonomie der vergegenstindlichten Arbeit be-
giinstigt hatte.99

Viele Ukonomen erkannten, daB, wenn man die Arbeitsproduktivitit als Haupt-
faktor des 6konomischen Fortschritts, als das entscheidende Kriterium fiir den
Sieg der sozialistischen Gesellschaftsordnung anerkennt, diese Kategorie nicht
auf den Aufwand an lebendiger Arbeit allein bezogen werden darf.

Zusammenfassend seien hier noch einmal praktische, theoretische und ideologi-
sche Bedingungen genannt, die bis Mitte der 60er Jahre zu einer Dominanz der
auf die lebendige Arbeit begrenzten Produktivitdtsauffassung beitrugen:

- Betrachtung des Menschen mit seinem durch die sozialistischen Produktions-
verhéltnisse verénderten BewuBtsein als Hauptproduktivkraft;

- okonomische Unterbewertung der vergegensténdlichten Arbeit durch niedrige
Grundmittelpreise;

- vorwiegende Orientierung auf Einsparung lebendiger Arbeit unter den Bedin-
gungen der Rekonstruktion der Wirtschaft und der Industrialisierung;

- die theoretische Pramisse, daB nur lebendige Arbeit produktiv sein kann,
fiihrte teilweise dazu, Vertretern der erweiterten Konzeption eine Verteidi-
gung der birgerlichen Produktionsfaktorentheorie zu unterstellen.

55 Vgl. Arbeitsékonomik und Arbeitsschutz, 6/1964, S. 563 f.; Arbeitsékonomik,
3/1965, S. 265 f.; ebenda, 4/1965, S. 375.

56 Nick, H., Arbeitsproduktivitit und Okonomie der vergegenstindlichten Ar-
beit, in: Arbeitsékonomik, 1/1966, S. 82; Richter, G., Arbeitsproduktivitat,
Nutzeffekt der gesellschaftlichen Arbeit und Nationaleinkommen, in: Arbeits-
6konomik, 4/1966, S. 291 f.

57 Nick, S. 80, 82.

58 Richtlinie fiir das Neue Okonomische System der Planung und Leitung der
Volkswirtschaft, Berlin 1963, S, 64 f.

59 Kalweit, W., Uber die theoretischen Grundlagen der Messung des Nutzeffekts
der gesellschaftlichen Arbeit, in: Einheit, 7/1966, S. 936; Heyde, S., Gegen
die Unterschitzung der vergegenstindlichten Arbeit, in: ebenda, 371966,

S. 408 ff.
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- Fehlen realer Moglichkeiten der Messung des Aufwandes an vergegenstind-
lichter Arbeit in Zeit;

- noch nicht ausreichende theoretische Reflexion des Problems der Auswirkung
der doppelten Bestimmtheit des Produktionsprozesses im Sozialismus durch
Arbeits- und WertbildungsprozeB auf die historische Spezifik der Kategorie
Arbeitsproduktivitét.

2. Die weitere Entwicklung der theoretischen
Erkenntnis ab Mitte der 60er bis Ende
der i fler ndahre

In der 2. Hilfte der 60er Jahre begannen andere Tendenzen dieses Erkenntnis-
prozesses, deren Grundlagen sich bereits in den ersten Jahren dieses Jahr-
zehnts entwickelt hatten, verstirkt wirksam zu werden. Sie waren verbunden
mit der durch das neue 6konomische System eingeleiteten Politik des effektive-
ren Wirtschaftens. Mit den bis Mitte der 60er Jahre realisierten MaBnahmen der
Wirtschaftsreform waren erste Schritte zum Ubergang von der Uberwiegend ex-
tensiv zur iiberwiegend intensiv erweiterten Reproduktion zuriickgelegt worden,
Effektivititskriterien gewannen zunehmend an Bedeutung. Der wissenschaftlich-
technische Fortschritt wurde immer mehr zum entscheidenden Moment der wirt-
schaftlichen Entwicklung. Der VII. Parteitag der SED legte den Schwerpunkt
auf ein hohes Wachstum auf der Grundlage des wissenschaftlich-technischen
Fortschritts, der die 6konomischen Voraussetzungen des Ubergangs zur komple-
xeren Anwendung automatisch gesteuerter und geregelter Systeme schaffen
sollte. 60 Wachstumstheoretische Gedanken wurden entwickelt, die spéiter in die
sozialistische Reproduktionstheorie Eingang fanden.

1967 wurde im Zusammenhang mit der geplanten generellen Neuordnung der
wirtschaftswissenschaftlichen Forschung der Arbeitskreis "Nutzeffekt der ge-
sellschaftlichen Arbeit" aufgelést. Zur gleichen Zeit vollzog sich auch die Auf-
l6sung der Arbeitsgruppe "Arbeitsproduktivitét" am Institut fir Wirtschafts-
wissenschaften. Die jeweiligen Mitarbeiter gingen an andere Institute bzw. in
andere Bereiche der dkonomischen Forschung.

Bei der Grindung des Wissenschaftlichen Rates fiir die wirtschaftswissen-
schaftliche Forschung bei der Akademie der Wissenschaften der DDR im Jahre
1972 ging man davon aus, daB die Fragen der Produktivitit alle Bereiche
durchdringen und sie aus diesem Grunde von jedem Bereich speziell entspre-
chend den Fragen seines Verantwortungsbereiches behandelt werden sollten.
Es gab somit keine zentrale Stelle mehr, die sich auf die Produktivitétsfor-
schung konzentrierte. Subjektive Griinde, die mit Behrens' Person zusammen-
hingen, waren fiir diese Entscheidung ebenfalls nicht unerheblich.

Da sich die Arbeit des Behrensschen Arbeitskreises zu stark auf Fragen der
Arbeitsproduktivititsmessung (Zeitsummen- und Kostensummenmethode) kon-
zentriert hatte, entsprechend dem zu engen Konzept von der Arbeitsprodukti-
vitit die vergegenstindlichte Arbeit, gemessen an ihrer volkswirtschaftlichen
Bedeutung, vernachlédssigt worden war und, verglichen mit internationalen
MaBstidben, nur wenige Mitarbeiter neben ihrer eigentlichen Arbeitstitigkeit
wirksam werden konnten, blieben die Ergebnisse des Arbeitskreises hinter
den Erfordernissen der Volkswirtschaft zurilick. Eine weitere Ursache fiir die-
ses Zuriickbleiben war auch eine vorwiegend maBnahmegebundene Betrachtung
der Produktivititssteigerung, die fiir das nunmehr notwendige volkswirtschaft-
liche Herangehen nicht mehr ausreichte. Wie bereits erwéhnt, wurde daraus
als Konsequenz eine den jeweiligen Forschungsschwerpunkten zugeordnete Be-

60 Protokoll des VII, Parteitages der SED, Berlin 1967, S. 111.
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handlung der Fragen der Produktivitit abgeleitet, obwohl bereits damals auf
die entscheidenden Nachteile dieser Konzeption von maBgeblichen Wirtschafts-
wissenschaftlern hingewiesen wurde.

Ungeachtet aller gezeigten Méngel hatte die Forschung dieses Arbeitskreises
einen wesentlichen Beitrag zum Erkenntnisfortschritt geleistet, z. B. insofern,
als der Nachweis der notwendigen Erfassung der Gesamtarbeit fir die Ermitt-
lung des Nutzeffekts der Arbeit erbracht worden war. Auch die Untersuchun-
gen zur Ermittlung des Gesamtarbeitsaufwandes hatten, wenngleich der Ver-
such der Zeitmessung scheitern muBte, zum Resultat, daB das Denken hinsicht-
lich der Minimierung des G e s amt aufwandes immer mehr FuB faBte. Aus-
druck dessen war sowohl das Hervorheben der tkonomischen Rationalitét als
wesentlichen Inhalts des Wachstumsprozesses als auch - in anderer Form - die
Suche nach einheitlichen Nutzeffekts- bzw. Effektivitédtskriterien. Neben den
genannten duBeren objektiven und subjektiven Bedingungen spielten fiir die
Anerkennung der erweiterten, die vergegensténdlichte Arbeit einbeziehenden
Konzeption in der 2. Hélfte der 60er Jahre folgende wirtschaftspraktische und
theoretische Anforderungen eine Rolle:

- Die Notwendigkeit der Ukonomisierung der vergegensténdlichten Arbeit und
ihre Einbeziehung in die Wirtschaftlichkeitsbetrachtung war unumgénglich
geworden, gleichzeitig wurde durch die Umbewertung der Grundmittel be-
gonnen, praktische Voraussetzungen dafiir zu schaffen.

- Zwischen der Messung der Arbeitsproduktivitidt auf der Basis nur der leben-
digen Arbeit und dem Nachweis der Realitiit der Steigerung auf einem Umweg
iiber die Wertminderung bestand ein Widerspruch, der geldst wurden mufBte.

- Den Widerspruch, daB die Faktoren der Ukonomisierung der vergegensténd-
lichten Arbeit einerseits als wesentlich fiir die Steigerung der Arbeitsproduk-
tivitdt anerkannt wurden, andererseits aus dem Wesen der Kategorie ausge-
schlossen wurden, muBte man lésen.

- Durch die von der wissenschaftlich-technischen Revolution hervorgerufenen
qualitativen Verénderungen in der Dynamik der organischen Zusammenset-
zung der Produktionsfonds wuchs der Anteil der Einsparung vergegenstind-
lichter Arbeit an der Verringerung des Gesamtaufwandes und wurde zur
Hauptquelle der Einsparung.

- Die Kategorie Arbeitsproduktivitét ist im Marxschen und Leninschen Sinne
ein Kriterium des gesellschaftlichen Fortschritts. Sie kann dieser Bedeutung
nicht gerecht werden, wenn ihre Betrachtung auf einen Teilaspekt des Pro-
duktionsprozesses, beispielsweise die lebendige Arbeit, beschrinkt wird.

- Theoretische Klarstellung, daB sich die Marxsche Kritik an der biirgerlichen
Produktionsfaktorentheorie auf die wertschopfende Funktion der Arbeit be-
zieht, d. h. die vergegensténdlichte Arbeit insofern nicht produktiv ist, als
sie nicht wertschopfend ist, fiir den ArbeitsprozeB jedoch die vergegenstind-
lichte Arbeit als lebendige Arbeit einer durch die gesellschaftliche Arbeits-
teilung zeitlich und rédumlich verschiedenen Stufe der Produktion anzusehen
ist.

Probleme und Schwierigkeiten entstanden durch Unklarheiten iiber die Zusam-

menhénge der Begriffe Effektivitit, Nutzeffekt und Arbeitsproduktivitit. Die

Meinungsverschiedenheiten reichten von expliziter iiber inhaltliche Indentifi-

kation dieser Kategorien bis dahin, die Arbeitsproduktivitit als Teileffektivitat

zu betrachten. Die Grundlage fiir diese unterschiedlichen Auffassungen bildete

eine differenzierte Sicht auf die Dialektik von vergegenstédndlichter und leben-

diger Arbeit. Begrifflich wurde der Nutzeffekt der gesellschaftlichen Arbeit zu-
nehmend durch die Effektivitit ersetzt. Fiir beide bildete die gesellschaftliche

Gesamtarbeit die inhaltliche Grundlage.

Im weiteren muB8 die Handhabung des Begriffs der Effektivitit unterschieden
werden. Zum einen gebrauchte man ihn im Sinne der sozialen Effektivitit (pro-
duktive und unproduktive Arbeit einschlieBend), zum anderen im Sinne von
Skonomischer Effektivitit (bezogen auf die produktive Arbeit). Es wurde aber
auch von Effektivitit der Produktionsmittel, Effektivitit der Investitionen, Ef-

40



fektivitdt des wissenschaftlich-technischen Fortschritts und auch von der Ef-
fektivitdt der lebendigen Arbeit gesprochen. Effektivitit - immer verstanden

als Verhiltnis eines bestimmten Ergebnisses zu einem bestimmten Aufwand. Die-
ses Herangehen verlieh dem Bestreben Ausdruck, die Entwicklung aller Produk-
tionsfaktoren, nicht nur der lebendigen Arbeit, durch das Prisma von Aufwand
und Ergebnis, von UOkonomie der Zeit zu betrachten.

Die Diskussion um das Verhéltnis von vergegenstindlichter und lebendiger Ar-
beit wurde um einen neuen Gesichtspunkt erweitert: die Einbeziehung oder
Nichteinbeziehung des einmalig vorgeschossenen Aufwands in den Begriff der
Arbeitsproduktivitdt. Hervorgerufen wurde die Diskussion zum einen durch die
Notwendigkeit der Okonomisierung des vorgeschossenen Aufwands, die durch
die wissenschaftlich-technische Revolution neue Dimensionen erhielt, und seiner
Effektivititsermittlung, zum anderen durch die Zweideutigkeit des Begriffs der
Gesamtarbeit. Gesamtarbeit wurde einmal verstanden als laufender Aufwand,
dem Wert der Ware entsprechend, und einmal als gesamter zur Produktion einer
Ware notwendiger Aufwand, einschlieBlich der vorgeschossenen Fonds. Dieses
Unterschiedes innerhalb des Begriffes der Gesamtarbeit war man sich bisher
nicht bewuBt geworden, und er war dementsprechend auch nicht reflektiert
worden.

Erst etwa Mitte der 60er Jahre begann unter den Wirtschaftswissenschaftlern
der DDR eine Diskussion iiber den einmalig vorgeschossenen Aufwand als polit-
dkonomische Kategorie. Von wesentlicher Bedeutung waren hierbei die Unter-
suchungen von Nick6l, der der weitverbreiteten Meinung entgegentrat, daB
sich der einmalig vorgeschossene Aufwand 6konomisch als laufender Aufwand
realisiere und deshalb keiner gesonderten politékonomischen Betrachtung be-
diurfe. Er wies nach, daB dabei den 6konomischen Besonderheiten des einmali-
gen Aufwands nicht im notwendigen MaBe Rechnung getragen wurde. In der
Diskussion zeigte sich, daB eine reale Wirtschaftlichkeitsbetrachtung, und so-
mit agczzh das Effektivitatskriterium, die Fondsékonomie unbedingt einbeziehen
mubB.

Es entwickelten sich unterschiedliche Vorstellungen zu einem Effektivititskrite-
rium. Teilweise erhielten die Konzeptionen von einem einheitlichen, zentralen
Effektivitdtskriterium Zustimmung, zum Teil aber auch die, welche von einem
Kennziffernsystem ausgingen.

Die Divergenz der verschiedenen Konzeptionen fiir ein einheitliches Effektivi-
titskriterium bestand in der unterschiedlichen Art der Zusammenfithrung von
Ukonomie der lebendigen und der vergegenstindlichten Arbeit.

Die Okonomen, die Vorschlige fiir ein synthetisches Effektivitéitskriterium un-
terbreiteten (Gerhard Kohler, Horst Steeger, Klaus Steinitz, Herbert Neumann63)
bezogen in ihren Konzeptionen die Arbeitsproduktivitit ausnahmslos in die Ef-

61 Vgl. u. a. Nick, H., Die zunehmende 8konomische Bedeutung der vergegen-
stdndlichten Arbeit, der produktiven Fonds im besonderen, die qualitative
Bestimmung des Fondsvorschusses als spezifische Aufwandsart, Thesen zur
Habilitationsschrift, Berlin 1965; derselbe, Probleme der Okonomie der ver-
gegenstidndlichten Arbeit, in: Wirtschaftswissenschaft, 2/1965.

62 Vgl. ebenda; Richter, G., Arbeitsproduktivitit, Gewinn, Nationaleinkommen
Berlin 1969, S. 104 - 114,

63 Vgl. Kéhler, G./Steeger, H./Steinitz, K., Kriterium zur Bestimmung der
Skonomischen Effektivitit der Entwicklung der gesamten Volkswirtschaft und
der einzelnen Zweige im Perspektivplan, in: Wirtschaftswissenschaft, 3/1966;

Neumann, H., Inhalt’ und Aufbau einer synthetischen Kennziffer der Grund-
fondseffektivitit, in: .ebenda, 1/1967,

»
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fektivitdtsbestimmung als Kennziffer des Aufwandsan lebendiger
Arbeit ein, als Effektivitit eines Produktionsfaktors. In gewissem Sinne
lehnten sich diese Auffassungen an A. I. Notkin an, der bereits 1961 eine Kon-
zeption entwickelt hatte, die von der Bestimmbarkeit der Effektivitdt der ein-
zelnen isoliert betrachteten Produktionsfaktoren (Fends und lebendige Arbeit)
ausging. 64

Eine Reihe von Ukonomen wandte sich gegen ein hochaggregiertes Effektivitits-
kriterium, einesseits auf Zweifel an der Moglichkeit einer Effektivititsermittlung
isolierter GréBen (z. B. Ottomar Kratsch69), andererseits weil sie der Meinung
waren, daB die vorhandenen Varianten rechnerischer Verbindung zwischen zwei
GroBen unterschiedlichen dkonomischen Inhalts (einmaliger und laufender Auf-
wand) die realen Beziehungen inadédquat widerspiegelten (u. a. Anneliese Braunf6).

In diesen Konzeptionen, die von einem Kennziffernsystem ausgingen (Fondsaus-
stattung, Fondsintensitéit und Arbeitsproduktivitit), wurde die A rbeits -
produktivitdt aufden laufenden Aufwand bezogen.
"Diese beiden Kennziffern (Arbeitsproduktivitit und Fondsintensitit - P, 0.)
sind hier nicht als Ausdruck von Teileffektivititen - die Arbeitsproduktivitit
etwa als Effektivitdt der Produktionsfonds - aufzufassen, sondern die Fondsin-
tensitét gilt als Kriterium fiir die volkswirtschaftliche Effektivitit des notwendi-
gen Gesamteinsatzes (Vorschusses) an Produktionsfaktoren, wdhrend die Arbeits-
produktivitdat die Effektivitidt des laufenden Aufwands (Verbrauchs) an Produk-
tionsfaktoren widerspiegelt."

Auf der wirtschaftswissenschaftlichen Konferenz 1978 zum Thema "Hauptwege
zur Steigerung der Arbeitsproduktivitédt" wurde die Einschrédnkung der Arbeits-
produktivitdt auf die lebendige Arbeit definitiv abgelehnt. Zugleich charakteri-
sierte man die Arbeitsproduktivitidt als Ukonomisierung des laufenden Aufwands,
die in der Abnahme der Gesamtsumme der in der Ware steckenden Arbeit zum
Ausdruck komme.68 Neben der Einsparung lebendiger Arbeit gehotrten zur Stei-
gerung der Arbeitsproduktivitit weiterhin

"- die Senkung des spezifischen Verbrauchs an Energie, Rohstoffen und Mate-

rial pro Stufenprodukt und ihr voller Aufwand, bezogen auf das Endprodukt,
- die rationellere Nutzung der Grundfonds, die bewirkt, daB der Wertiibergang
(Amortisationen) sich auf eine gréBere Erzeugnismenge verteilt,
- die Verbesserung der Qualitit der Erzeugnisse und eine héhere Bedarfsge-
rechtigkeit, die geeignet sind, mit einem geringen Aufwand an lebendi&'er
Arbeit einen héheren Grad der Bediirfnisbefriedigung zu erreichen."®

64 Vgl. Notkin, A. I., Temp i proporcija socialisticeskogo vosproizvodstvo,
Moskva 1961, S. 86.

65 Vgl. Kratsch, O., Volkswirtschaftliche Effektivitit und Fondsintensitdt, in:
Wirtschaftswissenschaft, 9/1967.

66 Vgl. Braun, A., Probleme der Messung der volkswirtschaftlichen Effektivitat
mit Hilfe einer synthetischen Kennziffer des Nutzeffekts der gesellschaftlichen
Arbeit, in: ebenda, 6/1968.

67 Kratsch, S. 1521,

68 Vgl. Hauptwege zur Steigerung der Arbeitsproduktivitit. Arbeitsmaterial
zur Wirtschaftswissenschaftlichen Konferenz der DDR am 21./22. 4. 1978,
in: Abhandlungen der AdW der DDR, 8/1978, S. 20.

69 Ebenda, S. 21.
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Da in der Steigerung der Arbeitsproduktivitit der Zusammenhang zwischen ein-
maligem und laufendem Aufwand nicht zum Ausdruck komme, wurde ihr die Effek-
tivitat der gesellschaftlichen Produktion iibergeordnet, die als Ausdrucksform
des Gesetzes der Ukonomie der Zeit, die Ukonomie des laufenden und einmaligen
Aufwands unter Beriicksichtigung des Zeitfaktors erfasse.

Bereits seit der 2. Hélfte der 60er Jahre entwickelten sich auch Auffassungen,
die den obengenannten Darstellungen der Arbeitsproduktivitéit als Kategorie,
bezogen entweder auf die lebendige Arbeit (welche Ende der 70er Jahre als
iberwunden angesehen werden konnte) oder auf den laufenden Aufwand, ent-
gegenstanden und letztlich von einer gesellschaftlichen Arbeitsproduktivitét,
einer Arbeitsproduktivitidt im eigentlichen, umfassenden Sinne, als oberstem
Kriterium ausgingen.

Braun betrachtete in ihrer Konzeption einerseits die Arbeitsproduktivitit als
Kennziffer der lebendigen Arbeit und bezog sie als quasi "Teileffektivitat", als
"Teilkriterium der Effektivitat", in die Betrachtungen der Wechselbeziehungen
mit der Grundfondsintensitét ein, andererseits verwahrte sie sich gegen ein
Aufspalten in "Teileffektivitdten" oder "partielle Produktivititen"7! und streb-
te eine letztlich "synthetische Erfassung der Produktivitit der gesellschaftli-
chen Arbeit"72 an. An anderer Stelle wies sie neben den GréBen Arbeitsproduk-
tivitdt, Fondsintensitét auch eine GroBe gesellschaftliche Arbeitsproduktivi-

tét aus,?3 die aus den erstgenannten GréBen ermittelt wurde. Die Einschrin-
kung der Arbeitsproduktivitit auf den laufenden Aufwand fiihrte zu Erschei-
nungen der Steigerung der Arbeitsproduktivitét mittels hohem FondsvorschuB,
die auf die Dauer - bei sinkender Fondsquote - volkswirtschaftlich negative
Auswirkungen haben. Wenn das Wachstum der Arbeitsproduktivitit, gleichblei-
bende Steigerungsraten zunichst vorausgesetzt, durch hohen FondsvorschuB teu-
rer werde, miisse sich auf die Dauer auch die Dynamik der Produktivitidtssteige-
rung verlangsamen, un§1 dieses extensive Wachstum der Produktivitét sei im
Grunde ein Paradoxon.'4

Auch in den Ausfiihrungen anderer DDR-Ukonomen wurde deutlich, daB eine
Einsparung an laufendem Aufwand auf Kosten hoher einmaliger Aufwendungen
eigentlich keine Steigerung der gesellschaftlichen Arbeitsproduktivitéat ist. Bei
ihren Untersuchungen zur Substitution lebendiger Arbeit durch Fonds stellte
Braun fest, daB eine einfache Substitution lebendiger Arbeit durch Fonds - von
Ausnahmeerscheinungen abgesehen - dkonomisch sinnlos ist und erst eine Ein-
sparung von gesellschaftlicher Arbeit iber die einfache Substitution hinaus zu
einer "realen Steigerung der Produktivitit der gesellschaftlichen Arbeit" fiithrt.75

Die Bezugnahme auf den gesamten ReproduktionsprozeB und die Berilicksichtigung
der unmittelbaren Wirkung der Fondsdkonomie auf die Senkung des laufenden Auf-
wands bringt Nicks Konzeption der Produktivitit der Arbeit zum Ausdruck. Fonds-
intensitit und Fondsausstattung stellten seiner Meinung nach Grundfaktoren der

70 Vgl. ebenda, S. 20.

71 Braun, S. 931.

72 Ebenda, S. 929.

73 Vgl. dieselbe, Maximale Steigerung der Produktivitit der gesellschaftlichen
Arbeit und optimale Proportionen zwischen Akkumulation und Konsumtion, in:
Wirtschaftswissenschaft, 8/1969, S. 1141.

74 Dieselbe, Wechselbeziehungen zwischen Ukonomie lebendiger und vergegen-
stindlichter Arbeit beim Ubergang zur Intensivierung, in: Okonomische
Effektivitit und gesellschaftliche Produktion im entwickelten Sozialismus,
Berlin 1980, S. 135, 142 ff.; vgl. auch Cheinman, S., XXIV s''ezd KPSS i
povydenie effektivnosti proizvodstva, in: Kommunist, 9/1972, S. 38.

75 Vgl. Braun, Probleme der Messung der volkswirtschaftlichen Effektivitat ...,
521,942,
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Arbeitsproduktivitit, einer Kategorie, die lebendige und vergegensténdlichte
Arbeit einschlieBt, dar, die er als synthetischen Ausdruck der Effektivitdt be-
trachtete. (0 In seinen Ausfithrungen ging Nick davon aus, daB die Arbeitspro-
duktivitit "im eigentlichen Sinne - und nur in diesem Sinne wird der Begriff
der Arbeitsproduktivitit seinem wesentlichen Inhalt gerecht - ... Ausdruck
des Nutzeffekts schlechthin (im materiellen Bereich)"77 ist. Dabei hob er die
letztlich entscheidende Rolle der lebendigen Arbeit als einzig schopferisches
Moment im ProduktionsprozeB hervor und betonte, daB ein AusschluB der ver-
gegenstindlichten Arbeit aus der Arbeitsproduktivitéit die Rolle der lebendigen
Arbeit herabsetze.

In der Diskussion um die Rolle der Fonds und der Arbeitsproduktivitdt kam der
Hervorhebung der Funktion der lebendigen Arbeit insofern eine besondere Be-
deutung zu, als es verschiedentlich bei der Bewertung von Auswirkungen des
wissenschaftlich-technischen Fortschritts zu Uberbewertungen der Rolle der
Grundfonds gekommen war?9 bzw. die Rolle der lebendigen Arbeit nur aus ih-
rem Anteil am Aufwand abgeleitet wurde. Diese Auffassungen wurden teilweise
nach kurzer Zeit korrigiert, zum anderen trat dieser theoretische Ansatz auch
spiter immer wieder in Erscheinung. 80 Unter sowjetischen Ukonomen gab es t_:el—
spielsweise Auffassungen, daB die Arbeitsproduktivitit ihre fiilhrende Rolle einge-
biBt hitte, d. h., daB sie historisch zunichst das Hauptkriterium der Effektivi-
tit sei, aber in spiiteren Perioden durch die Fondsquote abgeldst wiirde.81 Sol-
che und #hnliche Konzeptionen waren Ansatzpunkte fir technokratische Auffas-

76 Vgl. Nick, H., Technische Revolution und Okonomie der Produktionsfonds,
Berlin 1967, S. 76.

77 Nick, H., Intensivierung und wissenschaftlich-technischer Fortschritt,
Berlin 1974, S. 59. - Nick ging von der Produktivitit der Arbeit im weiteren
und im engeren Sinne aus. Dabei wird unter Arbeitsproduktivitit im engeren
Sinne der Kennziffer Arbeitsproduktivitit auf die lebendige Arbeit bezogen
verstanden, die nicht ausreicht, die entscheidenden 6konomischen Prozesse
widerzuspiegeln. Unter Arbeitsproduktivitdt im weiteren Sinne wird die
eigentliche Arbeitsproduktivitdt, wie oben dargelegt, verstanden. Eine dhn-
liche Position vertrat auch P. A. Chromow. Seiner Meinung nach reicht die
Produktivitit im engeren Sinne (der lebendigen Arbeit) nicht als Gradmesser
flir den wissenschaftlich-technischen Fortschritt aus. Die Okonomie der Ge-
samtarbeit sei der verallgemeinerte Ausdruck flir den technischen Fortschritt.
(Vgl. Chromow, P. A., Diskussionsbeitrag auf der gemeinsamen Arbeitsbera-
tung des ZIW der AdW zu Berlin und des Instituts fiir Okonomie der AdW der
UdSSR 1971, in: Wirtschaftswissenschaft, 7/1971, S. 1030.)

78 Vgl. Nick, Intensivierung und wissenschaftlich-technischer Fortschritt,

S. 63.

79 Vgl. u. a. Drechsel, E./Langendorf, G., Fondsquote und Entwicklung der
organischen Zusammensetzung, in: Wirtschaftswissenschaft, 12/1970, S. 71.
80 Vgl. Behrens, F., Wissenschaft und technische Revolution im Kommunismus -
Bemerkungen zu einem Artikel von Jiirgen Kuczynski, in: ebenda, 7/1973,

S. 1057,

81 Vgl. u. a. Vichljaev, V. A., Rost effektivnosti proizvodstva i izmenenie pro-

porcij, Moskva 1973, S. 81 ff,
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sungen, die von einer Uberbewertung der Technik ausgingen und die inhalt-
lich neue Funktion des subjektiven Faktors in der wissenschaftlich-technischen
Revolution nicht erkannten. Ausdruck dafiir ist u. a. die wertméBige Unterbe-
wertung der Arbeitskraft.

Zur Problematik von Effektivitdt und Produktivitit, die bis in die Gegenwart
Diskussionsgegenstand ist, lassen sich die vorhandenen Auffassungen in zwei
wesentliche Standpunkte zusammenfassen:

erste Konzeption: Die Arbeitsproduktivitdt wird als Kategorie des laufenden
Aufwands aufgefaBt. Ihr wird die dkonomische Effektivitdt, den Gesamtaufwand
umfassend, libergeordnet. Diese Konzeption stiitzt sich im wesentlichen auf die
Marxsche AuBerung, daB die Verringerung des in die Ware eingehenden Gesamt-
arbeitsquantums das wesentliche Kennzeichen gesteigerter Produktivkraft der
Arbeit sei.

zweite Konzeption: Sie geht von der Arbeitsproduktivitit als oberstem Krite-
rium aus und miBt die gesteigerte Produktivkraft der Arbeit nicht allein an der
Einsparung des laufenden Aufwands, sondern an der Ukonomisierung der ge-
sellschaftlichen Gesamtarbeit, d. h. einschlieBlich der Einsparung an Fonds.
Sie bezieht sich dabei auf die Marxsche Konzeption von der arbeitsteilig ver-
bundenen gesellschaftlichen Gesamtarbeit. Fondseffektivitdt und Produktivitét
der lebendigen Arbeit stellen sich als zwei Seiten einer gestiegenen Produktiv-
kraft der gesellschaftlichen Arbeit dar.

Beide Konzeptionen stimmen letztlich darin {iberein, daB der gesellschaftliche
Fortschritt durch eine Ukonomisierung von laufendem wun d einmaligem Auf-
wand gekennzeichnet sein muB, ordnen diesen Sachverhalt jedoch unterschied-
lichen Begriffen zu.

Die Losung dieser Fragestellung im Sinne eines einheitlichen Konzepts der Pro-
duktivkraft der gesellschaftlichen Arbeit bleibt weiterhin Gegenstand der wis-
senschaftlichen Forschung.
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Jb. f. Wirtschaftsgeschichte 1985/4

Monopolkapitalismus und Entwicklung der Produktivkréfte in RuBland
und Deutschland von 1860/70 bis 1917/18

Industrielle Revolution, Finanzkapital und Monopole
in RuBland und Deutschland

(30. Oktober bis 2. November 1984 in Berlin)

Das vom Institut fiir Wirtschaftsgeschichte der Akademie der Wissenschaften
der DDR im Zusammenwirken mit Fachkollegen aus dem Moskauer Institut fir
Geschichte der UdSSR der Akademie der Wissenschaften der UdSSR durchge-
fiihrte mehrtégige Kolloquium, zu dem von den sowjetischen Fachkollegen 5,
von den DDR-Wissenschaftlern 6 Referate schriftlich als Diskussionsgrundlage
vorlagen, befaBte sich mit 4 Problemkreisen:

Industrielle Revolution - Produktivkriifte - Monopole; Industriekapital - Bank-
kapital - Finanzkapital; Monopole - Staat - staatsmonpolistischer Kapitalismus;
Landwirtschaft - Finanzierung - Monopole.

Zum ersten Problemkreis lagen folgende Referate vor: A. M.  Solov'-
eva (Moskau): Die Industrielle Revolution in RuBland; I. A. D'ja-
konova (Moskau): Rudolf Diesel und das russische Erddl; K.8.rid
Lirmer (Berlin): Produktivkriafte und Monopole in Deutschland 1870 bis
1914.

Im Mittelpunkt des Referates von Solov'eva standen Kriterien zum inhaltlichen
und strukturellen Verlauf der Industriellen Revolution in RuBland. Dazu gehor-
ten Fragen der Periodisierung und des zeitlichen Ablaufs der Industriellen Re-
volution sowie der unterschiedlichen Herausbildung innerhalb der einzelnen
Zweige und deren ungleichméBiger rdumlicher Ausbreitung in RuBland. D'jako-
nova zeigte mit ihren Darlegungen, wie der deutsche Erfinder Rudolf Diesel im
Zusammengehen mit dem russischen Erddlmonopolisten Nobel nicht nur Unter-
stiitzung fiir die Produktion des von ihm entwickelten Schwerdlmotors zu erhal-
ten hoffte, sondern zugleich auch versuchte, tiber das Erdélgeschéft zum ein-
fluBreichen Unternehmer aufzusteigen. Lirmer untersuchte die Beziehungen
zwischen den Produktivkriften und dem Monopol in Deutschland. Dabei ging es
gleichermaBen um die hemmenden bzw. férdernden Einfliisse des Monopols auf
die Produktivkraftentwicklung wie um Wechselbeziehungen zwischen Monopolisie-
rung, Produktiv- und Destruktivkréften.

In der sehr lebhaft gefiihrten Diskussion begriifte Jirgen Kuczyn-

s ki (Berlin) die genauere Terminierung des Verlaufs der Industriellen Re-
volution in RuBland. Dabei gab er jedoch zu bedenken, ob nicht schon fiir die

Zeit vor Beginn der 1861 erfolgten Aufhebung der Leibeigenschaft von einer
kapitalistischen Entwicklung in RuBland gesprochen werden kénne. Auch sei zu
iiberlegen, ob die Industrielle Revolution nicht Ende des 19. Jh., sondern erst
1917 ihren AbschluB gefunden habe. Er bekriftigte die im Referat getroffene
Feststellung, daB das Proletariat Zentrum und Nerv des kapitalistischen Wirt-
schaftssystems sei, auch wenn es damals noch nicht die Mehrheit der Werktétigen
gebildet habe. Lirmer verwies auf die Uberbetonung der Dampfkraft als Indikator
fiir die Industrielle Revolution in RuBland. Dadurch werde die entscheidende Rol-
le der Arbeitsmaschine als Ausléser der Industriellen Revolution verwischt. AuBer-
dem habe in der Anfangszeit die Wasserkraft eine nicht zu unterschétzende Bedeu-
tung besessen. In der Darstellung der Industriebourgeoisie werde weniger ihre
progressive Seite bei der Durchsetzung des gesellschaftlichen Fortschritts als
vielmehr ihre Stellung als Ausbeuterklasse hervorgehoben. Auch fir Han s -
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Heinriech Miller (Berlin) war die Werkzeugmaschine und nicht die
Dampfmaschine fiir den durch die Industrielle Revolution eingeleiteten Prozef
der Industrialisierung ausschlaggebend. Miiller betonte - wie nachfolgend auch
Rudolf Berthold (Berlin) - den nicht unwesentlichen EinfluB der
Wasserkraft wihrend der Anfangszeit der Industrialisierung. Zugleich habe
sich mit der Dampfmaschine jedoch eine neue energetische Basis durchgesetzt.
Lothar Baar (Berlin) erinnerte an die Feststellung von Marx, daB die
Industrie ohne Dampfkraft zwergenhaft geblieben wire.1

V. I. Bovykin (Moskau) hob hervor, daB mit Beginn der Industriellen
Revolution im WeltmaBstab die Dampfkraft in RuBland eine groBere Rolle als die
Wasserkraft gespielt habe. Helga Nussbaum (Berlin) lenkte die
Aufmerksamkeit auf die unterschiedlichen Voraussetzungen der Industriellen Re-
volution im klassischen Land England und in RuBland. Der ProzeB der Industriel-
len Revolution in RuBland habe auf einem héheren internationalen technischen
Niveau eingesetzt. Zugleich bat sie um Erléuterung der im Referat benutzten Be-
griffe groBe Industrie, GroBindustrie und Fabrikindustrie. Bedenken duBerte
Thomas Kuczynski (Berlin), ob es angesichts der wesenstypi-
schen Strukturierung der Industriellen Revolution sowie des ihr historisch zu-
gewiesenen Platzes moglich sei, sie zeitlich unbegrenzt bis einschlieBlich in die
Gegenwart zu verlingern! Er meinte, daB mit der Krise 1857 eine industriell
fundierte Weltwirtschaft vorhanden gewesen sei.

In Beantwortung der zahlreichen aufgeworfenen Probleme erklirte Solov'eva,
daB auch unter sowjetischen Historikern Fragen zur Industriellen Revolution
lange Zeit diskutiert worden seien. Es habe sich aber gezeigt, daB die Industriel-
le Revolution, die sich auch in RuBland auf der Basis der allgemeinen Gesetzmé-
Bigkeiten der kapitalistischen Industrialisierung entwickelte, dennoch hier eige-
ne Ziuge aufwies. Neben dem dominierenden Einsatz der Dampfkraft und dem Bau
von Eisenbahnen sei fiir den ProzeB der Industriellen Revolution die maschinelle
GroBproduktion charakteristisch gewesen. Als Schwerpunkte der Industriellen
Revolution hitten sich in RuBland die groBen Stédte erwiesen. Gegeniiber
Deutschland und den USA sei fir RuBland die Konzentration der Industriellen
Revolaition in den GroBbetrieben typisch gewesen. Nach der russischen Stati-
stik habe es sich um Betriebe mit 100 und mehr Beschéftigten gehandelt. Davon
hitten Betriebe ab 1 000 Beschiftigte als sog. Riesenbetriebe gegolten. Die 2.
Hélfte des 19. Jh. als Zeitraum fir die Industrielle Revolution in RuBland sei
von einer hohen Dynamik und einer stiirmisch voranschreitenden Vergesellschaf-
tung der industriellen Produktion gekennzeichnet gewesen. In diesem ProzeB ha-
be sich zugleich das Proletariat als Triebkraft und Tréger des gesellschaftlichen
Fortschritts entwickelt. Als Ende der Industriellen Revolution nannte Solov'eva
die Herausbildung des Industrieproletariats als fithrende gesellschaftliche Kraft.

Ergiénzend fiigte V. Ja. Laverydé&ev (Moskau) hinzu, daB8 fiir den Be-
ginn des Prozesses der Industriellen Revolution in RuBland die Einfiithrung der
Dampfkraft entscheidend gewesen sei. AuBer England als dem unmittelbaren
Ausléser der Industriellen Revolution hétten alle Léander in unterschiedlichem
MaBe die mit der Industriellen Revolution verbundenen Errungenschaften iiber-
nommen. Nicht befriedigen wirden ihn die fiir das Ende der Industriellen Revo-
lution in Deutschland gegebenen Kriterien. In seiner Entgegnung faBte Lirmer
fiir den AbschluB der Industriellen Revelution in Deutschland gegen Ende der
60er Jahre des 19. Jh. 5 Kriterien zusammen:

1. In den wichtigsten Industriezweigen dominiert Maschinenarbeit.
2. Bourgeoisie und Proletariat konstituierten und organisierten sich als Klassen.

1 Marx, K., Das Kapital, BA. 1, in: Marx/Engels, Werke, Berlin 1956 ff.,
Bd. 23, S. 403.
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3. Die Gesetze des Kapitalismus der freien Konkurrenz sind voll wirksam. Erste
zyklische Krise 1857,

4, Die Méglichkeit fiir den Ubergang zur zweiten Industrialisierungsphase ist

vorhanden.

Die Herausbildung der Abteilungen I und II (Produktionsgiiterproduktion

und Konsumgiiterproduktion) als materiell-technische Basis des Kapitalismus

ist abgeschlossen.

(3]

Eine breit gefihrte Diskussion beherrschte die Aussprache zur Produktivkraft-
entwicklung und zu den Monopolen. Th. Kuczynski begriiBte ausdrucklich das
biografische Element im Referat von D'jakonova, zeige sich doch dadurch, daB
die Monopole nicht von Sachen, sondern von Menschen gemacht werden.
Horst Benneckenstein (Erfurt) demonstrierte an zusétzlichen
Fakten das Bemiihen der deutschen Bourgeoisie, mit Hilfe des russischen Erdéls
den amerikanischen Petroleumkénig Rockefeller vom deutschen Markt zu verdrén-
gen. Der Gedanke eines Reichspetroleum-Monopols sei ohne Kalkiil des russi-
schen Erdéls nicht moglich gewesen. Der Thesevon Horst Handke
(Berlin), daB die Erfinder - dabei bezugnehmend auf Rudolf Diesel - gegen En-
de des 19. Jh. zunehmend von Geldgebern abhingen und nicht mehr in der La-
ge gewesen seien, eigene Betriebe zu griinden und damit ins Unternehmertum
aufzusteigen, widersprach Hans Radandt (Berlin) unter Hinweis
auf den Unternehmer und Flugzeugkonstrukteur Hugo Junkers. Radandt rdumte
jedoch ein, daB Junckers die Ausnahme und nicht die Regel gewesen sei, da die-
ser sich durch eigene Erfindungen und Patente eine selbsténdige finanzielle Ba-
sis habe schaffen kénnen. .

Im Zusammenhang mit den Wechselbeziehungen zwischen Produktivkréften und
Monopolen wurde insbesondere die Problematik eines hemmenden Einflusses durch
das Monopol diskutiert. Th. Kuczynski warnte vor einer Verallgemeinerung der
hemmenden Wirkung der Monopole, eingedenk der Feststellung Lenins in "Der
Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus"2, daB der technische Fort-
schritt schwindelerregend sei. Uberdies kénne bei einem hemmenden EinfluB der
Monopole die These sich verschirfender Widerspriiche zwischen Produktivkraf-
ten und Produktionsverhiltnissen nicht aufrechterhalten werden. Deshalb miisse
das Wechselverhiltnis zwischen Produktivkraftentwicklung und Monopol differen-
zierter betrachtet werden. Diese Forderung unterstiitzte Bovykin. Bei der Ana-
lyse dieses Problems miisse das Element Konkurrenz unbedingt beriicksichtigt
werden. Wenngleich mit der Monopolbildung versucht worden sei, die Konkur-
renz zu uberwinden, bliebe dennoch ein Grundwiderspruch erhalten: Neben dem
Monopol habe weiterhin die Konkurrenz bestanden. Deshalb miisse die Entwick-
lung der Produktivkriifte auch im ProzeB des Widerspruchs von Konkurrenz und
Monopol untersucht werden. Die dabei auftretenden unterschiedlichen Kriftever-
hiltnisse hitten die Entwicklung der Produktivkréfte beeinfluBt und entweder
hemmend oder férdernd gewirkt.

Nussbaum bekréftigte die Ausfiihrungen Bovykins. Der konkrete Geschichts-
verlauf liefere eindeutige Beweise sehr differenzierter Konstellationen im Wech-
selspiel von Monopol und Konkurrenz. Eine wirkliche Hemmung kénne allenfalls
bei einer absoluten Marktbeherrschung durch ein Kartell oder ein Syndikat auf-
treten. Mehrere Monopole innerhalb eines Zweiges - die héufigste Konstellation
auf dem Weltmarkt - wiirden demgegeniiber ein Konkurrenzverhalten férdern.
Da sich in der historischen Entwicklung der Konzern als die sicherste Form der
Profitrealisierung erwiesen habe und dadurch zur monopolistischen Hauptform
avanciert sei, sei zugleich die Dialektik von Konkurrenz und Monopol erheblich
verstérkt worden.

2 Lenin, W. I., Der Imperialismus als héchstes Stadium des Kapitalismus, in:
Werke, Berlin 1955 ff., Bd. 22, S. 245.
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Eingehend auf Fragestellungen von Bovykin und Nussbaum nach Abhingigkei-
ten der Monopolisierung vom Entwicklungsstand der Produktivkrifte, erwider-
te Liarmer, daB sich in bezug auf Deutschland die Monopolbildung im Bergbau,
in der Eisen- und Stahlproduktion sowie in der chemischen und elektrochemi-
schen Industrie auf dem hoéchsten Niveau des Produktivkréftestandes vollzogen
habe. Daneben habe es eine Vielzahl von Monopolen gegeben, deren Hauptauf-
gabe es gewesen sei, sich mehr vor der Konkurrenz zu schiitzen als zur Ent-
wicklung der Produktivkrifte beizutragen (so bei Tabak und Baustoffen). Im
iibrigen bekriftigte Léarmer die Ausfiihrungen zum Verhéltnis von Monopol und
Konkurrenz. Zugleich begriiBte er die darin enthaltenen internationalen Ver-
gleiche. Die weiterbestehende Konkurrenz sei ein wichtiger Hebel fir die Ent-
wicklung der technischen Seite der Produktivkriéfte. Ebenso wie Nussbaum
verwies auch Larmer auf die historische und die gegenwirtige Entwicklung.
Zugleich hétten aber auch hemmende Faktoren gewirkt. Als Beispiele nannte
Larmer die Vertreibung des unmittelbaren Produzenten aus dem ArbeitsprozeB
durch Arbeitslosigkeit, eine sich phasenweise verstidrkende Massenarbeitslosig-
keit, die Lahmlegung von Produktionskapazitéten in Krisenzeiten, die Vergeu-
dung ungeheurer Mittel zur Produktion von Destruktivkriften.

Zum zweiten Problemkreis der Rolle des Finanzkapitals am Ende des 19. und
zu Beginn des 20. Jh. bildeten folgende Referate die Diskussionsgrundlage:

V. I. Bovykin: Organisationsformen des Finanzkapitals in RuBland.
Industrie und Banken (Ende des 19./Beginn des 20. Jh.); Karin
Lehmann (Berlin): Industrie und Banken in Deutschland (Ende des 19./
Beginn des 20. Jh.).

Bovykin konnte an zahlreichen Beispielen die mit der Konzentration von Pro-
duktion und Kapital einsetzenden engen Verbindungen zwischen Banken und
Industrieunternehmungen nachweisen, die zu einem komplizierten Netz gegen-
seitiger Verflechtungen fiihrten. Dieser ProzeB schwer durchschaubarer ge-
genseitiger Abhédngigkeiten sei durch den EinfluB ausldndischen Kapitals ver-
stdrkt worden. Die Herausbildung des Systems des russischen Finanzkapitals
habe vor Beginn des ersten Weltkrieges ihren AbschluB gefunden. Fiir Leh-
mann war es ein wichtiges Anliegen, den bei der Verschmelzung des Bankkapi-
tals mit dem Industriekapital auftretenden, entscheidenden Qualitdtssprung

in der Entwicklung der Beziehungen von Industrie- und Bankkapital heraus-
zuarbeiten. Dabei galt der Entstehung der Finanzoligarchie sowie deren 6ko-
nomischer und politischer Herrschaft ihre besondere Aufmerksamkeit. Die sich
im ProzeB der Herausbildung des Finanzkapitals vollziehenden entscheidenden
Verdnderungen im Kreditsystem hétten sich darin gezeigt, daB der Hauptan-
teil im Kreditgeschéft vom hochkonzentrierten Bankkapital getétigt worden sei.

Die sich anschlieBende Diskussion wurde von Fragen der Gemeinsamkeiten und
der Unterschiede bei der Entwicklung des Finanzkapitals, der Rolle der Ban-
ken bei der Finanzierung der industriellen Entwicklung sowie des Wechselver-
hiltnisses von Banken und Industrie beherrscht.

Nussbaum unterstiitzte den Wunsch von Bovykin nach vergleichenden For-
schungen iiber den behandelten Problemkreis. In diesem Zusammenhang sei die
Tatsache bemerkenswert, daB - wie Bovykin dargelegt habe - die Banken in
RuBland nach 1900 eine gréBere Rolle bei der Finanzierung der Industrie
spielten, widhrend Lehmann fiir die gleiche Zeit in Deutschland ein etwas aus-
gewogeneres Kréfteverhiltnis zwischen Industrie und Banken konstatiert habe.
Diese Erscheinung wertete Nussbaum als eine mogliche Phasenverschiebung,

da in Deutschland der Einflu der Banken auf Industriegriindungen frither

als in RuBland eingesetzt habe. Uberrascht zeigte sich Nussbaum liber den
starken EinfluB der Krise 1901/03 auf das russische Bankwesen. Wihrend die
Krise in Deutschland vor allem in der Produktionssphire durch Drosselung der
Industrieproduktion und Konkurse erhebliche Einbriiche verursacht habe, sei
das Bankwesen weniger in den Jahren 1901/03 als vielmehr 1873 und in den
30er Jahren des 20. Jh. von den Auswirkungen der zyklischen Krisen betrof-
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fen worden. Ungeachtet dessen habe die Krise 1901/03 auch in Deutschland
sowohl die Prozesse der Konzentration als auch die der Monopolisierung be-
schleunigt.

Im Zusammenhang mit den von Lehmann geduBerten Zweifeln an der Richtigkeit
der These von einer Dominanz des Bankkapitals {iber das Industriekapital bei
der Verschmelzung zum Finanzkapital warnte Th. Kuczynski davor, bei diesem
VerschmelzungsprozeB von Bank- und Industriekapital nach einer Dominanz zu
suchen. Unbestritten sei fiir Deutschland der fithrende EinfluB der Banken zu
Beginn des imperialistischen Verschmelzungsprozesses. Daraus aber eine Domi-
nanz ableiten zu wollen, das sei sehr problematisch, vor allem wenn man beden-
ke, daB dies letztlich auch eine Dominanz der Zirkulation iiber die Produktion
bedeuten wiirde.

Lavery&ev erklirte, daB die Beziehungen zwischen Industriebetrieben und Ban-
ken Wechselverhiltnisse seien. Als entscheidend nannte er die Kriterienbewer-
tung, um feststellen zu kénnen, wann eine iiber die normale Zusammenarbeit
hinausgehende Unterordnung beginne und wann ein normales Funktionieren

der Zusammenarbeit bestehen bleibe. Wihrend die Banken friiher die Industrie
nur kreditiert hitten, fiigte Bovykin hinzu, hétten sie in RuBland im ProzeB
der Herausbildung des Finanzkapitals die Kontrolle iiber Industriebetriebe iiber-
nommen. So sei.die Zahl der Aufsichtsratsmitglieder erhéht worden. Die Indu-
strie sei nur noch in enger Verbindung mit den Banken existenzfidhig gewesen.
Bankgruppen seien in RuBland entstanden, denen auch Industrieunternehmun-
gen angehort hitten. Die Entstehung von Bankgruppen bestétigte Lehmann auch
fiir Deutschland.

Inge Baumgart (Weimar) unterstrich, daB nach 1900 in Deutschland
der BankeinfluB auf die Industrie tendenziell geringer geworden sei. Sie wandte
sich aber gegen eine Verabsolutierung dieses Trends angesichts einer zunehmen-
den Beteiligung deutscher Banken einschlieBlich ihrer Tochtergesellschaften an
Grindungen innerhalb der damals jungen Erddlindustrie.

Unter Hinweis auf die Entwicklung des russischen Finanzkapitals verwies Ra-
dandt auf die enge Zusammenarbeit mit ausléndischen Kapitalgebern. Dabei sei
nicht nur deutsches Kapital nach RuBland geflossen, sondern deutsche Konzer-
ne seien auch durch viele indirekte Vertreter (russische Strohménner) vornehm-
lich in den Aufsichtsridten der Banken reprisentiert gewesen. Bei diesen Pro-
zessen stelle sich fiir ihn die Frage, ob es sich dabei weniger um russische als
vielmehr um die Herausbildung internationalen Finanzkapitals gehandelt habe.

Die Beteiligung deutscher Banken an russischen, entgegnete Bovykin, sei unbe-
stritten. Doch sei ihr Anteil gering geblieben. Mit ihren Kapitaleinlagen hétten
die deutschen Monopole nicht die Majoritét in den russischen Aufsichtsréten an-
gestrebt. Wichtiger sei die Erzielung von Monopolprofiten gewesen, was sich
mit Hilfe russischer Direktoren besser als mit direktem EinfluB erreichen lieB.
Erginzend erklirte Laverydev, daB das deutsche Kapital in RuBland sehr zer-
splittert angelegt worden sei. Der generell geringe Anteil habe sich indirekt

an den niedrigen Entschiédigungsforderungen gezeigt, die Deutschland im Zu-
sammenhang mit dem Friedensvertrag von Brest-Litowsk erhoben habe.
Heinz Lemke (Berlin) bekriftigte die Auffassung, daB der EinfluB
des deutschen Kapitals in RuBland geringer gewesen sei, als man urspringlich
angenommen habe.

Zur Frage nach dem Verbleib des in RuBland in der unproduktiven Sphéire an-
gelegten Kapitals erklirte Bovykin, daB es sich dabei hauptséchlich um Staats-
anleihen gehandelt habe, mit deren Hilfe der in seiner Produktivitat zurlickge-
bliebene GroBgrundbesitz und nicht vorrangig die junge expandierende Indu-
strie finanziert worden sei. Das habe jedoch eine Unterstiitzung des Staates
fiir solche Zweige nicht ausgeschlossen, an denen der Zarismus ganz besonde-
res Interesse hatte, wie vor allem den Eisenbahnbau. Im iibrigen hitten sich
die zaristischen Verhéilinisse insgesamt hemmend auf die Entwicklung eines
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kapitalistischen Bankwesens in RuBland ausgewirkt. Reslimierend konnte
Bovykin beim Problemkreis Finanzkapital eine Ahnlichkeit der in Deutschland
und RuBland verlaufenden Entwicklungsprozesse feststellen. Das betreffe so-
wohl die Hauptetappe als auch die Organisationsformen. Hauptunterschied war
fir ihn die spétere Entwicklung eines engen Wechselverhéltnisses von Banken
und Industrie in RuBland gegeniiber Deutschland. Der ProzeB der Heraushil-
dung des Finanzkapitals sei in RuBland nicht nur jiingeren Datums, sondern
auch schneller als in Deutschland verlaufen. Lehmann, die sich in &hnlichem
Sinne #uBerte, forderte, bei den Untersuchungen zum Finanzkapital neben der
Rolle der Banken zugleich auch stérker als bisher den EinfluB der Industrie
zu analysieren.

Zum dritten Problemkreis, der Herausbildung des staatsmonopolistischen Kapi-
talismus in Deutschland und RuBland, lagen folgende Referate vor:

V. Ja. Laveryd¢ev : Staatsmonopolistischer Kapitalismus im vorrevolu-
tiondren RuBland; H. Nussbaum: Monopole und Staat in Deutschland
1870 bis 1914; Dieter Baudis (Berlin): Monopole und Staat in
Deutschland im ersten Weltkrieg.

Im Mittelpunkt der Ausfithrungen von Laverydev standen eine Charakteristik
der Entwicklungsetappen des staatsmonopolistischen Kapitalismus in RuBland
sowie eine Darstellung der wichtigsten GesetzméBigkeiten und Besonderheiten.
Dabei wurde der Nachweis erbracht, daB mit der weiteren Konzentration und
Zentralisation von Produktion und Kapital sowie der Herausbildung und Stér-
kung der staatsmonopolistischen Institutionen in RuBland die fiir die soziali-
stische Umwilzung notwendigen materiellen Voraussetzungen geschaffen worden
waren.

Das Schwergewicht der Ausfiihrungen von Nussbaum lag auf den allgemeinen
Tendenzen der Monopolbildung und -entwicklung in den wichtigsten Industrie-
zweigen sowie auf den wechselseitigen Beziehungen von Staat und Wirtschaft
unter dem EinfluB fortschreitender Monopolisierung. Ausgehend von den kon-
kreten Entwicklungsprozessen in Deutschland, wurden zugleich auch theore-
tische Probleme im Verhalten des Staates zur kapitalistischen Okonomik darge-
legt und kritisch beleuchtet.

Baudis zeigte am Verlauf des ersten Weltkrieges, wie sich in Deutschland in-
folge der durch den Krieg selbst veridnderten objektiven Bedingungen neue
Formen der Kooperation und Verflechtung von Monopolen und Staatsapparat
herausbildeten. Damit sei Deutschland der erste Staat gewesen, in dem auf der
Grundlage einer relativ fortgeschrittenen Entwicklung staatsmonopolistischer
Elemente qualitativ neue Formen und Methoden des staatsmonopolistischen Kapi-
talismus entstanden seien.

Schwerpunkte der Diskussion waren die Auswirkungen staatlicher MaBnahmen
auf die wirtschaftliche Entwicklung des Landes, das Wechselverhiltnis von
Staat und Monopolen sowie die staatsmonopolistischen Entwicklungstendenzen
wéahrend des ersten Weltkrieges. .

Den Ausgangspunkt der Diskussion bildete der EinfluB staatlicher Steuerungs-
maBnahmen als hemmende oder fordernde Faktoren fiir eine kapitalistische
wirtschaftliche Entwicklung. Dabei verwiesen Nussbaum und Bovykin auf die
Widerspriichlichkeit der Zollpolitik einschlieBlich ihrer Auswirkungen in Deutsch:
land und RuBland. Sie betonten, daB eine Hauptfunktion der junkerlich-biirger-
lichen Staatsmacht in der Sicherung der Ausbeutungsverhéltnisse bestanden ha-
be. Dennoch, so unterstrich Nussbaum, miisse herausgefunden werden, durch
welche MaBnahmen die kapitalistische Entwicklung geférdert oder gehemmt wor-
den sei. Die protektionistische Politik, fithrte Bovykin aus, habe zwar zunéichst
die nationalwirtschaftliche Entwicklung unterstiitzt. In der Perspektive habe
aber zunehmend die reaktiondre Seite zu iiberwiegen begonnen. Das zeigte sich
in RuBland letztlich daran, da die zaristische Regierung immer auf der Seite
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der GroBgrundbesitzer gestanden und damit auch eine deren Interessen ent-
sprechende Zollpolitik durchgesetzt habe. In Deutschland, meinte Nussbaum,
seien einerseits nach der Jahrhundertwende mit der Herausbildung einer mono-
polistischen Schwerindustrie z. B. die Eisenzélle zu Aggressivzoéllen nach au-
Ben geworden. Andererseits sollte in die Uberlegungen mit einbezogen werden,
daB frither als schédlich eingeschétzte MaBnahmen aus heutiger Sicht moglicher-
weise auch giinstigere Einfliisse gehabt hitten. Als Beispiel nannte sie die Agrar-
zblle. Diese tendenziell zum Schutz der junkerlichen Produktion eingefiihrten
Zolle hitten sich auch auf groBere Bauernwirtschaften vorteilhaft ausgewirkt.

Dem widersprach Berthold mit dem Hinweis, daB durch den Zollschutz u. a. die
Mechanisierung der GroBbetriebe hinter dem internationalen Standard zurick-
geblieben und die hauptsichlich mittelbduerlichen Veredlungsbetriebe gezwun-
gen worden seien, teure Futtermittel einzukaufen. Uberdies habe sich das
Hauptnahrungsmittel, das Brot, verteuert. Die deutsche Sozialdemokratie habe
sich negativ zu den Agrarzoéllen ausgesprochen.

Den besonderen EinfluB des Protektionismus beim Ubergang zum staatsmonopo-
listischen Kapitalismus hob Laverycev hervor. Im Interesse der Monopole hitten
sich die jeweiligen Staaten mit hohen Zollmauern umgeben, um andere Lénder
dadurch wieder riicksichtsloser ausbeuten zu kénnen.

Auf eine aktivere Rolle des Staates in Deutschland und damit auf ein den
staatsmonopolistischen Kapitalismus vorantreibendes Element verwies Handke.
Als mogliche Ursache nannte er die soziale Umstrukturierung innerhalb der ho-
heren Beamtenschaft, die nicht mehr eindeutig auf die GroBgrundbesitzer und
den Adel orientiert, sondern schon relativ frith von Gruppen mit einem stéirke-
ren Interesse fir die industrielle Entwicklung durchsetzt gewesen sei. Vor et-
waigen Fehlschliissen zum EinfluB des Staates auf die Wirtschaft warnte A.
P. Korelin (Moskau), solange nur einzelne Faktoren zur Rolle des
Staates untersucht werden. Es miisse ein Gesamtkriterium gefunden werden.
Entscheidend sei fir ihn der Staatshaushalt. Demgegeniiber betonte Lehmann,
daB der Staatshaushalt, der auch fiir sie zweifellos ein sehr wichtiger Indika-
tor sei, in den einzelnen Léndern beim Ubergang zum staatsmonopolistischen
Kapitalismus eine unterschiedliche Rolle gespielt habe.

Ahnlichkeiten bei der weiteren Herausbildung des staatsmonopolistischen Kapi-
talismus wéhrend des ersten Weltkrieges in Deutschland und RuBland konnte
Baudis feststellen. Dazu zdhlte er einen starken EinfluB von Adel und GroB-
grundbesitz, das planlose Entstehen von staatsmonopolistischen Einrichtungen
sowie monopolistische Organisationen, die staatliche Regulierungsfunktionen
ibernommen héitten. Zur Rolle der rechten Sozialdemokratie vertrat Baudis die
Auffassung, daB in Krisenzeiten die rechte Sozialdemokratie in die vereinigte
Macht der Monopole und des Staates zur Rettung des imperialistischen Herr-
schaftssystems miteinbezogen worden sei. Dabei kénne er eine Abstufung bei
der Intensitél der Einbeziehung von West- nach Osteuropa feststellen. Zu die-
ser These erklirte Lavery&ev, daB in RuBland der EinfluB der Opportunisten
geringer als in Westeuropa gewesen sei. Deshalb sei auch das Interesse der
russischen Bourgeoisie - nicht zuletzt mangels materieller Mittel - geringer ge-
wesen, die Opportunisten fir ihre Zwecke zur ideologischen Unterwanderung
der Arbeiterklasse auszunutzen. Hinzu komme, daB Lenin im ganzen Land ent-
schieden den Opportunismus bekampft habe.

Dem vierten Problemkreis, Fragen der Kreditwirtschaft und der Monopolent-
wicklung in der Landwirtschaft, lagen folgende Referate fiir die Diskussion zu-
runde:
gA. P. Korelin: Die Banken und die Entwicklung der Landwirtschaft in RuBland
Ende 19./Anfang 20. Jh.; H.-H. Miiller: Landwirtschaftliche Nebenindustrien
und Monopolbildung in Deutschland 1870 bis 1914; Helga Berndt
(Berlin): Monopolbildungsversuch deutscher GroBagrarier in der chilenischen
Salpeterindustrie mit Hilfe des preuBischen Landwirtschaftsministeriums (1902
bis 1905).
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Korelin behandelte in seinen Ausfithrungen Struktur, Form und Methoden des
Kreditgeschéftes im agrarischen Bereich RuBlands. Dabei widerspiegelten die
landwirtschaftlichen Kreditformen das vielschichtige und widerspriichliche Bild
der sozialékonomischen Entwicklung des russischen Dorfes. Dennoch habe sich
das Kreditgeschéft in der Grundtendenz als ein die Durchsetzung des Agrarka-
pitalismus in RuBland positiv beeinflussendes Element erwiesen.

Bei seinen Darlegungen zur Monopolbildung innerhalb der landwirtschaftlichen
Verarbeitungsindustrie legte Miller das Schwergewicht auf die Entwicklung in-
nerhalb der Spiritusproduktion (neben der Entwicklung der Zuckerindustrie).
Er wies nach, daB das Spirituskartell letztlich einer zahlenméBig kleinen Grup-
pe von privilegierten ostelbischen Guts- und Junkerbetrieben zur Bewahrung
und Durchsetzung ihrer ékonomischen Vorteile diente.

Berndt schilderte in ihren Ausfiihrungen den Versuch deutscher GroBagrarier
und GroBkaufleute, mit Hilfe staatlicher Institutionen ein Monopol zur Gewin-
nung von Chilesalpeter - einschlieBlich Transport und Verkauf - fiur den deut-
schen Markt zu bilden. Aus dem Monopolunternehmen Deutsche Salpeter-Werke
AG, das sich zum zweitgroBten Produzenten in Chile entwickelte, konnten
schlieBlich alle an seinem Zustandekommen beteiligten Klassenkrifte ihren oko-
nomischen Nutzen ziehen.

In der Diskussion wurde vor allem zum EinfluB der Kredite auf Produktion,
Produktivitdt und sozialstrukturelle Prozesse im agraren Bereich sowie zur
Herausbildung der Monopole innerhalb der landwirtschaftlichen Verarbeitungs-
industrie einschlieBlich des Verhaltnisses von Genossenschaften und Monopolen
Stellung genommen.

Miiller und Handke hoben die Wichtigkeit der Ausfithrungen von Korelin hervor.
Zugleich bedauerten sie, daB diese Problematik in der wirtschaftshistorischen
Forschung der DDR bisher sehr vernachlissigt worden sei. Wie Handke verwie-
sen auch Lehmann und Nussbaum auf die unterschiedlichen Auswirkungen der
Kreditformen und der Kreditpolitik auf die wirtschaftliche Entwicklung in der
Landwirtschaft. Auch fiir Deutschland, betonte Nussbaum, treffe die wider-
spriichliche Wirkung des Agrarkredits zu: z. T. Konservierung der Agrarstruk-
tur, aber auch Férderung der Entwicklung von Mittel- und GroBbauern in kapi-
talistische Richtung. Dadurch seien diese nun wiederum in starkem MaBe an

das reaktionédre System gebunden worden und hétten so zu dessen Stabilitéit
beigetragen. Als Ursachen dieser Widerspriiche nannte Nussbaum subjektive
(konservative Ideologie, die Landwirtschaft diirfe keine Schulden haben) eben-
so wie objektive Faktoren (geringe Kreditwiirdigkeit béuerlicher Wirtschaften).
Ergiénzend erklirte Korelin, daB die wichtige Form des Hypothekarkredits einer-
seits zunédchst die Mobilitéit des adligen Grundeigentums und die Beseitigung
der feudalen Stédndeordnung gehemmt und der Befriedigung reiner Konsumtions-
bedirfnisse der Gutsbesitzer oder der Investition in nichtagrare Bereiche ge-
dient habe. Andererseits habe der Hypothekarkredit die Entwicklung des Agrar-
kapitalismus und, wenn auch begrenzt, die Erweiterung der Agrarproduktion
gefordert. Diese Kreditform habe im weiteren Verlauf der Entwicklung die Mo-
bilitdt des Grundeigentums beschleunigt, die Konzentration der Produktion auf
die stirksten Produzenten begiinstigt und bei der Aushéhlung der feudalen
Klassenbasis des Landbesitzes mitgeholfen.

Bovykin empfahl fiir kiinftige Untersuchungen, bei den Auswirkungen der land-
wirtschaftlichen Kredite stirker zwischen Krediten mit dkonomischen Zielen so-
wie Krediten mit politischen und sozialen Absichten zu differenzieren. In RuB-
land hétte die letztgenannte Art zunehmend an Bedeutung gewonnen, Mit ihrer
sozialen Ausrichtung zur Stiitzung der alten Klassenstrukturen hitten diese
Kredite aber einen ausgesprochen reaktionéren Charakter getragen.

Im Zusammenhang mit den sozialen Auswirkungen des Agrarkredits wies Bert-
hold darauf hin, daB man als Grundlage fiir Untersuchungen nicht nur die Zeit
um die Jahrhundertwende nehmen miisse, sondern die der gesamten Formation
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des Kapitalismus. Denn die in Deutschland unter kapitalistischen Verhéltnissen
typische BetriebsgroBe und Sozialstruktur hitten sich durch sensationelle Ver-
dnderungen zwischen 1807 und 1860 herausgebildet, widhrend sie dann bis 1945
in den Grundziigen unverdndert geblieben seien. Der Agrarkredit sei dabei
nur ein Faktor gewesen, der die Erhaltung gewisser bestédndiger Elemente in
der Agrarstruktur geférdert habe.

Zum Verhéltnis des Entwicklungstempos in Industrie und Landwirtschaft erhob
Miiller Bedenken gegen die von Korelin vertretene Auffassung, daB die Aussa-
ge Lenins3, die Landwirtschaft in der kapitalistischen Entwicklung bleibe stets
und iberall hinter Handel und Industrie zuriick, eine allgemeine GesetzmaBig-
keit wiedergebe. So sei in den USA die Arbeitsproduktivitit in der Landwirt-
schaft zeitweise schneller angestiegen als in der Industrie. Handke verwies dar-
auf, daB mit der Industriellen Revolution nicht nur héhere Anforderungen an
die Landwirtschaft gestellt (Rohstoff- und Nahrungsmittelversorgung), sondern
diese auch von der Landwirtschaft realisiert worden seien.

Korelin unterstrich, daB der Grad der Entwicklung der Produktivkrifte in der
Landwirtschaft niedriger als in der Industrie gewesen sei. Im 19. Jh. habe sich
die materiell-technische Basis der Landwirtschaft nicht grundlegend geéndert.
Auch Bovykin betonte, daB die Entwicklung der Industrie Ergebnis der kapita-
listischen Revolution der Landwirtschaft gewesen sei und Lenin sich auf die
Zeit Ende des 19./Anfang des 20. Jh. bezogen habe. Das bedeute, daB sich die
Tendenz des Zuriickbleibens der Landwirtschaft nicht immer und {iberall zeigen
misse. Unter den Bedingungen der steigenden Arbeitsteilung im WeltmaBstab
hitten sich z. B. bestimmte Gebiete auf die Agrarproduktion spezialisiert.

Hinsichtlich der Monopolbildungen in der landwirtschaftlichen Verarbeitungsin-
dustrie verwiesen Laveryfev und Bovykin auf dhnliche Erscheinungen in RuB-
land. Der Staat habe eine wichtige Rolle bei der Monopolisierung in der Zucker-
und Spritproduktion gespielt, erkldrte Bovykin. Dabei habe der russische Staat
besonders die Interessen kleinerer Unternehmer vertreten. So sei es nach der
Errichtung eines staatlichen Branntweinmonopols zu einer gewissen Dezentrali-
sierung gekommen. Auf Prozesse mit monopolistischem Charakter bei der Mehl-
und Butterproduktion verwies Lavery&¥ev. In RuBland habe es Produktions- und
Absatzgenossenschaften gegeben, die wie der Verein sibirischer Butterprodu-
zenten Agenturen in Europa betrieben und groBen EinfluB ausgelbt héitten.
Hierbei hitten sich genossenschaftliche Organisationen mit kapitalistischen ver-
einigt, und diese Organisationen seien vom Staat unterstiitzt worden. Miiller
verwies darauf, daB es in Deutschland kaum monopolistische Ansétze bei Genos-
senschaften gegeben habe, wobei diese ohnehin recht klein gewesen seien und
auf dem Lokalprinzip beruht hédtten. Dachverbénde hétten zwar existiert. Sie
seien aber nur Einrichtungen zur Revision gewesen.

Als interessanten Aspekt wirtschaftshistorischer Entwicklung bezeichnete La-
very&ev die Beteiligung landwirtschaftlicher Genossenschaften an der Bildung
industrieller Monopole, die Berndt am Beispiel des deutschen Salpeter-Monopols
demonstriert habe. Als Hintergrund fir diesen speziellen Entwicklungsprozef
nannte Berndt den 6konomischen Konkurrenzkampf zwischen Deutschland und
GrofBbritannien - Deutschland sei auch im Hinblick auf den Chilesalpeter zu

spit gekommen - und das aus Angst vor Monopolpreisen anderer resultierende
Streben nach giinstiger langfristiger Sicherung von Salpeter. Der Salpeter sei
nicht nur hochwertiger Diinger besonders fiir ostelbische GroBagrarier, sondern
auch fiir einen zukinftigen Krieg wichtiger Rohstoff (Sprengstoffherstellung)

3 Derselbe, Zur Charakteristik der dkonomischen Romantik, in: ebenda, Bd. 2,
S. 206.
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gewesen. Den urspriunglichen Plan, das Projekt aus Reichsmitteln zu finanzie-
ren, hétten die Junker in den Auseinandersetzungen mit Bourgeoisie und Staats-
biirokratie nicht realisieren konnen.

Die lebhafte, z. T. kontrovers gefiihrte Diskussion erstreckte sich auf die Ein-
schéatzung der Rolle der beteiligten Gruppen und der hinter ihnen stehenden
sozialen Kréfte. Auf die unterschiedliche Haltung einzelner Teile des Staatsappa-
rates verwies Berthold Puchert (Berlin). Nach Auffassung von
Radandt hitten sich Handelskapitalisten auf Kosten des Agrarkapitals bereichert.
Demgegeniiber erklirte Berndt, daB die Junker zwar auBerstande gewesen seien,
ihre Ziele voll durchzusetzen, aber doch groBe Vorteile aus dem Projekt gezogen
hétten.

In ihren einschétzenden SchluBbemerkungen dankten Bovykin und Nussbaum
allen Beteiligten fiir ihren Beitrag zum Erfolg des Kolloquiums. Als positiv wer-
teten sie den offenen und freimiitigen Gedankenaustausch angesichts unter-
schiedlicher Meinungen. Zugleich beweise dieser Meinungsstreit, daB Probleme
vorhanden seien, die einer Losung harren. Das nédchste Kolloquium 1987 in Mos-
kau zum Thema "Das Verhiltnis zwischen Industrie- und Agrarbourgeoisie"
werde dazu Gelegenheit bieten.

Karsten Reimann/Hans-Joachim Rook
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Staatsmonopolistischer Kapitalismus
im vorrevolutioniren RuBland

von V. Ja. Laverylev

Bereits vor der GroBen Sozialistischen Oktoberrevolution arbeitete W. 1. Lenin
die wissenschaftlich begriindete Theorie vom staatsmonopolistischen Kapitalismus
als sozialokonomische Erscheinung heraus und bestimmte exakt dessen Bedeutung
und historischen Platz.l In seiner Arbeit "Die drohende Katastrophe und wie man
sie bekidmpfen soll" charakterisiert er den staatsmonopolistischen Kapitalismus als
"die vollstindige materielle Vorbereitung des Sozialismus, seine un-

mittelbare Vorstufe ..., denn auf der historischen Stufenleiter
gibt eszwischen dieser Stufe und derjenigen, die Sozialismus heiBt, kei -
nerlei Lyl sehe Batin. e N mehyis, Nach Lenin ist die histo-

rische Perspektive derart, daB der objektive Gang der Entwicklung vom staats-
monopolistischen Kapitalismus zum Sozialismus fiihrt. Dieser qualitative Sprung
kann azllerdings nur vollzogen werden, wenn das Proletariat die Staatsmacht er-
obert.

In den letzten 25 bis 30 Jahren unternahmen sowjetische Historiker groBe Anstren-
gungen bei der Bearbeitung von Problemen der Geschichte des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus in RuBland. In der allgemeinen SchluBfolgerung, daf die
staatsmonopolistischen Organe innerhalb RuBlands eine bedeutende Entwicklung
erreicht hatten und bestimmte materielle Voraussetzungen fiir die sozialistische
Revolution herangereift waren, stimmen sie Uiberein. Eine Anzahl von wesentlichen
Fragen rief jedoch eine lebhafte Polemik hervor.3 Die Lésung dieser Fragen ist
nur im Ergebnis griundlicher Forschungsarbeit méglich.

Im vorliegenden Beitrag, der sich nicht nur auf vorhandene Forschungsergebnis-
se stiitzt, sondern dariiber hinaus wichtige Archivmaterialien auswertet, beab-
sichtigt der Autor erstens, die Entwicklungsetappen des staatsmonopolistischen
Kapitalismus in RuBland zu skizzieren, und zweitens, dessen wesentliche Gesetz-
méBigkeiten und Besonderheiten zu kennzeichnen.

1 Siehe ausfiithrlicher Lawjeritschew, W. J., Die objektiven Voraussetzungen
der Groflen Sozialistischen Oktoberrevolution, in: Sowjetwissenschaft. Gesell-
schaftswissenschaftliche Beitrdge, 10/1977, S. 1009 - 1021,

2 Lenin, W. I., Die drohende Katastrophe und wie man sie bekampfen soll, in:
Werke, Berlin 1955 ff., Bd. 25, S. 369 f.

3 Siehe u. a. Progrebinskij, A. P., Gosudarstvenno-monopolisti¢eskij kapitalizm
v Rossii. O&erki istorii, Moskva 1959; Bovykin, V. I./Gindin, I. F./Tarnov-
skij, K. N., Gosudarstvenno-monopolisti€eskij kapitalizm v Rossii. K voprosu
o predposylkach socialistieskoj revoljucii v Rossii, in: Istorija SSSR, 3/1959;
Liv&in, Ja. I., Monopolii v ékonomike Rossii. Ekonomideskie organizacii i poli-
tika monopolistieskogo kapitala, Moskva 1961; Ob osobennostjach imperializma
v Rossii, Moskva 1963.
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Die Entstehung und Entwicklung staatsmonopolistischer Tendenzen ist organisch
verbunden mit der Konsolidierung der kapitalistischen Monopole in der Industrie
und im Finanzsystem sowie im Transportwesen als einem Faktor, der das wirt-
schaftliche Leben des Landes bestimmt. Die wiahrend des ersten Weltkrieges ent-
standenen auBerordentlichen Bedingungen beschleunigten in RuBland wie auch
in anderen kapitalistischen Landern den Ubergang des monopolistischen in den
staatsmonopolistischen Kapitalismus ungewdhnlich stark.? Aber bereits in den
Vorkriegsjahren hatten sich bei einer Reihe von Wirtschaftszweigen ziemlich
stabile staatsmonopolistische Institutionen herausgebildet.

Obwohl wesentliche Uberbleibsel der feudalen Leibeigenschaftsverhéltnisse er-
halten geblieben waren, geriet das zaristische RuBland nach 1861 immer mehr
auf das Gleis der kapitalistischen Entwicklung, die sich entsprechend den grund-
legenden okonomischen Gesetzen des Kapitalismus vollzog. RuBland war zu Be-
ginn des 20, Jh. einer der groéften imperialistischen Staaten der Welt. Das riick-
sténdigste Dorf war mit dem fortgeschrittensten Industrie- und Finanzkapitalis-
mus verbunden.® Im Ergebnis dieser kapitalistischen Entwicklung besaB RuB-
land am Vorabend des ersten Weltkrieges ein fiir jene Zeit beachtliches Indu-
striepotential. Es nahm bei der Steinkohlengewinnung den 6., bei der Roheisen-
undGStahlerzeugung den 5. und beim Maschinenbau den 4. Platz in der Welt

ein.

Bereits in den 80er und 90er Jahren des 19. Jh. existierten Dutzende von mono-
polistischen Ubereinkommen, vorwiegend vom Typ des Kartells.7 Wihrend der
Krisenjahre zu Beginn des 20. Jh. (1900 bis 1903) fanden in den fiihrenden In-
dustriezweigen (Metallurgie, Maschinenbau u. a.) die Syndikate Verbreitung;

in der Leichtindustrie gab es Kartellvereinbarungen. Die Monopole, deren An-
zahl nach der Revolution von 1905 bis 1907 stark anwuchs, wurden zu einer der
Grundlagen des Wirtschaftslebens im Lande. Vor dem ersten Weltkrieg bestanden
in der russischen Industrie bereits mindestens 150 bis 200 bedeutende monopoli-
stische Vereinigungen, vorwiegend Kartelle und Syndikate.8

In diesen Jahren bildete sich in RuBland auch das Finanzkapital heraus. In den
groBten Banken des Landes konzentrierte sich der Uiberwiegende Teil des Bank-
kapitals, das fiir Kredite genutzt wurde.? Schon im 19. Jh. hatten die Banken
der Finanzierung der Industrie besondere Aufmerksamkeit gewidmet und mit der
Auslibung der Kontrolle iiber einzelne Unternehmen begonnen. Aus jener Zeit
sind 96 Fille der Verflechtung von Unternehmen der Schwerindustrie mit Banken
bekannt.10 Fiir das 20. Jh. war diese Erscheinung typisch. Im Ergebnis der Ver-
schmelzung des Bankkapitals mit dem Industriekapital kontrollierte die Finanz-
oligarchie die gréBten Unternehmen der fithrenden Industriezweige.1ll

4 Vgl. Lenin, Die drohende Katastrophe und wie man sie beké@mpfen soll.

5 Derselbe, Politische Notizen, in: Werke, Bd. 13, S. 448 f{.

6 Vgl. Maevskij, 1., Ekonomika russkoj promy3lennosti v uslovijach pervoj miro-
voj vojny, Moskva 1957, S. 8.

7 Vgl. Bovykin, V. I., Zaro¥denie finansovogo kapitala v Rossii, Moskva 1967,
Siv, 115 118s

8 Vgl. Krupina, T. D., K voprosu ob osobennostjach moenopolizacii promy§len-
nosti v Rossii, in: Ob osobennostjach imperializma v Rossii, S. 200 - 203:
Lavery&ev, V. Ja., Monopolisti€eskij kapital v tekstil'noj promy&lennosti
Rossii (1900 - 1917 gg.), Moskva 1963, S. 179 - 181.

9 Vgl. Liv8in, S. 95~ 97.

10 Vgl. Granovskij, E. L., Monopolisti€eskij kapitalizm v Rossii, Leningrad
19291 5% dilizzs 390, 1k

11 Vgl. Liv$in, S. 109 {.; Gindin, I. F./Sepelev, L. E., Bankovskie monopolii
v Rossii, in: Istorifeskie zapiski, Bd. 66, Moskva 1960, S. 45.
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Der ProzeB der Verschmelzung von Bankkapital und Industriekapital begiin-
stigte die steigende Tendenz zur Bildung von Trusts und Kartellen in RuBland,
die besonders deutlich vor dem ersten Weltkrieg zu erkennen war. Namentlich
unter Fithrung der Gruppe der Russisch-Asiatischen Bank entstand ein ri-
stungsindustrieller Komplex, dessen Zentrum die Gesellschaft Putilow-Werke
bildete. Der Gruppe der internationalen Bank ist die Vereinigung der Kolomens-
ker und der Sormovsker Werke sowie der ihnen angeschlossenen Unternehmen
zuzuschreiben. Sie schuf auch einen Trust im Schiffbau.12

Eines der wichtigsten Objekte, auf das die Bankmonopole in RuBland ihre Té-
tigkeit konzentrierten, war der Eisenbahntransport. Hier war bereits im 19. Jh.
eine spezifische Verflechtung von staatlichem Monopol und privaten Eisenbahn-
monopolen zu beobachten. Zum einen erhielten die Privatbahnen den Hauptteil
des Geldkapitals aus dem Ausland, wo die zaristische Regierung Obligationsan-
leihen aufnahm. Zum andern investierte die Regierung nicht nur mittelbar,
sondern stellte "privaten" Eisenbahngesellschaften auch direkt bedeutende
Mittel zur Verfiigung und kam somit in den Besitz von Aktien und Obligatio-
nen.13 Um die Jahrhundertwende wurden bereits alle privaten Eisenbahnbauten
und die groBten Eisenbahngesellschaften von Bankmonopolen kontrolliert. Da
die Prinzipien der Beziehungen zwischen Fiskus und Eisenbahnunternehmern
keine Anderung erfuhren, verstirkten sich im Eisenbahnwesen die staatsmono-
polistischen Tendenzen immer mehr.

Gegen Ende des 19. Jh. begannen diese Tendenzen auch in anderen Bereichen
der Volkswirtschaft zu wirken, in erster Linie in der Industrie. Auf die Tat-
sache, daB sich die zaristische Regierung Ende des 19./Anfang des 20. Jh.

im Interesse der Monopole in das Wirtschaftsleben RuBlands zunehmend ein-
mischte, wurde schon vor lingerer Zeit von sowjetischen Historikern, die der-
artige Aktivititen untersuchten (Zuckernormierung, Sonderkomitee fur die
Verteilung von Eisenbahnauftrdgen beim Ministerium fiir Verkehrswesen, Kon-
ferenz fiir Schiffbau im Marineministerium u. a.), hingewiesen. Richtig wurde
auch herausgestellt, daB die qualitativ neue Etappe dieser Einmischung mit der
Entwicklung und Festigung der monopolistischen Vereinigungen zusammenhing.

Mit der Festigung ihrer Positionen Ende des 19. Jh. versuchten die Industrie-
monopole und das Finanzkapital immer entschiedener, die Wirtschaftspolitik der
Regierung effektiv zu beeinflussen und die eine oder andere Institution des
Staatsapparates im eigenen Interesse zu nutzen. Gestitzt auf ihr erstarkendes
finanzokonomisches Gewicht, bemiihten sie sich, optimale Bedingungen fiir ihr
Eindringen in alle Bereiche des Wirtschaftsorganismus des Landes zu schaffen
und die traditionelle biirokratische Bevormundung zu lberwinden, die kenn-
zeichnend fiir dieWirtschaftspolitik des Zarismus blieb.14 Im Zusammenhang
damit entfalteten sich jene Prozesse, die faktisch auch in anderen kapitalisti-

12 Bovykin, V. I., Banki i promy$lennost' Rossii nakanune pervoj mirovoj vojny
in: ebenda, Bd. 64, Moskva 1959, S. 98 - 104, 117 - 121; Sacillo, K. F.,
Finansovyj kapital i razvitie morskoj sudostroitel'noj promyZlennosti v Rossii
nakanune pervoj mirovoj vojny, in: Naudnye doklady vysZej 8koly. Istori-
&eskie nauki, Bd. 3, Moskva 1958, S. 89.

13 Vgl. “Pogrebinskij, S. 84 ff.; Bovykin/Gindin/Tarnovskij, S. 89 - 104;
Liv&in, S. 148 - 152,

14 Vgl. Lavery&ev, V. Ja., Gosudarstvo i monopolii v dorevoljucionnoj Rossii.
Problemy vmeZatel'stva absoljutistskogo gosudarstva ekonomifeskuju %izn' i
vozdejstvija kapitalisti®eskich monopolij na gosudarstvennyj apparat, Moskva
1982,
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schen Landern, insbesondere in Deutschland, zu beobachten waren.l% Diese
Periode kann als Vorgeschichte des staatsmonopolistischen Kapitalismus be-
trachtet werden, dessen eigentliche Geschichte mit dem Eintritt RuBlands,
ebenso wie der anderen kapitalistischen Lénder, in die Epoche des Imperialis-
mus beginnt.

Das Wirken der okonomischen Gesetze, die zum Eintritt des Kapitalismus in sein
héchstes Stadium fiihrten, das objektive Bedlrfnis nach weiterer kapitalisti-
scher Vergesellschaftung der Produktion, das Bestreben, die Erzielung hoher
Monopolprofite zu sichern, spitzten den Kampf der konkurrierenden Gruppen
des Monopolkapitals zu und schufen jenen Boden, auf dem sich zwangsléufig
Tendenzen zur zielstrebigen und konsequenten Ausnutzung von Organen des
Staatsapparates im eigenen Interesse herausbilden muBten. Dieser Kampf bot
den Regierungsorganen die Moglichkeit, als eine Art Schiedsrichter aufzutre-
ten, mit dem Anspruch, gesamtstaatliche Interessen zu vertreten. Die verschie-
denen monopolistischen Gruppen wiederum unternahmen ihrerseits Versuche,
auf die unterschiedlichen Teile des Staatsapparates stérker EinfluB zu nehmen.

Im zaristischen RuBland wirkten nicht nur die verschiedenen monopolistischen
Gruppierungen mit bisweilen gegensitzlichen Interessen, sondern auch die pri-
vilegierten Adligen und Grundbesitzer auf die Regierung ein. In gewissen
Grenzen trat die Klasse der Adligen und Grundbesitzer als konkurrierende,
gegen die Monopolvereinigungen und das Finanzkapital gerichtete Kraft auf.
Der Widerstand der Landwirte gegen die Industriemonopole duBerte sich nicht
nur in einer gegen die Syndikate gerichteten Kampagne in der Presse, sondern
auch in der gegen die Syndikate gerichteten Griindung von Semstwo-Organisa-
tionen. Fir das Monopolkapital waren sie recht gefihrliche Gegner, da sie tiber
betradchtliche Mittel verfiigten, um die herrschenden Kreise wirkungsvoll zu be-
einflussen.16 So iibten sie bestimmenden EinfluB auf die Politik der Regierung
gegeniiber den monopolistischen Vereinigungen und den privaten Handelsbanken
aus. Dadurch entstanden unmittelbar fir die Annédherung und Verbindung der
Monopole mit einzelnen Teilen des Staatsapparates zusitzliche, mitunter recht
ernsthafte Hindernisse. Dessenungeachtet konnte der hemmende EinfluB des
halbfeudalen Staatsaufbaus die GesetzmiBigkeiten der kapitalistischen Entwick-
lung nicht véllig paralysieren. Staatsmonopolistische Organe entstanden und
entwickelten sich. Sowohl hinsichtlich der Entstehungszeit als der Bedeutung
nach war die sog. Zuckernormierung die erste stabile, formelle staatsmonopoli-
stische Institution, die die zaristische Regierung im Ergebnis nachdriicklicher
Antrédge von Zuckerfabrikanten bzw. GroBgrundbesitzern bereits im Jahre 1895
eingefiihrt hatte,17

Am Vorabend des ersten Weltkrieges erstarkten die seit Anfang des 20. Jh.
wirkenden staatsmonopolistischen Tendenzen in verschiedenen Zweigen der
Volkswirtschaft. Ein ProzeB der Herausbildung ziemlich reifer staatsmonopoli-
stischer Organe war zu beobachten. Jedoch betraf er nur einzelne, unter be-
sonderer Aufsicht der Regierung stehende Industriezweige. Die Regierung
sicherte die Erzielung hoher Monopolprofite, indem sie die Interessen der groB-
grundbesitzenden Zuckerfabrikanten und der Magnaten des Finanzkapitals
schiitzte und die Schwerindustrie durch staatliche Einmischung sowohl hinsicht-
lich der Produktion als auch des Absatzes stérkte, wobei sie zur direkten wie
indirekten Unterstiitzung auf Kosten des Fiskus griff. Man muB besonders un-
terstreichen, daB sich die staatsmonopolistische Regulierung in dieser Zeit auf

15 Vgl. Imperialismus heute. Der staatsmonopolistische Kapitalismus in Westdeutsch-
land, Berlin 1965, 5. 11 - 21.

16 Vgl, Cyperovié, G., Sindikaty i tresty v Rossii, Leningrad 1919, S. 123 ff.

17 Vgl. Lavery&ev, V. Ja., ZaroZdenie gosudarstvenno-monopolistifeskich ten-
dencij v rossijsko] ékonomike konca XIX v., in: Istorifeskie zapiski, Bd.
109, Moskva 1983, S. 95 - 128.
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solche Zweige der Volkswirtschaft ausdehnte, deren Unternehmer alte, tradi-
tionelle Verbindungen zur Regierungsspitze hatten (Zuckerproduktion), im
hoechsten Grade vom Fiskus (Eisenbahnwesen) oder von staatlichen Auftrigen
(Transportmaschinenbau, Kriegsschiffbau usw.) abhéngig waren. Trotz der
spezifischen Ziige jedes staatsmonopolistischen Organs, trotz der Unterschiede
in den Mitteln und Formen der Regulierung hatten sie doch alle eine gemeinsame
Crundlage: Letztlich wurde die staatliche Regulierung durch die Monopolisten
und ihre Crganisationen bestimmter, unter besonderer staatlicher Aufsicht
stehender Zweige der Produktion verwirklicht.

Ungeachtet ihrer betrdchtlichen Bedeutung konnten die vorhandenen staats-
monopolistischen Organe (Eisenbahntransport, Zuckerindustrie, einzelne Zwei-
ge des Maschinenbaus) noch keine maBgebliche Rolle in der Wirtschaft des Lan-
des spielen, da sie sich kaum auf die entscheidenden oder Schliisselindustrie-
zweige (Metallurgie, Metallverarbeitung, Brennstoffindustrie, Textilindustrie
usw.) erstreckten.

it dem ersten Weltkrieg war in RuBland, ebenso wie in den entwickelteren
kapitalistischen Lindern, eine neue Entwicklungsetappe des staatsmonopolisti-
schen Kapitalismus verbunden.

Im Verlauf dieses Krieges konnte man im zaristischen RuBland einen intensiven
ProzeB der Konzentration der Produktion, der Zentralisation des Kapitals und
der weiteren Entwicklung der monopolistischen Vereinigungen beobachten. Als
Lenin die Festigung der Position der fiihrenden Finanz- und Industriekreise
der Bourgeoisie charakterisierte, unterstrich er: "Die Zahl der GroBaktionére
ist winzig; ihre Rolle sowie die Gesamtsumme ihres Reichtums ist enorm. Mit
Sicherheit kann man sagen, wenn man eine Liste der fin f- oder
auch nur dreitausend (vielleicht auch nur tausend) reich-
sten Leute RuBlands aufstellt, oder wenn man ... alle Fiden und Verkniipfun-
gen ihres Finanzkapitals, ihrer Bankverbindungen verfolgt, dann werden sich
die ganze Verknotung der Kapitalsherrschaft, die ganze Hauptmasse des auf
Kosten fremder Arbeit angehiuften Reichtums ... offenbaren,"18 Dies war zum
einen organisch mit der Herausbildung des Systems des staatsmonopolistischen
Kapitalismus verbunden, das nur auf der Basis eines geniigend hohen Niveaus
der Monopolisierung der fihrenden Wirtschaftszweige des Landes entstehen
und zur vollen Entfaltung gelangen konnte. Zum andern trug die Lésung der
Aufgaben der staatsmonopolistischen Regulierung der Kriegswirtschaft zur Er-
weiterung der Kontroll-, Registratur- und Verteilungsfunktionen der beste-
henden monopolistischen Vereinigungen und zur Herausbildung neuer monopo-
listischer Vereinbarungen bei. Diese Prozesse waren Erscheinungen der allge-
meinen historischen GesetzmiBigkeiten der sozialbkonomischen Entwicklung.
Sie wurden auch in den Kriegsjahren durch die negative Wirkung des politi-
schen Uberbaus in RuBland, der seiner Natur nach feudal war, gehemmt und
verlangsamt.

Das Bestreben des absolutistischen Staates, selbst unter den Bedingungen der
Kriegszeit das gesamte volkswirtschaftliche Leben des Landes mit den alten
[lethoden der willkiirlichen biirekratischen Einmischung und Bevormundung zu
lenken, konnte nur einen negativen und desorganisierenden EinfluB auf die
Wirtschaft haben. So kam es bisweilen zu ernsthaften Mingeln vor allem bei
der Schaffung staatlicher Regulierungsorgane. Allzu groBer Umfang, Schwer-
falligkeit, UnzweckméBigkeit und Uneffektivitdt waren kennzeichnend fur das
System dieser Organe.

18 Lenin, W, I., Die unvermeidliche Katastrophe und die maBlosen Versprechun-
gen, in: Werke, Bd, 24, S. 427 f{.
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In seinem Vortrag auf einer der ersten Sitzungen des Obersten Wirtschaftsra-
tes der Provisorischen Regierung erklirte der Stellvertreter des Ministers fur
Handel und Industrie, P. 1. Pal'éinskij, daB "zu Beginn der Revolution weder
ein Finanz-, noch ein Wirtschafts-, noch ein Gesamt-Finanzwirtschafts-Programm
vorhanden war, das das finanzokonomische Leben des Landes hitte regulieren
koénnen. Mit dieser Situation gingen wir in die Revolution. 19

Die Beziehungen der Monopolunternehmen zum Staat bei der Verwirklichung
der staatlichen Regulierung in bestimmten Bereichen der Wirtschaft erlangten
bei weitem nicht sofort den Charakter und die Form, wie sie die Kapitalisten
flir winschenswert hielten. Auch bis zur Februarrevolution war es den Mono-
polisten nicht gelungen, ihre Anspriiche zur vollen Zufriedenheit durchzuset-
zen. Allerdings war solch eine Erscheinung keine ausschlieBlich russische Be-
sonderheit. Auch in den entwickelteren kapitalistischen Léndern miBtrauten
die Reprisentanten monopolistischer Vereinigungen und die Magnaten des Fi-
nanzkapitals (besonders in der ersten Zeit) der verstdrkten staatlichen Ein-
mischung in die Kriegswirtschaft und befiirchteten mitunter die Abschaffung
des "freien" Handels. De facto hinderte sie das jedoch nicht, die Macht des
Staatsapparates mit allen Mitteln fiir die Erzielung maximaler Kriegsprofite und
die Einschiichterung der Werktétigen zu nutzen. Im zaristischen RuBland hat-
ten die Monopolisten infolge der weitverbreiteten Praxis einer traditionellen
Einmischung der Regierung in das Wirtschaftsleben allen Grund zu gewissen
Beflirchtungen. Nichtsdestoweniger brachen sich staatsmonopolistische Formen
der Wirtschaftsregulierung die Bahn, ungeachtet der Hindernisse, die durch
die Besonderheiten des politischen Uberbaus entstanden waren.

Unbestritten ist, daB die Kreise der Adligen und Gutsbesitzer in RuBland, die
sich um Puriskevi¢ und Markov gruppierten, auch in den Kriegsjahren ihre
Macht nicht einbiiBten. Diese Macht sowie ihr Einkommen sicherten ihnen nach
wie vor - worauf Lenin schon vor dem Kriege hingewiesen hat - "die gegenwér-
tigen gesellschaftlichen und politischen Institutionen RuBlands". Die feudalen
Gutsbesitzer bildeten das Element, das weiterhin "die Richtung der gesamten
Tétigkeit und den ganzen Charakter der sogenannten Biirokratie von unten
bis oben bestimmt", 2

Jedoch EinfluB, Rolle und Bedeutung der Machtigen im Wirtschaftsleben RuB-
lands nahmen wihrend des Krieges unablissig zu. Ohne die Magnaten des Fi-
nanzkapitals, die Repriisentanten monopolistischer Vereinigungen und Aktien-
banken, ohne die GroBunternehmer konnte die staatliche Regulierung, deren
Einfiihrung die 6konomischen Gesetze gebieterisch verlangten, in keinem Zweig
der Volkswirtschaft durchgesetzt werden.

Die Beherrschung von staatlichen Regulierungsorganen hatte nicht nur die
Festigung okenomischer, sondern auech politischer Positionen zur Folge. In
dieser Hinsicht legte die GroBbourgeoisie bis 1917 entseheidende Schritte zum
Ausbau ihrer Macht zuriick.

Das AusmaB der Einmischung des Staates in das Wirtschaftsleben RuBlands,
das in den Kriegsjahren zunahm, vergroBerte sich bedeutend durch das Wirken
der Monopolisten im Kompetenzrahmen der verschiedenen Behdrden. Die Mono-
polvereinigungen beméchtigten sich der Exekutivorgane des Staatsapparates
oder kontrollierten faktisch deren Tatigkeit. Unter diesen Bedingungen fanden

19 Stenografi¥eskij ot&et zasedanija Ekonomifeskogo Soveta pri vremennom pravi-
tel'stve, Nr, 2, 22, Jul1 1917, S. 9.

20 Lenin, W. I., Manifedt einer liberalen Arbeiterpartei, in: Werke, Bd. 17, S.
305.
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solche Formen der Regulierung besondere Verbreitung, mit denen die Einmi-
schung der Regierung in das Wirtschaftsleben durch spezielle staatliche Orga-
ne durchgesetzt werden konnte. Gerade in ihnen wurden Vertreter monopoli-
stischer Gruppen und des Finanzkapitals in unterschiedlichem MaBe zur Mitar-
beit herangezogen, die nunmehr die Moglichkeit hatten, ihre Interessen zu ver-
treten und ihre Linie in den Fragen der staatlichen Regulierung durchzusetzen.
Ungeachtet aller Méngel besaBen diese Organe im Vergleich zu den alten Behér-
den bestimmte Vorziige. Nach der Februarrevolution erklidrten Vertreter der
biirgerlichen Intelligenz, die mit dem Sonderrat fiir Brennstoffe in Verbindung
standen, daB die wahrend des Krieges neu geschaffenen Staatsorgane "immer
weitergehende Vollmachten" erlangten und eine "immer elastischere Konstruk-
tion" im Vergleich zu den alten staatsbiirokratischen Organen der Friedenszeit
erhielten, die sich als unfiéhig erwiesen hatten, mit den durch den Krieg in

den Vordergrund geriickten Aufgaben fertig zu werden. 21

Die Verwaltungs- und Vollzugsfunktionen der neu geschaffenen staatlichen Or-
gane entwickelten sich unter Beriicksichtigung der Interessen der Monopoli-
sten. Ein Teil ihrer Funktionen (besonders solche, die die Vorbereitungsarbei-
ten betrafen und die eine oder andere Entscheidung vorherbestimmten) wurde
unmittelbar von den Monopolvereinigungen und anderen Unternehmerorganisa-
tionen (insbesondere in den Kriegsindustriekomitees) wahrgenommen. Solche
Organisationsformen widerspiegelten eine gewisse Unreife und Verschwommen-
heit in der Struktur der staatsmonopolistischen Organe, eine mangelnde Klar-
heit in ihrem Aufbau. Der Kontroll- und Registraturapparat sowie die Vertei-
lungsfunktionen dehnten sich, wenngleich tiberaus ungleichméBig, nicht nur
in den Monopolvereinigungen aus, sondern auch in den speziellen staatlichen
Regulierungsorganen (Centrosachar - zentrale Zuckerstelle, Komitee fiir Baum-
wollversorgung, Flachs-Jute-Komitee, Komitee fiir Lederindustrie u. a.) und
z. T. in den Kanzleien der entsprechenden Behorden (Ministerium fir Handel
und Industrie, Ministerium fir Finanzen und Ministerium fiir Landwirtschaft).

Die Vertreter der Banken und Monopolvereinigungen strebten deshalb andere,
ihrer Meinung nach vollkommenere Formen der staatsmonopolistischen Regulie-
rung der Volkswirtschaft an, und zwar solche, die unmittelbar dem System der
Monopolvereinigungen (von Zeit zu Zeit mit Zwangscharakter) entsprachen. In
diesem Falle hétte sich der Kontroll-, Registratur- und Verteilungsapparat
hauptséchlich im Rahmen von Monopolvereinigungen oder von durch Monopoli-
sten kontrollierten "neutralen" Organisationen (Sektionen und Abteilungen des
Zentralen und des Moskauer Gebiets-Kriegsindustriekomitees) entwickeln miis-
sen, denen bestimmte staatliche Funktionen verliechen worden wéren. Die alten
staatlichen Organe hétten lediglich eine allgemeine Uberwachungsfunktion ge-
habt, die Schaffung von neuen oder die Erweiterung von vorhandenen Unter-
abteilungen dieser oder jener Behorde hitte sich eriibrigt. Ein solches Vorge-
hen hitte die weitere Entwicklung und Festigung der kapitalistischen Monopole
im Lande stimuliert und zur Stédrkung der Macht verschiedener Gruppierungen
der imperialistischen Bourgeoisie beigetragen.

Trotz des Widerstreits dieser zwei dargelegten Tendenzen, trotz der politi-
schen Hemmnisse wurden staatsmonopolistische Organe geschaffen, kam es,
wenn auch langsam und widerspriichlich, in RuBland zur Herausbildung eines
Systems des staatsmonopolistischen Kapitalismus. Das in den letzten Jahren un-
tersuchte Material erlaubt in gewissem Grade unsere frither formulierte SchluB-
folgerung dahingehend zu prézisieren, daB die Anhdufung von planlos und

21 Vgl. Central'nyj gosudarstvennyj archiv Oktjabr'skoj revoljucii SSSR (CGAOR)
F. 7131, op. I, d. 9, 1. 1.
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iseliert wirkenden staatsmonopolistischen Organen, die in RuBland widhrend des
ersten Weltkrieges entstanden waren, nur bedingt als "System" des staatsmono-
polistischen Kapitalismus bezeichnet werden kann.22 Die planlose und chaoti-
sche Anhdufung unterschiedlicher, hiufig spontan entstandener staatlicher Re-
gulierungsorgane war unbestreitbar vorhanden. Jedoch kann die Spontaneitit
bei der Schaffung dieser Institutionen und Organisationen, das Fehlen eines
einheitlichen Planes nicht als Besonderheit RuBlands bezeichnet werden. Eine
s0 unbestrittene Autoritiat wie Walter Rathenau verwies darauf, daB auch in
Deutschland die "gesamte Erweiterung von Staatsverantwortung und Staatsge-
walt ... nicht von einem Gesamtplan ausstrahlte, sondern von den Stellen des
dringendsten Bedarfes stuckweise aufschoB und zusammenwuchs". 23 Die Schaf-
fung neuer staatsmonopolistischer Organe wurde in der Kriegszeit von den &ko-
nomischen Notwendigkeiten diktiert. Die unterschiedlichen Regulierungsinstitu-
tionen entstanden spontan, und héufig fehlte die elementarste PlanméBigkeit.
Nichtsdestoweniger driickten sich selbst in dieser Spontaneitit GesetzméBigkei-
ten der sozialokonomischen Entwicklung aus. Die objektiven Bediirfnisse des
Wirtschaftslebens, die inneren Zusammenhé#énge zwischen dieser oder jener Sei-
te vereinigten die zufélligen, vereinzelten Aktionen zu einem gewissen System
miteinander verbundener, wenn auch ungeniigend aufeinander abgestimmter
Regulierungsorgane. Richtiger wird daher sein, von einem &uBerst unvollkom-
menen System staatsmonopolistischer Organe, das wesentliche Méngel enthielt,
zu sprechen.

Bestimmtere und reifere Zige trug die staatsmonopolistische Regulierung in den
wichtigsten Zweigen der Volkswirtschaft (Metallurgie, Textilindustrie, Zucker-
industrie, Handel u. a.). Am Gesamtbild &ndert allerdings auch die unbestreit-
bare Tatsache nichts, daB in verschiedenen Bereichen des Wirtschaftslebens
die Rolle der gréBten kommerziellen Bankmonopole immer mehr wuchs und im
Zusammenhang damit sich ihr Kontroll-, Registratur- und Verteilungsapparat
ausdehnte. All dies betonte nur noch stérker den Mangel, daB das bis 1917 ent-
standene System der staatsmonopolistischen Regulierung die in der Wirtschaft
des Landes dominierende Landwirtschaft, in der die zersplitterte kleine Waren-
produktion der Bauern der entscheidende Bestandteil geblieben war, fast gar
nicht erfaBte. Das staatsmonopolistische Regulierungssystem sicherte zwar
einerseits den Monopolisten hohe Profite, vertiefte aber andererseits objektiv
den Zerfall der Volkswirtschaft des Landes.

Nach dem Februar 1917 machten die fihrenden Vertreter der Unternehmerkrei-
se ausschlieBlich den Zarismus fiur die Zerriittung des Wirtschaftslebens RuB-
lands verantwortlich, einzelne positive Wandlungen schrieben sie jedoch den
bourgeoisen Organisationen zu. Der Drahtzieher der Monopolisten in der Pro-
visorischen Regierung, P. I. Pal'dinskij, #uBerte: "Trotz all jener Komplexe
von MaBnahmen, die von der Regierung in verschiedener Richtung ergriffen
wurden und die die Verwirklichung verniinftiger MaBnahmen verhinderten,
traten wir in dem Moment in die Revolution ein, als die russische Industrie die
ersten Resultate erzielte, auf die sie wédhrend des Krieges vorbereitet worden
war. Wir begannen in gewissem MaBe zu ernten, was in der ersten Kriegshalf-
te, in den ersten 2 1/2 Jahren, gesédt worden war und was das Resultat der
Volkswirtschaft ist trotz aller Anstrengungen und trotz jener schédlichen Re-
gierungspolitik, die RuBland an den Rand des Untergangs brachte. 124 Die

22 Istorija SSSR, 3/1977, S. 77; siehe auch Sowjetwissenschaft, 10/1977, S.
1018 ff. 7

23 Rathenau, W., Die neue Wirtschaft, Berlin 1918, S. 75,

24 Stenografideskij otdet zasedanija Ekonomifeskogo Soveta pri vremennom pravi-
tel'stve, Nr. 2, 22. Juli 1917, S. 9.
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tendenzitse Beschénigung der Lage RuBlands vor der Februarrevolution wider-
spiegelt die Bemithungen der herrschenden Klassen, die Schuld fiir den wirt-
schaftlichen Verfall den werktéitigen Massen aufzubiirden, deren angeblich
anarchische Erhebung die Ursache fiir den katastrophalen Zustand der Volks-
wirtschaft gewesen sei. Der unbegrindete und kiinstliche Optimismus bei der
Einschitzung der Krifte der Bourgeoisie hinsichtlich der Wirtschaftsordnung
wurde ebenfalls vom Wunsch diktiert, die Verantwortung fir die Zerrittung
der Wirtschaft von sich abzuwélzen. Pal'dinskij versehweigt, daB alle entschei-
denden Richtungen der okonomischen Regulierung, wenngleich in unterschied-
lichem MaBe, unter Beriicksichtigung der Forderungen der Monopolisten durch-
gesetzt und deren materielle Interessen zur Geniige gesichert wurden. Die za-
ristische Regierung unternahm im Grunde nicht den geringsten Versuch, die
kolossalen Kriegsgewinne zu beschridnken, sondern setzte zu deren Sicherung
die gesamte politische und sozialékenomische Basis ein. Die an monopolistischen
Vereinbarungen Beteiligten hatten die Moglichkeit - sogar nach offiziellen
heruntergespielten Angaben -, 50, 60, 70 und sogar mehr als 100 % Gewinn auf
das Grundkapital zu erhalten.25 Deshalb mobilisierte die russische Monopolbour-
geoisie ungeachtet des verstirkten Auftretens der Opposition gegen die Selbst-
herrschaft alle Krifte, um die Monarchie der Romanows beizubehalten, die nur
durch den Druck des revolutioniiren Volkes gestiirzt wurde. Der Zarismus
sicherte den Monopolisten die Moglichkeit, die Werktitigen schonungslos auszu-
beuten und auszupliindern. In gemeinsamen Anstrengungen bemiihten sie sich,
den wachsenden Streikkampf des Proletariats zu ersticken und den heranreifen-
den revolutiondren Ausbrueh zu verhindern.

Im Ergebnis dieser staatsmonopolistischen Regulierung, cie den Finanz- und
Industriemagnaten die Bedingungen fiir eine ununterbrochene Bereicherung
schuf und die breiten Volksmassen, die halbverhungert ihr Leben fristeten,
unter Zuchthausbedingungen arbeiten lieB, befand sich die Volkswirtschaft des
Landes Anfang 1917 im Stadium eines regelrechten Verfalls. Immer mehr wuchs
unter den Werktétigen die Unzufriedenheit mit den herrschenden Zusténden.
Die unteren Volksschichten konnten auf die alte Weise nicht mehr leben. Im
Lande reifte die Revolution heran, zunichst in Gestalt der biirgerlich-demokra-
tischen Revolution und dann im Sieg der GroBen Sozialistischen Oktoberrevolu-
tion, womit sie ihren AbschluB fand.

Nach dem Sturz der Selbstherrschaft im Februar 1917 trat der Klassencharak-
ter des staatsmonopolistischen Kapitalismus noch deutlicher hervor. Das Finanz-
kapital, die Monopolvereinigungen und die Branchenorganisationen der Unter-
nehmer erlangten neue Moglichkeiten zur Verstirkung ihres Einflusses auf den
Staatsapparat. Ihre Vertreter und Helfershelfer traten in die Provisorische Re-
gierung ein. Sie festigten ihre Positionen in einer Reihe von staatlichen Regu-
lierungsorganen (Rasmeko - Komitee fiir metallurgische Industrie, ClavkoZa -
Hauptlederkontor, Centrosachar, Komitees zur Regulierung der Textilindustrie
u. a.), deren Kompetenzen und Aktivitdten an Umfang zugenommen hatten.
Deutlich trat diese Tendenz auch bei der Heranziehung der vereinigten priva-
ten Handelsbanken zur Finanzierung des Brot-, Zucker- und Kohlemonopols in
Erscheinung, wobei der Kontroll-, Registratur- und Verteilungsapparat sowohl
in den kommerziellen Einrichtungen als auch in den staatlichen Regulierungsor-
ganen erweitert werden mubBte.

Dennoch waren die staatsmonopolistischen Institutionen, die bis zur Oktober-
revolution die Regulierung gewéhrleisteten, in ihrer Entwicklung begrenzt und
unvollkommen. AuBerdem gelang es den Monopolisten nur mit groBer Miihe, die

25 Vgl. Maevskij, 1., Ekonomika russkoj promy3lennosti v uslovijach pervoj
mirovoj vojny, Moskva 1957, S. 273 - 276; Lavery&ev, Monopolistideskij kapital
v tekstil'noj promysSlennosti Rossii, S. 315 ff.
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errungenen Positionen zu behaupten und auszubauen. Die hartnickigen Forde-
rungen nach Demokratisierung der Staatsorgane, die von den Volksmassen
vorgebracht wurden, der Kampf des Proletariats zur Einfiihrung einer wirksa-
men Arbeiterkontrolle iiber Produktion und Verteilung der Produkte wirkten
sich immer mehr auf das Wirtschaftsleben des Landes aus. Die Arbeiterklasse,
gefithrt von der bolschewistischen Partei, kampfte fiir die sozialistische Revo-
lution auch auf dem Gebiet der Wirtschaft, wo die Unversohnlichkeit der anta-
gonistischen Klasseninteressen jeden Tag entschiedener hervortrat. Die anti-
demokratische staatliche Regulierung verdammte das Volk zu Hunger und Not.
Die werktitigen Massen begriffen, daB die herrschenden Klassen weder willens
noch imstande waren, das Land im Interesse des Volkes zu regieren. Einziger
Ausweg blieb die revolutionidre Verénderung des bestehenden Staatsaufbaus.
Nur die sozialistische Revolution konnte die Volker RuBlands vor dem Hunger
und die Wirtschaft des Landes vor dem vélligen Ruin retten.

Die weitere Konzentration der Produktion und Zentralisation des Kapitals, die
Stirkung der Banken und der Monopolvereinigungen und insbesondere die Ent-
wicklung der wiahrend des Krieges entstandenen staatsmonopolistischen Institu-
tionen schufen in RuBland die materiellen Voraussetzungen, die fiir den Beginn
der sozialistischen Umwilzung notwendig waren. Die Organe fiir die weitere
Vergesellschaftung der Produktion und der damit entstandene Kontroll- und
Registraturapparat wurde von der Arbeiterklasse SowjetruBlands beim Aufbau
der obersten und zentralen Organe der Verwaltung der sozialistischen Wirtschaft
genutzt. Dabei entfernte man die Kapitalisten nach und nach aus dem organisa-
torisch-technischen Apparat, der in entsprechende Organe der Sowjetmacht um-
gestaltet wurde. Die in Gewerkschaften organisierte Arbeiterklasse reorgani-
sierte, rekonstruierte und erweiterte entsprechend den Anforderungen, die bei
der Errichtung des ersten sozialistischen Staates in der Welt entstanden war,
unter Fiithrung der Partei die Gliederung der verschiedenen alten Regulierungs-
organe.

Bei der Schaffung des Obersten Volkswirtschaftsrates wurde auch unverziiglich
die Geschiftsfithrung des Hauptwirtschaftsrates und des Hauptwirtschaftskomi-
tees, die im Sommer 1917 geschaffen worden waren, genutzt. Dem Obersten
Volkswirtschaftsrat wurde das Personal des Angestellten- und Geschéftsappara-
tes des Sonderkomitees fiir Verteidigung {ibergeben, in dem die reorganisierten
Abteilungen des Ministeriums fiir Handel und Industrie, des Sonderkomitees fir
Brennstoffe und die Untergruppierung Hauptartillerieverwaltung aufgegangen
waren. 26 Das Volkskommissariat fiir Lebensmittel iibernahm ebenfalls eine Reihe
von Regulierungsorganen, die vor der Revolution entstanden waren und nach
und nach einer grundlegenden Reorganisation unterzogen wurden. Die Bran-
chenkomitees zur Regulierung der Industrie waren fiir die Vervollstédndigung
der entsprechenden Abteilungen und Unterabteilungen des Obersten Volkswirt-
schaftsrates und fiir die Schaffung zentraler Verwaltungsorgane einzelner Zwei-
ge von Bedeutung. Die metallurgische Abteilung des Obersten Volkswirtschafts-
rates iibernahm noch im Dezember 1917 den Apparat des Nachfolgers des Komi-
tees fiir metallurgische Industrie Rasmeko, und im Januar 1918 wurden die
Syndikate Prodameta und Krovlja nationalisiert, deren Apparat in den von Ras-
meko eingegliedert wurde.27 Im Dezember 1917/Januar 1918 wurde das Centro-
tekstil (zentrale Textilstelle) geschaffen, das die Rechte einer Abteilung des

26 Dekrety Sovetskoj vlasti, Bd. 1, Moskva 1957, S. 89; Narodnoe chozjajstvo,
1r1918, ‘S, 12, 14, 39,

27 Vgl, Venediktov, A. ., Organizacija socialistifeskoj promy&lennosti v
SSSR, Bd. 1, Leningrad 1975, S. 290 f.
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Obersten Volkswirtschaftsrates besaB. Es schloB in seinen Bestand die reorga-
nisierten alten Komitees, die die Textilindustrie reguliert hatten, ein (Centro-
tkan' - Zentralstelle fiilr Tuche, Komitee fiir Baumwollversorgung, Komitee fur
Angelegenheiten der Tuchindustrie, Flachskomitee) .28 Glavko¥a, das als ober-
stes Organ die Lederindustrie reguliert hatte, wurde ebenfalls auf der Basis
einer griindlichen Reorganisation der alten staatsmonopolistischen Institutionen
geschaffen, die bis zur GroBen Sozialistischen Oktoberrevolution bestanden hat-
ten.29 Ab Dezember 1917 wurde die Nationalisierung der privaten Handelsban-
ken durchgefithrt und ihre faktische Vereinigung mit den alten Staatsbanken
volizogen. Auf dieser Grundlage wurde das einheitliche zentralisierte Finanz-
system der Volksbank geschaffen. Durch seine Wirtschaftspolitik trug es zur
Beseitigung des Hungers und der Zerriittung sowie zur Losung der Aufgaben
des sozialistischen Aufbaus bei: Sicherung der Nationalisierung der Industrie,
Verwirklichung des AuBenhandelsmonopols, des Getreidemonopols usw. 30

Diese und #hnliche Tatsachen sind beweiskriiftige Zeugnisse dafiir, daB die
materiellen Voraussetzungen fiir die sozialistische Revolution in RuBland vor-
handen waren; sie beweisen anschaulich die Haltlosigkeit theoretischer Kon-
struktionen jener biirgerlichen Historiker, die wiederholt behaupten, die Okto-
berrevolution habe sich entgegen den allgemeinen historischen GesetzmiBigkei-
ten vollzogen und sei die Folge der spezifischen Besonderheiten der histori-
schen Entwicklung RuBlands gewesen.

In RuBland waren zu Beginn des 20. Jh. die materiellen Voraussetzungen, die
die sozialistische Revolution bedingten, vorhanden. Die sozialdkonomische Ent-
wicklung des Landes befand sich in Ubereinstimmung mit den allgemeinen Ge-
setzmiBigkeiten des Kapitalismus in seinem imperialistischen Stadium. 1917 be-
fand sich das Land nicht nur an der Schwelle der biuirgerlich-demokratischen,
sondern auch der sozialistischen Revolution. Die materiellen Voraussetzungen
fiir den Sozialismus waren gegeben, so daB ein erfolgreicher Aufbau der Grund-
lagen der neuen sozialistischen Ukonemik in den ersten Monaten und Jahren der
Diktatur des Proletariats von Anfang an gesichert werden konnte.

(Ubersetzt von Ingrid Edelberg
und Renate Giinther)

28 CGAOR SSSR, F, 5457, op. I, d. I, 1. 16, 18 f., 42 f.; ebenda, F. 3388,
op. I, d. 495; Centrotkan', 4-5/1918, S. 12 f,

29 Vgl. Vestnik Moskovskogo universiteta, 3/1967, S. 9 - 15.

30 Vgl. Istorija Kommunistifeskoj partii Sovetskogo Sojuza, Bd. 3, 1. Buch,
Moskva 1967, S. 470 ff.
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Organisationsformen des Finanzkapitals in RuBland
Industrie und Banken vom Ende des 19. Jh. bis zum Beginn des 20. Jh.

von V. I. Bovykin

Zu Beginn des 20. Jh. war RuBland ein Agrar-Industrie-Land auf mittlerem
kapitalistischem Entwicklungsniveau. Landwirtschaft, Viehzucht, Forstwirtschaft
und Fischereiwesen erbrachten alles in allem nur wenig mehr als die Halfte des
Volkseinkommens. Ungeféhr ein Drittel entfiel auf die Industrie, der Rest auf
Transport, Post-, Fernmelde- und Nachrichtenwesen sowie auf den Handel,l
Hierzu muB bemerkt werden, daB im Unterschied zu westeuropdischen Staaten,
deren Kolonien von den Metropolen durch Meere getrennt waren, das russische
Imperium einen einheitlichen territorialstaatlichen Komplex darstellte, das Ge-
biete in seinen Bestand eingegliedert hatte, die sich auf unterschiedlichem
sozialdkonomischem Entwicklungsniveau befanden. Insbesondere lebte die Be-
volkerung Kaukasiens, Mittelasiens und Sibiriens, d. h. der flinfte Teil der
Einwohnerschaft des Imperiums, liberwiegend noch im Stadium der Herausbil-
dung kapitalistischer Verhéltnisse. Riicksténdige Agrargebiete und Territo-
rien, die wirtschaftlich schwach erschlossen waren, existierten auch innerhalb
des europiischen Teils des russischen Imperiums. Infolgedessen blieb RufBland
in der industriellen Warenproduktion pro Kopf der Bevolkerung hinter den fih-
renden kapitalistischen Staaten wesentlich zuriick. Doch dem absoluten Umfang
der Industrieproduktion nach hatte es zu Beginn des 20, Jh. seinen Platz un-
ter den funf groBten Industrieméchten der Welt, war an Frankreich dem Ge-
samtwert der Industrieproduktion nach dicht herangeriickt und iibertraf es

bei einer Reihe von wichtigen Kennziffern der industriellen Entwicklung: beim
Schmelzen von Roheisen und Stahl, beim Maschinenbau und im Baumwollver-
brauch.

Die sich zu Beginn des 20. Jh. herausbildende Zweigstruktur der russischen
Industrie zeigte, daB sich ihre Grundlagen normal entwickelten und daB sie
eine organische Erscheinung des kapitalistischen Entwicklungsprozesses der
gesamten Volkswirtschaft des Landes darstellte. Die bedeutendsten Zweige

der Fabrikindustrie waren in RuBland, wie auch in den westeuropiischen Lin-
dern zu dieser Zeit, die Nahrungsmittel- und die Textilindustrie, deren Wachs-
tum ein unmittelbares Resultat der kapitalistischen Entwicklung der Landwirt-
schaft war. Auf sie entfiel mehr als die Hilfte des gesamten Wertes der Indu-
strieproduktion. Die NahrungsmittelgroBindustrie, welche agrarische Rohstof-
fe verarbeitete, insbesondere die Miihlenindustrie, Zuckerraffinerien, die But-
terherstellung, Branntweindestillation und Tabakherstellung, zeugte von einem
ziemlich hohen Niveau der warenproduzierenden Landwirtschaft in RuBland. Und
es gab eine entwickelte Textilindustrie, wo die vorwiegend Importrohstoffe ver-
arbeitende Baumwollindustrie die Hauptrolle spielte und deren Hauptkonsument
die Agrarbevolkerung war. Was flir einen lingst in Gang befindlichen ProzeB

1 Vajns'tejn, A., Narodnyj dochod Rossii i SSSR, Moskva 1969, S. 68.
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der gesellschaftlichen Arbeitsteilung sprach. Die vor allem durch innere so-
zialokonomische Bediirfnisse bestimmte industrielle Entwicklung RuBlands, wo,
wie auch in anderen Lindern, die Industrialisierung verspitet begonnen hatte,
wurde bedeutend und iiberdies sehr widerspriichlich vom Weltkapitalismus be-
einfluBt. Die Méglichkeit, technische Errungenschaften und wirtschaftsorgani-
satorische Erfahrungen der entwickelteren Linder auszunutzen, gestattete der
russischen Industrie, in diesem oder jenem MaBe Zwischenetappen in der Ent-
stehung der Fabrikproduktion zu vermeiden. Dieser Faktor hatte insbesondere
ein stiirmisches Wachstum der Baumwollindustrie in RuBland am Vorabend und
besonders nach der Reform von 1861 zur Folge. Dadurch wiederum entstanden
sofort einige neue russische Industriezweige und -gebiete auf der Grundlage
des Schwermaschinenbaus. Der ZufluB auslindischen Kapitals, der sich im
letzten Drittel des 19. Jh, verstirkt hatte und eine wichtige Rolle bei der
Schaffung der Hauptlinien des russischen Eisenbahnnetzes spielte, trug dazu
bei, daB das Land die Anfangsetappe der Industrialisierung beschleunigt pas-
sierte.

Doch gleichzeitig muBte RuBland die komplizierte Aufgabe lésen, die Konkur-
renz der fortgeschrittenen, den Weltmarkt schon beherrschenden Industrie-
méchte zu iiberwinden. SchlieBlich wurde diese Aufgabe durch verstérkten
Zollschutz des Binnenmarktes gegeniiber der auslindischen Konkurrenz geldst,
was eine relativ autochthone Entwicklung der russischen Industrie zur Folge
hatte und die Monopolisierung ihrer einzelnen Zweige erleichterte.

Auch die Wirtschaftspolitik der zaristischen Regierung wirkte sich deformie-
rend auf die industrielle Entwicklung RuBlands aus. Die Entstehung des Schwer-
maschinenbaus erfolgte hier unter den Bedingungen eines evolutiondren Uber-
gangs von der feudalen Gesellschaftsordnung zur kapitalistischen unter Auf-
rechterhaltung der politischen Macht der alten herrschenden Klasse - des Ad-
els. Die russischen Adligen, die 1861 die Initiative zur birgerlichen Umgestal-
tung ergriffen hatten, versuchten, den Hemmschuh zu beseitigen, der dem
spontanen ProzeB der Festigung des Kapitalismus in RuBland durch einen ge-
waltsamen Umsturz der bestehenden Ordnung gedroht hitte, und durch eine
allméhliche Umwandlung ihrer Betriebe in kapitalistische die eigenen dkonomi-
schen und politischen Positionen zu bewahren. Deshalb schiitzte der Zarismus
auf der einen Seite mit allen Mitteln das feudale Monopol der Adligen am besten
Teil des Bodenfonds des Landes, behinderte auf jede Art und Weise die kapita-
listische Transformation der béuerlichen Wirtschaften, schriénkte die Freiheit
der kommerziellen Unternehmerschaft ein und lenkte den Léwenanteil an der in-
neren Akkumulation aus der produktiven Sphére auf unproduktive Ausgaben,
ohne die die 6konomischen und politischen Privilegien des Adels nicht aufrecht-
zuerhalten waren. Auf der anderen Seite forderte er aktiv den Eisenbahnbau,
da letzterer die Entwicklung der Ware-Geld-Beziehungen in den Adelswirt-
schaften stimulierte, und unterstiitzte die Entwicklung jener Zweige der russi-
schen Industrie, die dem Eisenbahnbau dienten.

Durch FérdermaBnahmen der zaristischen Regierung, die sich nicht nur in der
Festsetzung von Schutzzollen duBerten, sondern auch in der Erteilung von
groBen Auftrigen und in der Gewithrung von Subsidien an Werke, faBten in
RuBland schon in den 70er Jahren des 19. Jh. unmittelbar nach den Hauptzwei-
gen der Leichtindustrie - der Textil- und der Nahrungsmittelindustrie - auch
solche Zweige der Schwerindustrie FuB wie der Maschinenbau, der die russi-
schen Eisenbahnen mit rollendem Material versorgte, und die verarbeitende Me-
tallurgie, die Schienen fiir sie herstellte. In den folgenden zwei Jahrzehnten
entstanden mit Unterstiitzung der Regierung und unter aktiver Beteiligung aus-
lindischen Kapitals im Siiden des europé#ischen RuBlands, wo Kohle- und Eisen-
erzlagerstitten entdeckt worden waren, groBe Bergbaugebiete mit einem voll-
stindigen metallurgischen Produktionszyklus.

Eine wichtige Rolle in der Gestaltung der Zweigstruktur der russischen Indu-
strie spielte der industrielle Aufschwung der 90er Jahre, der die Anfangsetappe
der Industrialisierung beendete. Der Charakter dieses Aufschwungs wurde in
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vielerlei Hinsicht durch den ungestimen Eisenbahn-, Industrie- und Stiddtebau
bestimmt. Damals, als sich wihrend der Aufsechwungsjahre in RuBland die Indu-
strieproduktion insgesamt verdoppelte, vergroBerte sich die Produktion von
Produktionsmitteln auf das Dreifache. Dabei wuchs die Stahlproduktion auf das
Sechsfache, der Produktionswert des Maschinenbaus erhodhte sich auf mehr als
das Vierfache, und die Zahl der hergestellten Lokomotiven verzehnfachte sich.
Im Endergebnis kamen zu Beginn des 20. Jh. auf die Produktionsmittel herstel-
lenden Zweige der russischen Industrie ungefihr 40 % der gesamten Industrie-
preduktion.

Ein wichtiges Charakteristikum der russischen Industrie war die hohe Konzen-
tration der Produktion. Die Ausnutzung der im Westen entstandenen Organisa-
tionsformen und Technologien der kapitalistischen GroBproduktion, die auslén-
dischen Investitionen, die Staatsauftrige und die Subsidien, all das trug zur
Entstehung und zum Wachstum groBer und groBter Industriebetriebe bei. In
den Zweigen, wo eine begrenzte Anzahl solcher Betriebe eine Vormachtstellung
besaB, fithrte der Konkurrenzkampf zwischen ihnen unmittelbar zur Errichtung
von Monopolen.

Kurzfristige Abkommen zwischen Fabrikanten oder Héndlern, die mit der Ab-
sicht abgeschlossen wurden, den Absatz der einen oder anderen Ware zu mono-
polisieren, gab es in RuBland schon in den 60er und 70er Jahren.3 Aber die
Periode, in der die Entwicklung monopolistischer Vereinigungen weit verbrei-
tet war, fiel hier auf die letzten zwei Jahrzehnte des 19. Jh. Die Wirtschafts-
krise zu Beginn der 80er Jahre bildete daflir den Ausgangspunkt. Unter den
Bedingungen der Krise und der sie ablésenden lang anhaltenden Depression
entstanden in einer Reihe von Zweigen der russischen Industrie ziemlich stabi-
le Absatzverbinde, die nicht nur die Preise regulierten, sondern auch die Pro-
duktion kontingentierten und sogar versuchten, die Funktion der Auftragsannah-
me und -verteilung auszuiiben. In RuBland begann die Bildung solcher Vereini-
gungen in den Industriezweigen, die fiir den Eisenbahnbau produzierten. In
den 80er Jahren entstand hier eine ganze Gruppe von Vereinigungen, die das
Ziel verfolgten, den Absatz von Schienen und Befestigungsmaterial, Briicken
und Caissons, Waggons und sogenanntes Eisenbahnzubehér (Bandagen, Ach-
sen, Federn u. dgl. m.), aber auch von Erzeugnissen aus Kupfer, die fiir die
Herstellung von Lokomotiven notwendig waren (Lokomotivfeuerung, Rohre),

zu monopolisieren. Gleichzeitig entstanden in der metallverarbeitenden Industrie
auch Vereinigungen fiir die Regulierung des Absatzes einiger Erzeugnisse des
Massenbedarfs: fiir Eisen, Nidgel, Nadeln, Kupferbleche u. a.

Ein anderer Zweig der russischen Industrie, in dem in den 80er Jahren inten-
sive Monopolisierungsprozesse begannen, war die Erdélférderung und -verar-
beitung. Ziemlich deutlich zeigten sie sich auch in der Zuckerproduktion. Kurz-
fristige monopolistische Absprachen oder Versuche von Abschliissen gab es auch
in den lbrigen Zweigen.

2 Vgl. ausfiihrlicher zur Dynamik der industriellen Entwicklung Ruflands
Bovykin, V. I., Probleme der industriellen Entwicklung RuBlands, in:
;\Té;tscha.ft und Gesellschaft im vorrevolutionidren RuBland, Kéln 1975,S. 188 -

3 Zu diesem Abkommen vgl. Lavery¥ev, V. Ja., K voprosu o vozniknovenii
monopolistieskich ob''edinenij v carskoj Rossii, in: Vestnik Moskovskogo
universiteta, Istorija, 5/1974, S. 45 - 56,

4 Der Betrachtung der allgemeinen Prozesse der Entstehung der Monopole und
der Verschmelzung von Banken und Industrie in RuRland in den 80er und
90er Jahren des 19. Jh. ist mein Buch Bovykin, V. I., Zaro%denie fiansovogo
kapitala v Rossii, Moskva 1967, gewidmet. Zur Entstehung von Monopolen in
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Als die Monopole in der Volkswirtschaft RuBlands entstanden und bestimmte
Organisationsformen annahmen, paBten sie sich den kommerziellen Traditionen
und Rechtsnormen an, die sich historisch herausgebildet hatter. Industrielle,
die das Ziel verfolgt hatten, den Markt einfach aufzuteilen oder kurzfristige
Einzelaktionen durchzufiihren (Ausschaltung der Konkurrenz auf dem Markt
durch Erlangung staatlicher Auftrige, Preisstiitzungen wédhrend der Messen u.
dgl.), brauchten keine spezielle Organisation. Absatzvereinigungen, die vor
komplizierten oder langfristigen Aufgaben standen, benétigten stindig agie-
rende Fiihrungsorgane und einen Apparat, der die Einhaltung der Vereinbarun-
gen seitens der Teilnehmer kontrollierte, deren Operationen beim Verkauf der
monopolisierten Produkte registrierte und die Auftriage fur diese Produktion
unter ihnen aufteilte. In einem derartigen Apparat, der urspriinglich Kontroll-
und Verteilungsfunktionen ausiibte, konzentrierten sich allmdhlich immer mehr
die Verbindungen zum Markt; er verwandelte sich in einen Vermittler zwischen
den einzelnen Beteiligten an Absatzmonopolen und ihren Kunden. Der Ausiibung
dieser Vermittlerrolle stand jedoch das in RuBland existierende gesetzliche Ver-
bot im Wege, das Héndlern untersagte, Abkommen iiber Preiserhéhungen auf
dem Markt abzuschlieBen. In den 80er und 90er Jahren betétigten sich in der
russischen Industrie ziemlich stabile Absatzverbénde in erster Linie in Gestalt
von Unternehmerverbénden (Verband der Schienenfabrikanten, Verband der
Fabrikanten von Gleisbefestigungsmaterial; Verband der Briickenbaubetriebe;
Verband der Eisenbahnzubehér herstellenden Betriebe; Waggonverband; Ver-
band der Bakuer Kerosinfabrikanten; Verband der Zuckerfabrikanten). Aber,
da sie keine juristischen Personen wurden, konnten solche "Verbénde" keine
Vertrdge mit Kunden abschlieBen. Erst zu Beginn der 90er Jahre wurden Or-
ganisationsformen zur kommerziellen Legalisierung von Absatzmonopolen gefun-
den.

In einigen jungen Zweigen der russischen Industrie bildeten sich in den 80er
Jahren charakteristische Monopole einzelner groBer Firmen heraus. Das war
der Fall bei der Gesellschaft Gebriider Nobel in der Erdélférderung und -ver-
arbeitung, der Kolomensker Gesellschaft im Lokomotivbau, der Gesellschaft der
Russissch—Amerikanischen Manufaktur in der Produktion von Gummierzeugnissen
usw.

Jedoch weder Absatzverbinden noch einzelnen groBen Firmen gelang es in der
Regel, die von ihnen eingenommenen monopolistischen Positionen zu halten, als
in der 2. Hélfte der 90er Jahre ein neuer industrieller Aufschwung gewaltige
AusmaBe annahm. Der ProzeB der Konzentration der Produktion und der Ent-
stehung von Monopolen, der sich bis dahin innerhalb einzelner Zweige vollzog,
begann unter den Bedingungen des Aufschwungs aus diesem Rahmen herauszu-
treten. Die sich heftig zuspitzende Konkurrenz unter den Unternehmen der
verarbeitenden Industrie um Roh- und Brennstoffe erzeugte eine Tendenz zur

einzelnen Zweigen vgl. Kameneckaja, I. M., Vozniknovenie monopolii v sveklo
sacharnoj promy¥lennosti, in: Istorija SSSR, 6/1965, S, 110 - 121; Potolov,
S. 1., Iz istorii monopolizacii ugol'noj promy#lennosti Donbassa v konce XIX
v., in: Iz istorii imperializma v Rossii, Moskva/Leningrad 1959, S. 5 - 25;
Nardova, V. A., Na&alo monopolizacii neftjanoj promy3lennosti Rossii. 1880
= 1890e gody, Leningrad 1974, u. a.

5 Zur Grindung und Entwicklung der Gesellschaft fiir Erdélproduktion @_er Ge-
briider Nobel vgl. D'jakonova, I. A., Nobelevskaja korporacija v Rossii,

Moskva 1980.
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Kombination der Produktion. Am deutlichsten findet das Ausdruck in der Ent-
wicklung der Gesellschaft Gebrilider Nobel, die in den 90er Jahren eine groBe
Gruppe von Unternehmen zusammenschloB, die sich mit Erdélférderung und
-verarbeitung, mit Transport und Lagerung von Erddlprodukten, mit der Or-
ganisierung ihres Verkaufs u. a. befaBte. So verlief der KonzentrationsprozeB
der Produktion unter den Bedingungen von Krise und Depression horizontal
und brachte monopolistische Branchenzusammenschliisse vom Typ der Kartelle
und Syndikate hervor, schlug jedoch in den Aufschwungsjahren die vertikale
Richtung ein, welche die Grundlage fiir Monopole in Gestalt von Trusts schuf.

Die neuen Erscheinungen im Prozef der Konzentration der Produktion und des
Kapitals waren in der 2. Hilfte der 90er Jahre eng mit der beginnenden Ver-
flechtung der russischen Banken mit der Industrie verbunden, in deren Ver-
lauf sich kapitalistische Organisationsformen herausbildeten, wie sie flr das
Finanzkapital charakteristisch sind, so das "Beteiligungssystem” und die Per-
sonalunion fiihrender Persénlichkeiten von Banken und Handels- sowie Indu-
striegesellschaften. Dies fand seinen Ausdruck in der Entstehung von "In-
teressensphéiren” der groften russischen Banken in der Industrie. Um 1900
war die Petersburger Internationale Bank an mehr als 20 Unternehmen betei-
ligt und die Petersburger Diskont- und Kreditbank fast an 30 Unternehmen.
Zahlreiche Beteiligungen an Handels- und Industriegesellschaften besaBen eini-
ge andere Banken, so die Russische Bank flir AuBenhandel, die Russische Bank
fiir Handel und Industrie sowie die Petersburger Privatbank.

Die "Interessensphiren"” der russischen Banken in der Industrie waren ziemlich
bunt zusammengewiirfelte Konglomerate von Unternehmen, weil die Banken; die
sich unter den Bedingungen des industriellen Aufschwungs in Grindungs- und
Emissionsgeschifte verwickelt hatten, nicht beabsichtigten, sich auf lange Zeit
mit den Geschicken der von ihnen finanzierten Unternehmen zu verbinden.

Erst allmiéhlich wurden diese Geschéfte lingerfristigen Zielen untergeordnet.
Die sich verstirkende Aufsicht der Banken tiber die finanzierten Unternehmen
trug in die spontan entstandenen Interessensphiren Elemente der Organisiert-
heit. Sie #uBerten sich in dem Bestreben, die Konkurrenz zwischen gleicharti-
gen Unternehmen auszuschalten und eine Zusammenarbeit zwischen Unternehmen
benachbarter Branchen herzustellen.

Da die Banken nicht in der Lage waren, Emissionsgeschifte bei Grindungen
ohne fremde Hilfe durchzufiihren, entstand allmdhlich ein kompliziertes Netz ge-
genseitiger Beteiligungen von Banken an Industrieunternehmen. Bereits gegen
Ende der 90er Jahre entstand auf der Basis gemeinsamer Industriefinanzierungen
eine bestimmte Gruppierung der groBten russischen Banken. Die Beteiligungen
von 4 dieser Banken - der Russischen Bank flir AuBenhandel, der Petersburger
Internationalen Bank, der Petersburger Diskont- und Kreditbank und der Rus-
sischen Bank fiir Handel und Industrie - waren besonders eng miteinander ver-
flochten. Doch bei aller Zusammenarbeit trugen sie gleichzeitig einen angespann-
ten Kampf um die Fiithrerschaft aus. Am engsten zusammengefiigt waren die
Gruppen, die von einigen zweitrangigen Banken gebildet wurden, so vor allem
die sog. Poljakov-Gruppe, zu der sich 6 Handels- und 3 Agrarbanken zusammen-
geschlossen hatten.

6 Zur Geschichte der russischen Banken und ihrer Wechselbeziehungen mit der
Industrie vgl. Levin, I. I., Akcionernye kommerceskie banki v Rossii, Petro-
grad 1917; Gindin, I, F., Bankii promy&lennost' v Rossii do 1917 g. K vo-
prosu o finansovom kapitale v Rossii, Moskva/Leningrad 1927; derselbe,
Russkie kommer&eskie bani. Iz istorii finansovogo kapitala v Rossii,

Moskva 1948.
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Auch in RuBland war der ProzeB der Entstehung von Bankgruppen mit der be-
ginnenden internationalen Verflechtung des Finanzkapitals verkniipft. Bei der
Griindung von Industrieunternehmen traten die russischen Banken ziemlich
hiufig gemeinsam mit ausldndischen Banken auf oder waren als deren Vermitt-
ler tdtig. Das verwickelte Knéuel von Beziehungen zwischen russischen und
ausléndischen Banken ist nicht leicht zu entwirren, um so mehr, als sie des 6f-
teren in einem Geschift als Partner und im anderen als Konkurrenten auftraten.
Jedoch zeichneten sich auch hier Elemente der Gruppenbildung ab. So unter-
hielt z. B. die Petersburger Internationale Bank Geschéftsverbindungen zu
solchen franzdsischen Kreditinstituten wie zur Banque de Paris et des Pays-Bas,
zur Banque Internationale de Paris, zur Firma Rothschild Fréres und zu Bank-
hdusern von Haute Banque, doch sie vermied es, mit Société Générale zusam-
menzuarbeiten. Im Gegensatz dazu orientierten sich die Petersburger Diskont-
und Kreditbank und die Russische Bank fiir Handel und Industrie im wesentli-
chen auf die Société Générale,?

Es muB hervorgehoben werden, daB in den 90er Jahren auslidndische Finanz-
gruppen, die Unternehmen in RuBland griindeten, obgleich sie bei der Finan-
zierung auch mit russischen Banken zusammenarbeiteten, danach trachteten,
die Fithrung nicht aus den Hénden zu verlieren. Deshalb zogen sie es vor, sich
iuber im Ausland gegriindete Aktiengesellschaften zu betétigen, und legten ihr
Kapital nicht so gern in russischen Gesellschaften an. Die Anlage in auslindi-
schen Gesellschaften betrug in den Jahren 1893 bis 1900 ungefdhr 60 % vom ge-
samten Zuwachs an ausléndischem Kapital, das in den in RuBland agierenden
Aktienunternehmen titig war,

Aber in dem MaBe, wie sich die Positionen der groBten russischen Banken und
industriellen Gruppierungen festigten, muBte das Auslandskapital immer stér-
ker auf sie Ricksicht nehmen. Gegen Ende der 90er Jahre begannen die rus-
sischen Banken sogar in der elektrotechnischen Industrie eine spiirbare Rolle
zu spielen, wo in der Hauptsache Filialen ausldndischer Firmen titig waren.
Und die monopolistischen Gruppierungen, die sich in der Erddlindustrie gebil-
det hatten, waren schon so sehr gefestigt, daB sie aktiv in den Kampf um den
Weltmarkt eintraten.8

7 Die Beziehungen zwischen russischen und franzésischen Banken am Ende des
19. Jh. wurden allseitig beleuchtet in den Artikeln von Solov'ev, Ju. B.,
Franko-russkij sojuz v ego finansovom aspekte. 1895 - 1900 gg., in: Fran-
cuzskij eZegodnik 1961, Moskva 1962, S. 162 - 206; derselbe, Peterburgskij
MeZfdunarodnyj bank i francuzskij finansovyj kapital nakanune krizisa 1900
- 1903 gg., in: O&erki po istorii ékonomiki i klassovych otno¥enij v Rossii
konca XIX - na&ala XX v., Moskva/Leningrad 1964, S. 86 - 120; derselbe,
Peterburgskij MeZdunarodnyj bank i francuszkij finansovyj kapital v gody per-
vogo promyXlennogo ped''ema v Rossii, in: Monopolii i inostrannyj kapital v
Rossii, Moskva/Leningrad 1962, S, 377 - 407; derselbe, Russkie banki i fran-
cuzskij kapital v konce XIX v., in: Francuzskij efegodnik 1974, Moskva 1976,
S. 143 - 153, und in der grundlegenden Abhandlung von Giraut, R., Emprunts
russes et investissements frangais en Russie 1887 - 1914, Paris 1973. - Zu den
Beziehungen zwischen russischen und deutschen Banken vgl. die Arbeiten
Mai, J., Das deutsche Kapital in Rufiland. 1850 - 1894, Berlin 1970; derselbe,
Deutscher Kapitalexport nach Rufiland 1898 bis 1907, in: Russisch-deutsche
Beziehungen ven der Kiever Rus' bis zur Oktoberrevolution, Berlin 1976, S.
207~235,

8 Vgl, Fursenko, A. A., Neftjanye tresty i mirovaja politika. 1880e gody -

1918 g., Moskva/Leningrad 1965; Djakin, V. S., Germanskie kapitaly v Rossii.
Elektroindustrija i eélektrifeskij transport, Leningrad 1971.
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Die Wirtschaftskrise, die gegen Ende des Jahres 1899 ausbrach, erdffnete die
Etappe, in der die Festigung der Monopole und die Formierung des Finanzkapi-
tals in RuBland ihren AbschluB fanden. Uber das AusmaB der Krise von 1899
bis 1903 kann man sich allein aufgrund der Kennziffern fir die Senkung des
gesamten Produktionsvolumens keine richtige Vorstellung weder von der rus-
sischen Industrie insgesamt noch ven einzelnen Zweigen machen, obzwar in
einigen von ihnen die Senkung sehr bedeutend war. (Das Walzen von Schienen
wurde um 32 % vermindert und die Produktion von Lokomotiven um 25 %.) Die
Krise, die den Konkurrenzkampf auf die Spitze trieb, rief den Untergang vie-
ler Industrieunternehmen hervor. Ihre Position auf dem Absatzmarkt wurde
nun von Unternehmen eingenommen, die in finanzieller und technisch-organi-
satorischer Hinsicht stdrker waren. In dieser Zeit, als die Stahl- und Eisen-
produktion insgesamt um 8 % sank, verminderte sich die Zahl der metallurgi-
schen Werke um fast ein Fiinftel. Dadurch, daB um 15 % weniger Roheisen ge-
schmolzen wurde, verringerte sich die Zahl der in Betrieb befindlichen Hoch-
o6fen fast um ein Drittel. Das gleiche Bild konnte man auch in anderen Zweigen
der russischen Industrie beobachten. Obwohl das Gesamtvolumen der Industrie-
produktion in RuBland nicht erheblich sank, wurden in den Krisenjahren mehr
als 3 000 Unternehmen geschlossen.?

Die Krise von 1899 bis 1903 gab der Entwicklung von Monopolen in RuBland

neue Impulse. Unter den Bedingungen einer heftigen Verschirfung des Kamp-
fes um Absatzmirkte in der Krise und der auf sie folgenden Konjunkturschwan-
kungen fanden verschiedene Formen von monopolistischen Marktzusammenschliis-
sen - von einfachsten Kartellen bis zu vollkommen herausgebildeten Syndikaten
- weiteste Verbreitung. Letztere begannen in Form von speziell gegriindeten
Handelsgesellschaften tétig zu werden, denen ihre Griinder - die Beteiligten

an der Vereinigung - das Reeht auf den Verkauf der monopolisierten Produkte
itibertrugen.

In den ersten Jahren des 20. Jh. faBten die Monopole in allen produktionsmit-
telerzeugenden Hauptzweigen der russischen Industrie FuB. In der Schwarz-
metallurgie nahmen das Schienenkartell (1900), das Syndikat "Prodameta" (1902),
das Kartell der Rohrwalzwerke (1902), das Weichensyndikat (1902), das Kartell
der Dachbleche herstellenden Werke (1904), das 1906 zum Syndikat "Krovlja"
(Dach - d. Ubers.) umgebildet wurde, die dominierenden Positionen ein. Im
Maschinenbau und in der Metallverarbeitung begannen die Syndikate "Prodpa-
rovoz" (1901) und "Prodvagon" (1902), das Munitionskartell (1902), die Ver-
einigung der Briickenbaubetriebe (1903), das Syndikat "Gvozd'" (Nagel - d.
Ubers.; 1904) u. a. ihre Titigkeit. Die Kohleférderung im Siiden RuBlands war
durch das Syndikat "Produgel'" (1904) monopolisiert und die Zementproduktion
durch das Zementsyndikat Siid (1900). In der Erdélindustrie bildeten sich zu
Beginn des 20. Jh. charakteristische Oligopole von zwei michtigen Gruppierun-
gen heraus. Bei der einen stand die Firma Nobel, bei der anderen das Pariser
Bankhaus der Rothschilds an der Spitze. 1903 wurde zwischen der Gesellschaft
Gebriider Nobel und der von Rothschild fiir den Erdélhandel in RuBland ge-
schaffenen Gesellschaft "Mazut" ein Ubereinkommen erzielt, das den AnstoB

fiir die Titigkeit des Kartells "Nobel' - Mazut" gab.10

9 Zur Krise 1900 ~ 1903 vgl. Jakovlev, A, F., Ekonomi&eskie krizisy v Rossii,
Moskva 1955,

10 Zur Entwicklung der Monopele in der Schwerindustrie Rufilands wiahrend der
Krise und Depression vgl. Spoljanskij, D. I., Monopelii v ugoel'no-metallurgi-
Zeskoj promysSlennosti Juga Ressii v nafale XX veka, Moeskva 1953; Volobuev,
P, V., Iz istorii monopelizacii neftjanoj promySlennosti dorevoljucionnoj Rossii
(1903 - 1914 gg.), in: Istorifeskie zapiski,52, 1955, S, 80 - 111; Cukernik,
A. L., Sindikat "Prodamet", Meskva 1959; Netesin, Ju. N., Sindikaty "Gvozd'"
i "Provoloka" (1903 - 1914 gg.), in: Istori€eskie zapiski, 70, 1961, S, 113 -
146, u. a,
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Der Monopolisierungsproze erfaBte in den ersten Jahren des 20. Jh. auch eini-
ge der wichtigsten Zweige der Konsumgiiterproduktion. So entstand in der Tex-
tilindustrie eine groBe Anzahl regionaler Branchenzusammenschliisse vom Typ
des Kartells. Einen Sonderfall bildeten die in den Jahren 1900 bis 1907 entste-
henden Zwirnbetriebe, die Tochterunternehmen eines englischen Zwirntrusts
waren. Entscheidend fiir die Monopolisierung der russischen Zuckerindustrie
war das im Jahre 1902 geschaffene Raffineriesyndikat.1l

Die Krise von 1899 bis 1903 erwies sich als Umschlagspunkt auch im begonnenen
Verschmelzungsprozel von Banken und Industrie. Sie traf unerwartet Banken,
die sich lediglich zur Erzielung von Griindergewinnen mit Emissionen am Griin-
dungsgeschift beteiligt oder Aktien von Industriegesellschaften zu spekulativen
Zwecken gekauft hatten. Unter den Bedingungen der Krise wurden die Banken
unfreiwillig lingere oder kurzere Zeit Teilhaber an jenen Unternehmen, deren
Aktien sich in ihrem Portefeuille befanden, weil diese Aktien nicht zu Geld ge-
macht werden konnten. Mehr als das, die Banken muBten solche Unternehmen
stlitzen und ihnen Kredite zur Verfugung stellen. Die damit zusammenhéngen-
den, viele Millionen betragenden Verluste russischer Banken fiihrten bei eini-
gen von ihnen zum Ruin. Aber dies betraf nur relativ zweitrangige Banken.

Die groBen Banken wurden von der Regierung gestiitzt. Nur deshalb gelang es
der Petersburger Internationalen Bank, die schweren Zeiten zu liberstehen; der
Russischen Bank fur Handel und Industrie und der Privatbank wurde hierbei
ein groBer Teil ihrer Verbindungen zur Industrie zerstoért, und sie wurden end-
gultig in eine zweitrangige Rolle hineingedréngt, doch die Petersburger Inter-
nationale Bank wurde nicht nur gerettet, sondern erweiterte sogar ihre "In-
teressensphére” und festigte ihre Positionen noch mehr. In jener Zeit riickte
die Azovsko-Donskoj Bank in die vorderste Reihe der hauptstiddtischen Banken
auf, indem sie die Schwierigkeiten ihrer Konkurrenten ausnutzte, Sie verlegte
1903 ihren Leitungssitz von Taganrog nach Petersburg. Sie konnte sich viele
Unternehmen in SiidruBland - hauptséchlich im Bergbau und in der Zuckerin-
dustrie - aneignen, die sich wiahrend der Krise in einer schwierigen Lage be-
fanden. Besonders diese beiden Banken, aber auch die Russko-Aziatskij Bank,
die 1910 aus der Fusion der Severnyj Bank mit der Russko-Kitajskij Bank her-
vorgegangen war, begannen eine filhrende Rolle bei der Industriefinanzierung
wihrend des industriellen Vorkriegsaufschwungs (1909 bis 1913) zu spielen.

Die Krise versetzte den in RuBland titigen Auslandsgesellschaften einen emp-
findlichen Schlag. Ein Viertel von ihnen stellte 1901 bis 1904 ihre Geschifte
ein. Ein Drittel der Ubriggebliebenen erlitt Verluste. Besonders die auslandi-
schen Unternehmen im Bergbau, in der Metallurgie, der Metallverarbeitung und
im Maschinenbau wurden geschédigt. Dabei erlitten die franzdsischen und die
belgischen Gesellschaften die héchsten Verluste.12 Im Enderg’ebms wurden in
den Jahren 1900 bis 1913 mehr als 4/5 der auslédndischen Anlagen in jene Aktien-
gesellschaften in RuBland gelenkt, die auf der Grundlage russischer Statuten
arbeiteten.13 Da auslandische Finanzgruppen bei der Griindung und Finanzie-
rung solcher Gesellschaften nicht ohne Beteiligung der groBten russischen Ban-
ken auskamen, wuchs deren EinfluB.

11 Zu Monopolen in der Leichtindustrie vgl. Lavery&ev, V. Ja., Monopolistieskij
kapital v tekstil'noj promyslennosh Rossii (1900 - 1917 gg.), Moskva 1963;
Krize, E. E,, Tabaényji nlto(*,ny] tresty. Iz istorii monopolij v obrabatyvaju-

8fej promy3lennosti Rossii, in: Iz istorii imperializma v Rossii, Moskva/Lenin-
grad 1959, S, 57 - 84.

12 Bovykin, V. I., u. a., Inostrannye ob3&estva v Rossii v nafale XX v., in:
Vestnik Moskovskogo universiteta. Istorija, 2/1968, S. 53 - 68,

13 OI', P. V., Inostrannye kapitaly v Rossii, Petrograd 1922, Tab. 1; geEelev,

L. E., Akcionernoe udreditel'stvo v Rossii, in: Iz istorii imperializma v
Rossii, Moskva/Leningrad 1959, S. 167, Tab. 15.
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Nach einer langandauernden Stagnation begann in RuBland 1909 ein neuer indu-
strieller Aufschwung, dessen Charakter von einer stirkeren Entwicklung der
landwirtschaftlichen Produktion, vom weiteren Wachstum der Stidte sowie von
der Erhohung des Niveaus der technischen Ausriistung und der Energieaus-
stattung der Industrie, aber auch von den rasch zunehmenden Riustungsauf-
trdgen der Regierung bestimmt wurde. Von 1909 bis 1913 vergrdéBerte sich die
Industrieproduktion fast auf das Anderthalbfache. Das héchste Wachstumstem-
po wies trotz der bedeutend verringerten Produktion von Lokomotiven und
Waggons, die auf den schwicher gewordenen Eisenbahnbau zuriickzufiihren
ist, die metallverarbeitende Industrie auf. Ihre Produktion stieg um 89 %.

Dies ging auf die Entwicklung des Landmaschinen- und des allgemeinen Ma-
schinenbaus, des Schiffsbaus und der elektrotechnischen Industrie zurick.
Der AusstoB an GuBeisen vergrofBerte sich um 66 %, die Stahlproduktion um

78 %. Unter den Zweigen, die Waren fiir den Massenbedarf herstellten, erfuhr
die Textilindustrie die hochste Steigerung (47 %). Insgesamt betrug das Wachs-
tum der Produktion von Produktionsmitteln 84 % und das von Massenbedarfs-
gltern 33 %. Damit erhdhte sich erneut das spezifische Gewicht der Produktion
der Schwerindustrie innerhalb der gesamten Industrieproduktion, das wihrend
Krise und Depression abgenommen hatte. Ihr Anteil machte 1914 fast 40 % aus.
Die Zweigstruktur der russischen Industrie veridnderte sich gegeniiber 1900
nicht. Die groBten Zweige der Industrieproduktion blieben die Nahrungsmit-
tel- und die Textilindustrie mit je 28 % Anteil am Gesamtwert der russischen
Industrieproduktion. Den dritten Platz nahm die Metallverarbeitung (13 %)

ein,

In den Jahren des industriellen Vorkriegsaufschwungs nahmen die Organisa-
tionsformen der Monopolisierung der Volkswirtschaft RuBlands einen voll aus-
gereiften Charakter an, und die Herausbildung des Systems des russischen
Finanzkapitals wurde zum AbschluB gebracht.

Die unter den Bedingungen von Krise und Depression entstandenen monopoli-
stischen Absatzverbénde vom Kartell- und Syndikattyp zerfielen nicht mit dem
beginnenden Aufschwung (wie das in den 90er Jahren geschehen war). Die
Zahl der Absatzverbénde stieg weiter an, hauptsichlich infolge der Errichtung
neuer Verbénde in jenen Zweigen, die bisher weniger vom Monopolisierungs-
prozell beriihrt worden waren, so in der Textil- und Nahrungsmittelindustrie
sowie in einigen anderen Branchen. Hierbei zeichnete sich in der Entwicklung
der Absatzverbidnde eine neue Tendenz ab: Die vertraglichen Grundséitze, auf
denen sie basierten, wurden in einzelnen Fillen durch wechselseitige Beteili-
gungen ihrer Mitglieder an einzelnen Unternehmen verstirkt, was dadurch
erreicht worden war, daB sie Aktienpakete dieser Unternehmen untereinander
austauschten. Eines von den so geschaffenen "organischen Syndikaten" war
die russische Gesellschaft flir Zundholzhandel, die 97 % der Ziindholzproduk-
tion in RuBland Ende 1913 auf sich vereinigte.

Gleichzeitig lebten die Tendenzen zur horizontalen Kooperation und vertikalen
Kombination der Produktion von neuem auf, die sowohl durch Verschmelzung
frither unabhéngiger Unternehmen zustande kam als auch durch Herstellung
der Finanz- und Personalunion zwischen ihnen, durch ihre Unterwerfung un-
ter die Kontrolle irgendeines dritten Unternehmens oder durch Griindung
neuer Tochtergesellschaften von bereits tdtigen Gesellschaften. Alle diese We-
ge, die nicht selten gleichzeitig beschritten wurden, fiihrten zu monopolisti-
schen Zusammenschlissen, die auf dem "Beteiligungssystem" beruhten, d. h.
zu Trusts und Konzernen. Von den wesentlichen Wandlungen bei der Formie-
rung des "Beteiligungssystems" in RuBland widhrend des industriellen Auf-
schwungs zeugt speziell das verstirkte Streben der neugegriindeten Gesell-
schaften, das Recht auf Erwerb von Aktien anderer Unternehmen zu erhalten.
Dieses Recht, das sehr ungern von der zaristischen Macht gewahrt wurde,
besaBen bis 1910 nur einzelne russische Gesellschaften. Doch wihrend der
vier Vorkriegsjahre erlangten es 112 von 1 034 neu gegriindeten Gesellschaf-
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ten.14 Der Versuch, in RuBland Gesellschaften zu schaffen, die speziell fiir
den Erwerb von Aktien und zur Kontrolle anderer Gesellschaften vorgesehen
waren, stieB jedoch auf den Widerstand zahlreicher Unternehmen. Ein Ausweg
wurde in der Griindung derartiger Holdinggesellschaften im Ausland gefun-
den, und zwar in England. Speziell mit ihrer Hilfe wurden die gréBten auf dem
Beteiligungssystem beruhenden Zusammenschliisse in RuBland geschaffen -
der Konzern Russian General Oil Corporation und der Trust Russian Tobacco
Company.

In der Entwicklung der Monopole und des Finanzkapitals wihrend der Vor-
kriegsjahre in RuBland fiel den Banken eine besondere Rolle zu. Von der Un-
terstiitzung von ihnen begénnerter Unternehmen gingen die Banken zu Beginn
des Aufschwungs zur aktiven und zielgerichteten Finanzierung der Industrie
iber. Sie erwiesen sich als Haupttriebkraft fiir das stiirmische Wachstum der
auf dem Beteiligungssystem basierenden Monopolverbande.15 Die Banken, die
Dutzende von Unternehmen kontrollierten, strebten beharrlich danach, daB
zwischen diesen eine bestimmte Arbeitsteilung und Kooperation in der Produk-
tion vorgenommen wurde. Mit dieser Zielsetzung gingen sie nicht selten an

die Reorganisation bereits titiger Unternehmen und an Neugriindungen heran.
So entstanden im Maschinenbau unter der Agide der Petersburger Internatio-
nalen Bank die Trusts "Kolomna-Sormovo" und "Naval'-Russud" und in der
Interessensphéire der Russko-Aziatskij Bank ein Riistungskonzern, als dessen
Organisationszentrum das Putilovwerk genutzt wurde.16

Die griBten russischen Banken dehnten ihren EinfluB in der Industrie aus
und nutzten auch solche Mittel zur Errichtung der finanziellen Kontrolle wie
die Holdinggesellschaft.

1909 wurde von der Azovsko-Donskoj Bank die Rossijskoe gornopromysglennoe
komissionnoe ab$festvo (Rosgorn; Russische Bergbaukommissionsgesellschaft

- d. Ubers.) geschaffen - eine einheimische Variante einer éhnlichen Gesell-
schaft. Doch waren die ersten Schritte dieser Gesellschaft wenig erfolgreich.
Danach, im Jahre 1910, beteiligte sich die Azovsko-Donskoj Bank gemeinsam
mit der Sibirskij Bank und mit Rosgorn an dem durch eine Reihe auslindischer
Finanzgruppen in London gegriindeten Investmenttrust International Russian
Syndicat (IRS), an dessen Spitze Herbert Hoover stand. Das Duo IRS - Rosgorn
wurde ein wichtiges Instrument in der Hinden der Gruppe "Hoover - Urquhart",
mit der die Azovsko-Donskoj Bank und die Sibirskij Bank bei der Erweiterung
und Bildung von Bergbauunternehmen im Ural und Altai zusammenwirkten.
1912 trat auch die Russko-Aziatskij Bank mit ihren Partnern in Kontakt zur
Gruppe "Hoover - Urquhart"; dies fiihrte dazu, daB in London noch eine Ge-
sellschaft gegriindet wurde: die Russo-Asiatic Corporation "fiir den Erwerb

14 Sepelev, L. E., Akcionernye kompanii v Rossii, Leningrad 1973, S. 225,
231, 248,

15 Zu den Monopolisierungsprozessen in RuBland 1909 - 1914 vgl, auBer den er-
wihnten Arbeiten Bovykin, V., I./Tarnovskij, K. N., Koncentracija proizvod-
stva i razvitie monopolij v metalloobrabatyvajuZ&ej promy#lennosti Rossii, in:
Voprosy istorii, 2/1957, S. 19 - 31; Liv¥in, Ja. I., Monopolii v ékonomike
Rossii, Moskva 1961.

16 Vgl. zu diesen Zusammenschliissen Bovykin, V. I., Banki i voennaja promys-
lennost' Rossii nakanune pervoj mirovoj vojny, in: Istorifeskie zapiski, 64,
1959, S. 82 - 135; Sacillo, K. F., Formirovanie finansovogo kapitala v
sudostroitel'noj promy&lennosti Juga Rossii, in: Iz istorii imperializma v
Rossii, Moskva/Leningrad 1959, S. 26 - 56; Golikov, A, G., Obrazovanie
monopolistifeskogo ob''edinenija "Kolomna-Sormovo", in: Vestnik Moskovsko-
go universiteta, Istorija, 5/1971, S. 74 - 87,
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von Bergbau- und anderen Unternehmen in RuBland in Gemeinschaft mit der
Russko-Aziatskij Bank und der Petersburger Privaten Kommerzbank".17 Und
fiir ihre Stérkung in der russischen Goldproduktion nutzten die Petersburger
Internationale Bank und die Russko-Aziatskij Bank die in London schon exi-
stierende Gesellschaft Lena Goldfields, in der sie 1911 - nachdem sie gemein-
sam die auslandischen Gruppen zuriickgedréngt hatten, von denen diese Ge-
sellschaft gegriindet worden war - die flihrende Position einnahmen. Diese bei-
den Banken, die hdufig als Konkurrenten aufgetreten waren, verbiindeten sich
auch, um in die Erdélindustrie einzudringen, als Anfang des Jahres 1912 Roth-
schild seine Unternehmen in RuBland an den Trust Royal Dutch Shell abtrat.18
Die Russko-Aziatskij Bank und die Internationale Bank nutzten die im Erdélge-
schift vorsichgehende Krifteumgruppierung aus und versuchten, mit Unter-
stiitzung einer Reihe von in- und auslédndischen Banken durch Griindung der
Russian General Oil Corporation in London die Kontrolle iiber jene russischen
Erdoslunternehmen zu erlangen, die nicht unmittelbar zur Firma Nobel oder zum
Trust Royal Dutech Shell gehérten. Dies fithrte schon vor 1914 zu einer giganti-
schen, obgleich in ihrer Struktur ziemlich lockeren Vereinigung, zu der nicht
weniger als 20 erdolférdernde und -verarbeitende, mechanische, Transport-
und Handelsunternehmen gehérten und deren gesamtes Aktienkapital 150 Mill.
Rubel iiberstieg.19

Die Russko-Aziatskij Bank griindete dhnliche Holdinggesellschaften auch 1913
bei der Bildung des schon genannten Tabaktrusts sowie bei der Vereinigung
der butterverarbeitenden Unternehmen.

Zugleich mit der bedeutenden Erweiterung ihrer Interessen in der Industrie
zeigten die russischen Banken in den Vorkriegsjahren eine hohe Aktivitit bei
der wiederaufgenommenen Griindung von Eisenbahngesellschaften.20 Sie festig-
ten und aktivierten ihre Beziehungen zu Versicherungsgesellschaften und
Agrarbanken.

Der industrielle Vorkriegsaufschwung war eine wichtige Etappe auch in der
Herausbildung der Struktur des russischen Finanzkapitals, die sich insbeson-
dere in ihrer Formierung um die gréBten russischen Banken herum &uBerte:
um die Russko-Aziatskij Bank, die Petersburger Internationale Bank und die
Azovsko-Donkoj Bank. Zu jeder von ihnen gehdrten einige Satellitenbanken,
ein bis zwei Agrarbanken, Versicherungsgesellschaften, Eisenbahngesellschaf-
ten und eine Vielzahl von Industrieunternehmen, die mehr oder weniger kom-
pakte Verbinde bildeten.21

17 The Stock Exchange Official Intelligence, Bd. 31, London 1913, S. 1047; vgl.
auch Laaeva, M. Ju., Anglijskij kapital v mednorudnoj promy8&lennosti
Urala i Sibiri v na%ale XX v., in: Istori¥eskie zapiski, 108, 1982, S. 60 -
108.

18 Vgl. zur Geschichte dieser Geschifte im Lichte von Archivmaterialien der
Banque Rothschild Bovykin, V., I., Rossijskaja neft' i Rot3il'dy, in: Voprosy
istorii, 4/1978, S. 27 - 41.

19 Berechnet von P. V. Volobuev. - Vgl. auch Monopolistifeskij kapital v neft-
janoj promyé&lennosti Rossii. 1883 - 1914, Moskva/Leningrad 1961,

20 Vgl. hierzu Solov'eva, A, M., K voprosu o roli finansovogo kapitala v
¥eleznodoro¥nom stroitel'stve Rossii nakanune pervoj mirovoj vojny, in:
Istorifeskie zapiski, 55, 1956, S. 173 - 209; Bogolepova, I. N., Finansovyj
kapital v zeleznodoroZnom stroitel'stve Rossii nakanune pervoj mirovoj
vojny, in: Voprosy istorii, 9/1979, S. 52 - 60.

21 Vgl. zu Bankgruppen in RuBland bis 1914 die erwdhnten Forschungen von
I. F. Gindin sowie Bovykin, V. I. /8acillo, K. F., Li®nye unii v tjaZeloj
promy&lennosti Rossii nakanune pervoj mirovoj vojny, in: Vestnik Moskovs-
kogo universiteta, Istorija, 1/1962, S. 55 - 74,
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Der erste Weltkrieg desorganisierte das Wirtschaftsleben der kriegfiihrenden
Staaten. Er zerstorte die vorhandenen Proportionen und funktionellen Bezie-
hungen der Volkswirtschaft und fithrte zu heftigen Verdnderungen in den ka-
pitalistischen Reproduktionsbedingungen. Das hypertrophe Wachstum der In-
dustriezweige, die fiir den Krieg produzierten, auf Kosten der Produktion von
Produktionsmitteln, welche die Erneuerung des Grundkapitals in der Industrie,
der Landwirtschaft und des Transportwesens gewihrleistet hétten, sowie auch
zum Schaden der Konsumgiiterproduktion, die fiir die Reproduktion der Arbeits-
kraft notwendig ist, fiihrte schlieBlich zur wirtschaftlichen Zerriittung.22

Die unter diesen Bedingungen auBerordentlich komplizierten und widerspriich-
lichen Prozesse der Entwicklung der Monopole und des Finanzkapitals sind
noch unzureichend erforscht. Doch ihre Grundtendenzen sind deutlich ausge-
priagt zutage getreten.

Das stiirmische, inflationsartige Wachstum des Geldmarktes forderte die weitere
Zentralisation des Kapitals und festigte die Positionen der Finanzoligarchie. Ob-
gleich in den Kriegsjahren in RuBland bestimmte Krifteumgruppierungen inner-
halb des Finanzkapitals vor sich gingen, die insbesondere im Vordringen eini-
ger michtiger Gruppen inldndischer Herkunft zum Ausdruck kamen (sie hieBen
nach den an ihrer Spitze stehenden Kapitalisten: CGebrider Rjabusinskij, Vto-
rov, Stacheev, Jarosinskij u. a.),23 wihrend sich der Anteil des Auslandska-
pitals an der Volkswirtschaft RuBlands abschwiéchte, wurde die Position der
groften Bankmonopole noch stédrker. Bis 1917 kontrollierte die Russko-Aziat-
skij Bank unmittelbar mehr als 150 Gesellschaften, deren gesamtes Aktienkapi-
tal beinahe 1 Mrd. Rubel betrug. Darunter waren mehr als 120 Handels- und
Industrieunternehmen, 20 Eisenbahngesellschaften, 4 Reedereien, 3 Versiche-
rungsgesellschaften und 2 Agrarbanken. Unter Kontrolle der Internationalen
Bank befanden sich ungeféhr 100 verschiedene Unternehmen. Etwa genause-
viel kontrollierte die Azovsko-Donkoj Bank. Faktisch reichten die Interessen-
sphéren jeder dieser Banken noch bedeutend weiter, weil sie auch an "verbiin-
deten" Banken beteiligt waren.

Die Entwicklung des Finanzkapitals, die Errichtung einer Kontrolle der Banken
uiber die Industrie und andere Zweige der Volkswirtschaft bilden bekanntlich
eine der wichtigsten Erscheinungsformen der Herausbildung materieller Vor-
aussetzungen fiir die sozialistische Umgestaltung der Gesellschaft. Im Herbst
1917 analysierte Lenin in der Broschiire "Die drohende Katastrophe und wie
man sie bekémpfen soll", wie sich die 6konomische Situation in RuBland ge-
staltete, wobei er auf den hohen Grad der kapitalistischen Vergesellschaftung
der Produktion aufmerksam machte, der in der Herrschaft der Monopole in

den fiihrenden Zweigen der russischen Industrie und in der Verstirkung der
Rolle der Banken im Wirtschaftsleben zum Ausdruck kam.25

22 Ausfiihrlicher hierzu Sidorov, A. L./Bovykin, V. I./Volobuev, P. V.,
Problémes économiques et sociaux de la Premiére guerre mondiale, in:

XIle Congrés International des Sciences Historiques. Comité International
des Sciences Historiques. Vienne, 29 aolt - 5 septembre 1965. Rapports.
IV. Méthodologie et Histoire Contemporaine, Horn/Wien 1965, S. 255 - 270.

23 Vgl. Gindin, I, F., K istorii koncerna br. Rjabu#inskich, in: Materialy po
istorii SSSR, Bd. 6, Moskva 1959, S. 603 - 640; Kitanina, T. M., Voenno-
infljacionnye koncerny v Rossii. 1914 - 1917 gg., Leningrad 1969.

24 Vgl, Gindin, I. F./8epelev, L. E., Bankovskie monopolii v Rossii nakanune
Velikoj Oktjabr'skoj socialistifeskoj revoljucii, in: Istorifeskie zapiski, 66,
19604 8iu20 =v95; SeEelev, L. E., Akcionernye kommer¢eskie banki v gody
pervoj mirovoj vojny, in: ebenda, 73, 1963, S. 156 - 193,

25 Lenin, W. I., Die drohende Katastrophe und wie man sie bekimpfen soll,
in: Werke, Berlin 1955:4f., Bd. 25,.S, 338/1f., 344 -££,, 368 ff.
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In einer anderen Arbeit, die kurz vor der GroBen Sozialistischen Oktoberrevo-
lution geschrieben wurde, in "Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaup-
ten?", schrieb Lenin: "Der Kapitalismus hat A pparate der Rechnungs-
fihrung in Gestalt der Banken, der Syndikate, der Post, der Konsumgenossen-
schaften und der Angestelltenverbinde geschaffen. Ohne die GroB-
banken wére der Sozialismus nicht zu ver-
wirklichen.

Die CroBbanken sin d jener 'Staatsapparat', den wir fiur die Verwirklichung
des Sozialismus brauchen und den wir vom Kapitalismus fertig

iUbernehmen, wobeiunsere Aufgabe hier lediglich darin besteht, das
zu entfernen, was diesen ausgezeichneten Apparat kapitali-
stisch verunstaltet, ihn noch grdéBer, noch demo-

kratischer, noch umfassender zu gestalten. Quantitit wird in Qualitédt umschla-
gen. Eine einheitliche Staatsbank allergroBten Umfangs mit Zweigstellen in je-
dem Amtsbezirk, bei jeder Fabrik - das ist schon zu neun Zehntel ein
sozialistischer Apparat. Das bedeutet eine gesamtstaatliche
Buchfihrung ,hk eine gesamtstaatliche Rechnungsfihrung
uber die Produktion und die Verteilung der Produkte, das ist sozusagen eine
Art Gerippe der sozialistischen Gesellschaft,"26

Der Sieg der proletarischen Revolution in RuBland legte den Grundstein zur
Verwirklichung dieses Programms. Die Nationalisierung der privaten Handels-
banken und ihr ZusammenschluB mit der Staatsbank zu einer einzigen Volks-
bank war eine wichtige Bedingung fir die Beherrschung der volkswirtschaft-
lichen Kommandohéhen des Landes durch die Sowjetmacht,

(Ubersetzt von Karin Lehmann)

26 Derselbe, Werden die Bolschewiki die Staatsmacht behaupten?, in: ebenda,

Bd. 26, S. 89 f.
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Die Banken und die Entwicklung der Landwirtschaft in RuBland
Ende des 19./Anfang des 20. Jh.

von A. P. Korelin

RuBland war Ende des 19./Anfang des 20. Jh. ein mittelméBig entwickeltes
Agrar-Industrie-Land. Trotz stiirmischer industrieller Entwicklung, die dazu
fiihrte, daB RuBland mit seiner Industrieproduktion den 4. bzw. 5. Rang in
der Welt einnahm, prégte nach wie vor die Landwirtschaft in betrichtlichem
MafBe das Bild des Landes; auf sie entfielen fast die Hilfte des Nationaleinkom-
mens und vier Fiinftel der Bevilkerung. Dennoch waren das allgemeine Niveau
der kapitalistischen Organisation dieses Zweiges und sein Entwicklungstempo
weit niedriger als in der Industrie. Unter kapitalistischen Bedingungen bleibt
die Landwirtschaft in ihrer Entwicklung immer und iiberall hinter Handel und
Industrie zuriick. Diese Erscheinung gilt, wie W. I. Lenin hervorhob, fir alle
kapitalistischen Linder.l In RuBland war diese allgemeine GesetzmiBigkeit aber
besonders stark ausgepragt. Ihr Erscheinungsbild wurde durch die feudalen
Uberreste vertieft, die es im sozialokonomischen und politischen Leben des Lan-
des in Hiille und Fiille gab. Dennoch mufBte die kapitalistische Umgestaltung der
Wirtschaft zwangsldufig auch die Landwirtschaft ergreifen. Eine nicht geringe
Rolle spielte dabei das kapitalistische Kreditsystem, dessen Kommandostellen in
immer stédrkerem MaBe auf die Banken libergingen.

Eine der ersten und fiir die Landwirtschaft wichtigsten Formen des Bankkredits
war die Hypothek. Der freie (nicht zweckgebundene) langfristige Kredit als
Gegenleistung fiir die Verpfindung von Land hat in allen kapitalistischen Lén-
dern eine groBe Rolle bei der Errichtung und Entwicklung des Agrarkapitalismus
gespielt. RuBland bildete dabei keine Ausnahme. Das System derartiger Kredit-
einrichtungen bildete sich hier schon in den 80er Jahren des 19. Jh. heraus und
bestand aus 10 Aktiondrs- und 2 staatlichen Banken (der Bauern- und der Adels-
bank) sowie aus 8 kleineren regionalen Privatbanken und Kreditgesellschaften,
die auf dem Prinzip der gegenseitigen Haftung der Kreditnehmer und auf deren
Kapital beruhten. Alle diese Banken standen unter sténdiger Kontrolle des Staa-
tes, der ihre Tatigkeit streng zu reglementieren suchte.

Die Hypothekengeschéfte nahmen immer gréBere AusmaBe an. So stieg die Ver-
schuldung des privaten Grundeigentums von 651 Mill. Rubel im Jahre 1885 auf
3,7 Mrd. Rubel im Jahre 1917.2 Im europdischen RuBland (ohne Finnland) waren
66,5 Mill. Desjatinen Land verpfiandet (1 Desjatine = 1,1 ha) und damit 60 % des
gesamten privaten Grundeigentums bzw. etwa 571 300 Wirtschaften. Etwa drei

1 Lenin, W. I., Zur Charakteristik der skonomischen Romantik, in: Werke,
Berlin 1955 if., Bd. 2, S. 206; derselbe, Neue Daten iiber die Entwicklungs-
gesetze des Kapitalismus in der Landwirtschaft, in: ebenda, Bd, 22, 5. 92.

2 Statistika dolgosroénogo kredita v Rossii, 1915, Petrograd 1915, T. 1, S. 35;
ebenda, 1917, Petrograd 1917, S. 18.
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Viertel dieser Wirtschaften waren béuerliche Parzellen, die mit Hilfe der Bauern-
bank vor allem in den Jahren der Stolypinschen Agrarreform (1906 bis 1916) ge-
kauft worden waren. Ungefihr 145 000 Wirtschaften, é. h. etwa ein Viertel aller
verpfindeten Wirtschaften, gehérten anderen sozialen Schichten. Auf sie kamen
aber fast zwei Drittel der gesamten Kreditsumme, und davon entfiel wiederum
der Hauptanteil auf groBe und groBte Grund- und Latifundieneigentiimer mit
Gutsbesitzungen von 500 000 Desjatinen an aufwiirts, Bei der Adelsbank waren
es etwa 85 $ des verpfindeten Landes, und bei den Aktiondrsbanken fast drei
Viertel, Dementsprechend konnten sie auch den Lowenanteil an Krediten ver-
buchen.

Entstehung und Entwicklung des Hypothekenkredits folgten in RuBland den Be-
diirfnissen des sich entwickelnden Kapitalismus und damit auch des Agrarkapi-
talismus. Natiirlich war die Rolle der Hypothek bei der Entwicklung der im ei-
gentlichen Sinne landwirtschaftlichen Produktion begrenzt. So wurden von den
Gutsbesitzern Riesenbetrige fiir reine Konsumtionsbediirfnisse, aber auch zur
Tilgung privater Schulden ausgegeben. GroBe Betrédge wurden des weiteren
von den Kunden der Agrarbanken in Industrie- und Handelsunternehmen in-
vestiert: zur Rekonstruktion alter und zur Errichtung neuer Unternehmen,

zum Ankauf von Wertpapieren u. dgl. m. Von den Betrédgen, die der Landwirt-
schaft verblieben, wurde der weitaus groBte Teil zum Landkauf verwandt.

Fast der gesamte ProzeB agrarer Mobilitit vollzog sich mittels der Hypotheken-
anstalten; dem Landverkauf war in der Regel die Verpfindung vorausgegangen.
Transaktionen dieser Art erreichten Ende des 19./Anfang des 20. Jh. eine
GréBenordnung von mehreren hundert Millionen Rubel. Die Verringerung des
adeligen (fast um die Hilfte), nach 1905 auch des kaufménnischen Grundeigen-
tums sowie gewaltige Umverteilungen des Landbesitzes zwischen den und inner-
halb der einzelnen Schichten spiegelten das komplizierte Bild der Wirtschafts-
entwicklung auf dem russischen Dorfe wider. Mit dem Ruin eines Teils der
Eigentiimer, die mit den neuen Bedingungen nicht fertig wurden, vollzogen
sich zugleich der ProzeB der kapitalistischen Umgestaltung der Giter, ihre
GrdBenanpassung an die Méglichkeiten kapitalistischer Wirtschaftsfithrung,

der Landkauf, um solche Wirtschaften aufzubauen oder nur zu spekulativen
Zwecken im Hinblick auf die stédndig steigenden Bodenpreise.

All das erforderte betrichtliche Mittel, so daB Landkiufer gexwungen waren,
sich an Kreditinstitute zu wenden. Der Hypothekarkredit beschleunigte die
Mobilitéit des Grundeigentums, beginstigte die Konzentration der landwirt-
schaftlichen Produktion auf die 6konomisch stirksten Landwirte, Das fithrte
wiederum zu bestimmten Verinderungen in der Sozialstruktur des Landbesitzes,
vor allem dazu, daB seine feudale Klassenbasis ausgehdhlt wurde.

Dieser Prozef verlief hochst widerspriichlich. Mit dem Beistand der zaristischen
Regierung erméglichte die Hypothek den Gutsbesitzern - besonders im Friihsta-
dium -, ihr Land zu behalten, wodurch die Mobilitdt des adeligen Grundeigen-
tums gehemmt wurde. Béuerliche Bodenparzellen wurden nicht verkauft oder
verpfindet. Aber letztendlich blieben diese Bemithungen der Behdrden erfolg-
los. Selbst der Spezialeinrichtung zur Wahrung adeligen Grundbesitzes, der
Adelsbank mit ihren extrem niedrigen Zinssédtzen fiir Darlehen, versagten hier
die Krifte. Die Bank muBte hartnickigen Schuldnern Kredite kiirzen und deren
Giiter zur Versteigerung ausschreiben. Durch Verkéufe vor allem von Boden
landarmer Bauern und Bauerngemeinschaften, wie sie vor allem fiir die 80er
und 90er Jahre des 19. Jh., spiiter besonders nach 1906 typisch waren, betei-
ligte sich die Bauernbank aktiv an der Unterhthlung der Dorfgemeinschaft und
der Errichtung einer béuerlichen Bourgeoisie. SchlieBlich verloren die Banken
immer mehr ihren exklusiven stindischen Charakter. 1916 gehorten bereits et-
wa 20 % des bei der Adelsbank verpfindeten Landes nichtadeligen Besitzern.
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Nach Aussagen ihrer Geschiftsfilhrung muBte die Bauernbank von ihr aufge-
kaufte Giiter "nicht ausschlieBlich, sondern nur vorzugsweise an Bauern"
weiterverkaufen. Ein Teil der Hypothekendarlehen wurde auch als eigentlicher
landwirtschaftlicher Kredit, d. h. zur Entwicklung der landwirtschaftlichen
Produktion, genutzt, wobei er die kapitalistische Umgestaltung eines bestimmten
Teils der Giiter begiinstigte. Eine solche Umgestaltung setzte schon nach der
Aufhebung der Leibeigenschaft ein, aber sie vollzog sich &uBerst langsam. So
wurden 1900 von den 16 750 bei der Adelsbank verpféndeten Giitern nur 29 %
mit einem Fldchenanteil von 21 $ als Eigenwirtschaften betrieben. 51 % mit einem
Flichenanteil von 47 % waren auf Geld- oder Produktenbasis verpachtet worden
und wurden damit faktisch ohne Kapitaleinsatz der Eigentiimer betrieben. Etwe
20 %4der Giiter mit einem Fldchenanteil von 32 % wurden gemischt bewirtschaf-
tet.

Wir haben noch keine verallgemeinerungsfihigen direkten Daten iiber die pro-
duktive Nutzung von Hypothekendarlehen, cbwohl schon vor der Oktoberrevo-
lution Wissenschaftler Versuche zu ihrer Ermittlung unternommen haben. So
sollen nach Angaben des bekannten Bankfachmanns 5. 5. Chrulev Ende des

19, Jh. etwa 70 % aller Kreditnehmer der Adelsbank ihre Darlehen entweder
zur "Verbesserung" ihrer Wirtschaften oder in der Industrie, im Handel sowie
im Finanzwesen verwendet haben. Die restlichen 30 % entfielen nach seiner Mei-~
nung zu gleichen Teilen auf Personen, die Land verkauft hatten, um ihre Eigen-
wirtschaft betreiben zu kénnen, auf wohlhabende Eigentiimer, die ihr Land aus
unterschiedlichen Griinden verpfindeten (Befriedigung von Erbschaftsanspri-
chen, Abgabe iiberschiissigen Bodens u. dgl. m.) sowie auf ruinierte Gutsbe-
sitzer.

Fiir andere Kreditinstitute verfiigen wir nicht einmal iiber solche Grobschétzun-
gen. Ein anderer Wissenschaftler aus der Zeit vor der Oktoberrevolution, V. V.
Moradevskij, bemerkte, daB "selbst ein anndherndes Urteil dariiber, inwieweit
langfristige Darlehen von den Grundeigentiimern fiir Bediirfnisse der Landwirt-
schaft verwandt wurden, nicht im Bereich des Moglichen liegt". Aus der Analy-
se westeuropiischer Statistiken schloB er, daB in RuBland ebenso wie im Westen
"Meliorationen, Ausstattung der Wirtschaften mit Inventar und tberhaupt alle
produktiven Ausgaben bei der Verwendung der Hypothekendarlehen eine kaum
spiirbare, um nicht zu sagen, gar keine Rolle spielen”.6

In den Arbeiten sowjetischer Wissenschaftler wird der Charakter der Nutzung
des Hypothekarkredits nur auf der Grundlage mittelbarer Angaben untersucht.
Verschuldungsgrad der Gliter, wiederholte Verpfindung im Zusammenhang mit
Wertanderungen, territoriale Verteilung der Kundschaft der einzelnen Kredit-
einrichtungstypen u. dgl. m. Es stellte sich heraus, daB der Hauptanteil der
verpfindeten Giiter - zwischen 50 % und 90 % des gesamten Privatlandes - auf
die Regionen mit vorherrschend kapitalistischem Bodenbewirtschaftungssystem

3 Richter, D. I., Gosudarstvennye zemel'nye banki v Rossii i ich dal'nejSaja
sud'ba, Petrograd 1917, S. 7, 19.

4 Materialy vysolajfe ufre¥dennoj 16 nojabrja 1901 g. Komissii po issledovaniju
voprosa o dvifenii s 1861 g. po 1900 g. blagosostojanija sel'skogo naselenija
srednezemledel ceskich gubernij sravnitel'no s drugimi mestnostjami Evro-
pejskoj Rossii, T. 3, Sankt-Peterburg 1903, S. 260 f.

5 Chrulev, 5. 5., Na5 ipotednyj kredit, Sankt-Peterburg 1898, S. 98, 106 -
109.

6 Moralevskij, V. V., Sel'skochozjajstvennyj kredit v Rossii, Sankt-Peterburg
1910, S 22 £f,

8b



entfiel: das Baltikum, den Nordwesten, das Steppengebiet im Siiden, den Siid-
westen. Aus diesen Regionen kam auch der groBere Teil der Kundschaft der
agraren Aktiondrsbanken, die sich im Unterschied zu der staatlichen Adelsbank
und privaten stdndischen Krediteinrichtungen vor allem auf die bemittelten
Landwirte orientierten. Die Wirkungsgebiete der Adels- und der Bauernbank
lagen in den zentralen Gouvernements des Landes, wo die Fronarbeit im Wirt-
schaftssystem vorgeherrscht hatte und die Gutsherren sich um die eigentliche
Produktion faktisch nicht kiimmerten. Diese Regionen wiesen einen hohen Ver-
schuldungsgrad auf.

Seit Mitte des 1. Jahrzehnts des 20. Jh. gingen die starken Unterschiede in den
Wirkungsbereichen der Agrarbanken etwas zuriick, woraus einige Wissenschaft-
ler schlossen, daB sich die Bedingungen fiir die Entwicklung des Hypothekar-
kredits allméhlich einander anglichen und dessen bourgeoise Ziige sich verstirk-
ten. Als Argument fiihren sie dabei u. a. an, daB der Hauptanteil der Anfang
des 20. Jh. gewdhrten Darlehen (bei der Adelsbank um 1905 herum 65 % aller
Auszahlungen und etwa 75 % der gesamten Darlehenssumme) auf wiederholte
Verpfindungen von Giitern im Zusammenhang mit deren Wertsteigerung ent-
fiel.7 Es unterliegt keinem Zweifel, daB dabei nicht zuletzt der stindige Anstieg
der Bodenpreise eine Rolle spielte, der in betrichtlichem MaBe auch spekulativen
Charakter trug. Aber genausowenig liaBt sich bezweifeln, daB ein Rentabilitits-
zuwachs der Giiter im Zusammenhang mit deren kapitalistischer Umgestaltung er-
folgte. Wiederholt machte das Finanzministerium in speziellen Rundschreiben die
Direktionen der agraren Aktionirsbanken darauf aufmerksam, daB man bei der
Neutaxierung erneut verpfindeter Giiter vor allem von deren Rentabilitit statt
von "unverhdltnisméBig hohen ... Pacht- und Kaufpreisen, die spekulativen
Charakter tragen"8, ausgehen miisse.

SchlieBlich erstreckten sich die Hypothekenoperationen trotz ziemlich intensiver
Entwicklung jedoch nur auf etwa die Hilfte aller privaten Grundeigentiimer, Ob-
wohl die absolute Zahl der von der Bauernbank vergebenen Darlehen allem An-

schein nach hoch war, bestand ihr Kundenkreis nur aus einem verschwindenden
Teil der Bauernhofe, deren Gesamtzahl Anfang des 20. Jh. auf 12,5 Mill. bezif-
fert wurde.

Worin bestand die Bedeutung der Hypothek fiir die Entwicklung der landwirt-
schaftlichen Produktion und des Agrarkapitalismus?

Sie war vor allem, wie Lenin feststellte, eine Form, "vermittels welcher das Ka-
pital die Schwierigkeiten um ge ht, die das Privateigentum am Boden dem
freien Eindringen des Kapitals in die Landwirtschaft entgegenstellt",? Thre hi-
storisch progressive Bedeutung besteht auch darin, daB sie die Verbindung
zwischen dem Grundeigentum und dem Bankkapital vermittelt und damit schlieB-
lich zur Loslésung des Bodens als Produktionsmittel vom Gutsherrn, d. h. zur
Vergesellschaftung der Landwirtschaft, fithrt.10 Die Hypothek begiinstigte die

7 Proskurjakova, N. A., Nekotorye osobennosti pozemel'nogo kredita Rossii v
konce XIX - nacale XX v., in: Social'no-ékonomi&eskaja istorija rossijskoj
derevni konca XIX - nacala XX v., Moskva 1980, S. 32.

8 Central'nyj Gosudarstvennyj istori€eskij Archiv Moskvy, fond 277, opis' 10,
delo 184, B1. 1, 12,

9 Lenin, W, I., Das Agrarprogramm der Sozialdemokratie in der ersten russi-
schen Revolution von 1905 bis 1907, in: Werke, Bd. 13, S. 315,

10 ]faarselbe, Der Kapitalismus in der Landwirtschaft, in: ebenda, Bd, 4,'S,
it




Konzentration des Bodens auf die stirksten Landwirte und wirkte so als wich-
tiger Faktor bei der Zersetzung der feudalen Sténdestruktur und der Heraus-
bildung einer biirgerlichen Klassengesellschaft. SchlieBlich versetzten lang-
fristige Hypothekendarlehen landwirtschaftliche Unternehmer in die Lage, ei-
nen Teil ihrer Mittel zur Erweiterung und Intensivierung der landwirtschaft-
lichen Produktion zu nutzen, wobei sie zugleich auch die Moglichkeit eindéamm-
ten, daB betrdchtliche Barbestinde an Kapital auf einen Schlag in Bodenkéufe
investiert wurden.

Man muB in diesem Zusammenhang beachten, daB der Hypothekarkredit zwar
Bedingungen zur Entwicklung des Agrarkapitalismus und zur Erweiterung der
landwirtschaftlichen Produktion schuf; dennoch fiihrte er zu keiner produkti-
ven Investition, wenn er zum Landkauf verwandt wurde. So verwendet, fiihrte
er vielmehr, wie Karl Marx zum Ausdruck brachte, dazu, daB Kapital seiner
produktiven Bestimmung entzogen und zum Stérfaktor in der Landwirtschaft
wurde. 1l Unmittelbar fiir produktive Zwecke in der Landwirtschaft wurde da-
gegen gewdhnlich eine andere Form des langfristigen Hypothekarkredits ge-
nutzt: der Meliorationskredit. Seine Hauptaufgabe bestand darin, Kapital fir
die Verbesserung landwirtschaftlicher Produktions- und Intensivierungsbedin-
gungen zur Verfiigung zu stellen. In den entwickelten kapitalistischen Léndern
fand diese Kreditform seit der Mitte des 19. Jh., besonders aber nach der
weltweiten Agrarkrise der 80er Jahre, groBe Verbreitung. In jener Zeit begann
er auch seinen ehedem staatlichen Charakter allméhlich zu verlieren und zum
Wirkungsfeld privater Kreditinstitute zu werden.

In RuBland lag der gesamte Kapitaleinsatz fiir Meliorationen (Ent- und Bewis-
serung) faktisch in den Hiénden des Staates, der dafilir an einzelne private
Eigentiimer Kredite vergab. Bis Mitte der 90er Jahre des 19. Jh. trug eine
solche Kreditvergabe Zufallscharakter. 1896 wurden "Einstweilige Richtlinien
zu Darlehen fiir landwirtschaftliche Verbesserungen" verabschiedet und 1900
zum Gesetz erhoben. Mit ihrer Durchfiihrung wurde das Landwirtschaftsmini-
sterium beauftragt, und zur Beschaffung der Mittel wurde ein Sonderfonds auf
der Grundlage jahrlicher Zuwendungen aus der Staatskasse gebildet.

Diese Operation fand jedoch kaum gréBere Verbreitung. Von 1897 bis 1916 wur-
den insFesamt etwa 5 000 Darlehen mit einem Gesamtwert von 17,2 Mill. Rubel
erteilt. 12 Dafiir gab es mehrere Griinde: Die Betriige, die der Staat dafir zur
Verfiigung stellte, reichten nicht aus; der Aktionsradius des Gesetzes war zu
gering (flir Polen, das Baltikum, Zentralasien und Sibirien hatte es keine Gel-
tungskraft); das Ministerium besaB keine ortlichen Organe. AuBerdem kiimmer-
ten sich die Gutsherren, besonders in den Anfangsjahren der Laufzeit dieser
Operation, wenig um die Modernisierung ihrer Giiter, und die Bauern konnten
einer Kapitalaufstockung fiir ihre Wirtschaften ohnehin nicht die gebiihrende
Aufmerksamkeit schenken, weil sie an Landmangel und Mittellosigkeit litten.

Die AusmaBe der Operation nahmen erst seit 1909 splirbar zu. Darin spiegeln
sich die giinstigen allgemeinen Bedingungen, die in der Landwirtschaft heran-
gereift waren. Zu dieser Zeit waren Aufmerksamkeit und Interesse der Land-
wirte fiir diese Kreditform gestiegen. Es fanden spezielle sog. Meliorationskon-
gresse auf regionaler und auf gesamtrussischer Ebene statt. Dort wurden Re-
organisation und Ausdehnung des Kredits unter verstérkter Hinzuziehung von
privatem Kapital, Kommerzbanken und Auslandsanleihen lebhaft erdrtert. Aber

11 Marx, K., Das Kapital, Bd. 3,in: Marx/Engels, Werke, Berlin 1956 ff., Bd.
25, S. 818 £,

12 Sbornik statistiko-ékonomi&eskich svedenij po sel'skomu chozjajstvu Rossii i
inostrannych gosudarstv, Petrograd 1917, S. 549,
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keines dieser Vorhaben konnte verwirklicht werden. Dementsprechend fand
diese Kreditform keinen Niederschlag in einer adiquaten banktechnischen Or-
ganisationsform. Da ihre Quellen zur Mittelbeschaffung begrenzt waren, spiel-
ten sie auch keine gréBere Rolle und hatten keinen stidrkeren EinfluB auf die
Entwicklung der Landwirtschaft. IThre Funktion wurde offenbar bis zu einem
bestimmten Grade vom freien Hypothekarkredit ausgefiillt.

Die Umgestaltung der Landwirtschaft erforderte nicht nur Kapitalinvestitionen,
sondern auch zusitzliche Mittel, um Lohnarbeit bezahlen, die Podukte rea-
lisieren zu konnen und flr dhnliche Zwecke. Man brauchte also entsprechendes
zirkulierendes Kapital und dafiir ganz oder teilweise einen kurzfristigen Kre-
dit. In der entwickelten kapitalistischen Gesellschaft gibt es dazu vor allem das
System der Waren- und Handelswechsel. In RuBland konnten die Landwirte bis
1900 vom Wechselkredit kaum in groBerem MaBe Gebrauch machen. Das war dar-
auf zuriickzufithren, daB das Kreditsystem noch nicht geniigend gefestigt war
und in der Landwirtschaft wie im Binnenhandel sich erst verspiétet kapitalisti-
sche Produktionsverhiltnisse durchsetzten. So erkannten die privaten Kommerz-
banken im wesentlichen nur Warenwechsel an.

Um die Umgestaltung der Landwirtschaft zu erleichtern und den negativen Aus-
wirkungen der weltweiten Agrarkrise auf RuBland zu begegnen, leitete die Re-
gierung 1884 folgende MaBnahme zur Vergabe kurzfristiger Kredite an Landwirte
ein: Die Staatsbank wurde angewiesen, ihnen Darlehen auf Solawechsel zu ge-
wihren, d. h. auf Wechsel einzig und allein mit der Unterschrift des Kredit-
nehmers, wobei die Verpfindung des Landbesitzes als Sicherheitsbiirgschaft
diente. 13 Dieser Kredit in Héhe von maximal zwei Drittel des erforderlichen
zirkulierenden Kapitals mit einer Laufzeit bis zu 9 Monaten wurde nur solchen
Grundeigentiimern gewédhrt, die ihre Wirtschaft auf eigene Rechnung betrieben,
und zwar auch dann, wenn sie ihre Gliter bereits bei Hypothekenbanken ver-
pfindet hatten. 1894 wurde der Kreis der Kreditnehmer zu Lasten der béuer-
lichen Eigentiimern gewihrten Darlehen etwas erweitert. Die Laufzeit wurde
auf 12 Monate verléngert und der Hochstbetrag auf drei Viertel des erforder-
lichen zirkulierenden Kapitals angehoben.

Um zusétzliche Mittel zu erschlieBen, beschlof das Finanzministerium 1898,
Kommerzbanken und Kreditgesellschaften auf Gegenseitigkeit an der Durchfiih-
rung dieser Mafnahme zu beteiligen. Um 1910 waren 13 Kommerzbanken und 29
Kreditgesellschaften auf Gegenseitigkeit beteiligt, und die Summe der von ihnen
auf Solawechsel vergebenen Darlehen kam mit 14,6 Mill. Rubel an den entspre-
chenden Betrag der Staatsbank heran. 14 pje Darlehenshéhe der Staatsbank
schwankte von 1909 bis 1914 zwischen 15 Mill. und 27 Mill. Rubel.

Im groBen und ganzen hielt sich die Anwendung dieser MaBnahme jedoch in
Grenzen. 1895/1896 hatte die Staatsbank mit 6 500 Kreditnehmern die meisten
Kunden. Danach ging der Kundenkreis stark zuriick. Er iiberstieg in den Fol-
gejahren in der Regel nicht 2 000 bis 3 000 Kreditnehmer. Der Kredit auf Sola-
wechsel war im wesentlichen den Besitzern mittlerer und groBer Giiter vorbe-
halten: Anfang des 20. Jh. entfielen auf Giter in der GréBenordnung von 250
bis 5 000 Desjatinen nahezu drei Viertel aller Verpfindungen. Der Anteil der
béuerlichen Darlehen betrug im 1. Jahrzehnt des 20. Jh. alles in allem einige
Zehntausend Rubel. Unter EinschluBl der Kundschaft der privaten Kreditein-
richtungen war die Gesamtzahl derjenigen, die diese Kreditform in Anspruch

13 Pelnoe sobranie zakonov Rossijskoj imperii, III, T. 4, Nr. 1980.
14 Zakljufenie gosudarstvennogo kontrolera po otfetu Gosudarstvennogo banka
za 1910 g., Sankt-Peterburg 1912, S, 5.
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nahmen, Anfang des 20. Jh. allem Anschein nach nicht héher als 5 000 bis
6 000, und die entsprechende Darlehenssumme lag von 1897 bis 1916 bei etwa
700 Mill. Rubel.

Der Hauptgrund fiir die vergleichsweise niedrige Effektivitidt der Solawechsel-
aktion lag darin, daB sie vor allem fiir die Gutsbesitzer bestimmt war, die den
gewohnlichen Warenkredit nicht in Anspruch nehmen konnten. Von Beginn an
herrschte bei den Kreditnehmern die Tendenz vor, den kurzfristigen Kredit
in einen langfristigen umzuwandeln. Das war in den 90er Jahren bei nahezu

70 % aller Kreditnehmer der Fall.15 Es gab darunter in groBer Zahl auch sol-
che, die zum Solawechselkredit Zuflucht nahmen, wenn sie faktisch die Hypo-
thek in all ihren Dimensionen bereits ausgeschopft hatten. Wiederholt wurde
die Daseinsberechtigung dieser Aktion, zu der es in der westeuropéischen
Praxis kein Gegenstiick gab, in Frage gestellt. Aber die Regierung hielt unter
Hinweis auf die besonderen Bedingungen der russischen Landwirtschaft an ihr
fest.

Zugleich suchten die Banken - die Staatsbank genauso wie die privaten - un-
zuverlissige Kundschaft mit allen Mitteln loszuwerden. Sie forderten eine
streng zweckgebundene Verwendung der Darlehen und kniipften deren Verga-
be an eine Menge Formalititen. Kredite wurden nur fiir jene landwirtschaftli-
chen Ausgaben vergeben, die binnen Jahresfrist von den Einnahmen gedeckt
werden konnten. Die Banken iibten Kontrollrechte {iber die Nutzung der Dar-
lehen aus, forderten von den Schuldnern Rechenschaftsberichte und lieBen
mitunter durch ihre Beauftragten auch den Zustand von Wirtschaften iberpri-
fen, was dazu fithren konnte, daB Kredite bei unzuverlissigen Schuldnern ge-
kiirzt oder manchmal sogar gesperrt wurden. Das Ziel wurde bis zu einem ge-
wissen Grade erreicht: Eine Analyse der Bankbilanzen zeigt, daB die Banken
Anfang des 20. Jh. die Solawechselaktion insgesamt mit Gewinn abschlossen.
Mit der Absicht, Verlustgeschifte zu vermeiden, orientierten sich die Banken
in der Regel auf Gutsbesitzer mit ordentlich gefiihrten Wirtschaften. Unzuver-
lissige Kunden wurden dabei ausgesondert. So entfiel an der Schwelle zum
ersten Weltkrieg nicht zufillig etwa die Halfte der Staatsbankschuldner auf So-
lawechselbasis auf die Steppengebiete im Stiden und die Gebiete im Siidwesten
(auf die baltischen und die polnischen Gebiete hatte das Gesetz Uber den Sola-
wechselkredit keine Anwendung gefunden). Dies erkldrt auch, daB die Zahl
der Schuldner Anfang des 20. Jh. gegeniiber derjenigen der 90er Jahre des
19. Jh. leicht zurickging.

Eine andere Form des kurzfristigen Bankkredits waren Darlehen auf der Grund-
lage der Verpfindung von landwirtschaftlicher Produktion. 1885, als sich die
Schwierigkeiten im Getreidehandel zuspitzten, beschlossen die ortlichen Filialen
der Staatsbank, Darlehen gegen die Verpfindung von Getreide zu gewédhren.
Diese Kreditform war jedoch fiir die Landwirte schwer erreichbar. Das hing mit
dem iiberzentralisierten Instanzenweg und den komplizierten Aufbewahrungsbe-
dingungen fiir das Pfandgut (es muBte in Lagern der Banken deponiert werden)
zusammen. Erst seit 1893 begann die Getreideverpfindungsaktion insgesamt gro-
Bere AusmaBe anzunehmen. Als Antwort auf Gesuche von Landwirten erlieB die
Staatsbank neue Richtlinien, die diese Kreditform wesentlich vereinfachten und
erleichterten. Die Haupterleichterung bestand darin, daB von nun an das
Pfandgut bei den Schuldnern lagern durfte. Die Darlehenshohe wurde von 60 %
auf 75 % des Warenwertes aufgestockt und die Laufzeit von 6 auf 9 Monate er-
hoht. Auch wurden Kreditkonten eingerichtet, tiber die jederzeit verfligt wer-
den konnte, und man konnte sich Darlehensbetrige auf dem Postwege schicken

15 Gur'ev, A., Oferki razvitija kreditnych ufrefdenij v Rossii, Sankt-Peter-
burg 1914, S. 99.
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lassen. Da auch Bauern die Moglichkeiten eingerédumt wurden, um Kredite nach-
zusuchen, erweiterte sich der Kundenkreis.

Seit diesem Jahr wurden ebenso private Kommerzbanken und ortliche Selbstver-
waltungsorgane (Semstvos), die als Mittler bei der Verteilung der von der
Staatsbank zur Verfiigung gestellten Kredite dienen sollten, an diesen Geschaf-
ten beteiligt. Friiher schon, seit 1888, spielten die Eisenbahnen eine solche
Mittlerrolle: AuBer Krediten auf schwer zu lagerndes Getreide erteilten sie Dar-
lehen auf Lieferscheine fiir Getreidetransporte. Auf diese Weise suchte die Re-
gierung auf die Absatzregulierung landwirtschaftlicher Produktion Einfluf zu
nehmen und zu verhindern, daB die Getreidepreise fielen. AuBerdem wollte sie
die Abhéngigkeit der Landwirte vom Handelskapital lockern. Vor allem galt das
fiir die Abhéingigkeit von den kleinen Aufkéufern, deren lindliche Machtposi-
tion den Produzenten hochst teuer zu stehen kam. Allméhlich wurde das Sorti-
ment der als Pfandgut akzeptierten Waren auf andere landwirtschaftliche Kultu-
ren ausgedehnt.

Die Entwicklung des Warenlombards vollzeg sich, besonders in den ersten Jah-
ren, nicht gleichméBig. Nachdem sich mit der Einfithrung der neuen Richtlinien
sein Umfang rasch vergroBert hatte, kam es zu einem Rickgang, der bis zur
Jahrhundertwende andauerte, Fiir diese Schwankungen gab es die gleichen
Griinde wie beim Solawechselkredit. In den ersten Jahren der neuen Richtlinien
herrschte eine deutliche Tendenz zu stirkerer Verschuldung vor. Es hauften
sich die Fille, in denen Kunden das ihnen anvertraute Pfandgut veruntreuten.
Wie beim Solawechsel nahmen die Banken den Kampf um die Einhaltung der Kre-
ditbedingungen auf, wobei sie unzuverlissige Kundschaft aussonderten. Als
Hochstgrenze fir den Kredit galten erneut zwei Drittel vom Wert des Pfandgu-
tes und als Laufzeit 6 Monate. Dies alles fiihrte dazu, daB der Kundenkreis all-
méhlich abnahm.

Aber schon mit dem Beginn des neuen Jahrhunderts begannen die AusmaBe der
Kreditgewdhrung wieder zu wachsen, bis sie ihr Maximum an der Schwelle zum
ersten Weltkrieg erreichten. In den letzten 5 Jahren vor dem Krieg liberstieg
der Betrag, der jihrlich von der Staatsbank als Darlehen vergeben wurde, die
Summe von 200 Mill, Rubel. 1913 wurden 77 300 Darlehen im Gesamtwert von
254,5 Mill. Rubel vergeben, Unmittelbar von der Bank und ihren Filialen wur-
den 12,4 % aller Darlehen bzw. 42,7 % der Gesamtsumme vergeben. Die restliche
Darlehensvergabe nahm ihren Weg iiber Vermittler: Zu einem Drittel bis zur
Hilfte w% die Eisenbahn daran beteiligt; den Hauptanteil aber bestritten Privat-
banken.

Ab Mitte des 1. Jahrzehnts des 20. Jh. gingen Kommerzbanken von ihrer Mitt-
lertédtigkeit zur Vergabe von Warenkrediten aus eigenen Mitteln liber. Sie be-
teiligten sich sogar am Getreidehandel - auf Kommissionsbasis oder aus eigenen
Mitteln -, obwohl dies ihren Statuten widersprach. 1911 vergaben 26 von den
33 tédtigen Banken Darlehen auf landwirtschaftliche Produkte in Hohe von 984,5
Mill. Rubel, eine Summe, die den Getreidekredit der Staatsbank um ein Dreifa-
ches libertraf.l7 Diese Privatbanken wurden so michtig, daB sie die Kreditbe-
dingungen eigenméichtig diktierten und besonders den Prozentsatz fiir Darlehen
bestimmten, den zuvor die Staatsbank festgelegt hatte.

Insgesamt nahm der Warenkredit auf landwirtschaftliche Erzeugnisse und Trans-
portpapiere sichtlich groBere AusmaBe an als der kurzfristige Hypothekarkre-

16 Gosudarstvennyj bank. Kratkij oferk dejatel'nosti za 1860 - 1910 gg., Sankt-
Peterburg 1910, S. 73.

17 Lja¥enko, P. I., Chlebnaja torgovlja na vnutrennich rynkach Rossii, Sankt-
Peterburg 1912, S. 609.
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dit, bei dem von 1893 bis 1916 nur die Staatsbank, unmittelbar oder iiber Ver-
mittler, Darlehen in Hohe ven 2,2 Mill. Rubel vergeben hatte. Doch die priva-
ten Krediteinrichtungen konnten in den letzten 4 bis 5 Vorkriegsjahren einen
mittleren Jahreskredit in Héhe von etwa einer Milliarde Rubel verbuchen. Aller-
dings entfiel diese Summe bei weitem nicht nur auf den eigentlichen Landwirt-
schaftskredit. Bis 1893 waren die Kunden der Staatsbank vorwiegend mit der
Landwirtschaft nicht unmittelbar verbundene GroBkaufleute. Die Situation &n-
derte sieh etwas, als 1893 die neuen Richtlinien in Kraft traten, die den Akzent
zugunsten der Landwirte verlagerten. Doch der Anteil der Héndler blieb weiter-
hin auBerordentlich hoch und nahm im Laufe der Zeit erneut zu. Waren die
Landwirte 1895 noch mit 62 % an der Gesamtsumme der Darlehen beteiligt, so
bewegte sich ihr Anteil nach der Jahrhundertwende zwischen 15 % und 38 %.
Der Lowenanteil an Mitteln, die von privaten Kreditinstituten vergeben wurden,
ging gleichfalls an die groBe und mittlere Handelsbourgeoisie. 18

Dennoch iibte der Warenkredit alles in allem spiirbaren EinfluB darauf aus, daB
sich sowohl auf dem Binnenmarkt als auch in der Landwirtschaft die kapitalisti-
schen Verhiltnisse durchsetzten. Das Riesenheer der kleinen Aufkéufer, das
beim Aufkauf landwirtschaftlicher Erzeugnisse die Mittlerrolle gespielt hatte,
wurde vom groBen Handels- und Bankkapital allméhlich verdringt oder zu des-
sen Agenten gemacht. Dies fithrte dazu, daB die Landwirte ihre unproduktiven
Ausgaben verringern konnten, und bot ihnen objektiv gréBere Moglichkeiten,
zusiitzliche Mittel in die Produktion zu investieren. Der Bankkredit mit seinen
strengen Vorschriften beim Warenlombard stellte auBerdem entsprechende An-
forderungen an die Wirtschaftsfithrung.

Durch ein System vertraglicher Bindungen, bei dem Banken die Produzenten
iiber Industrie- und Handelsfirmen mit Krediten versorgten und so eine splr-
bare Rolle spielten, begilinstigte das Bankkapital die Entstehung und Entwick-
lung einer Reihe wichtiger Zweige der landwirtschaftlichen Produktion. So ver-
groBerten sich mit weitgehender Hilfe gerade der Staatsbank und privater Kom-
merzbanken in dem Vierteljahrhundert, das der Oktoberrevolution voranging,
in Mittelasien die Anbaufliche fir Baumwolle auf das 6fache und der Ernteer-
trag bei Baumwolle auf das 9fache. Ein gleiches Bild bot der Zuckerriibenan-
bau, wo sich die Anbaufliche ebenfalls betrdchtlich vergroBerte. Dies ging
nicht zuletzt auf FinanzierungsmaBnahmen von Banken fiir Zuckerfabrikanten
zuriick, die ihrerseits die landwirtschaftlichen Produzenten mit Krediten ver-
sorgten. Selbst die Erweiterung der Getreideproduktion, die Entwicklung die-
ses Hauptzweiges der russischen Landwirtschaft zum wichtigsten Zweig land-
wirtschaftlicher Warenproduktion wére ohne den Zustrom von Bankkapital un-
moglich gewesen.

AuBer den aufgefiihrten Kreditformen wurden von den staatlichen und priva-
ten Krediteinrichtungen auch einige andere praktiziert. Die Grundeigentiimer,
die sich am besten auf die neuen Bedingungen eingestellt hatten - der Unter-
nehmertyp unter den Landwirten -, nutzten anch verschiedene Formen des

kommerziellen Kredits ~ den On-call-Kredit (mit Preisfestsetzung erst bei Ab-
ruf der Ware) auf Wertpapiere und Wechsel sowie Handelswechsel mit zwei Un-
terschriften u. dgl. m. Leider weisen die Bankbilanzen die Summen, die dabei

18 Korelin, A. P., Krupnyj sel'skochozjajstvennyj kredit v kapitalistieskoj
Rossii = Istoriteskie zapiski, Bd. 106, Moskva 1981, S, 197.

19 Kacenelenbaum, Z. S., Sel'skochozjajstvennyj kredit v Rossii, in: Socialisti-
Zeskoe chozjajstvo, 6 - 7/1923, S, 126 - 128.
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auf die Landwirte entfielen, nicht im einzelnen aus. Aus den Rechnungsunter-
lagen einzelner groBer Herrengiliter geht indessen hervor, daB nicht selten
mehr Zinsen flir Handelskredite als fiir Hypothekendarlehen gezahlt wurden.

Ein anderer Teil der Landwirte, vor allem der kleineren, wohl aber auch der
aktiveren, wurde Kunde bei den Kreditgesellschaften auf Gegenseitigkeit -
Einrichtungen mit bescheideneren finanziellen Mitteln, die aber dennoch alle
wesentlichen Bankoperationen téitigten. Die Zahl dieser Einrichtungen und

ihre Umsitze stiegen, besonders nach 1905, schnell. Waren es 1900 insgesamt
117 Gesellschaften mit ca. 83 400 eingeschriebenen Mitgliedern, so lag ihre Zahl
Ende 1914 bei 1 177, Ihre Gesamtbilanz hatte damals eine Héhe von 1 Mrd. Ru-
bel, und die Mitgliederzahl betrug mindestens 650 000. Die Darlehen, die allein
1914 von diesen Gesellschaften vergeben wurden, iiberstiegen die Summe von
700 000 Rubel.2! Urspringlich konzentrierten sie sich auf die Stidte und
dienten vorzugsweise den Bedlrfnissen von Industrie und Handel. Aber dann
Uberzog ihr Netz allméhlich auch lindliche Gegenden. 1910 hatte schon die
Halfte dieser Gesellschaften ganz oder weitgehend landwirtschaftlichen Charak-
ter. Nach den unvollstindig vorliegenden Rechnungsunterlagen dieser Einrich-
tungen setzten sich die dortigen Schulden der Landwirte zum 1. Januar 1911
wie folgt zusammen: Solawechsel 6,4 Mill. Rubel, verpfindete landwirtschaft-
liche Erzeugnisse 4,6 Mill. Rubel, die iiblichen Wechsel mit 2 Unterschriften

69 Mill, Rubel.

Das wachsende Betdtigungsfeld dieser Einrichtungen erforderte einen hdéheren
Organisationsgrad, so daB 1909 eine spezielle Zentralbank der Kreditgesell-
schaften auf Gegenseitigkeit ihre Téatigkeit aufnahm. Die Hauptaufgabe dieser
Bank bestand darin, Geldreserven zu mobilisieren und eine Mittlerfunktion

zu Ubernehmen, wenn die Kapitalbestinde der Gesellschaften entsprechend
ihren Bediirfnissen neu verteilt werden muBten. Zu diesem Zweck vergab das
Direktorium der Bank Kredite an private Kommerzbanken und einige ihrer
groBen Geschiftspartner.

Wie bereits erwdhnt, suchten die Banken auch Bauernwirtschaften in ihre Kre-
ditvergabe einzubeziehen. So vergab die Staatsbank seit 1894 auBer Solawech-
sel- und Warenkrediten auch spezielle Darlehen zum Ankauf landwirtschaftlichen
Inventars. Diese Darlehen in Hohe der Kosten flur Maschinen und Geridte mit
einer Laufzeit bis zu 3 Jahren gelangten nicht zu den Kreditnehmern, sondern
zu den Betrieben, bei denen der Kauf stattfand. Obwohl diese Kreditform fiir
alle Landwirte gedacht war, machten von ihr vor allem Bauern Gebrauch, die
dafir nicht besonders kostspielige, in der Regel ganz einfache Gerdte und Ma-
schinen kauften. Die Hohe dieses Kredits schwankte; insgesamt diirfte sie vor
1910 kaum einige hunderttausend Rubel im Jahr Gberstiegen haben. Erst in den
letzten Vorkriegsjahren stieg sie auf 10 Mill. bis 16 Mill. Rubel an. Fir den
Zeitraum von 1895 bis 1915 lag die gesamte Darlehenssumme bei etwa 74 Mill.
Rubel.

Die so schwache Beteiligung der béuerlichen Bevélkerung an der Entwicklung
der Kreditaktionen lag nicht allein an der relativen Kapitalarmut des russischen
Dorfes, am schlechten Stand bei der Bereitstellung von Kreditmitteln oder an
rechtlichen Benachteiligungen des Bauernstandes, sondern auch an den ver-
streuten Standorten der Bauernwirtschaften, die damit dem Einzugsbereich der
Bankfilialen entzogen waren.

20 Anfimov, A, M., Krupnoe pome3¢&ié'e chozjajstvo Evropejskoj Rossii (konec
XIX - nazalo XX y.), Moskva 1969, S. 237 f.
21 Statisti€eskij sbornik za 1913 - 1917 gg., Petrograd 1917, S. 488
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Die Kreditmoglichkeiten fiir Bauern nahmen betréichtlich zu, als nach 1905 in
kurzer Zeit ein Netz von Einrichtungen des Kleinkredits entstand, die auf
kooperativen, ortlichen Selbstverwaltungs- und béuerlich-genossenschaftlichen
Grundlagen beruhten. Bei der Entwicklung des kooperativen Kredits stand RuB-
land an der Weltspitze. Bei Ausbruch des ersten Weltkrieges gab es dort etwa
20 000 Kredit- bzw. Spar- und Darlehensgenossenschaften, Semstvo-Kassen fur
Kleinkredite sowie biuerliche Spar- und Darlehenskassen, von denen nahezu
45 % der Bauernwirtschaften Kredite erhielten. Diesen Einrichtungen standen
954 Mill. Rubel an Mitteln zur Verfiigung, davon 187 Mill. Rubel Eigenkapital,
607 Mill. Rubel Anleihen bei Privatleuten und Einlagen von Privatleuten sowie
160 Mill. staatliche Zuschiisse, die vor allem aus Krediten der Staatsbank be-
standen.22 Die Bank gewihrte den Einrichtungen des Kleinkredits Darlehen
auf deren Grundkapital, aber auch auf Getreide und andere landwirtschaftliche
Erzeugnisse. Bei der Bereitstellung von Mitteln fiir diese genossenschaftlichen
Kreditanstalten begannen private kommerzielle Institute allméhlich eine immer
groBere Rolle zu spielen. Diese wurde immer spiirbarer, als sich Einrichtungen
des Kleinkredits zu Verbinden zusammenschlossen, denen die Aufgabe zufiel,
Kapital zu mobilisieren, und die deshalb bei Privatbanken sowie Kreditgesell-
schaften auf Gegenseitigkeit Kredite aufnahmen, zugleich aber auch freie Mit-
tel dort anlegten. Sicher war der Stellenwert dieser Operationen in der Ge-
samtbilanz der Einrichtungen des Kleinkredits noch unbedeutend, aber die
tendenzielle Zunahme des kooperativen Kredits im gesamten kapitalistischen
Kreditsystem des Landes trat damals ziemlich deutlich hervor. Der kooperative
Kredit selbst fand eine passende Organisationsform im Bankwesen.

1908 nahm die Warschauer Bank kooperativer Genossenschaften ihre Tétigkeit
auf, und 1912 folgte die Moskauer Volksbank. Diese Banken leisteten Mittler-
dienste bei der Mobilisierung freien Kapitals und nahmen zu diesem Zweck Kon-
takte zu den groBten Kommerzbanken auf. Die Moskauer Volksbank vermittelte
auch den Absatz der landwirtschaftlichen Produktion, traf dabei Vereinbarun-
gen mit einer Reihe von ausliéndischen Firmen und bemiihte sich, in stérkerem
MaBe ausléindisches Kapital fiir ihre Operationen zu erschliefen.

So widerspiegeln die Entstehung und Entwicklung der hier betrachteten land-
wirtschaftlichen Kreditformen das vielschichtige, widerspriichliche Bild der
sozialokonomischen Entwicklung des russischen Dorfes. Der eigentliche land-
wirtschaftliche Kredit, ins Leben gerufen von den Erfordernissen der sich ent-
wickelnden Ware-Geld-Beziehungen, ging bis zur Mitte des 1. Jahrzehnts des
20. Jh. in der Gesamtheit der Mittel, die Grundeigentiimer von privaten und
staatlichen Hypothekeninstituten erhielten, so gut wie unter. Die Hypotheken-
darlehen, die anfangs einen bis zu einem gewissen Grade hemmenden EinfluB
auf die Mobilitit des Grundeigentums und auf die Beseitigung der feudalen
Standeordnung ausiibten sowie Kapital aus der Landwirtschaft in nichtlandwirt-
schaftliche Bereiche umleiteten, trugen insgesamt doch zur Entstehung jener
Bedingungen bei, die die Entwicklung des Agrarkapitalismus in die Tiefe und
in die Breite ermoglichten. Obwohl die Hypothekendarlehen nach AusmaB und
Verbreitungsgrad zu den wichtigsten Formen der Landwirtschaftsfinanzierung
gehérten, wurden sie offensichtlich groBtenteils nicht fiir die landwirtschaft-
liche Produktion verwendet. Sie erfiillten vielmehr vor allem Bediirfnisse, die
mit Umverteilungen des Grundeigentums zusammenhingen. Dieser ProzeB war

in den entwickelten kapitalistischen Lidndern des Westens damals im wesentlichen
bereits abgeschlossen.

22 Central'nyj Gosudarstvennyj istorieskij archiv SSSR, fond 502, opis' 4,
delo 13293, Bl1, 270 f£.
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Erst seit der 2. Hélfte der 90er Jahre kam eine Reihe neuer Kreditformen auf,
deren Bedingungen speziell auf die Bediirfnisse von Wirtschaften zugeschnitten
waren, die den kapitalistischen Weg einschlugen. Aber die neuen Kreditformen
setzten sich nur zégernd durch. Dies ging zum einen auf Besonderheiten der
Bankkunden zuriick, die sich in ihrer Mehrheit nur unter groBen Schwierigkei-
ten mit den Methoden einer kapitalistischen Wirtschaftsfithrung befreunden
konnten und an der zéhlebigen gutsherrlichen Neigung zum sozialen Parasiten-
tum festhielten. Zum anderen war das auf den allgemeinen Kapitalmangel im Lan-
de und auf die Vielzahl halbfeudaler Uberreste im Dorfe zuriickzufiihren.

Wichtig erscheint der Hinweis, daB der Staat als Initiator neuer Kreditformen
auftrat. Wihrend er mit seiner Politik zuvor als Konservator des Abarbeitungs-
systems der Gutswirtschaften hervortrat und mit seinen MaBnahmen den adeli-
gen sowie den béuerlichen Gemeinde-Grundbesitz unterstiitzte, sah er sich seit
Ausgang des 19, Jh. gezwungen, formal alle Schichten von Landwirten allmih-
lich in die Kreditvergabe einzubeziehen und damit den Ubergang zu kapitalisti-
schen Methoden der Wirtschaftsfiihrung nicht nur anzuregen, sondern sogar
direkt darauf hinzuwirken. Darin #uBerte sich im Endergebnis eine immer deut-
lichere Abhéingigkeit der Entwicklung der Landwirtschaft von den allgemeinen
GesetzmiBigkeiten einer kapitalistischen Organisation der Wirtschaft im Landes-
mabBstab, und dahin dréngten auch die allgemeinen GesetzmiBigkeiten des kapi-
talistischen Kreditsystems. Auf Initiative des Staates wurden Kommerzbanken
und Kreditgesellschaften auf Gegenseitigkeit zu Solawechsel- und Lombardge-
schiften herangezogen. Anfangs leisteten sie Mittlerdienste fiir die Staatsbank.
Dann aber begannen sie faktisch alle Bedingungen dieser Operationen zu bestim-
men. Mehr noch als das: Als GroBinhaber von Hypothekenpfandbriefen und
Agrar-Bank-Aktien sowie als Kreditgeber fiir immer breitere Schichten von Land-
wirten drangen die privaten Kreditinstitute tief in das System des privaten
Grundeigentums ein. Insgesamt {ibte der russische landwirtschaftliche Kredit
alle grundsitzlichen und die wesentlichsten Funktionen des kapitalistischen Kre-
dits aus, und er wies dessen hauptséchliche Organisationsformen in ihrer Gesamt-
heit auf. Zwar blieben seine Entstehungs- und Entwicklungsphasen etwas hinter
den entsprechenden Etappen des Kreditsystems in den entwickelten kapitalisti-
schen Léndern des Westens zuriick. Da er jedoch die Hauptziige und den allge-
meinen Entwicklungsstand der landwirtschaftlichen Produktion RuBlands wider-
spiegelte, wurde er wie in allen kapitalistischen Liéndern zu einem wichtigen Fak-
tor, der die Entwicklung des Agrarkapitalismus beschleunigte und die Landwirt-
schaft in ein einheitliches Volkswirtschaftssystem einbezog, mit allen sozialékono-
mischen und politischen Folgen, die daraus erwuchsen.

(Ubersetzt von Fedor Kretschmar)
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0. Einleitung

Als zu Beginn der 80er Jahre in den kapitalistischen Léndern eine neue zykli-
sche Weltwirtschaftskrise ausbrach, erwachte wiederum das Interesse marxisti-
scher und nichtmarxistischer Ukonomen sowie Wirtschaftshistoriker fiir die
Weltwirtschaftskrise von 1929 bis 1932/33. Sie verglichen die jeweils herrschende
politische und 6konomische Situation sowie Erscheinungsbild, Verlauf und Aus-
maB dieser beiden 50 Jahre auseinanderliegenden schweren Erschiitterungen

des Kapitalismus. GroBe Aufmerksamkeit wurde dabei den verschiedenen Konzep-
tionen zur Krisenbekémpfung und -Uberwindung gewidmet.l Auch in der Gegen-
wart hélt dieses Interesse wegen so mancher andauernder Krisenprozesse wei-
ter an.

In einigen wirtschaftshistorischen Arbeiten wird fir die Zeit von 1929 bis 1932/
33 ausfiihrlich dargelegt, mit welchen staatlichen Eingriffen in das gesamte
Wirtschaftsleben und welchen Programmen vor allem in Deutschland Schritte
zur Stabilisierung des monopolkapitalistischen Systems, zur Belebung der Wirt-
schaft und zur Sicherung der erweiterten Reproduktion unternommen wurden. 2
Besonders interessiert die Frage, welche Rolle Staatshaushalte und Zentralban-
ken spielten, da hier wichtige Probleme des staatsmonopolistischen Kapitalismus
bertihrt werden.

1 Vgl. Kuczynski, J., Erinnerungen an die grofie Krise Anfang der dreifiger
Jahre, in: IPW-Berichte, 12/1982; Mottek, H., Die Krisen und die Entwick-
lung des Kapitalismus, Berlin 1982; Héhme, H.-J., Probleme des gegenwirti-
gen kapitalistischen Krisenzyklus = IPW-Forschungshefte, 2/1982; Am Rande
der Krise. Thesen zum 26. Kieler Konjunkturgesprich = Kieler Diskussions-
beitrdge 89, hg. v. Institut fiir Weltwirtschaft Kiel, September 1982, o. O.
o. J.; Kowalski, R., Widerspriiche der Kapitalakkumulation und Regulierungs-
krise = IPW-Forschungshefte, 1/1983,

2 Kuczynski, Th,, Die unterschiedlichen wirtschaftspolitischen Konzeptionen
des deutschen Imperialismus zur Uberwindung der Wirtschaftskrise in
Deutschland 1932/33 und deren Effektivitit, in: Wirtschaft und Staat im Im-
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Mit der Weltwirtschaftskrise von 1929 bis 1932/33 wurde zweifellos eine neue
Phase der staatsmonopolistischen Regulierung eingeleitet. In Deutschland war

in der 2. Hélfte des Jahres 1932 und in den USA Anfang 1933 eine Hinwendung
zur antizyklischen Regulierung erfolgt. "Von den beiden Hauptherden der Krise
(USA und Deutschland - K. L.) breitete sich die Wende zur antizyklischen Regu-
lierung auch auf andere Linder aus, wenn auch zunichst noch abgeschwécht."
Letzteres trifft ebenso auf GroBbritannien zu. "Abgeschwicht" bedeutet hier,
daB zwar einige wichtige Voraussetzungen fiir diese Art der Regulierung ge-
schaffen wurden, aber aus noch zu klidrenden Griinden brauchten sie nicht bzw.
zunéichst nicht genutzt zu werden. Dagegen wurden andere, in einigen Léndern
schon linger praktizierte Methoden angewendet, wie auBenwirtschaftliche, pro-
tektionistische RegulierungsmaBnahmen (z. B. Ottawa-Vertrége von 1932),
staatliche Begiinstigung des Konzentrationsprozesses des Kapitals und Rationa-
lisierung der britischen Industrie. Auf diese fiir die weitere Entwicklung des
britischen staatsmonopolistischen Kapitalismus recht bedeutsamen MaBnahmen
kann im Rahmen dieser Studie nicht eingegangen werden. Hier wird vor allem
die Aufmerksamkeit auf die finanzwirtschaftliche Regulierung gerichtet.

Finanzpolitisch bedeutete die antizyklische Regulierung, dem Staat Notenbank-
kredit zur Verfiigung zu stellen und von der Politik des Haushaltsgleichgewichts
zur Defizitfinanzierung {iberzugehen. Dazu waren jedoch tiefschneidende Ein-
griffe in den Kreditmarkt und eine Abkehr von der bis dahin "traditionellen"
Wihrungspolitik notwendig. Die Abkehr GroBSbritanniens vom Goldstandard war
hinsichtlich der Wihrungspolitik und des Verhiéltnisses zwischen Wiahrungs- und
Haushaltspolitik eine Wende und kam einer "Revolution" in der burgerlichen
Wiahrungs- und Finanztheorie gleich. Sie wirkte sich zudem gravierend auf das
Weltwdhrungsgefiige aus. DaB damals der finanzwirtschaftlichen Regulierung

in vielen Liéndern eine so groBe Bedeutung beigemessen wurde, ergab sich wohl
in erster Linie aus den starken Stérungen der internationalen Kreditbeziehun-
gen, die auf der Weltwirtschaft lasteten. Dies hing auch damit zusammen, daf
in der Weltwirtschaftskrise Wiahrungen, Banken und Staatsfinanzen wie nie zu-
vor in den Sog einer Krise gerieten und die Erschiitterungen des Finanz- und
Kreditsektors und der Zusammenbruch der Wihrungen verstdrkend auf den all-
gemeinen Krisenverlauf einwirkten.

1. Staatshaushalte in der Krise

Im Verlauf des Jahres 1931 spitzte sich die zyklische Krise in Deutschland und
GrofBbritannien zu. Die Produktion im Bergbau und in den meisten Industrie-
zweigen, vor allem in den Produktionsgiiter herstellenden Zweigen, ging weiter
zuriick. Der Tiefpunkt der Krise war aber noch keinesfalls erreicht, wie aus
der folgenden Tabelle hervorgeht:

perialismus, hg. v. L. Zumpe, Berlin 1976, S, 215 ff.; Nussbaum, M., Wirt-
schaft und Staat in Deutschland wihrend der Weimarer Republik, Berlin
1978 = Wirtschaft und Staat in Deutschland, hg. v. H, Nussbaum u. L, Zumpe,
Bd. 2; Zumpe, L., Wirtschaft und Staat in Deutschland 1933 bis 1945, Berlin
1980 = Wirtschaft und Staat ..., Bd. 3; dieselbe, Artikel: Staatsmonopolisti-
scher Kapitalismus, in: Handbuch Wirtschaftsgeschichte, Berlin 1981.

3 Mottek, S. 149.
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Tabelle 1

Riickgang der Industrieproduktion und des Bergbaus in Deutschland
und GroBbritannien vom Stand des Jahres 1929 bis zum Krisentiefpunkt*

(in %)

Deutschland GroBbritannien
Bergbau -34,9 (1932) -21,5 (1933)
Verarbeitende Industrie 3G 1933) -15,8 (1932)
Produktionsgiiter ~53,8 (1932) -31,8 (1932)
Verbrauchsgtiter -23,3 (1932) -13,3 (1931)
Insgesamt -42,1 (1932) -16,5 (1932)

* Das Jahr in Klammern bezeichnet den Krisentiefpunkt.

Quellen:

Fiir Deutschland berechnet nach: Konjunkturstatistisches Handbuch 1936,
Berlin 1935, S. 49 (insgesamt, Bergbau, Produktions- und Verbrauchsgiter),
und Hoffmann, W, G., u. a., Das Wachstum der deutschen Wirtschaft, Berlin
(West)/Heidelberg/New York 1965, S. 392 f. (verarbeitende Industrie).

Fiir GroBbritammien berechnet nach: Zentrales Staatsarchiv Potsdam, AA 47 358,
Bl. 61 Rs., The FBI Survey of Britain's Recent Commercial Policy (Reihen fir
verarbeitende Industrie, fur Produktions- und Verbrauchsgiiter sind ungewich-
tete Durchschnitte in Frage kommender Industriezweige).

Arbeitslosigkeit und Kurzarbeit stiegen in erschreckendem Ausmal weiter an.
Im Jahre 1932 betrug in Deutschland der Prozentsatz der Arbeitslosigkeit 44,4 %
(gegeniiber 34,7 % im Jahre 1931) und der Prozentsatz der Kurzarbeiter 22,6 %
(gegeniiber 19,7 % fiir 1931).4 Im Jahresdurchschnitt 1931 lagen in GroBbritan-
nien etwa 21 % der gegen Arbeitslosigkeit Versicherten auf der StraBe und 1932,
dem Jahr mit der héchsten Arbeitslosigkeit, etwa 22 %.9 Besonders betroffen
waren die Beschiftigten der Kohle-, Metall- und Schiffbauindustrie. Es bilde-
ten sich Notstandsgebiete heraus, in denen die Arbeitslosigkeit liberdurch-
schnittlich hoch war.

Die Zirkulationssphére wurde ebenfalls im Sommer bzw. Frithherbst 1931 in bei-
den Léndern heftig erschiittert.

In GroBbritannien brach eine Wahrungskrise aus, in Deutschland kam es zu
einer Bank-, Kredit- und Wihrungskrise. Im Unterschied zu Deutschland blieb
der Banksektor in GroBbritannien im wesentlichen intakt. Trotz dieses bedeu-
tenden Unterschiedes heizte die nun auch die Zirkulationssphire auBer Funk-
tion setzende Krise in beiden Liéndern die Krise in der Produktionssphéire wei-
ter an, wozu in nicht geringem MaBe die vollig durcheinandergeratenen inter-
nationalen Wihrungs- und Kreditbeziehungen beitrugen.

4 Kuczynski, J., Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus,
Bd. 5: Darstellung der Lage der Arbeiter in Deutschland von 1917/18 bis
1932/33, Berlin 1966, S, 197 f.

5 Berechnet nach: Statistical Abstract of the United Kingdom 1936, Bd. 81,
London 1937, S, 132 f. - Der Anteil der Versicherten an den Beschiftigten
ist m. E, hoch gewesen (vgl. ebenda, S. 128, 134).
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Diese sehweren Erschiitterungen lieBen stérker als zuvor die Beziehungen zwi-
schen Staatshaushalt und Wirtschaft in den Mittelpunkt der Uberlegungen der
biirgerlichen Ukonomen und Politiker riicken. Nach ihrer Meinung war die Mog-
lichkeit, mit finanzwirtschaftlichen Methoden den ReproduktionsprozeB regulie-
rend zu beeinflussen, bereits vor der Krise vorhanden. Sie ergab sich aus der
volkswirtschaftlichen Bedeutung des Staatshaushaltes, die er bereits im Laufe
der 20er Jahre erlangt hatte. Mehr als ein Viertel des Nationaleinkommens wur-
de in Deutschland und GroBbritannien iiber den Staatshaushalt umverteilt (vgl.
Tab. 2). Doch resultierte die enger gewordene Verkettung der 6ffentlichen
Haushalte mit dem ReproduktionsprozeB nicht nur aus der GréBenordnung staat-
licher Einnahmen und Ausgaben, sondern auch und nicht zuletzt aus deren
vielfidltigen Regulierungsfunktionen und -wirkungen. Die Haushaltspolitik be-
einfluBte Verlauf und Dauer der Krise sowie das AusmaB ihrer Folgen. Umge-
kehrt wirkte sich auch die Krise auf den Staatshaushalt aus; die Anforderungen
an die Staatskasse waren gestiegen, die Steuereinnahmen aber zulickgegangen.

Tabelle 2

Staatsausgaben und Nettosozialprodukt (NSP) in Deutschland
und GrofBbritannien zu Faktorkosten 1925 bis 1934
(in 1fd. Preisen)

Jahr Deutschland GroBbritannien
Staats- NSP Anteil Staats-  NSP Anteil
ausgaben von ausgaben von
in Mill. M in Mill, M (1) an (2) in Mill. & in Mill, & (3) an (4)
(1) (2) in % (3) (4) in %
1925 14 014 67 346 20,8 1072 4 091 26,2
1926 15 654 65 472 23,9 1 106 4 030 27,4
1927 17 240 80 466 21,4 1106 4 268 25,9
1928 19 571 83 964 23.3 1095 4 277 25,6
1929 19 721 79 491 24,8 1107 4 301 25,7
1930 20 018 71 862 27,9 1 145 4 076 28,1
1931 17 064 58 484 29,2 1 173 3779 31,0
1932 14 445 50 782 28,4 1138 3 681 30,9
1933 16 129 56 764 28,4 1 066 3 846 20,7
1934 17 872 64 604 27,7 1 061 4 004 26,5
Quellen:

(1) Hoffmann, W. G., u. a., Das Wachstum der deutschen Wirtschaft seit der
Mitte des 19. Jahrhunderts, Berlin (West) /Heidelberg/New York 1965, S. 802 f.,
825 f.; (2) ebenda, S. 259 ff.; (3) Peacock, A. T./Wiseman, J., The Growth

of Public Expenditure in the United Kingdom, London 1967, S. 164 f.; (4)
Deane, Ph./Cole, W. A., British Economic Growth 1688 - 1959: Trends and
Structures, Cambridge 1969, S. 330 f.

Wenn wir zunidchst die quantitative Seite der Entwicklung der Staatshaushalte in
der Krise verfolgen (vgl. Tab. 3), stellen wir fest, daB in Deutschland bereits
v or der Krise eine defizitdre Kluft zwischen Einnahmen und Ausgaben be-
stand, die sich seit Beginn der Krise in raschem Tempo erweiterte. Der Staats-
haushalt in GroBbritannien ging dagegen mit Uberschiissen in die Krise; erst

in den Finanzjahren 1929/30 und 1930/31 traten Defizite auf. Betrachten wir
nochmals Tab. 2: Nachdem in Deutschland bis 1930 und in GroBbritannien sogar
noch bis 1931 vom Staat mehr ausgegeben wurde als in den Vorjahren, wurden
die Staatsausgaben in Deutschland 1931 und in GroBbritannien 1932 gekiirzt.
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Tabelle 3

Abschliisse der zentralen Haushalte in Deutschland sowie in
GrofBbritannien und Nordirland von 1927/28 bis 1932/33

Finanzjahr Deutschland GroBbritannien und Nordirland
UberschuB (+) Uberschull (+)
oder Defizit (-) oder Defizit (-)
in Mill. Mark in Mill. £

1927/28 - 561,6 + 4,2

1928/29 -1132,3 + 18,4

1929/30 -1 283,17 - 14,5

1930/31 -1 524,9 - 23,3

1931/32 -1 690,0 + 0,4

1932/33 -1 880,0 32,8

Quellen:

Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 53. Jg. 1934, S. 417;
Statistical Abstract of the United Kingdom 1936, Bd. 81, London 1937, S. 169.

Dabei fillt zweierlei ins Auge: Erstens sind in Deutschland die Staatsausgaben
viel stidrker als in GroBbritannien beschnitten worden. Das Jahr 1931 war das
Jahr mit den gréBten Einsparungen. 1932, im schwirzesten Krisenjahr, wurden
die Kluirzungen fortgesetzt. Zweitens sind in Deutschland die Staatsausgaben be-
reits 1933 wieder aufgestockt worden, wihrend in GroBbritannien erst nach

1933 die groBten Kiurzungen und 1934 weitere, wenn auch geringere Kiirzungen
erfolgten.

In der Bewegung der Staatsausgaben spiegelte sich eine unterschiedliche Poli-
tik wider. Sie zeigte sich darin, daB in Deutschland nach einer Phase der Aus-
gabenkiirzung eine Phase der Ausgabenerhdhung folgte. Das war in GroBbritan-
nien nicht der Fall. In Deutschland hoben sich in der Krisenperiode nicht nur
im Staatshaushalt "zwei unterschiedliche Phasen ziemlich deutlich voneinander"
ab: "die Phase der deflationéren, krisenverschirfenden Wirtschaftspolitik der
Briining-Kabinette, ... und die Phase der darauf folgenden, vor allem nach

dem faktischen Wegfall der Reparationen einsetzenden Versuche einer anti-zykli-
schen staatlichen Regulierung, die wiederum mit dem 30. Januar 1933 nicht
endete. "8

Allerdings ist zu beriicksichtigen, daB in Deutschland neben deflationistischen
auch dem entgegenwirkende fiskalische MaBnahmen ergriffen wurden, wie die
Subventionierung der Industrie durch Steuersenkungen und der Landwirtschaft
durch Agrarsubventionen, die namentlich dem ostelbischen GroBgrundbesitz
durch die sog. Osthilfe zugute kamen. Doch es ist gerechtfertigt, von einer
iiberwiegend deflationistischen und insgesamt krisenverschéirfenden Politik zu
sprechen, in deren Rahmen die staatlichen Anteile am Nationaleinkommen noch
starker zugunsten der groBen Kapitaleigentiimer und des GroBgrundbesitzes
umverteilt wurden.

Die deflationistische Politik war etwa gegen Ende des Jahres 1929 unter dem
Koalitionskabinett des rechten Sozialdemokraten Hermann Miiller begonnen wor-
den. Zu dieser Strategie war dieses Kabinett auf starkes Dridngen seitens des

6 Nussbaum, M., S. 388.
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Reichsverbandes der Deutschen Industrie, des Zentralverbandes des deutschen
Bank- und Bankiergewerbes und der Reichsbankleitung iibergegangen. Auch
die Ablésung des sozialdemokratischen Finanzministers Rudolf Hilferding durch
Paul Moldenhauer, der der Deutschen Volkspartei angehérte und zugleich ein
Vertreter des 1G-Farben-Konzerns war, stand dazu in bestimmter Beziehung.
Als 1930 Heinrich Briining, von solch méchtigen Monopolen wie den IG Farben
und der AEG sowie auch von den Schwerindustriellen Otto Wolff, Peter Kléck-
ner und Paul Silverberg gestiitzt, Reichskanzler wurde, verstidrkte sein Kabi-
nett mit Hilfe des Artikels 48 der Weimarer Verfassung, also auf dem Wege der
Notverordnungen, die Deflationspolitik wesentlich.

Diese Politik wurde keineswegs nur aus rein ékonomischen Griinden betrieben.
Sie ging konform mit den damals vorherrschenden Theorien und kniipfte an die
Erfahrungen aus den Jahren der Inflation an. In erster Linie war sie Klassen-
politik der Monopolbourgeoisie und wurde vom biirgerlich-parlamentarischen
System mit der Zielsetzung verwirklicht, die Krisenlasten den Werktitigen auf-
zubiirden. Innenpolitisch war dieser Kurs in die Bestrebungen einfluBreicher
finanzkapitalistischer Kreise eingebunden, mit erhéhter Aktivitit die blirger-
liche Demokratie zu beseitigen und durch eine Diktatur zu ersetzen. AuBenpo-
litisch zielte sie auf eine Aufhebung der Reparationsverpflichtungen.? Auch

ihre krisenverschlimmernde (prozyklische) Wirkung war einkalkuliert.8 Diese
Politik umfaBte einen ganzen Katalog von MaBregeln zur Kiirzung von Léhnen

und Gehiltern, von Leistungen der Arbeitslosenversicherung und von anderen
sozialen Leistungen, die aus dem Staatshaushalt finanziert wurden, sowie zur
Herabsenkung von Preisen und staatlichen Investitionen vor allem im Wohnungsbau
Gleichzeitig wurden die auf dem Massenkonsum lastenden Steuern erhfht. Der
Widerspruch zwischen Produktion und Markt wurde dadurch kiinstlich verschérft.

Ahnliche deflationistische, die Massenkaufkraft beschneidende MaBnahmen ergriff
auch die britische Regierung widhrend der Krise. Doch ist zu beriicksichtigen,
daB hinsichtlich des Zustands der Wihrung, des Preisniveaus und der Kaufkraft
groBe Unterschiede zwischen beiden Léndern bestanden. Zum besseren Verstind-
nis ist ein kurzer Riickblick auf die 20er Jahre angebracht.

Seit 1925 wurde eine Wiahrungspolitik verfolgt, die der allgemeinen Zielsetzung
des britischen Imperialismus untergeordnet war, mit politischen und 6konomi-
schen Mitteln die Stellung GroBbritanniens als Fliihrungsmacht in der kapitalisti-
schen Welt wiederherzustellen. Auch das Ziel, Weltbankier zu bleiben, war darin
eingeschlossen. Seit Mitte der 20er Jahre wurde die Wiahrungspolitik hieran aus-
gerichtet und das Pfund auf Vorkriegsparitédt gehalten, also faktisch liberbewer-
tet. Die Pfundwertstabilisierung, die vorwiegend dem Rentenkapital nilitzte, hing
aber nicht nur mit Weltmachtanspriichen zusammen, sondern hatte tiefe soziale
Wurzeln, wie Eugen Varga darlegte: "Die englische Bourgeoisie war gezwungen,
eine Deflationspolitik zu treiben. KlassenméBig, um beim Fehlen einer Bauern-

7 Vgl. Griibler, M., Die Spitzenverbinde der Wirtschaft und das erste Kabinett
Briining. Vom Ende der Groflen Koalition 1929/30 bis zum Vorabend der Ban-
kenkrise 1931. Eine Quellenstudie = Beitrige zur Geschichte des Parlamenta-
rismus und der politischen Parteien, Disseldorf 1982, S. 235, 237, 442 f.

8 Vgl. Kuczynski, Th., Das Ende der Weltwirtschaftskrise in Deutschland
1932/33, Diss. A, Hochschule fiir Okonomie, Berlin 1972; derselbe, Die un-
terschiedlichen wirtschaftspolitischen Konzeptionen des deutschen Imperia-
lismus zur Uberwindung der Wirtschaftskrise in Deutschland 1932/33 und
deren Effektivitit; Nussbaum, M., S. 272 {f.
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klasse die breite Schicht der Rentner nicht zu verlieren und sich klassenméBig
nicht ganz zu isolieren; Skonomisch, um die Rolle als Weltbankier wiederzuer-
obern. Dies fithrte zu einer Erhohung des Reallohnes der Arbeiter, einer Er-
héhung der Lebenshaltung des ganzen Volkes bei fallender und stagnierender
Produktion, gesteigertem Import und fallendem Export."9

Die mit der Riickkehr zum Goldstandard verbundene Deflationspolitik hatte je-
doch sehr widerspriichliche Folgen fiir die Binnenwirtschaft, die in der Welt-
wirtschaftskrise noch nachwirkten. Die Deflation behinderte die Akkumulation
von Kapital in der Industrie und war eine der Ursachen dafir, daB im Gegen-
satz zu den USA und Deutschland in den meisten Industriezweigen Modernisie-
rungsinvestitionen in ungeniigendem MaBe vorgenommen wurden.

Natiirlich hatte auch in Deutschland die inflationdre Nachkriegspolitik langan-
haltende Folgen, wie Varga vergleichend feststellte: "Die Riickkehr zum Gold-
standard in England bzw. die Wiedereinfiihrung der Goldwéhrung nach der
Inflation in Deutschland haben eine tiefgehende Anderung in der ganzen Wirt-
schaftsstruktur beider Liander hervorgebracht. In England blieb die Rentner-
klasse erhalten, das Lohneinkommen der Arbeiter blieb im Durchschnitt unge-
fahr das der Vorkriegszeit, daher starke Aufnahmefdhigkeit des inneren Mark-
tes bei sehr geschwiichter Konkurrenzfihigkeit auf dem Weltmarkt. In Deutsch-
land hingegen Verschwinden der Rentnerklasse, niedrigere Léhne als in der
Vorkriegszeit; daher eine starke Einengung des inneren Marktes und aus die-
sem Grunde ungeniigende Konkurrenzfahigkeit auf dem Weltmarkte, obwohl die
Last der Kapitalrente unvergleichlich geringer ist,"10

Der verschiirften Weltmarktkonkurrenz versuchte die deutsche Industrie mit
Dumpingpreisen zu begegnen. Aufgrund der Deflationspolitik und fehlender
Schutzzdlle war dieser Weg der britischen Industriebourgeoisie verschlossen.

Auch die Preisentwicklung war bereits in der 2. Hilfte der 20er Jahre in bei-
den Lindern unterschiedlich gewesen und wirkte sich noch wéhrend der Krise
aus:

9 Varga, E., Wirtschaft und Wirtschaftspolitik im I. Vierteljahr 1928, in:
{nternationale Pressekorrespondenz, 48/1928, 5. 878. ! '
10 Derselbe, Ausgewihlte Schriften 1918 - 1964, Bd. 2: Die Wirtschaftskrisen,

Berlin 1979, S. 80.
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Tabelle 4

Entwicklung der Groﬂhandelspréise* in Deutschland
und GroBbritannien 1913 bis 1934

(1928 = 100)

Jahr Deutschland GroBbritannien
1913 71,4 71,4
1924 97,9 118,6
1925 101,4 114,3
1926 95,7 30557
1927 98,6 100,7
1928 100 100
1929 97,9 97,9
1930 89 85,4
1931 79,2 69,3
1932 68,9 52,3
1933 66,6 49,1
1934 70,3 45,9

* Monatsdurchschnitte; die Angaben beruhen auf Verdffentlichungen des
Board of Trade bzw. des Statistischen Reichsamtes.

Quellen:

Berechnet nach: 1913, 1924 - 1927: Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche
Reich, 47. Jg. 1928, S. 110; 1928, 1929: ebenda, 49. Jg. 1930, S. 106; 1930
- 1934: ebenda, 55. Jg. 1936, S. 59.

In beiden Léndern lagen die Preise betrichtlich iiber dem Vorkriegsniveau,
aber in GroBbritannien doch mehr als in Deutschland. In Deutschland veran-
derte sich in den Jahren von 1924 bis 1928 das Preisniveau kaum. Dagegen san-
ken die englischen Preise tendenziell seit 1924. England ist das einzige Land
gewesen, meint Jirgen Kuczynski, wo die Preissenkung ausreichte, um so viele
Werte zu zerstéren, daB die mengenmiBige Erweiterung des Reproduktionspro-
zesses dadurch kompensiert worden sei.ll

Auch wihrend der Krise fielen in GroBbritannien die GroBhandelspreise insge-
samt mehr als in Deutschland, und das, obwohl die Krise Deutschland mit viel
groBerer Wucht traf. Allerdings ist hierbei zwischen einzelnen Branchen zu
differenzieren. In beiden Léndern sank in der Kohle- und Eisen- bzw. Eisen-
und Stahlindustrie die Produktion stédrker als die Preise, d. h., der Schwer-
punkt der privatmonopolistischen Regulierung bestand in einer Produktions-
drosselung.1? In beiden Léndern wichen die entsprechenden Vorgénge in der
Textilindustrie von denen in beiden genannten schwerindustriellen Zweigen ab.
In der Textilindustrie sanken die Preise stirker als die Produktion. Insoweit
dhnelte sich die Entwicklung in beiden Léndern. Doch gab es keine Uberein-
stimmung im AusmaB der Senkungen von Preisen und Produktion. Neben diesen
quantitativen Unterschieden ist beachtenswert, daB sowohl die Zeitpunkte fiir
Produktions- und Preissenkungen als auch die Zeitpunkte, die das Ende der
Krise ankiindigten, nicht Gbereinstimmen (vgl. Tab. 1 - 5 im Anhang).

11 Kuczynski, J., Die Geschichte der Lage ..., Bd. 5, S. 11.
12 Vgl. ebenda, S. 21.

102



Die Deflationspolitik in GroBbritannien wurzelte also vor allem im allgemeinen
Bestreben der Bourgeoisie, einen moglichst hohen Teil der Krisenlasten auf die
Werktitigen abzuwilzen, sowie im theoretischen Konzept, das besagte, die
Staatsfinanzen hitten die Wahrung zu schiitzen. In der Stabilitit der Wahrung
sahen entscheidende Teile der britischen Bourgeoisie das Unterpfand fiir die
Verwirklichung ihrer Weltmachtanspriiche.

Bereits 1930 wurden in GroBbritannien Lohnsenkungen staatlich verfiigt, z. B.
mit dem Gesetz iiber den Bergbau vom Juli 1930, das zu Lohnkiirzungen fiihr-
te. 1930 und 1931 folgten Lohnsenkungen fiir verschiedene Gruppen von Werk-
titigen. Eine bemerkenswerte Analogie zur Praxis in Deutschland zeigt auch

die Tatsache, daB die Labourregierung unter James Ramsay MacDonald (er wur-
de spiiter Regierungschef der sog. nationalen Koalition) in einige Tarifkéimpfe
zugunsten der Unternehmer durch Schiedsspriiche eingriff.

Im Juni 1931 legte das Committee on Finance and Industry einen nach seinem
Vorsitzenden Harold Macmillan benannten Bericht vor, der Vorschlige zur Ver-
besserung der Beschéftigtensituation enthalten sollte, jedoch in dieser Frage
nicht iiber das konventionelle Konzept hinausging. Finf der Kommissionsmit-
glieder, darunter John Maynard Keynes, verfaften ein Minderheitsgutachten
zum Bericht. Es enthielt Vorschlige zur Arbeitsbeschaffung durch staatliche
Investitionen oder durch staatliche Férderung privater Investitionen, die im
Gegensatz zu der im Bericht empfohlenen auf Stabilitit bedachten Geldpolitik
standen.

Trotzdem wurde im weiteren Verlauf des Jahres 1931, einhergehend mit der Ver-
schiarfung der Krise und einer innenpolitischen Kréafteverschiebung, die defla-
tionistische Politik noch wesentlich verstéirkt.

Durch die Finanzkrise erhielten auch in GroBbritannien innenpolitische Aus-
einandersetzungen neuen Ziindstoff. Goldabfliisse, ausgelést durch die deut-
sche Bankenkrise und die Verdffentlichung des pessimistisch gehaltenen Be-
richts der unter Leitung des Bankiers George May stehenden Kommission iiber
die wirtschaftliche Lage, hatten im Zusammenhang mit der Finanz- und Wéh-
rungskrise scharfe innenpolitische Kontroversen zur Folge. Die Kritik konser-
vativer und liberaler Kreise an der Budgetpolitik der Labourregierung nahm zu.
Die Regierung und die Bank of England versuchten, den GoldabfluB durch An-
leihen aus den USA und Frankreich aufzuhalten. Die in Héhe von 50 Mill. Pfund
gewdhrte Anleihe wurde jedoch schnell verbraucht. Eine neue Anleihe machten
amerikanische Bankiers von SparmaBnahmen auf sozialem Gebiet entsprechend
den Empfehlungen der May-Kommission abhiingig.13 Diese hatte Einsparungen
bei den Ausgaben der Arbeitslosenversicherung und bei 6ffentlichen Arbeiten,
zu denen Arbeitslose herangezogen werden sollten, sowie Steuererhéhungen
empfohlen.14 Die Pline stieBen bei den britischen Werktitigen auf empérten
Widerstand. "Den herrschenden Kreisen GroBbritanniens war klar, daB in der
entstandenen Lage ein weiterer Angriff auf das Lebensniveau der Werktitigen
nicht von einer Partei allein gefiihrt werden konnte, sondern daB nunmehr eine
Zusammenfassung aller politischen Krifte der Bourgeoisie, eine Koalition der
biirgerlichen Parteien auf der Tagesordnung stand", schatzt W. G. Trucha-
nowski die damalige Situation ein. 19 Die Koalitionsregierung, die sich als
"Nationale Regierung" bezeichnete und der Mitglieder der Labour Party, der
Konservativen und der Liberalen Partei angehdrten, kam Ende August 1931 zu-
stande.

13 Truchanowski, W. G., Neueste Geschichte Englands 1917 - 1951, Berlin
1962, S. 208,

14 Youngson, A, J., Britain's Economic Growth 1920 - 1966, London 1968, S.
82 f.

15 Truchanowski, S. 208.
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Beriicksichtigt man den antisozialen und den dem traditionellen Konzept ent-
sprechenden Charakter der von dieser Regierung betriebenen Politik wihrend
der Krise, so ist Brian Murphy zuzustimmen, wenn er meint, daB diese Regie-
rung der Form nach als Blindnis aller Parteien und der Effektivitét ihrer Poli-
tik nach als konservative Regierung zu bezeichnen ist. 16 Murphy stellt fest,
daB diese Regierung sich darauf beschrinkte, Rahmenbedingungen fiir die 6ko-
nomische Erholung zu schaffen, worunter sie ein ausbalanciertes Budget, Zoll-
schutz und billiges Geld verstand. Und: "Ein ausbalanciertes Budget bedeutete
hohere Besteuerung und Ausgabensenkung."17

Mit dem Mitte September 1931 verkiindeten Sparprogramm der "Nationalen Regie-
rung" wurden Zuschiisse und Darlehen fiar Vorhaben, bei denen Arbeitslose be-
schiiftigt werden sollten, g'es.trichen.18 Die Bedingungen fiir die Zahlung von
Unterstitzung aus der Arbeitslosenversicherung verschlechterten sich durch

ein neues Gesetz zur Uberpriifung der Bediirftigkeit im November 1931.19 In
England wie in Deutschland und auch in anderen Lindern wurde von unterneh-
merischer Seite behauptet, daB die schwierige Lage der staatlichen Finanzen
hauptsichlich durch die aus der Staatskasse gezahlten Zuschiisse fiir die Ar-
beitslosenversicherung entstanden sei. Natiirlich waren die staatlichen Zuschiisse
mit der zunehmenden Arbeitslosigkeit angestiegen.20 Den eigentlichen Hinter-
grund fiir die Attacken bildete jedoch die Absicht, die Minderung der Leistungen
aus der Arbeitslosenversicherung zu weiterem Lohndruck auszunutzen. Fir das
Haushaltsjahr 1931/32 wurden gleichzeitig einschneidende Steuererhéhungen
vorgesehen. 21 Auch mit dem Finanzgesetz, das fiir den Haushalt 1932/33 maBge-
bend war, wurde der im September 1931 eingeschlagene Sparkurs fortgesetzt.
Der zentrale Staatshaushalt stabilisierte sich 1931/32 voriibergehend. 1932/33
trat jedoch das groBte Defizit wihrend der Krise auf. Sowohl Einnahmen als

auch Ausgaben wichen erheblich von den Voransehlidgen ab.22 Die Einnahmen
waren niedriger als geplant, die Ausgaben etwas héher. Unter anderem wurden
Ausgaben fiir Gewerbe und Industrie sowie fiir Common Serviee gesenkt.23 Die
besonders stark bei den lokalen Haushalten angesetzten SparmaBnahrnen24 fahr-
ten mit Lohnsenkungen und Steuererhéhungen die in GroBbritannien im Gegen-
satz zu Deutschland bereits seit Mitte der 20er Jahre herrschende Deflation fort,
die, wie bereits ausgefiihrt, Folge des 1925 wiedererrichteten Goldstandards war.
Allerdings war der innere Markt in GroBbritannien infolge des Reallohnniveaus
und der Kapitalrenteneinkommen aufnahmeféhiger als der innere Markt in Deutsch-
land,25 und unter Beriicksichtigung der Entwicklung von Lohnen und Beschéfti-
gung ist anzunehmen, dab er es auch in der Krise blieb. 26 Auch die staatliche
Subventionstitigkeit war nicht auf die Schaffung von Arbeitspldtzen oder eine
Belebung der Wirtschaft ausgerichtet. So zeigt eine Aufrechnung der vom Schatz-
amt gezahlten Subventionen2?, daB sie 1930 gegeniiber 1929 erhéht worden waren

16 Murphy, B., A History of the British Economy 1740 - 1970, Bristol 1973, S.
741.

17 Ebenda.

18 Zentrales Staatsarchiv (ZStA) Potsdam, AA 43947, Bl 123 £

19 Truchanowski, S. 215 ff.

20 Vgl. Statistical Abstract of the United Kingdom 1936, Bd. 81, S. 128;
Nussbaum, M., S. 275.

21 ZStA Potsdam, AA 43947, Bl. 146 f.

22 Vgl. Statistical Abstract of the United Kingdom 1936, Bd. 81, S. 169.

23 Vgl. ebenda, S. 174 f.

24 Vgl. ebenda, S. 234 f,

25 Vgl. Varga, Ausgewihlte Schriften 1918 - 1964, Bd. 2, S. 80.

26 Vgl. Kuczynski, J., Die Geschichte der Lage ..., Bd. 5, S. 207, 218;
ebenda, Bd. 25: Lage der Arbeiter in England von 1900 bis zur Gegenwart,
Berlin 1965, S. 156 ff.

27 ZStA Potsdam, AA 43948, Bl. 151.
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und seit 1931 insgesamt zuriickgingen. Die fiir den Zuckerriibenanbau gezahl-
ten Subventionen wurden 1931 gestrichen. Die Zuschiisse fiir die Luftfahrt und
fiir den Wohnungsbau waren jedoch 1931 gegeniiber 1930 erhéht worden. 1932
wurden fir alle drei genannten Gebiete wieder mehr Subventionen gezahlt,

Die 1931 und 1932 bewilligten héheren Zuschiisse fir den Wohnungsbau haben
bei der Uberwindung der Krise keine Rolle gespielt.

1931 betrug die Zahl der von lokalen Behorden in England und Wales errichteten
Héuser etwa 56 000; 1932 wurden 70 000 Hauser, 1933 und 1934 jeweils etwa

56 000 gebaut. 1935 und 1936 waren es weniger. Dagegen stieg der private Woh-
nungsbau seit 1930 ununterbrochen an. Deutlich erkennbar ist ein sprunghaftes
Ansteigen ab 1933. Der private Wohnungsbau tiberwog bei weitem den kommuna-
len. Gleichzeitig ging die Zahl der von Privatunternehmen mit staatlicher finan-
zieller Hilfe errichteten Hiauser immer mehr zuriick. Hatte die Anzahl 1931 noch
etwa 50 000 betragen, so war sie 1933 auf etwa 2 500, 1934 auf 2 900 und 1935
auf 1 100 geschrumpft.28

Tréager der 1933 einsetzenden Belebung der Bauinvestitionen war der private
Sektor. Die Beschiftigung von Arbeitslosen bei 6ffentlichen Arbeiten sowie die
Finanzierung solcher Vorhaben war zu dieser Zeit noch weiter gesunken. Es gab
zwar einige Pléne, Arbeitslose bei der Beseitigung von Elendsquartieren einzu-
setzen, doch erlangte das Regierungsprogramm fiir den Wohnungsbau erst 1935
Gesetzeskraft.

Von Staatshaushaltsausgaben gingen also keine antizyklischen Impulse aus, ob-
wohl diese Méglichkeit, schneller zu einer Belebung der Wirtschaft zu kommen,
in der Uffentlichkeit immer wieder diskutiert wurde. So meldete die Deutsche
Botschaft in London, die diese Diskussionen aufmerksam registrierte, am 2. Fe-
bruar 1933 dem Auswértigen Amt in Berlin: "Das Gefiihl, daB trotz der Aufgabe
des Goldstandards, trotz der groBen Kriegsanleihekonversion (aus methodischen
Griinden werde ich darauf etwas weiter unten eingehen - K. L.), trotz aller
SparmaBnahmen, die erhoffte Besserung der englischen Wirtschaftslage bisher
ausgeblieben ist, hat dazu gefiihrt, daB in verschiedenen einfluBreichen Wirt-
schafts- und Finanzkreisen in letzter Zeit die Neigung sich verstérkt hat, in
einem verstirkten Abweichen von den Grundsitzen orthodoxer Wahrungs- und
Finanzpolitik ein Heilmittel zur Uberwindung der augenblicklichen Schwierigkei-
ten zu suchen".29 Als in der "Times" vom 25. Januar 1933 vorgeschlagen wurde,
ein kinstliches Defizit im Haushalt 1933/34 durch Steuersenkungen zu erzeugen,
gab die Deutsche Botschaft30 in ihrem Bericht dazu folgenden Kommentar: "Das
Ziel des Vorschlags ist, wie offen zugegeben wird, durch die hierin liegende,
kaum mehr verschleierte Kredit-Inflation eine Erhéhung des Niveaus der Waren-
preise herbeizufiithren." Der Vorschlag war auf Ablehnung in der "Financial
News", dem Vertrauensorgan der Bank of England, gestoBen.3l In dem zitier-
ten Bericht wurde darauf hingewiesen, daB auch andere, nicht nidher genannte
"ernsthafte" Kreise eine Defizitfinanzierung verwarfen.32 Es kam zu keiner
durchgreifenden Anderung der Haushaltspolitik, was im Gegensatz zur Entwick-
lung in Deutschland stand.

28 Statistical Abstract of the United Kingdom 1936, Bd. 81, S. 49, - Die Zahlen
fir Schottland und Nordirland sind nicht in privaten und staatlichen Woh-
nungsbau untergliedert, insgesamt aber auch nicht so hoch wie fiir England
und Wales.

29 ZStA Potsdam, AA 43948, Bl. 1.

30 Ebenda, BIl. 2,

31 Ebenda.

32 Ebenda.
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In Deutschland war ab Mitte 1932, mit dem faktischen Ende der Reparationen,
unter der Kanzlerschaft Franz von Papens durch ein nach ihm benanntes Pro-
gramm die zweite Phase der staatsmonopolistischen Regulierung eingeleitet wor-
den. Von der Deflationspolitik wurde zur Defizitfinanzierung lbergegangen.

Das geschah zu einem Zeitpunkt, als in den meisten Léndern (in GroBbritan-
nien zwar noch nicht!), so auch in Deutschland, der Tiefpunkt der Krise pas-
siert worden war, zahlreiche Krisenerscheinungen jedoch noch anhielten und
die Stabilitdt des Kapitalismus weiterhin bedrohten. "Die Verkindung des Papen-
Plans bedeutete einen Wendepunkt. Nunmehr trat die staatliche Wirtschaftspoli-
tik in eine neue Phase. Die Vorstellung, daB die kapitalistische Wirtschaft den
Weg aus der Krise von selbst finden wiirde, daB die 'Selbstheilungskrifte' des
Kapitalismus geniigen wiirden, um die Krise zu liberwinden, wurde endgiiltig
und offiziell fallengelassen. Jetzt hatte der Staat die Aufgabe {ibernommen, die
Konjunkturwende herbeizufiihren oder doch ihr Eintreten zu beschleunigen und
zu verstirken."33 Den Initiatoren des Programms kam es darauf an, die Eigen-
initiative privatkapitalistischer Unternehmer zu fordern. Dazu sollten Steuer-
gutscheine und Beschéftigungsprémien einen Anreiz bieten. Allerdings war die
Wirksamkeit des Programms gering. Erst Ende 1932, nach der Ablosung Papens
durch Kurt von Schleicher, wurden offentliche Arbeiten forciert. Nachdem sich
das deutsche Monopolkapital entschlossen hatte, eine offene, faschistische Dik-
tatur zu errichten, wurden diese Programme und vor allem die ihnen zugrunde
liegenden wirtschaftspolitischen Vorstellungen {ibernommen. Die Uberproduk-
tionskrise miindete in die Riistungskonjunktur. Sie wurde im wesentlichen durch
Defizitfinanzierung des Staates finanziell abgesichert, indem die Reichsbank sog.
Arbeitsbeschaffungs- und Riistungswechsel rediskontierte. 34

2. Die Kreditmarkte in der Krise

Bereits Mitte der 20er Jahre wurde in GroBbritannien die Riickkehr zum Gold-
standard wegen der damit verbundenen Konsequenzen namentlich von Vertretern
des biirgerlich-liberalen Lagers kritisiert, z. B. von dem fiihrenden liberalen
Politiker David Lloyd George und dem Ukonomen Keynes. Die Auseinanderset-
zungen liber die einzuschlagende Richtung der Wihrungs- und Finanzpolitik er-
griffen damals auch die Londoner City. Ein zeitgendssischer Beobachter berich-
tete, Mitte der 20er Jahre habe man in der City einige "Veteranen" finden kon-
nen, die sich an ehrwiirdige Weisheiten erinnerten. AuBerdem habe es bereits
deren "Enkel" gegeben, "Enkel - 'falsch erzogen von Keynes'. Und zwischen
Enkeln und GroBvitern gab es solch eine Barriere im Denken, daB es fiir Tradi-
tion und praktische Erfahrung nicht leicht war, iber sie hinwegzukommen . "35

Trotz dieser Opposition versuchten die Bank of England und die britische Re-
gierung so lange wie méglich am Goldstandard festzuhalten und eine Abwertung,
welche die unausbleibliche Folge gewesen wére, zu verhindern. Angesichts der
1931 passiv gewordenen Zahlungsbilanz, des starken Goldabflusses und des
massenhaften Abzugs kurzfristiger Gelder aus London im Sommer und Frithherbst
1931 erkannten Regierung und Zentralbankleitung in der zweiten Septemberdeka-
de, daB sie diese Haltung aufgeben muBten. 36 Die Aufgabe des Goldstandards

33 Nussbaum, M., S. 376.

34 Siehe zur Finanzierung von Arbeitsbeschaffung und Aufriistung: Zumpe,
Wirtschaft und Staat in Deutschland 1933 bis 1945, S. 84 ff,

35 Anderson, B. M., Economics and Public Welfare. A Financial and Economic
History of the United States 1914 - 1946, Indianopolis 1979, S. 174,

36 Vgl. Varga, Wirtschaft und Wirtschaftspolitik im 3. Vierteljahr 1931, in:
Internationale Pressekorrespondenz, 106/1931 (= Sondernr. 18), S. 2386.
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zog eine Abwertung um rund 30 % nach siech. Mit der Loslésung vom Gold wur-
den wesentliche Hemmnisse fiir die staatliche Kreditausweitung und damit fir
die antizyklische Regulierung beseitigt. 37

Der Pfundabwertung folgten eine Reihe weiterer Schritte, cdie unter dem Zwang
der andauernden Krise in England selbst und in der Weltwirtschaft unternommen
wurden. Sie waren gerichtet auf die Sicherung der britischen Wéhrung, die Sta-
bilisierung der Zahlungsbilanz und des Budgets, auf verbesserten Schutz der
englischen Industrie und eine Verbesserung der AuBenhandelsposition. Im Rah-
men dieses Artikels ist es nicht moglich, auf alle damit im Zusammenhang stehen-
den MaBnahmen einzugehen, obgleich erst ihre Gesamtheit die Weiterentwicklung
des staatsmonopolistischen Kapitalismus in GroBbritannien bewirkt hat.

Die Krise hielt auch nach der Pfundabwertung unvermindert an. Das beweist
die Tatsache, daB die Industrieproduktion nach einer voriibergehenden Erho-
lung widhrend des IV. Quartals 1931 im Jahre 1932 wieder spiirbar zurickging.
Auch die GroBhandelspreise fielen weiter. 38 Eine Krisenwende konnte durch die
Pfundabwertung nicht herbeigefiihrt werden.

Eine besondere Problematik wihrend der damaligen Weltwirtschaftskrise ergab
sich aus der Situation am Kreditmarkt, der international wie auch in einzelnen
Landern in einem noch nie dagewesenen MaBe zerriittet war. Dieser Situation
lagen komplexe Zusammenhénge zugrunde, die teils weltwirtschaftlicher Natur
waren, teils ihren Ursprung in binnenwirtschaftlichen Problemen hatten, wie
Lotte Zumpe dies hervorhebt.39 Deshalb wurden staatliche regulierende Ein-
griffe dringend notwendig. Die Frage, welchen Beitrag der Staatshaushalt bei
der Belebung der Konjunktur finanziell zu leisten habe und aus welchen Quel-
len dieser Beitrag zu speisen sei, wie eine Defizitfinanzierung erfolgen solle,
hing mit der Situation am Kreditmarkt zusammen. Diese war in GroBbritannien
anders als in Deutschland, was ein gewichtiger Grund dafiir war, daB die Ent-
wicklung einen unterschiedlichen Verlauf nahm.

In Deutschland verharrte der Kreditmarkt, auch nachdem die Weltwirtschafts-
krise liberwunden worden war, noch lange in seiner Erstarrung. Ein Zeichen
dafiir war, daB die in zyklischen Krisen iibliche Zinssenkung ausblieb. "Diese
Erstarrung, die im engen Zusammenhang mit dem Weltschuldenproblem zu sehen
ist, driickte sich u. a. in einer anhaltend deflationistischen Tendenz aus, d. h.
in einem anhaltenden Druck der Glaubiger auf die Schuldner zur Riickzahlung
der Schulden. Diese deflationistische Politik charakterisierte auch den deut-
schen Kreditmarkt."40 Die Banken und Industrieunternehmen waren, wie Zumpe
weiter ausfiihrt, bestrebt, in erster Linie Schulden abzutragen. Dadurch wurde
das angesichts der bestehenden Uberkapazititen ohnehin geringe Interesse an
Neuinvestitionen noch mehr gedédmpft. "Diese deflationistische Kreditpolitik, die
von den Privatbanken und der Industrie betrieben wurde, war monopolistische
Regulierung ... Es war eine monopolistische Regulierung der Profitbedingungen,
die zwar zur Entschuldung des Finanzkapitals fiihrte, die aber die erweiterte
Reproduktion nicht begiinstigte, sie eher verhinderte. Dieser fehlerhafte Kreis-

37 Vgl. Mottek, S. 150.

38 Vgl. The Economist, 27. 2. 1932; ebenda, 27. 8. 1932; ebenda, 25. 2. 1933;
Pfleiderer, O,, Pfund, Yen und Dollar in der Weltwirtschaftskrise, Berlin
1937, S. 207, 210, hat exakt die Zahlen des "Economist" in seinen Reihen
fortlaufend wiedergegeben.

39 Zumpe, Wirtschaft und Staat in Deutschland 1933 bis 1945, S. 286 ff.

40 Ebenda, S. 287.
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lauf des Kapitals wurde korrigiert durch die inflationistische Ausgabenpolitik
des Staates. Die zunichst merkwirdige Erscheinung, daB die grundsatzliche
Wende in der staatlichen Ausgabenpolitik nach wie vor von einer gegensétzli-
chen Bewegung am privaten Kapitalmarkt begleitet wurde, war arbeitsteilige
staatsmonopolistische Regulierung. Beide Formen dienten zur Uber-
winduzllg der Krisenauswirkungen und zur Stabilisierung der Profitbedingun-
gen. n

Um den Kreditmarkt wieder funktionstiichtig zu machen, was unerlaBlich fir den
ReproduktionsprozeB war, wurden staatliche MaBnahmen zur Senkung der Zinsen
getroffen. Sie betrafen die Landwirtschaft und die Kommunen. Diese gesamte
Aktion, die sich bis etwa 1935/36 hinzog, wurde durch Regelungen erginzt,

die vor allem die Selbstfinanzierung der Aktiengesellschaften stimulierten.
Staatliche Eingriffe in den Kreditmarkt, um Kreditaufnahme und Neuinvestitio-
nen mittels herabgesetzer Zinsen rentabler zu gestalten, wurden auch von der
britischen Regierung und der Bank of England fiir notwendig gehalten. Doch
war das Zinsniveau niedriger als in Deutschland, und Wirtschaft und Staat
waren nicht so hoch verschuldet. Trotzdem hatten sich auch fiir die englische
Wirtschaft, insbesondere fiir die Wahrung und fiir die auf das internationale
Akzeptgeschift spezialisierten Merchants Banks, ernsthafte Probleme aus dem
Zusammenbruch der internationalen Kreditbeziehungen ergeben. Die fiinf GrofB-
banken, die sog. Big Five (Midland Bank, Barclays Bank, Lloyds Bank, West-
minster Bank, National Provincial Bank), und die anderen Mitglieder des Lon-
don Banker's Clearing House waren aber von diesen internationalen Vorgingen
nicht so stark betroffen gewesen. Sie hatten relativ wenig Auslandsgeschifte
gepflegt. Ihre Barliquiditédt lag hoher als die der deutschen Banken. Hinzu
kam, daB ihre Kredite nicht langfristig angelegt waren; allerdings waren auch
diese in der Krise eingefroren und wurden von ihnen in langfristige Beteiligun-
gen umgewandelt.

Die Zentralbankrate war in London erst im Zusammenhang mit der Pfundabwer-
tung auf 6 % heraufgesetzt worden, um ein weiteres AbflieBen von Kapital
auBer Landes zu verhiiten.43 Im Gegensatz zu Deutschland wurden noch wih-
rend der Krise, némlich schon im 1. Halbjahr 1932, die entscheidenden Schrit-
te zu einer Zinssenkung unternommen. Die Bank of England setzte den Zinssatz
stufenweise von 6 %, wo er Ende Februar stand, auf 2 % bis Ende Juni herab.
Damit wurde auch das Ziel verfolgt, kurzfristiges Auslandsgeld vom Londoner
Mark fernzuhalten. Doch hitte das allein noch nicht geniigt, um das Zinsniveau
zu senken. "Das Hauptbemiihen ... galt der Konversion der 1929 bis 1947
rickzahlbaren Kriegsanleihe zu 5 Prozent, welche die kurzfristigen Zinssétze
hochhielt, in eine 3 1/2prozentige Kriegsanleihe, zahlbar je nach Regierungs-
option, frithestens 1952. Es war eine Staatsaktion, da die Anleihe sich auf
2,085 Milliarden Pfund belief, das waren 27 Prozent der Staatsschuld oder 38
Prozent der an der Londoner Bérse notierten englischen Wertpapiere. Die Kon-
version war ein Erfolg; 92 Prozent der Anleihe wurden umgetauscht. Der Satz
fur Schatzwechsel fiel von 4,94 Prozent im Januar auf 0,55 Prozent im Septem-

ber und die Zinsen fiir Bankeinlagen von 4 im Januar auf 1/2 Prozent im Ju-
ni."44

41 Ebenda, S, 287 f.

42 Born, E,, Geld und Banken im 19. und 20. Jahrhundert, Stuttgart 1977,
S 5031,

43 Kindleberger, Ch. P., Die Weltwirtschaftskrise 1929 - 1939, S, 188 = Ge-
schichte der Weltwirtschaft im 20. Jahrhundert, hg. v. W. Fischer, Bd. 4,
Miinchen /Harmondsworth 1979,

44 Ebenda, S. 188 f.
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Ein weiterer Effekt bestand darin, daB der Staatshaushalt den Kreditmarkt fir
Tilgung und Zinsenzahlung nicht mehr so stark beanspruchen muBte, wie dies
ohne Konversion der Fall gewesen wire.

Die Bank of England betrieb 1932 und 1933 Offenmarktpolitik, indem sie vor
allem Staatspapiere bei den Kreditbanken aufkaufte, so daB sich deren Gutha-
ben bei der Zentralbank erhthten. Der Kapitalmarkt wurde erst ab 1934 wieder
stiarker fiir industrielle Emissionen in Anspruch genommen:

Tabelle 5

Britische Neuemissionen von 1929 bis 1934*
(in Mill. Pfund)

Jahr Neuemissionen Davon industrielle Anteil der industriellen

insgesamt Neuemissionen an allen Neuemissionen
in %

1929 244 208 85

1930 235 137 58

1931 90 50 56

1932 115 80 70

1933 130 75 58

1934 163 124 76

* Dje Statistik beruht auf Schitzungen der Bank of England. Ausgeschlossen
wurden Konversions- und Fundierungsemissionen sowie Anleihen mit einer
Laufzeit von 1 Jahr und weniger. Emissionen der Investment Trusts wurden
ebenfalls ausgeschlossen.

Quelle:

Nach: Pfleiderer, O., Pfund, Yen und Dollar in der Weltwirtschaftskrise,
Berlin 1937, S. 35.

Das Kreditvolumen der Londoner Clearing-Banken zeigt ebenfalls, daB erst im
Laufe des Jahres 1933 der Kreditmarkt fliissiger wurde, was immerhin viel fri-
her als in Deutschland geschah.

Die Eingriffe in den Kreditmarkt erfolgten jedoch nicht nur, um ihn durch
Zinssenkung aufzulockern, sondern es wurde auch versucht, Kredite zu len-
ken und fiir die zu belebende Binnenkonjunktur und fir den Sterlingblock, einem
sich unter britischer Fiihrung formierenden Wiahrungsblock, zu reservieren.
Eine Schwiche der britischen Wirtschaft in den 20er Jahren hatte, was das Ver-
héltnis zu Inlandsinvestitionen anlangt, in dem iiberhdhten Kapitalexport be-
standen. In der Weltwirtschaftskrise war spontan auch der britische Kapitalex-
port zum Erliegen gekommen. Eine Emissionssperre, die im Juni 1932 zwischen
dem Schatzamt, der Bank of England, den Boérsen und den Emissionshéusern
vereinbart worden war4%, um die Konversion der Kriegsanleihe zu sichern, wur-
de erst 1933 und 1934 etappenweise gelockert, d. h., sie wurde nicht aufgeho-
ben, sondern diente einer Lenkung. "Praktisch ist die stille Emissionssperre,

45 ZStA Potsdam, AA 43950, Bl. 109, Deutsche Botschaft London an AA v.
21, T: 1934,
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die urspriinglich dazu gedacht war, den Erfolg der Kriegsanleihe-Konversion
zu sichern, damit zu einer MaBnahme geworden, den englischen Kapitalmarkt
vor unbeschrénkten Anforderungen des Auslands zu schonen ... Die Emissions-
sperre ist in der englischen Uffentlichkeit, und nicht zuletzt in Londoner Hoch-
finanzkreisen, wiederholt kritisiert worden."46 Wie in diesem Schreiben weiter
ausgefiihrt wurde, genehmigte das Schatzamt seit 1934 auf Antrag "Kapitalemis-
sionen der folgenden Kategorien ...: 1.) Sterling-Ausgaben zu Gunsten eines
Landes, das dem Sterling-Block angehért und deren Erlés dazu bestimmt ist,
die Sterlingguthaben des Schuldnerlandes zu vergréBern und auf diese Weise
Schwankungen im Wechselkurs auf London zu verringern; 2.) Sterling-Ausgaben
zu Gunsten eines Geldnehmers, deren Erlds liberwiegend dazu bestimmt ist,

der beliefernden englischen Industrie zugute zu kommen.

Die urspriingliche MaBnahme zur Erleichterung der Schuldenkonversion und zur
Korrektur der passiven Zahlungsbilanz des Landes ist nunmehr in wenigen Etap-
pen zur wirtschafts- und wéhrungspolitischen Waffe geworden, um die Bedeutung
des Sterling-Blocks zu heben, seine Mitglieder auch kapitaltechnisch (bisher nur
devisentechnisch und in zollpolitischer Hinsicht) an die City zu fesseln und um
moglichst auch die schwachen Angehorigen des Gold-Blocks (Wiahrungsblock von
Lindern unter Fithrung Frankreichs - K. L.) abtriinnig zu machen."47

Eine Ubersicht liber die britischen Neuemissionen (vgl. Tab. 6) zeigt ihren Riick-
gang im Jahre 1934 gegeniiber 1933. Der Riickgang hing mit der Emissionssperre
zusammen; zugleich war er auch Folge der international andauernden Kreditkrise.

Tabelle 6

Britische Neuemissionen 1933 und 1934
(in Mill. Pfund)

1933 1934

Jan. - Sept. Jan. - Sept.
Britische Regierungsanleihen 151 43
Empire Regierungsanleihen 27 8
Kolonial- und Auslandsgesell-
schaften 21 16
Heimische Industrieanleihen 28 58
Quelle:

Zentrales Staatsarchiv Potsdam, AA, Bd. 47 341, Bl. 146 (= Daten des Econo-
mist).

Die Tabelle zeigt zugleich, daB am Riickgang der Neuemissionen im Jahre 1934
Industrieanleihen nicht beteiligt waren., Diese hatten sich sogar verdoppelt.

Der Umschlag zu einer erhohten Investitionstéitigkeit ging von den privaten
Building Societies48 aus.49 Diese Finanzierungsinstitute hatte ihre Fonds wih-
rend der Weltwirtschaftskrise in zunehmendem MaBe in den bis 1932 relativ hoch

46 Ebenda, Bl. 110 f,

47 Ebenda.

48 Bausparkassen.

49 Belebung der privatén Investitionstitigkeit in GroBbritannien, in: Wirtschaft
und Statistik, 2171933, S. 664; ZStA Potsdam, AA 47341, Bl. 122, Reichs-
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verzinslichen Staatsobligationen angelegt. Demgegeniber war die Anlage in
Hypotheken zuriickgegangen. Die oben geschilderte Konversion setzte aber die
Rentabilitit der Steatspepiere herab; die Hypothekenzinsen fielen allerdings
auch. Doch im Zusammenhang mit gesunkenen Baukosten gestalteten die niedri-
ger gewordenen Hypothekenzinsen den privaten Wohnungsbau profitversprechen-
der. Damit war ein ProzeB in Gang gesetzt worden, der zur Uberwindung der
Krise beitrug. Diese Bauinvestitionen wurden vom privatkapitalistischen Sektor
getragen und finanziert. Der AnstoB zur Umlenkung des Kapitals vom Geschéft
mit Staatspapieren ins Geschéft mit Hypotheken und damit zur Finanzierung von
Investitionen wurde vom Staat gegeben.

Im Gegensatz zu Deutschland ergénzte man jedoch die Verflissigung des Kre-
ditmarktes nicht durch staatliche Defizitfinanzierung. Die Verschuldung des
Haushaltes in den 30er Jahren ging deshalb nicht so rasch vor sich wie in
Deutschland und erreichte auch nicht dieselbe Hoéhe.50 "Das bewufte Ziel der
Politik war ... die Verbilligung des Geldes."51 So erklirt sich auch, daB die
Entwicklung des englischen Staatshaushaltes bis zum Jahre 1937/38 von der in
Deutschland abwich. 52

3, Zusammenfassende Bemerkungen

In beiden Lindern kam es wihrend der Krise zu einer deutlich sichtbaren Wei-
terentwicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus, die sich aufgrund der
gestérten Wihrungs- und Kreditbeziehungen zu einem erheblichen Teil in einer
Weiterentwicklung der finanzwirtschaftlichen Regulierung dufierte. Sie bestand
u. a. in MaBnahmen zur Lockerung des Kreditmarktes, zur Lenkung von Emis-
sionen und Krediten sowie zur Forderung der privaten Investitionstitigkeit.

Abgesehen von einzelnen Unterschieden, hatte sich in der Krise der Widerspruch
zwischen dem hohen Vergesellschaftungsgrad der Produktion und der privatkapi-
talistischen Aneignung so extrem zugespitzt, daB die Sicherung der kapitalisti-
schen Reproduktionsbedingungen nur durch eine verstérkte Rolle des Staates
gewihrleistet werden konnte.

Bei der Gegeniiberstellung der finanzwirtschaftlichen Regulierungstatigkeit zei-
gen sich groBe Unterschiede. Diese resultierten aus dem unterschiedlichen Kri-
senverlauf und den Krisenauswirkungen unterschiedlicher Stdrke, dem unglei-
chen okonomischen Potential und aus der jeweils herrschenden politischen Situa-
tion. Letztere wurde in Deutschland gegen Ende der Weltwirtschaftskrise zuneh-
mend vom Ubergang zur faschistischen Diktatur geprigt, wihrend in GroBbritan-
nien die biirgerlich-parlamentarischen Formen der Machtausiibung des Monopolka-
pitals relativ stabil blieben.

Zeit- und Sehwerpunkte der staatsmonopolistischen Regulierung wurden also

nicht {ibereinstimmend gesetzt. In GroBbritannien konzentrierte sich die insge-
samt weniger ausgepragte antizyklische Regulierung auf den Kreditmarkt. Noch
wihrend der Krise, d. h. nach der Pfundabwertung, wurde das Schwergewicht

Kredit-Gesellschaft AG, gez. Benning, v. 9. 11. 1934, Die Wirtschaftslage
GrofBbritanniens im Herbst 1934,

50 Vgl. Herbst, G., Die staatliche Industriepolitik in England, wirtschafts- und
sozialwiss. Diss., Kéln 1939, S. 31.

51 Kindleberger, S. 189.

52 Vgl. Lehmann, K., Langfristige Tendenzen der Umverteilung des National-
einkommens durch den Staatshaushalt in Deutschland bzw. der BRD und
GroBbritannien, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte, 2/1979, S. 117 ff.
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auf die Verflissigung dieses Marktes gelegt. Damit wurde ein Schritt i{iber die
herkémmliche Diskontpolitik hinaus getan. Insgesamt ergab sich daraus eine
intensiver gewordene Regulierungstitigkeit der Bank of England. Ahnliche MaB-
nahmen erfolgten in Deutschland erst viel spiter. Hier spielten die Defizitfinan-
zierung sowie die 6ffentliche Arbeitsbeschaffung eine wesentlich groBere Rolle
als in GroBbritannien. Der Wechsel von der Phase deflationistischen Krisenver-
haltens zu einer durch Defizitfinanzierung gekennzeichneten Phase geschah in
Deutschland in ziemlich krasser Weise, was auf GroBbritannien nicht zutrifft.
Obgleich durch die Aufhebung des Goldstandards die Méoglichkeit geschaffen
worden war, den Notenbankkredit fiir die staatliche Defizitfinanzierung zu nut-
zen, wurde eine deflationére Ausgabenpolitik beibehalten.

In GroBbritannien wurde in erster Linie die regulierende Rolle der Zentralbank
im Finanzsektor erhéht, in Deutschland gingen regulierende Wirkungen vorwie-
gend vom Staatshaushalt aus. Allerdings wurde die Defizitfinanzierung des fa-
schistischen Staates nur durch das Zusammenspiel von Reichsbank und Staats-
haushalt realisiert. Bei aller Unterschiedlichkeit ist jedoch unverkennbar, daf
sich in beiden Lindern aus der gestdrten Funktionsfiihigkeit des kapitalistischen
Systems sowie aus den welt- und binnenwirtschaftlichen Krisenfolgen starke
Triebkréfte fir eine Hoherentwicklung des staatsmonopolistischen Kapitalismus
ergaben.
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DISKUSSIONEN

Zur zeitlichen Fixierung der Bevolkerungsexplosion
in Mecklenburg-Schwerin im 19. Jh.*

von Harald Michel

Sehr interessant sind die Darlegungen der Autorin Hanna Haack insbesondere
zum EinfluB demographischer Faktoren auf die Siedlungsweise in Mecklenburg-
Schwerin. Allerdings kann ich mich der Charakterisierung der zwei Phasen des
Einflusses demographischer Faktoren auf die Entwicklung der Siedlungen nicht
anschlieBen.

Tatsédchlich weist das Wachstum der Bevolkerung Mecklenburg-Schwerins im Be-
obachtungszeitraum einige Besonderheiten auf, die m. E. aber nur im Kontext
der Gesamtentwicklung der Bevodlkerung Deutschlands beleuchtet und erklirt
werden koénnen.

So trifft es nattrlich zu, daB bis zur Mitte des 19. Jh. ein starkes Bevolkerungs-
wachstum in Deutschland insgesamt und damit auch in den meisten seiner Staaten
vorlag. Allerdings schwiichte es sich bis zu Beginn der 50er Jahre wesentlich ab.
In diesem Zusammenhang jedoch vom "Ende der Bevélkerungsexplosion”, ob nun
in Deutschland oder in Mecklenburg-Schwerin, zu sprechen, scheint mir

nieht zutreffend.

Dies wird schon deutlich, wenn wir den Gang der Bevélkerungsentwicklung von
1850 bis 1933 betrachten. In dieser Zeit, insbesondere in den Jahren von 1870
bis 1910, erlebte Deutschland ein stiirmisches Wachstum der Bevdlkerung, das
den Anstieg in der Zeit am Anfang des 19. Jh. {bertraf. So wurden hier Wachs-
tumsraten von 1,57 % (1902), 1,56 % (1898) und 1,55 % (1897) im Vergleich zu
maximalen Zuwachsraten von 1,34 % (1816/1825) im Zeitraum bis 1871 erreicht.
Deutschland erlebte damals in der Tat eine "Bevdlkerungsexnlosion'", deren wah-
res AusmalB noch wesentlich gréBer gewesen sein mufB, als diese Zahlen erkennen
lassen, da ja auf diesen Zeitraum die groBen Auswanderungswellen entfallen,

in deren Verlauf Deutschland von 1871 bis 1910 rd. 2,8 Mill. Menschen .':1bgab.1
Cuellen und Mechanismen dieses Wachstums unterscheiden sich allerdings wesent-
lich von denen des Bevdlkerungsanstiegs zu Beginn des 19. Jh., welcher haunt-
sédchlich unter den Bedingungen und mittels der Mechanismen des traditionellen
Typs der Reproduktion vonstatten ging. Hier haben wir es mit der fiir diesen
Zeitraum typischen Wellenbewegung der Bevolkerungsentwicklung zu tun, der
wechselseitigen Ablésung von erweiterter, stagnierender und regressiver Be-

* Bemerkungen zu Haack, H., Siedlung und Bevélkerung in Mecklenburg-
Schwerin zwischen 1819 und 1933, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte,
1/1984, S, 133 - 156.

1 Burgdérfer, F., Die Wanderung Uber die deutschen Reichsgrenzen im letzten
Jahrhundert, in: Bevolkerungsgeschichte, Koln 1972, S. 287.
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vélkerungsreproduktion, die letztlich auf dem Wechsel von Stagnation und Auf-
schwung im Gang der landwirtschaftlichen Entwicklung, der Grundlage dieses
Reproduktionstyps, beruht.

Das Bevolkerungswachstum ab 1870 dacegen vollzog sich aufgrund der im Rah-
men der demographischen Transition entstehenden Diskrepanz zwischen Gebur-
ten- und Sterberate durch das im allgemeinen mit der Sterberate beginnende
irreversible Absinken beider Komponenten der natirlichen Bevdlkerungsbewe-
gung in ihrer Entwicklung zu einem neuen, niedrigeren Niveau beider Deter-
minanten. Dieser ProzefB, der in Deutschland etwa 1870 begann, war bis 1933
noch nicht abgeschlossen.

Natiirlich wies dieser ProzeB in den einzelnen deutschen Staaten groBe Diffe-
renzen auf, die in unterschiedlichen Ausgangswerten von Geburten- und Ster-
berate, in Unterschieden im Beginn der Transition und differenzierten Ablidu-
fen des Absinkens von Geburten- und Sterberate und damit auch in Graduie-
rungen von Intensitét und LCauer des Bevilkerungswachstums zum Ausdruck
kommen.

Fiir Mecklenburg-Schwerin scheint nun fiir den Verlauf der demographischen
Transition typisch zu sein - und dies trifft in der Tat auf mehrere, vor allem
nord- und ostdeutsche Linder zu -, daB die Senkung der Sterberate relativ
spit (gegen Ende des 19. Jh.) einsetzte? und von einer - eigentlich den ge-
samten Beobachtungszeitraum iiber relativ kontinuierlich sinkenden - Gebur-
tenrate begleitet wurde, die sich im Beobachtungszeitraum von 41,9 % auf
22,4 % verringerte.

Die sich hieraus ergebenden Wachstumsraten finden ihren Hoéhepunkt im Zeit-
raum von 1890 bis 1910. Dazu folgende Aufstellung:

Durchschnittliche jéhrliche Bevdlkerungszunahme
in Mecklenburg-Schwerin im Gebiet von 1934

(in %)

1816 - 1834 2,03
1834 - 1852 0,86
1852 - 1871 0,10
1871 - 1890 0,17
1890 - 1910 0,49
1910 - 1925 0,34
1925 - 1933 0,30
Quelle:

Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 1934, Berlin 1934, S. 7.

Die extrem hohen Werte zu Beginn des Beobachtungszeitraumes hingen meiner
Meinung nach mit der zunehmend exakteren Erfassung der Bevélkerung durch
die Einfithrung von Volkszdhlungen zusammen. Diese Annahme wird vom plétz-

2 Vgl. Statistische Jahrbiicher fiir das Deutsche Reich, Jgg. 1880 - 1934,
Berlin 1880 - 1934,
3 Vgl. ebenda.
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lichen und rapiden Riickgang der Geburten- und Sterberate zu Beginn des Un-
tersuchungszeitraumes gestiitzt. Sie wére eine plausible Erkldrung dafiir, daB
dieser Riickgang scheinbar so plétzlich und rapid einsetzt. Dagegen léBt sich
eindeutig der Anstieg im Zeitraum 1871 bis 1910 erkennen, wobei man hier davon
ausgehen kann, daB der natiirliche Zuwachs in diesem Zeitraum noch weit héher
gewesen ist. Dies wird deutlich, wenn man den Geboreneniiberschuf (Differenz
von Geburten- und Sterberate) betrachtet, der in diesem Zeitraum Werte bis zu
1,37 % (1898) erreicht.4 Hier kann man m. E. schon ven explosionsartigem Be-
volkerungswachstum sprechen, das aber dureh Migrationsprozesse fiir das
Land Mecklenburg-Schwerin nicht als solches sofort erkennbar wird, da die
Migrationsstrome zum groBten Teil nicht auf im Land selbst gelegene Zielpunkte
gerichtet waren, sondern entweder in die Uberseewanderung oder in Urbanisie-
rungsprozesse in anderen Teilen Deutschlands (Rhein-Ruhr-Gebiet, Berlin)
einmiindeten.

Bezogen auf die Siedlungsentwicklung ab 1850, 148t sich somit sagen, daB die
natiirliche Bevilkerungsbewegung (der lindlichen Gebiete) nach wie vor ihren
EinfluB behilt, und zwar als eine Voraussetzung von Migrationsprozessen, und
dabei eine modifizierende und differenzierende Wirkung eintritt, die den Bevdl-
kerungsiiberschuB zum groBten Teil auBerhalb Mecklenburg-Schwerins
lokalisiert und den verbleibenden Anteil zusammen mit einem Teil der Landbevél-
kerung in den Stddten des Landes konzentriert (Urbanisierung). Dies verdeut-
licht gleichzeitig noch einmal die Notwendigkeit, Prozesse der Bevilkerungsent-
wicklung und Redistribution eines deutschen Landes komplex und zumindest im
gesamtnationalen Zusammenhang zu betrachten.

4 Vgl. ebenda,
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FORSCHUNGSBERICHTE

Probleme der sozialékonomischen Geschichte Kasachstans
im 18. und 19. Jh.

Ein historiographischer AbriB {iber die sowjetische Literatur
der T0er und 80er Jahre

von N. E. Bekmachanova

Sowjetische Historiker fiithren auf der Grundlage der marxistisch-leninistischen
Methodologie und Methodik sowie eines umfangreichen Dokumentenmaterials tief-
schiirfende Forschungen zur Geschichte der multinationalen Bevolkerung des
Russischen Reiches durch. Besondere Erwdhnung verdienen die Arbeiten von

V. I. Buganov und B. G. Litvak,! in denen den Leninschen Methoden des Quel-
lenstudiums auf dem Gebiet der sozialokonomischen Geschichte und die fundamen-
talen GesetzméBigkeiten der Wechselbeziehungen zwischen dem Entwicklungsstand
der Produktivkrifte in der feudalen und der kapitalistischen Gesellschaft, deren
Sozialstruktur sowie den Formen der sozialen Organisation groBe Aufmerksamkeit
geschenkt wird. Y

Einen Schwerpunkt der Aufmerksamkeit von Historikern? bildet dabei nach wie
vor die Geschichte der Angliederung Kasachstans an RuBland. Im Jahre 1981
waren 250 Jahre seit dem Beginn des freiwilligen Anschlusses eines betréichtli-
chen Teils von Kasachstan an das Russische Reich vergangen. In Monographien
und Aufsétzen, die in den 40er bis 60er Jahren dazu verdffentlicht wurden (von
M. V. Nedkina, E. B. Bekmachanov, N. G. Apollova und M. P. Vjatkin), wurde
die Freiwilligkeit der Angliederung hervorgehoben, und zugleich wurden die
progressiven politischen, sozialékonomischen und kulturellen Folgen der Einglie-

1 Buganov, V. I., Sovetskaja literatura o priemach raboty V. I. Lenina s
istodnikami, in: Voprosy istorii, 9/1970, S. 129 - 136; derselbe, Metody
raboty V. I. Lenina nad statisticeskimi isto&nikami, in: Voprosy istorii,
6/1960, S. 44 - 58; Litvak, B. G., Leninskie priemy isto&nikoved&eskogo
analiza i metodiki issledovanija massovoj dokumentacii, in: Istorija SSSR,
2/1970, S, 66 = 76.

2 Daché&lejger, G. F., V. I. Lenin i problemy kazachstanskoj istoriografii,
Alma-Ata 1973; Naveki vmeste. K 250-letiju debrovel'nogo prisoedinenija
Kasachstana k Rossii, Alma-Ata 1982; Beknazarov, R., Jug Kazachstana v
sostave Kokandskogo chanstva i ego priscedinenie k Rossii, Alma~-Ata 1978
(kasachisch); Basin, V. Ja. , Rossija i kazachskie chanstva v XVI - XVIII
vv. Kazachstan v sisteme vne#nej politiki Rossijskoj imperii, Alma-Ata 1971;
Kolesnikov, A. D., Russkoe naselenie Zapadnoj Sibiri v XVIII - na&ale XIX
v., Omsk 1973; Lunin, B. V., U istokov velikoj druZby, TaZkent 1978;
Nurkanov, A., Naveki vmeste, Alma-Ata 1974 (kasachisch); Istorija Ka-
zachskoj SSR, Bd. 3, Alma-Ata 1979; Apollova, N, G., Chozjajstvennoe
osvoenie Priirty$'ja v konce XVI-pervoj polovine XIX v., Moskva 1976;
PreobraZenskij, A. A., Ural i Zapadnaja Sibir' v kence XVI - na&ale XVIII
V., Moskva 1972; Bekmachanova, N. E., Formirovanie mnogonacional’'nogo
naselenija Kazachstana i Severnoj Kirgizii v poslednej Eetverti XVIII - 60-x
gg. XIX v., Moskva 1980.
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derung der kasachischen Gebiete in den russischen Staatsverband herausgear-
beitet. In den 70er und zu Beginn der 80er Jahre veroéffentlichte Monographien
und Aufsétze liber dieses Thema weisen nach, daB die Beziehungen zwischen
Kasachstan und RuBland weit in die Geschichte zuriickreichen und heben deren
Wechselseitigkeit hervor. Bei der Charakterisierung der Guellen der Freundschaft
zwischen dem russischen und dem kasachischen Volk gingen die Autoren von den
Hinweisen W. I. Lenins vom Jahre 1914 aus, daB die russischen Arbeiter ihre
"Beziehungen zu den Nachbarn auf dem menschlichen Prinzip der Gleichheit"3
aufbauen wollen. Dabei wurden in den neueren Arbeiten die nationale und sozia-
le Unterdriickung durch die Selbstherrschaft sowie die schweren Folgen der
Politik des Zarismus jedoch nicht verschwiegen; unterstrichen wurde die Gemein-
samkeit der Schicksale des kasachischen Volkes und der anderen Volker RuB-
lands, die fiir soziale und nationale Befreiung, gegen Zarismus und Imperialismus
kidmpften. In einer Reihe von Arbeiten werden die diplomatischen Verbindungen
zwischen Kasachstan und RuBland vom 16. bis 18. Jh. charakterisiert, das Inter-
esse beider Seiten an wirtschaftlichen, Handels- und diplomatischen Verbindun-
gen unterstrichen sowie das Bestreben hervorgehoben, bei einer Bedrohung
von auBen einander Hilfe zu gewdhren. Ferner werden Fragen der damaligen
innen- und auBenpolitischen Geschichte Kasachstans behandelt. Autoren dieser
Arbeiten erforschten bisher in der Literatur unbekannte Botschaften, die von
kasachischen Chanen und Sultanen im 17. und im 18. Jh. zu russischen Herr-
schern entsandt wurden. In den genannten Untersuchungen werden die ka-
sachisch-russischen, die kasachisch-mittelasiatischen und die kasachisch-chine-
sischen Beziehungen auf dem Gebiet der Ukonomik, der Politik und der Kultur
betrachtet. Eine Reihe von Thesen wurde Gegenstand von Diskussionen; es er-
gaben sich abweichende Datierungen der Anfangs- und der SchluBetappe der
Angliederung der Jingeren, der Mittleren und der Alteren Kasachischen Horde
(Mlad&ij, Srednij und Star#ij kazachskie ¥uzy) sowie hinsichtlich der Bewertung
der kasachisch-dshungarischen Beziehungen und der Positionen, die zu jener Zeit
vom kasachischen Volk und einem Teil des Feudaladels eingenommen wurden.
Die meisten Forscher halten die von der Geschichtswissenschaft bereits ange-
nommene Datierung jener Ereignisse fiir stdrker argumentiert, unterstreichen
jedoch gleichzeitig, daB der ProzeB der Eingliederung seinen Anfang, seine
Dynamik und seine Vollendung im Laufe des 18. und der ersten Hilfte des 19.
Jh. hatte, sowie die ZweckmiBigkeit weiterer Forschungen {ber die Etappen

der Eingliederung der kasachischen Horden in das Russische Reich. Leider gibt
es noch keine umfassende historiographische Darstellung der Angliederung Ka-
sachstans an RuBland. Lenins geistiges Erbe erwies sich als unersetzliche wis-
senschaftliche Grundlage fiir das Verstindnis und die Bewertung der histori-
schen Bedeutsamkeit, die der Eingliederung der kasachischen Gebiete in das
Russische Reich zukommt. Die Geschichte der Herausbildung und Stirkung der
Wechselbeziehungen zwischen den Vélkern der UdSSR aufgrund von Materialien
aus der Periode vor der Oktoberrevolution wurde fiir eine so groBe Region wie
Mittelasien und Kasachstan erstmals von B. V. Lunin in einer Gesamtuntersu-
chung behandelt. Diesem Verfasser gelang es, die Entwicklung der zwischen-
nationalen okonomischen und kulturellen Verbindungen und ihren EinfluB auf
die Anndherung der Werktitigen der Ostregionen und RuBlands, die sowohl die
Stadt- als auch die Landbevélkerung erfaBten, iiberzeugend nachzuweisen. Der
Verfasser spiegelt den ProzeB der gesetzméBigen Annidherung und der Wechsel-
beziehung inmitten des multinationalen einheimischen Proletariats und der Bau-
ernschaft wider, der die wirtschaftliche Evolution der Stadt, des Dorfes und
des Auls sowie die Entwicklung der ganzen Region foérderte.

In den Untersuchungen von S. L. Tichvinskij, L. G. Beskrovnyj, B. P. Gure-
vié und M. I. Sladkovskij werden die Aktivitdten des zaristischen RuBlands in
dieser Region im Gesamtrahmen seiner Politik in der internationalen Arena und

3 Lenin, W. I., Uber den Nationalstolz der GroBrussen, in: Werke, Berlin
1955 ff., Bd. 21, S. 93.
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als integrierender Teil seiner Mittelasienpolitik betrachtet.4 In den Arbeiten
der genannten Autoren wird ferner folgender Fragenkomplex behandelt: die
Innen- und die AuBenpolitik der regionalen Machthaber und ihre wechselseiti-
gen Verflechtungen; das Wesen der Widerspriche zwischen den unterschiedli-
chen herrschenden Gruppierungen; die Ursachen und die Ziele, die RuBland
und Kasachstan zur Festigung ihrer Bindungen bewogen; die Methoden, die
von der russischen Diplomatie zur Festigung ihrer Position in der Region an-
gewandt wurden. Dargestellt wird schlieBlich der EinfluB RuBlands auf die
historischen Schicksale der in der Region lebenden Vélker in den schweren
Jahren der auBenpolitischen Gefahr, anfangs von seiten des Staates Dshunga-
rien, danach des Tsin-Reiches. Einen breiten Raum in den Untersuchungen
nimmt politisches und 6konomisches Material iber die russisch-chinesischen
und die kasachisch-chinesischen Beziehungen im 18, und 19.Jh. ein.

In den 70er und zu Beginn der 80er Jahre kam bei der Untersuchung der
Angliederung Kasachstans an RuBland ein neuer Aspekt zur Geltung: Beach-
tung fanden die progressiven ethnodemographischen Folgen der Eingliederung
sowie die Formierung zu einem Gebiet mit multinationaler Bevélkerung im 18.
und im 19. Jh. Besondere Erwéhnung verdienen verallgemeinernde Arbeiten
zu Problemen der Ansiedlung von Angehdrigen verschiedener Voélker, die auch
in methodischer Hinsicht von groBer Bedeutung fiir die Behandlung des Pro-
blems der multinationalen Besiedlung Kasachstans in der Zeit vor der Oktober-
revolution sind. 3

Eine Voraussetzung fiir eine tiefschiirferide Untersuchung der ethnosozialen
und der mit ihnen untrennbar verbundenen demographischen Probleme ist die
Erarbeitung einer klaren Vorstellung vom ethnischen Territorium, vom ethni-
schen und sozialen Stand der Bevolkerung und von ihrer Verbreitung. In Ge-
meinschaftsuntersuchungen von Ethnographen wird auf der Grundlage der
marxistisch-leninistischen Methodologie eine Definition des ethnischen Territo-
riums gegeben und eine Typologie der ethnischen Grenzen entwickelt. Ausge-
arbeitet wurden neue Methoden fiir die Nutzung indirekter statistischer Anga-
ben zur ethnosozialen Struktur der nomadisierenden und der seBhaften Bevdl-
kerung in Kasachstan vor der Oktoberrevolution. Die mit der Erarbeitung ei-
nes ethnographischen Atlasses verbundenen Arbeiten begiinstigten das Er-
scheinen einer ganzen Reihe von Untersuchungen zur ethnographischen Karto-
graphierung, zur Geschichte der Wirtschaft und der Lebensweise der Viélker
Kasachstans und Mittelasiens.

4 Tichvinskij, §. L., Velikochan'skij gegemonizm i publikacii na istorifeskie
temy v KNR, in: Voprosy isterii, 11/1975, S. 74 - 96; Gurevi&, B. P.. MeZ-
dunarodnye otnoSenija v Central'noj Azii v XVII - pervo] pelovine XIX v.,
Moskva 1979; Sladkovskij, M. I., Isterija torgovo-ékonomifeskich otnoSenij
narodov Rossii s Kitaem (do 1917 g.), Meskva 1974; Beskrovnyj, L. G./
Tichvinskij, S. L./Chvostov, V., K istorii formirovanija russko-kitajskoj
granicy, in: MeZdunarodnaja Zizn', 6/1972, S. 14 - 29; Melichov, G, V. Ek-
spansija Cinskogo Kitaja v Priamur'e i Central'noj Azii v XVII -~ XVIII vv.,
in: Voprosy istorii, 7/1974, S. 55 - 73,

5 Buganov, V. I., Metody raboty V. I. Lenina ...; Litvak, B. G., Leninskie
priemy ...; Rybakov, Ju. Ja., PromyZlennaja statistika Rossi XIX v., Mos-

kva 1976; Rasy i naredy. Sovremennye étnifeskie i rasovye problemy, Mos-
kva 1974; Bromlej, Ju. V., Etnos i étnografija, Meskva 1973,

6 Chozjajstvo kazachov na rubefe XIX - XX vv. Materialy k istoriko-étnogra-
fiCeskomu atlasu, Alma-Ata 1980; Abramzoen, S. M., Kirgizy i ich étnogene-
tieskie i istoriko-kul'turnye svjazi, Leningrad 1971; Mukanov, M. S. Etni-
feskij sostav i rasselel{ie kazachov Srednego Zuza, Alma-Ata 1974,
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In Arbeiten von V. M. Kabuzan, N. E. Bekmachanova, B. V. Tichonov, U. Ch.

alekenov und anderen Autoren? werden die kasachische Bevélkerung, das Ko-
sakentum, die Bauernschaft, die stidtische Bevélkerung Kasachstans sowie der
angrenzenden Gebiete Westsibiriens, des Altai und des Unteren Wolgagebietes
untersucht. Neben einer breiten Skala von Problemen der Besiedlung Kasach-
stans und der angrenzenden Gebiete mit multinationaler Bevolkerung wird in
diesen Arbeiten der Bau von Festungen und Stédten behandelt, werden die Be-
sonderheiten der Bevélkerung der angrenzenden Gebiete untersucht und die
groBe Rolle der russischen und der ukrainischen Bevolkerung bei der wirtschaft-
lichen Angliederung der Ostregionalen des Russischen Reiches unterstrichen.
Besonders hervorgehoben wird die deminierende Stellung der im Zuge dieses
Prozesses umgesiedelten freien Bauern.

In der 5bindigen "Istorija Kazachskoj SSR" wird jedoch in den Banden, die der
Geschichte der neuen und der neuesten Zeit gewidmet sind, 8 das Material iiber
die multinationale Bevolkerung des Gebietes nieht vorgestellt: Es fehlen stati-
stisch-demographische Angaben lber die Bevoilkerung und ihre ethnische Zu-
sammensetzung; schwach dargestellt wird das Territorium in historisch-geogra-
phischer Hinsicht, nicht erwéhnt die Evolution der inneren Grenzen in Verbin-
dung mit der sich wiederholt veréindernden politisch-administrativen Aufteilung
des Gebietes. Von da rihrt die ungenaue Beschreibung und Kartographierung
der Besiedlung und der Wanderungen der Bevdlkerung. Beim Leser entsteht
auch keine klare Vorstellung von den duBeren Grenzen; ungeniigend verarbei-
tet wurde das kartographische Material.

Tiefgreifend untersucht wurde in der vorgestellten Literatur zu Problemen der
historischen Demographie die Besiedlung Kasachstans und der angrenzenden
Gebiete in der Periode des Feudalismus. Dagegen beriihrten die sowjetischen
Historiker bei der Aufarbeitung von Problemen der politischen und der sozial-
skonomischen Geschichte des Gebietes nur fragmentarisch Fragen der histori-
schen Geographie und der Demographie Kasachstans in der Epoche des Kapita-
lismus. Ferner wurden einschlagige Quellen nicht ausgewertet - mit Ausnahme
der statistischen Erhebung von 1897 -, die begonnene Arbeit mit statistisch-
demographischen Quellenkomplexen nicht fortgesetzt, was zu einer unkritischen
Benutzung der Dokumente fihrte. Unbehandelt blieb in der sowjetischen Histo-
riographie auch die Frage der Formen und der Klassifizierung bei der Registrie-
rung der Bevélkerung Kasachstans. Nicht beachtet wurden in diesem Zusammen-
hang ferner die Frage der administrativen Abgrenzung des Gebietes sowie Ak-
tenmaterial, das die Geschichte der sozialokonomischen Entwicklung der Region
eindrucksvoll widerspiegelt.

Weitergefiihrt wird die Erforschung der Genesis des Feudalismus in Kasachstan.
Die Besonderheiten dieses Prozesses sind jedoch bis heute noch nicht mit der
erforderlichen Griindlichkeit untersucht. Dariiber hinaus gibt es zu einer Reihe
von Fragen, die mit dem Untersuchungsgegenstand in Zusammenhang stehen,

7 Cislennost! i klassevyj sestav naselenija Rossii i SSSR, Tallin 1979; Tichonov,
B, V., Pereselenija v Rossii vo vtoroj polovine XIX v., Moskva 1978; Problemy
istori€eskoj demografii v SSSR, Tallin 1977; Vteroj vsesojuznyj seminar po
istorifeskoj demografii, Tezisy dokladov, Riga 1977; Pervyj vsesojuznyj semi-
nar po istoriceskoj demografii. Tezisy dokladev, Tallin 1974; Etnifeskie i
istoriko-kul'turnye svjazi tjurkskich narodov SSSR. Tezisy dokladov i soob-
&¥enij na Vsesojuznoj tjurkologifeskoj konferencii, Alma-Ata 1976; Salekenov,
U. Ch., Iz istorii kazachov nizov'ev Amudar'i v XIX - nafale XX vv., in:
Voprosy istorii (Alma-Ata), 6/1974, S. 50 - 58.

8 Istorija Kazachskoj SSR, Bd. 3.
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unterschiedliche Standpunkte. Einige Historiker (A. Erenov, S. Zimanov, N.
Ustjugov, E. Bekmachanov, M. Vjatkin, B. Dfamger&inov, N. Apollova) ver-
treten die Meinung, daB die Grundlage der feudalen Verhiltnisse bei den No-
maden das Eigentum der Feudalen an Grund und Boden gebildet habe. Sie
stlitzen sich dabei auf Arbeiten der Begriinder des Marxismus-Leninismus so-
wie auf historische Fakten und ziehen zur Charakterisierung der Verhiltnisse
in den frihen Etappen der Entwicklung des Feudalismus sowohl die formal-juri-
stische Seite als auch die faktisch entstandenen Grundverhiltnisse in Betracht.
In der Zeit des Spiatfeudalismus befanden sich im Privatbesitz des feudalen Ge-
schlechteradels nicht nur die Winterweiden und die Winterquartiere, sondern
auch die Sommerweiden. Der Grund und Boden, der das wichtigste Produktions-
mittel war, bildete die Grundlage der feudalen Ausbeutung. Die am weitesten
verbreitete Form der Feudalrente in der kasachischen Gesellschaft war die Ar-
beitsrente. In den Hénden der Feudalen konzentrierte sich die Hauptmasse

des Viehbestandes.

In den Arbeiten S. Tolybekovs und G. Markovs findet sich ein anderer Stand-
punkt zu diesem Problem. Diese Autoren sind der Meinung, daB die gesellschaft-
liche Produktion der Nomadengesellschaft der Kasachen im 17. und 18. Jh. einer-
seits durch den gemeinsamen Besitz an Weideland, andererseits durch den pri-
vaten Viehbesitz der einzelnen Familien charakterisiert wurde. Bei einem solchen
Dualismus der ¢konomischen Grundlage der Nomadengesellschaft betonen die
Autoren das Privateigentum an Vieh, negieren aber die Moglichkeit, daB es Pri-
vateigentum an Grund und Boden gegeben hat.9 Beide Standpunkte zu Form und
Wesen der gesellschaftlichen Verhiltnisse bei den nomadisierenden Vélkern in
der Feudalzeit bleiben Diskussionsstoff. Im letzten Jahrzehnt wird in der so-
wjetischen Historiographie (N.Ustjugov, N. Apollova, K. Usenbaev, A. Sabyr-
chanov, N. Bekmachanova, M. Junuschod?aev) jedoch jene Konzeption am mei-
sten vertreten und als zutreffend anerkannt, die 1955 auf der Wissenschaftli-
chen Tagung in Taschkentl0 angenommen wurde und derzufolge dem Feudalis-
mus bei den Nomaden die allgemeinen Gkonomischen Gesetze zugrunde gelegen
haben, die dem Feudalismus bei allen Vélkern eigen gewesen sind. Bei ihnen
habe feudales Eigentum an Grund und Boden bestanden, was in unterschiedli-
chen und spezifischen Formen der Aneignung der Bodenrechte zum Ausdruck
gekommen sei. In der 5bindigen "Istorija Kazachskoj SSR"1l werden die ge-
sellschaftlichen Verhéltnisse und Eigentumsformen im feudalen Kasachstan in

den Binden 2 und 3 behandelt. Im Band 2 ist knapp davon die Rede, daB das
feudale Eigentum an Grund und Boden bei den Kasachen unter den Bedingun-
gen der Nomaden- und der Halbnomaden-Viehwirtschaften im 16, und 17. Jh.

9 Tolybekov, S. E., Kodevoe ob&&estvo kazachov v XVII - na&ale XX vv.
Politiko-ékonomideskij analiz, Alma-Ata 1971; Markov, G. E., Ko&evniki Azii,
Moskva 1976, YT R e

10 Materialy naudnoj sessii, posvjas8dennoj istorii Srednej Azii i Kazachstana v
dooktjabr'skij period, TaZkent 1955, S. 582; Usenbaev, K. U,, Ob&&estvenno-
ékonomideskie otnodenija kirgizov(vtoraja polovina XIX - na&alo XX v.), Frun-
ze 1980; JunuschodZaev, M. I., Iz istorii zemlevladenija v dorevoljucionnom
Turkestane, Taskent 1970; Sabyrchanov, A., Kazachsko-russkie otnoenija
v XVIII v. (na materialach MladZego Zuza), Alma-Ata 1970 (kasachisch);
Semenjuk, G. I., Problemy istorii kofevych plemen i narodov perioda feoda-
lizma (na materialach Kazachstana), Kalinin 1973; Ustjugov, N. V., Nau&noe
nasledie. Narody Srednej Azii i Priural'ja v XIII - XVIII vv., Moskva 1974;
Kazachstan v epochu feodalizma. Problemy étnopoliti€eskoj istorii, Alma-Ata
1981; O&erki po istorii chozjajstva narodov Srednej Azii i Kazachstana, Lenin-
grad 1973,

11 Istorija Kazachskoj SSR, Bd. 2, Alma-Ata 1979; ebenda, Bd. 3.
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gewisse Besonderheiten aufgewiesen habe. Es sei in verschleierter Form aufge-
treten. Hinter den duBeren Formen der Nutzung der Weiden durch Gemeinde

und Stamm (obscinno-rodovoe pol'zovanie) habe in Wirklichkeit ein im Grunde
feudales Recht auf Verfiigung iliber die Weiden unter Nutzung der Familien- und
Stammesorganisation bestanden, was die Tatsache des ungleichen Verhéltnisses
der Feudalen und der einfachen Mitglieder der Gemeinde zu Grund und Boden,
zum Weideland, verschleiere. Leider wurde diese Konzeption im Band 3, in den
Kapiteln {iber die sozialokonomische Entwicklung der kasachischen Gesellschaft
im 18. und 19. Jh., nicht hinreichend beachtet. Aber auch hier unterstrichen
die Autoren, ohne die Bedeutung des Viehs als Produktionsmittel und Vermogens-
grundlage bei Bodennutzung durch die Gemeinde zu leugnen, das feudale Grund-
eigentumssystem. Es sei allerdings nicht in klarer Form aufgetreten, sondern
durch patriarchalische Normen und Gewohnheiten verschleiert worden, die den
Feudalen zum traditionellen Verwalter der Gemeindeweiden machten. Inzwischen
hat man begonnen, die Entwicklung feudaler Verhéltnisse in Kasachstan fiir die
einzelnen Gebiete differenzierter zu betrachten. Man kam zu dem Ergebnis, daB
diese Verhiltnisse in den landwirtschaftlich seBhaft genutzten Siedlungsgebie-
ten Sitidkasachstans stidrker in die Breite und Tiefe gingen als in Zentralkasach-
stan, wo die Nomaden-Viehzueht vorherrschte.

Im letzten Jahrzehnt widmeten die sowjetischen Wissenschaftlerl2 der Erfor-
schung der sozialen Verhiltnisse bei den Kasachen in der Periode des Feudalis-
mus nicht genug Aufmerksamkeit. In ihren Arbeiten wird von zwei Grundklassen
der kasachischen Gesellschaft ausgegangen: Feudalherren und abhéngige unmit-
telbare Produzenten. Zugleich losten einige Fragen nach Stellung und Rolle der
einzelnen sozialen Kategorien Diskussionen aus, die zur Zeit noch andauern. Die
Dokumente vom 16. bis zum 18, Jh, enthalten keine prézisen Zahlenangaben lber
die Vermdgenslage der verschiedenen Gruppen sowohl der Feudalen als auch der
abhiéngigen Bevdlkerung; es fehlen auch statistische Angaben {iber das Ausmal
der Feudalrente. So ist es notwendig, daB weiter und vertieft nach neuen Quel-
len gesucht wird. Gleiches gilt fir die Entwicklung einer neuen Methodik fiir
ihre Analyse.

Feststellen 148t sich dabei eine Evolution der Ansichten bei der Einschétzung
der nationalen Bewegungen, die unmittelbar mit dem Problem der|Eingliederung
Kasachstans in das Russische Reich verbunden ist. In der gegenwirtigen Histo-
riographiel3 hat sich eine richtige Fragestellung durchgesetzt. Sie unterschei-
det zwischen progressiven und feudal-monarchischen Bewegungen. Die ersteren
waren nicht mit dem Kampf fiir eine Loslosung von RuBland verbunden, sondern
richteten sieh gegen die Unterdriickung durch den feudal-leibeigenschaftlichen
Staat und die lokalen Feudalen; seit der 2. Héilfte des 19. Jh. waren sie mit der
revolutioniren Bewegung des russischen Proletariats verbunden. Die Betrach-
tung der nationalen Befreiungsbewegungen unter dem Gesichtspunkt der Lenin-
schen Konzeption ist sehr wichtig. Die Anerkennung der Tatsache, daB sich

die nationale Befreiungsbewegung der kasachischen Werktitigen gegen die so-
ziale und nationale Unterdriickung entwickelte, wobei man bedenken mufB, daB
die Stirke der sozialen und nationalen Unterdriickung vom 18. bis zum Beginn
des 20. Jh. recht unterschiedlich war, bedeutet keine Schmilerung der pro-
gressiven Bedeutung der Angliederung der kasachischen Gebiete an RuBland.

12 Social'naja istorija narodev Azii, Moskva 1975; Istorija Kazachskoj SSR, Bd.
2; ebenda, Bd. 3.
13 Dach¥lejger, G. F., Y« I, Lenin: ..

122



AnléBlich des 200. Jahrestages des Bauernaufstandes von 1773 bis 1775 unter
der Fithrung von E. 1. Pugadev wurden im letzten Jahrzehnt mehrere Kollektiv-
arbeiten verdffentlicht, vor allem Monographien und Dokumentenbdnde,14 die
den politischen und den sozialdkonomischen Aspekten des Aufstandes gewidmet
sind, so iiber die Teilnahme nichtrussischer Vélker am Bauernaufstand: der
Kasachen, der Baschkiren, der Tataren, der Kalmiicken usw. Der gemeinsame
Kampf der Vélker des multinationalen Russischen Reiches in der Zeit des Auf-
standes 1773 bis 1775 gegen die Unterdriickung durch den feudal-leibeigen-
schaftlichen Staat ist einer der wichtigsten und bedeutendsten Ziige der Klas-
senbewegungen in der Epoche des Spatfeudalismus.

Bei einer Analyse der Faktoren und Formen des gemeinsamen Kampfes der Vol
ker im Bauernaufstand von 1773 bis 1775 wurden diese von den Forschern in
objektive und subjektive Faktoren unterteilt. Zu den objektiven Faktoren wer-
den die sozialékonomischen Bedingungen gerechnet. Die Bildung des russi-
schen Zentralstaates erfolgte von Anfang an als Formierung eines multinatio-
nalen Staates. Mit seiner Festigung wurde eine immer engere Verflechtung der
historischen Prozesse bei den Vélkern RuBlands festgestellt. Eine bedeutende
Rolle spielte dabei die freie nationale Kolonisation der Bauern, der Kosaken
und der Posad-Bewohner, besonders in den an die kasachische Steppe angren-
zenden Gebieten. Die multinationale Bauernschaft kennte so seit dem 16. Jh.
Erfahrungen mit gutnachbarlichen Kontakten sammeln. Gegenseitige Bereiche-
rung der Formen und Methoden der wirtschaftlichen Titigkeit sowie wechsel-
seitige kulturelle Beeinflussung von seBhafter Bevilkerung und Nomaden im
Bereich von Arbeit und Lebensweise verstirkten die Gemeinsamkeit der sozial-
okonomischen Existenzbedingungen fiir die multinationalen Massen der Werkté-
tigen. In Kontakt mit der Bevélkerung Kasachstans, des Wolgagebietes und
Westsibiriens kam vor allem jener Teil des russischen werktitigen Volkes, der
gegen die Verteidiger der Leibeigenschaft, die Gutsherren und den Staat auf-
trat. Die Regierung versuchte dagegen, auf jede nur moégliche Weise Kontakte
zwischen den Vélkern RuBlands zu unterbinden. Die Festigung der Positionen
des Staates sowie die Verstirkung der okonomischen, der sozialen und der na-
tionalen Unterdriickung losten Wanderbewegungen aus dem européischen RuB-
land in 6stliche Richtung aus. Sie erfaBten die im Klassenkampf aktivsten
Schichten der stiddtischen und der landlichen Bevdlkerung. Infolge der Wan-
derungen verstirkte sich die ethnische Buntheit der Bevilkerung der Ostli-
chen Randgebiete des Russischen Reiches, aber auch die gegenseitigen Kon-
takte wurden enger. Die Kosaken im Ural und im Gouvernement Orenburg er-
wiesen sich - wie von der sowjetischen Historiographie anerkannt wird - als

14 Narody v Krest'janskoj vojne 1773 - 1775 gg., Ufa 1977; U&astie narodov v
Krest'janskoj vojne 1773 - 1775 gg. Tezisy dokladov na Vsesojuznoj nau&noj
konferencii, Ufa 1974; Nau&naja konferencija, posvjad€ennaja problemam isto-
riografii i isto¥nikovedenija Krest'janskoj vojny 1773 - 1775 gg, v. Rossii pod
predvoditel'stvom E, 1, Pugafeva. Tezisy dokladov, Kazan' 1974; Krest'janskie
vejny v Rossii v XVII - XVIII vv. Problemy, poiski, re¥enija, Moskva 1974;
Pod znamenami Pugafeva. Sbornik statej. K 200-letiju Krest'janskoj vojny pod
predvoditel'stvom E. I. Pugafeva, Celjabinsk 1973; Krest'janskaja vojna v
Rossii v 1773 - 1775 gg. Vosstanie Pugafeva, Bd. 3, Leningrad 1970; Krest'-
janskaja vojna 1773 - 1775 gg. na territorii BaZkirii, Ufa 1975; Dokumenty
stavki E. 1. Pugafeva, povstan&eskich vlastej i u¥reZdenij 1773 - 1775 gg.,
Moskva 1975; Krest'janskaja vojna 1773 - 1775 gg. v. Rossii. Vosstanie Puga-
Zeva. Dokumenty iz sopranija Gosudarstvennogo istorifeskogo muzeja, Moskva
1973; Istorija Kazachskoj SSR, Bd. 3.
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Sehrittmacher des Pugadev-Aufstandes. Die Kosaken im Ural und im Gouverne-

ment Orenburg waren etwa zwei Jahrhunderte hindurch die néchsten Nachbarn

der Kasachen, der Kalmiicken, der Basechkiren und der Tataren. Das Kosaken-

tum war hinsichtlich der sozialen Zusammensetzung uneinheitlich. Es hatte auch
eine vielschichtige ethnische Zusammensetzung; in den Truppeneinheiten gab es
Baschkiren, Kalmiicken, Tataren und Kasaehen, den grofiten Anteil stellten je-

doch die Russen.

Unter der nationalen Bauernschaft des Wolgagebietes und Kasachstans iberwo-
gen die Staatsbauern. In diesem Aufstandsgebiet war eine Situation eingetreten,
in der als wichtigster Antagonist in der Klassenauseinandersetzung der Staat
selbst auftrat, der die multinationale Bevilkerung unmittelbar ausbeutete. In
dkonomischer Hinsicht vollzog sich das in der Boden- und der Finanzpolitik.
Beispielsweise verloren die Kasachen infolge der RegierungsmaBnahmen in den
40er bis 60er Jahren des 18. Jh. bedeutende und fur die Nomaden-Viehwirt-
schaft lebenswichtige Lindereien sowie den Zugang zu den groBen Seen und
Fliissen. Die zaristische Regierung lieB sich auch bei der Erhebung der Steuern,
des Jasak, Willkiirakte gegeniiber der kasachischen Bevodlkerung zuschulden
kommen. Die prinzipielle Ubereinstimmung der ékonomischen Lebensbedingungen
der werktitigen Massen der russischen und der nichtrussischen Bevélkerung
Kasachstans sowie des Wolgagebietes pridestinierte - wie die Mehrheit der Wis-
senschaftler feststellt - die Ubereinstimmung ihrer sozialdkonomischen Inter-
essen und Forderungen.'In der sowjetischen Historiographie hat sich die Mei-
nung gefestigt, daB der Pugadev-Aufstand keine Ziige der feudal-reaktioniren
Bewegung aufwies und die Losungen der politischen Loslésung von RuB-
land, die Versuche, den Kampf unter religiéosen Losungen des Islams zu fihren,
hier keine Perspektive hatten. Bei den Aufsténdischen zeigte sich klar eine Ver-
flechtung sozialer und nationaler Forderungen, deren Verwirklichung nur im
Biindnis mit den werktétigen Schichten des russischen Volkes gegen die gemein-
samen Unterdriicker méglich war. Die Forscher weisen darauf hin, daB die mon-
archistischen Illusionen der multinationalen Bauernschaft RuBlands einheitlich
gewesen sind. Ungeachtet des utopischen Charakters und der Inkonsequenz

des naiven Monarchismus war die Idee des "Bauernkdnigs auf dem Thron" die
einzig mogliche politische Alternative zum hofisch-leibeigenschaftlichen Regime,
die den werktiitigen Massen der multinationalen Bauernschaft bekannt und des-
halb imstande war, sie zu mobilisieren und zum bewaffneten Kampf gegen die
bestehende Ordnung zu vereinen. Die tiefgreifenden Unterschiede im Charak-
ter des religiosen Bekenntnisses der Aufstandischen im Vergleich mit den offi-
ziellen Prinzipien der Orthodoxie, des Islams und des Lamaismus wirkten sich
dabei zusitzlich aus. Bei den am Aufstand beteiligten Volkern war die Dédmpfung
der religiosen Momente in der revolutioniren Bewegung charakteristisch. Die
Autoren stellen iibereinstimmend fest, daB innerhalb der multinationalen Bauern-
schaft die Forderungen sozialen und Skonomischen Charakters grundlegend wa-
ren, wihrend das religiése Moment nur untergeordneten Charakter aufwies und
gegeniiber anderen Konfessionen eine betréchtliche Toleranz herrschte. Dies
sind ihre Aussagen iiber die objektiven sozialékonomischen und politischen
Faktoren, auf denen die Moglichkeiten eines gemeinsamen Kampfes des multina-
tionalen werktitigen Volkes im Russischen Reich beruhten. Sie waren durch die
vorangegangene historische Entwicklung vorgezeichnet und schufen die poten-
tielle Méglichkeit zum gemeinsamen Klassenkampf. Die praktische Verwirklichung
dieser objektiven Faktoren war jedoch nur im Zusammenwirken mit subjektiven
Momenten méglich; sie hingen vom leitenden Zentrum des Aufstandes ab, be-
glnstigten ihre Organisation und ihre Durchfithrung. Dazu verhalfen - nach
einheitlicher Meinung der Forscher - die Ukase und Manifeste des Zentrums

des Aufstandes, das die unterdriickten Volker zum Kampf gegen die soziale,
nationale und religiése Unterdriickung aufrief. Im Pugafev-Aufstand kam die
Uberwindung der bekannten Standesabgrenzung zum Ausdruck, wurden die
lokalen sozialen und ethnischen Besonderheiten beriicksichtigt und alle Volker
als gleichwertig erkldrt. Die auBerordentlich groBe geographische Verbreitung,
die Zugénglichkeit der Manifeste und Ukase sowie ihre sprachliche Vielfalt be-
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gilinstigten eine Aktivierung des bewaffneten Kampfes. Nach dem Grad der re-
alen Vereinheitlichung und der Einheit der Handlungsablédufe kann man - nach
Meinung der meisten Autoren - folgende Formen gemeinsamer Aktivitdten von
Vertretern verschiedener Vilker feststellen. So formierten sich die Heerscharen
Pugadevs in struktureller Hinsicht unter Beriicksichtigung sezialer, nationaler
und territorialer Besonderheiten. Besonders hartnickigen Charakter nahm die
Bewegung bei gemeinsamen Unternehmungen von Aufstindischen unterschiedli-
cher Nationalitit an. An der Spitze nationaler Einheiten standen nicht selten
Vertreter anderer Volker. Wichtig ist, daB in mehreren Aufstandsgebieten die
értliche Bevilkerung die multinationale Armee Pugadevs unterstiitzte, sie mit
Lebensmitteln und Futter versorgte, Aufstindische versteckte und das Vor-
dringen der Regierungstruppen behinderte. Uberzeugend weisen die Autoren
nach, daB sich trotz der jahrhundertelangen Politik des Zarismus, nationale
Zwistigkeiten zu entfachen, eine einheitliche Klassenbasis der gegen die Regie-
rung gerichteten Aktionen der multinationalen werktitigen Massen der Vdélker
des Russischen Reiches entwickelte, daB sich ihre Bindungen festigten und
Traditionen des gemeinsamen Kampfes herausbildeten.

In den Monographien von A. Ch. Chasanov und V. M. Ploskichl® werden die
nationalen Bewegungen der Kirgisen und der Kasachen im Chanat Kokand in
der 1. Hilfte des 19. Jh. untersucht. Dabei wird der progressive Charakter
der nationalen Massenbewegungen der Kirgisen und der Kasachen gegen die
Eroberer aus Kokand iiberzeugend nachgewiesen. Die Kasachen und die Kir-
gisen kdmpften gegen die dkonomische, soziale und nationale Unterdrickung
durch die Feudalen aus Kokand und fiir die Vereinigung mit ihren Landsleuten,
die sich schon vor lingerer Zeit freiwillig dem Russischen Reich angeschlossen
hatten.

Zum erstenmal in der kasachischen Historiographie wurde die Geschichte des
Befreiungskampfes der Kasachen auf der Halbinsel Mangyschlak in der 2. Hilf-
te des 19. Jh. verallgemeinert.16 Ungeniigend erforscht sind jedoch noch immer
der Kampf des kasachischen Volkes gegen die Unterdriickung durch Chiwa im
19. Jh., der Aufstand von 1867 in den Gebieten Ural und Turgai sowie der
Klassenkampf der Werktitigen Kasachstans im letzten Viertel des 19. Jh. Es
bleibt daher eine vordringliche Aufgabe, verallgemeinernde Arbeiten zur Ge-
schichte der Befreiungsbewegung in Kasachstan im 18. und 19. Jh. in Angriff
zu nehmen.

Zur Zeit wird die Geschichte der Stddte Kasachstans in der Zeit vor der Oktober-
revolution am fruchtbarsten auf der Materialgrundlage der mittelalterlichen Stadt
betrieben. Schwicher geworden ist das Interesse an der Erforschung der Stadt
im Spitfeudalismus und Kapitalismus, der Prozesse ihrer Entstehung und Ent-
wicklung, ihrer Verbindungen mit der Wirtschaft RuBlands und ihres Einflusses
auf die Entwicklung der nationalen Befreiungsbewegung in Kasachstan. Bis heu-
te fehlen Arbeiten, die die Stadt des 18. und 19. Jh. im Rahmen von ganz Ka-
sachstan betrachten, noch nicht aufgedeckt wurden die Ursachen fir das Ent-
stehen einer Reihe von Stédten sowie deren sozialokonomisches, ethnisches und
demographisches Geprige.

15 Chasanov, A, Ch., Narodnoe dvifenie v Kirgizii v period Kokandskogo
chanstva, Moskva 1977; Ploskich, V. M., Kirgizy i Kokandskoe chanstvo,
Frunze 1977.

16 Tursunova, M. S., K%xzachi Mangy#laka vo vtoroj polovine XIX v., Alma-Ata
1977.
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Das Problem der Genesis des Kapitalismus in RuBland bedingt das Studium sei-
nes Vordringens in die ehemaligen nationalen Randgebiete. Fiir Kasachstan wird
dieses Problem seit den 20er Jahren bearbeitet, und zwar unter unterschiedli-
chen Gesichtspunkten hinsichtlich der Stufe der Entwicklung kapitalistischer
Verhéltnisse im Lande, der Ukonomik und der sozialen Verhiltnisse in dieser
Periode. Dabei wurden die Besonderheiten der Genesis des Kapitalismus im ka-
sachischen Aul herausgearbeitet (die spezifischen Formen der Bodennutzung
und des Landbesitzes; das SeBhaftwerden der Nomaden; die Herausbildung
neuer Wirtschaftstypen mit weitreichenden Marktbindungen der neuen sozialen
Gruppen). In den 70er und zu Beginn der 80er Jahre wurde zum Problem der
Genesis des Kapitalismus und der Besonderheiten der Entwicklung Kasachstans
in der Epoche des Imperialismus eine Reihe von Untersuchungen veréffentlicht,17
In ihnen wird die Entwicklung des Kapitalismus "in die Breite" behandelt. Ver-
glichen werden jene Erscheinungen, die fiir die Genesis des Kapitalismus in
RuBland insgesamt und in Kasachstan im besonderen typisch sind, es werden
die libereinstimmenden und die qualitativ unterschiedlichen Momente festgestellt
und anhand von Material iiber Kasachstan aus der Zeit vor der Oktoberrevolu-
tion interessante Verallgemeinerungen geboten, die die bereits in den 60er Jah-
ren begonnene Diskussion iiber dieses Problem ergénzen. Nun besteht Klarheit
dariiber, daB am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jh. der Grundinhalt des
historischen Prozesses im Lande der allmihliche Zerfall der feudalen, die Ent-
stehung der kapitalistischen Produktionsweise und danach der Ubergang zu ihr
gewesen ist. Von den Historikern wurde im einzelnen dargestellt, wie die Boden-
bestellung vor sich ging, wie die Bedingungen fiir die Formierung der kapitali-
stischen Lebensweise entstanden und wie die Reserven der feudalen Ordnung
nach und nach versiegten.

Die Entwicklung kapitalistischer Verhéltnisse im Lande vollzog sich unter der
Vorherrschaft patriarchalisch-feudaler Verhiiltnisse, die der Regelung der Bo-
dennutzung und des Grundbesitzes bei den Kasachen ihren Stempel aufdriick-
ten. Der ProzeB der urspriinglichen Akkumulation fand auch in Kasachstan
statt, wobei freilich die Loslésung der Kleinproduzenten von den Produktions-
mitteln bis 1917 noch nicht abgeschlossen war. Infolge dieser Umstidnde zeigte
siech die grundlegende soziale Tendenz der Entwicklung des Kapitalismus in der
Landwirtschaft - die Ablésung der Kleinwirtschaft durch die GroBwirtschaft -

im Aul nur in abgeschwichter Form. Die Besitzumschichtung im Lande verlief
langsam und auf gewundenen Pfaden. Weiterhin bestand die Weide-Nomadenge-
meinde. Eine der Besonderheiten bei der Genesis des Kapitalismus in der Land-
wirtschaft Kasachstans war das Vorhandensein von drei Wirtschaftsformen, die
fiir die Ubergangsperiode charakteristisch waren: die Wirtschaftsform der No-
maden, die der Halbnomaden und die der seBhaften bodenbestellenden Bevdlke-
rung. Dazu kamen die russisch-ukrainisch-belorussischen Dérfer, was Ungleich-
miBigkeiten und Zeitverschiebungen bei der Entwicklung des Kapitalismus in den
einzelnen Rayons des Landes bedingte. Unterschiedlich waren auch die Formen
der Ausbeutung, die die soziale Unterdriickung im kasachischen Aul verstirkten.
Vorherrschend waren die feudalen Verhaltnisse, doch gingen mit ihnen teilweise

17 OZerki ékonomifeskoj istorii Kazachskoj SSR 1860 - 1970 gg., Alma-Ata 1974;
Vjatkin, M. P., Social'no-ékonomiZeskoe razvitie Srednej Azii. Istoriografi-
Zeskij oferk 1865 - 1965 gg., Frunze 1974; Sundetov, S. A., O genezise kapi-
talizma v sel'skom chozjajstve Kazachstana (na materialach Severo-Vosto&nych
oblastej), Alma-Ata 1970; Vozniknovenie kapitalisti¥eskich otnoZenij v Kirgi-
zii v XIX - nafale XX vv., Frunze 1970; Julda¥ev, A. M., Agrarnye otnofe-
nija v Turkestane. Konec XIX - nafalo XX vv., Tafkent 1970; Kabdiev, D.
K., Razvitie ékonomifeskoj mysli v Kazachstane. Konec XIX - na&alo XX vv.,
Alma-Ata 1978; Istorija|Kazachskoj SSR, Bd. 3; Kazachstan v kanun Oktjabria,
Alma-Ata 1968,
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kapitalistische Verhéltnisse Hand in Hand. Eine gemeinsame Besonderheit des
gesamten Prozesses der Genesis des Kapitalismus im kasachischen Aul war, daB
er sich unter dem EinfluB russischen Kapitals vollzog, das in die kasachische
Steppe vordrang, was die sozialdkonomischen Prozesse im Lande verstirkte,
obwohl kapitalistische Verhaltnisse nicht vorherrschten. Die Anwendung der
freien Lohnarbeit, die Produktion fiir den Markt und andere Elemente erfuh-
ren noch nicht ihre volle Entfaltung, und im Aul blieben die patriarchalisch-
feudalen Verhaltnisse vorherrschend. In unmittelbarer Verbindung mit dem
Vordringen der kapitalistischen Verhéltnisse in den Aul, der Umsiedlung von
Bauern und dem SeBhaftwerden der nomadisierenden Gesellschaft werden in
der Literatur auch die Ausbreitung der Landwirtschaft in Nordkasachstan, die
VergroBerung der Anbauflichen und die UngleichméBigkeit des Tempos sowie
der Formen der Landwirtschaft in den verschiedenen Gebieten betrachtet. Be-
handelt werden die Wege der Entwicklung des Imperialismus in der Landwirt-
schaft Kasachstans sowie die Besonderheiten und die fiir dieses héchste und
letzte Stadium des Kapitalismus typischen gemeinsamen Zilige. In den Unter-
suchungen zur Geschichte der Landwirtschaft und ihrer Entwicklung in Ka-
sachstan werden die Budgets der Umsiedlerwirtschaften sowie die Evolution
der Klassendifferenzierung im Umsiedlerdorf vorgestellt. Erwdhnung findet
die Diskussion zur Frage der Produktivkrifte der kasachischen Gesellschaft
in der Periode des Imperialismus. P. G. Galuzol8 behandelt die zerstérenden
Auswirkungen der feudalen Militdrorganisation und spéter des kapitalistischen
Imperialismus auf die Entwicklung der Produktivkrifte des Landes.

In der historischen Literatur der 70er und beginnenden 80er Jahre wurde der
ProzeB der Formierung der kasachischen Bourgeoisie in Beziehung zur klassen-
méBigen Differenzierung des Auls und zur Beschleunigung des Tempos der
Akkumulation des feudalen Stammesadels gebracht. Weitergefiihrt wurde die Er-
forschung der verschiedenen sozialen Gruppierungen der kasachischen Gesell-
schaft des 19. und des beginnenden 20, Jh., ihrer Struktur und Evolution so-
wie jener grundlegenden Wandlungen, die sich bei ihnen im Zusammenhang mit
der Politik der zaristischen Regierung vollzogen. Als wichtigstes Element der
Genesis der kapitalistischen Produktionsweise wurden mit Recht die Differen-
zierung der Dorfbevélkerung und die Formierung eines Landproletariats heraus-
gearbeitet. An einer Untersuchung zur Geschichte der Arbeiterklasse Kasach-
stans und ihres zahlenméBigen Bestandes in den einzelnen Industriezweigen
wird zur Zeit gearbeitet. Darin werden die Quellen fiir die Auffiilllung der Rei-
hen des Proletariats detailliert analysiert: verarmte Bauernschaft, Umsiedler,
Heimarbeiter und Handwerker. Beachtung geschenkt wird der Zusammensetzung
der Arbeiter nach Alter, Geschlecht und Nationalitdt sowie ihrem kulturellen
und bildungsméBigen Niveau, der Durchschnittszahl der Arbeitstage sowie der
Héhe des Arbeitslohnes in den Betrieben Kasachstans. Es wird nachgewiesen,
daB die Rolle des Proletariats in der revolutiondren Bewegung des Landes gro-
Ber war, als sein Anteil an der Bevélkerung betrug. Unberiicksichtigt bleiben
in der Literatur jedoch die bedeutenden Verinderungen innerhalb der sozialen
Gruppierungen der Landbevilkerung, beachtet wird lediglich die Tatsache der
starken Klassendifferenzierung innerhalb der kasachischen Gesellschaft. Bei
einer Analyse des Materials liber die Kenzentration der Arbeiter und ihre terri-
toriale Verteilung wird die Frage der Unterteilung der Arbeiter in stindige und
in Saisonarbeiter vollig auBer acht gelassen.

Den gesamten ProzeB der Formierung der Arbeiterklasse Kasachstans und der
Spezifik ihrer Entwicklung in der Periode des Imperialismus kann man noch
nicht als hinldnglich aufgehellt ansehen. Bei den Wissenschaftlern gibt es zur
Zeit noch keine einheitliche Meinung iiber die Periodisierung der Geschichte

18 Galuzo, P. G., Social'nye otno¥enija v kazachskom aule i pereselen¥eskoj
derevne Kazachstana'v na¥ale XX v., in: Kazachstan v kanun Oktjabrja.
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der Arbeiterklasse in Kasachstan, iiber die Verbindung der Industriearbeiter
mit der Landwirtschaft oder iiber die Bestimmung der zahlenmiBigen Stéirke

des Proletariats. Die soziale Charakteristik der Arbeiterklasse Kasachstans vor
1917 ist ebenfalls noch unbearbeitet. Nicht hinreichend erfaBt sind bisher ihr
zahlenmaBiger Stand, ihre nationale Zusammensetzung sowie ihre territoriale
Verteilung, das Anwachsen der Zahl der sténdigen Arbeiter und deren Konzen-
tration in einzelnen Industriebetrieben sowie im ganzen Gebiet an der Schwelle
zur biirgerlich-demokratischen Februarrevolution und zur GroBen Sozialistischen
Oktoeberrevolution.

Weitergefiihrt wurde die Untersuchung der Geschichte der Entwicklung einzelner
Industriezweige in Kasachstan zwischen 1861 und 1917.19 Bei den Untersuchun-
gen zur Geschichte des Bergbaus und Hittenwesens, der Forder- und der Ver-
arbeitungsindustrie wurden die Finanzierungsquellen dieser Zweige geklirt, und
es wurde nachgewiesen, daB die metallverarbeitende Industrie mit Kapital ge-
grindet wurde, das von einzelnen mit landwirtschaftlichen Waren Handel trei-
benden Firmen angesammelt worden war, die Bergbauindustrie jedoch mit rus-
sischem und auslindischem Kapital. Die Kapitaleinfuhr war eine neue Erschei-
nung im wirtschaftlichen Leben des Gebietes am Ende des 19. und zu Beginn
des 20. Jh. Behandlung fand ferner die Geschichte der Eisenbahnen in Kasach-
stan am Ausgang des 19. und zu Beginn des 20. Jh., wobei ihr EinfluB auf die
Ukonomik des Landes sowie auf die Entstehungsgeschichte der Arbeiterschaft
herausgearbeitet wurde. Veroffentlicht wurde auch neues Material zur Entste-
hung des Kreditsystems in Kasachstan und iliber das auslidndische Kapital in
den Hauptzweigen der Industrie des Gebietes.

Insgesamt gesehen, wurden von den Forschern noch nicht der ProzeB der Los-
l6sung der Industrie von der Landwirtschaft und der Stadt vom Aul untersucht,
ebenso nicht die territoriale Verteilung der Arbeit. Es gibt auch keine exakte
Differenzierung der Wirtschaftsfermen und keine Arbeiten Uber die Formierung
eines gesamtkasachischen Marktes.

In den 7T0er Jahren und zu Beginn der 80er Jahre wurden in einer Reihe von
Publikationen die Verbindung der nationalen Befreiungsbewegung, der anti-
imperialistischen und der antifeudalen Bewegung in Kasachstan mit der revolu-
tioniren Bewegung im ganzen Lande sowie die Vereinigung des antikolonialen
und des nationalen Befreiungskampfes der multinationalen Bauernschaft mit dem
Kampf der Arbeiterklasse am Vorabend der GroBen Sozialistischen Oktoberrevo-
lution gezeigt. Diese Untersuchungen untermauern die SchluBfolgerung, daB
bereits in den Jahren vor der Revolution die Voraussetzungen dafiir geschaffen
wurden, daB die kasachischen Bauern unter Fithrung der Arbeiterklasse Ruf3-
lands Entwicklungsstufen erreichten, ven denen aus sie zum Sozialismus uber-
gehen konnten, ohne dabei zuvor das kapitalistische Entwicklungsstadium zu
durchlaufen.

Aus der Untersuchung des Vordringens des Marxismus nach Kasachstan am En-
de des 19. Jh. geht hervor, daB die Bevolkerung dieses Randgebietes an dem

gegen den Zarismus gerichteten Befreiungskampf der Vélker RuBlands und da-
bei auch an’ entsprechenden Aktionen des russischen Proletariats beteiligt war.
Untersucht wurden die wichtigsten Fragen der revolutioniren Bewegung in Ka-

19 Bodanova, G. A., Obrabatyvajui&aja promy#lennoest' Zapadnej Sibiri. Konec
XIX - na&lo XX v., Novosibirsk 1978; Fridman, C. L., Banki i kredit v do-
revoljucionnom Kazachstane, Alma-Ata 1974; Asylbekov, M. Ch., Formirova-
nie i razvitie kadrov ZeleznodoroZnikev v Kazachstane, Alma-Ata 1973,
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sachstan vor der Oktoberrevolution, der revolutionére Kampf des Proletariats
dieses Gebietes sowie die Teilnahme von Werktitigen einzelner Industriezweige
(Bergarbeiter, Eisenbahner, Mitarbeiter des Telefon- und Telegrafendienstes)
an der ersten russischen Revolution von 1905 bis 1907, der Klassenkampf im Aul
und im Dorf sowie die revolutionire Bewegung unter den Seldaten.20 Gesammelt
wurde auch wertvolles Tatsachenmaterial zur Entstehung von Gewerkschaftsor-
ganisationen, Streikkomitees, Kampfgruppen und anderen Organisationen des
Proletariats im Zuge der Revelution.

Insgesamt werden in den Untersuchungen zur Geschichte Kasachstans in der
Zeit vor der GroBen Seozialistischen Oktoberrevolution wichtige Probleme aufge-
worfen, und es wird neues Archiv- sowie literarisches Material in den wissen-
schaftlichen Umlauf gebracht. Aber eine Reihe aktueller Fragen ist noch unge-
niigend bearbeitet. Die Konkretisierung der Untersuchungen und die Bearbei-
tung des Dokumentenmaterials mit Hilfe neuer Methoden kénnen jedoch helfen,
bei einer Reihe ven langwdhrenden Diskussionen Ergebnisse zu erzielen, die
Erkenntnisse zu vertiefen und den Kreis der untersuchten Probleme zu erwei-
tern, wedurch die Herausgabe neuer verallgemeinernder Arbeiten beschleunigt

werden kann.

(Ubersetzt von Glinther Jarosch)

20 Malikov, F., Fevral'skaja bur¥uazno-demokrati¥eskaja revoljucija v Kazach-
stane, Alma-Ata 1972; Bejsembiev, K. B,, Pobeda marksistsko-leninskoj ideo—
logii v Kazachstane, Alma-Ata 1970; Makarova, G. P., Iz isterii nacional'no-
osvoboditel'nogo dvi¥enija v Rossii v 1917 g. Bosteénye rajeny, Moskva 1979;
Sulejmenov, B. S., Revolujucionnoe dvifenie v Kazachstane v 1905 - 1907 gg.,
Alma-Ata 1977; Pachmurnyj, P., Bel'Seviki Kazachstana v revoljucii 1905 -
1907 gg., Alma-Ata 1976; Sulejmenov, B. S./Basin, V. Ja., Vosstanie 1916 g.
v Kazachstane, Alma-Ata 1977; Bejsembaev, S. B., V, I, Lenin i Kazachstan,

Alma-Ata 1968.
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Eine materialreiche Untersuchung zur sowjetischen Geld-
und Kreditpolitik von 1917 bis 1933

Ulrich WeiBenburger, Monetérer Sektor und Industrialisierung der Sowjetunion
(1917 - 1933). Die Geld- und Kreditpolitik wihrend der ersten Ph.ase der Indu-
strialisierung der UdSSR, ihre externen und internen Rahmenbedingungen und
ihre Auswirkungen auf das gesamtgesellschaftliche Gleichgewicht

Haag und Herchen, Frankfurt (Main) 1983, 513 S., Pr.: 54,- DM

von Klaus Leciejewski

In den letzten 10 Jahren sind in der BRD Detailstudien zur Entwicklung ver-
schiedener Bereiche der sowjetischen Gesellschaft vor und wiéhrend des ersten

Finfjahrplanes angefertigt worden.1

1 Zinker, U., Industrialisierung und Qualifizierung: Produktivkraftentwicklung
und schulische Qualifizierung am Beispiel der UdSSR (1927 - 1930), Marburg
1976; Neufeld, I., Die wissenschaftlich-technische Intelligenz in der Entwick-
lung der sowjetischen Gesellschaft (1925 - 1935), Berlin (West) 1979; Boetti-
cher, M. v., Industrialisierungspolitik und Verteidigungskonzeption der UdSSR
1926 - 1930, Disseldorf 1979; Léhmann, R. » Bildung lund soziale Emanzipation .
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Die Autoren dieser Arbeiten weisen sich durch exakte Detailkenntnisse und fast
erschopfende QuellenerschlieBung aus. Sie treffen sich in dem Versuch, die Her-
ausbildung eines neuen Gesellschaftssystems auf der Basis seiner Industrialisie-
rung zu analysieren. Fast alle Autoren wollen beweisen, daB die Industrialisie-
rung mit anderen Mitteln erreicht wurde und einen anderen Charakter annahm,
als dies von den Klassikern des Marxismus-Leninismus vorgedacht worden war.

Die vorliegende Arbeit von Ulrich WeiBenburger gehdrt dazu. Sie widmet sich
einem Schliisselbereich der Volkswirtschaft, der Geld- und Kreditzirkulation.
Der Autor will die in den 20er Jahren vertretene "Unvereinbarkeit ¥on soziali-
stischem Wirtschaftssystem und Inflation" anhand der realen 6konomischen Be-
wegung iiberpriifen. Er hat - was er nicht direkt eingesteht - dieses Unterfan-
gen mit einer Arbeitshypothese begonnen. In der biirgerlichen Forschung ist
die Auffassung weit verbreitet, daB der erste Funfjahrplan zwar den Beginn der
sowjetischen Industrialisierung darstellt, aber daB seine eigentlichen Ziele nicht
erreicht und seine Ergebnisse unter nicht notwendigen Opfern erzielt wurden.
Deshalb war die Annahme einer inflationéren Entwicklung wihrend dieses Zeit-
raums schon keine Hypothese mehr, sondern vorgefaBte Meinung. Darum ver-
wundert es auch nicht, wenn WeiBenburger zu folgendem Ergebnis gelangt:
"AbschlieBend kann festgestellt werder, daB die Entwiciklung der monetédren
Politik in der ersten Phase der Industrialisierung mit ihren Auswirkungen auf
das gesamtwirtschaftliche Gleichgewicht dem Bild von der Industrialisierung

als einem geplanten und zentral gesteuerten ProzeB deutlich widerspricht. Die
Geld- und Kreditpolitik erfolgte offenkundig ungeplant als Reaktion auf Plan-
diskrepanzen im giiterwirtschaftlichen Bereich. Das Instrumentarium zur Steue-
rung von Geldmenge und Kreditvolumen war unzureichend. Die Preispolitik
zeigt, daB die staatliche Wirtschaftspolitik wenig konsistent war und Zielkonflik-
te zu spit erkannte. Die Konsequenzen aus der Geldmengenentwicklung wurden
erst mit groBer Verspidtung gezogen. Insofern ist die Industrialisierung der So-
wjetunion von Beginn der 'Rekonstruktionsperiode' bis zum Ende des ersten
Fiinfjahrplans, was gesamtwirtschaftliche Entwicklungen anbetrifft, weitgehend
als ein spontaner ProzeB zu verstehen, bei welchem die verantwortlichen Politi-
ker héufig nicht {iber die notwendige Einsicht in die gesamtwirtschaftlichen Zu-
sammenhénge und Zielkonflikte verfiigten und deshalb falsch oder zu spét rea-
gierten und bei welchem den zentralen Instanzen auch nicht die Mittel zur Ver-
fiigung standen, die gesamtwirtschaftliche Entwicklung planméBig zu steuern.”
(S. 481)

Zu derartigen Behauptungen hat die marxistische Wirtschaftsgeschichte ausfiihr-
lich argumentiert. Deshalb die Arbeit einfach abzutun wére jedoch verfehlt.
WeiBenburger dringt tief in wirtschaftshistorische Fakten ein. Der Verfasser be-
miiht sich, die 6konomischen Ausgangsbedingungen fiir eine forcierte industrielle
Akkumulation Ende der 20er Jahre mit Hilfe wachstumstheoretischer Modellvor-
stellungen einzuschitzen. Dabei wird eine wichtige Frage deutlich. Gesamtge-
sellschaftliche Eckdaten wie das gesellschaftliche Gesamtprodukt, das National-
einkommen, das Verhiltnis von Akkumulation und Konzentration, Arbeitsproduk-
tivitat, Lohnhdhe u. a. werden in einem Modell zueinander in Beziehung gesetzt
und aus ihrer Dynamik Wachstumsraten der Volkswirtschaft gewonnen.

Ist ein derartiges Vorgehen fiir historische Entwicklungen gerechtfertigt? In
der Industrialisierung Deutschlands und der USA im letzten Drittel des vorigen
Jahrhunderts oder im tkonomischen Aufschwung der BRD und Japans in den
50er und 60er Jahren ldBt sich nachweisen, daB sich diese Entwicklungen nicht
auf der Basis idealer, durchschnittlicher Verhéltnisse vollzogen, sondern stets
einige besondere, auf andere Staaten nicht zutreffende Bedingungen existent
waren, die diese Entwicklung beférderten, sei es zusétzliches "human" Kapital
durch Einwanderung, zusitzliches Auslandskapital oder geringeres variables
Kapital durch niedrigere Léhne u. a. m. Auch in der Sowjetunion gab es beson-
dere Bedingungen. Sie waren aus der Revolution heraus entstanden, traten
erstmalig in der GeschicHte auf und wirkten auf die wirtschaftlichen Prozesse.
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In heutigen Diskussionen werden die intensiven Dispute sowjetischer Ukonomen
jener Zeit noch nicht ausreichend einbezogen. Dadureh sieht manches Problem
neu aus, welches, wenn auch oft unter anderen bzw. zusétzlichen Gesichtspunk-
ten, in der Geschichte der politischen Ukonomie und der wirtschaftlichen Ent-
wicklung schon einmal zur Lésung anstand. Die Arbeit WeiBenburgers liefert da-
fur anschauliche Beweise. Da wird auf Diskussionen liber Moglichkeiten zur
Selbstkostensenkung Bezug genommen, es wird iiber das Suchen nach der effek-
tivsten Bankenorganisation berichtet, damit im Zusammenhang werden die prak-
tischen Versuche, systemimmanente Kreditformen zu entwickeln, dargestellt.
Und es wird deutlich, daB dies alles dem Ziel diente, die Ware-Geld-Beziehungen
in der gesamtgesellschaftlichen Planung zu beherrschen. Das zentrale Problem
des Ubergangs vom Kapitalismus zum Sozialismus, die Aufgabe der Verteilung
des gesellschaftlichen Arbeitsvermégens nicht Uiber den kapitalistischen Markt,
sondern durch die zentrale staatliche Planung vorzunehmen, hebt sich dem auf-
merksamen- Leser aus der Lektiire der Arbeit plastisch ab. Dabei muBte liber

die Planung der Kreditgeldmenge die Einheit von zahlungsfiéhiger Nachfrage und
Warenangebot gesichert werden. Diese Aufgabe konnte nicht in einem Jahr und
auch nicht im ersten Fiinfjahrplan gelost werden. Die objektiven - hohes Wirt-
schaftswachstum, gesellschaftliches Eigentum in der Landwirtschaft - und die
subjektiven - Erfahrungen in der Planungstechnik - Voraussetzungen muBten
dafiir erst geschaffen werden. Der Autor weist in einem Ausblick darauf hin,
daB diese Probleme wihrend des zweiten Fiinfjahrplanes eine groBe Rolle ge-
spielt haben.

Der Materialreichtum der Arbeit (ven wenigen Ausnahmen abgesehen, werden
die angefiihrten Fakten durch sowjetische Quellen belegt) ermdglicht es, sie fiir
die Erforschung Skonomischer Entwicklungszusammenhdnge sinnvoll einzusetzen.
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Arbeiteralltag

Stefan Bajohr, Vom bitteren Los der kleinen Leute.
Protokolle iiber den Alltag Braunschweiger Arbeiterinnen und Arbeiter
1900 bis 1933

Bund-Verlag, Kéln 1984, 255 S.

von Jirgen Kuezynski

Schnell wichst die Zahl der Alltagsstudien in der BRD, nicht zum wenigsten
was den Alltag der Arbeiter betrifft. Stefan Bajohr bemerkt zu seiner Arbeit:

"Dieses Buch versucht darzulegen, welche Beweggriinde diese Menschen hatten,
unter welchen Umsténden sie lebten und welche Erfahrungen sie leiteten. Es er-
zéhlt von Alltéglichem und Besonderem, von Freuden und Leiden, Hoffnungen
und Enttduschungen, vom Auf und Ab im Leben von Arbeiter(inne)n im ersten
Drittel dieses Jahrhunderts. Aber es erz#hlt nicht iiber sie, sondern es 1Bt

sie selbst zu Wort kommen. 21 Braunschweiger Arbeiter und Arbeiterinnen der
Geburtsjahrgénge 1890 bis 1914 berichten {iber ihren familidren Hintergrund,
Uber Eltern und Geschwister, ihre eigenen Kindheitserfahrungen und die mate-
riellen Rahmenbedingungen des Arbeiterdaseins. Sie erziihlen von Beruf, Frei-
zeit und Arbeitslosigkeit, vom gewerkschaftlichen und politischen Kampf und
ihrer persénlichen Beteiligung daran, von den groBen geschichtlichen Ereignis-
sen der damaligen Zeit und deren Auswirkungen auf das eigene Leben - und sie
versuchen den Ort zu bestimmen, den sie selbst in der damaligen Gesellschaft
einnahmen.

Dabei ist kein Heldenepos entstanden, sondern eine in Selbstzeugnissen doku-
mentierte Geschichte der sogenannten 'kleinen Leute'. Sie ist weit davon ent-
fernt, das Bild einer heilen proletarischen Welt voller Solidaritat, sozialisti-
scher Prinzipientreue und unbeugsamen Kampfesmutes zu zeichnen und eignet
sich deshalb auch nicht fiir nostalgische Verklarungen der Vergangenheit.

Sie erméglicht aber einen 'verstehenden' Einblick in die Lebenszusammenhinge
von Arbeiter(inne)n einer deutschen Industriestadt im ausgehenden Kaiserreich
und in der Weimarer Republik. Ein solcher 'verstehender' Einblick kann dazu
beitragen, die Geschichte der Arbeiterbewegung nicht ausschlieBlich als eine
Abfolge von Parteitagen, Gewerkschaftskongressen, Resolutionen, Aufrufen,
Fraktionierungen und Biindnissen, politischen Siegen und Niederlagen zu be-
trachten, sondern auch als eine Geschichte der vielen einzelnen, die die Arbei-
terbewegung iiberhaupt erst ausgemacht haben. Dieser Aspekt gibt der histo-
rischen Arbeiterbewegun% jene Lebendigkeit zuriick, aus der sie ihre Kraft
geschopft hat." (8. 7 £.)

1 Alle nicht ndher bezeichnéten Seitenangaben beziehen sich auf das hier
besprochene Buch.
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Ja, so soll man Arbeitergeschichte vermitteln, genau so.

Doch ist es Bajohr gelungen, ein optimal lebendiges Bild des Arbeiteralltags in
Braunschweig wihrend des ersten Drittels unseres Jahrhunderts zu vermitteln?
Sicher hat er viel Niitzliches fiir die Geschichtsschreibung zusammengetragen.
Und er hat es uns iiberaus leicht gemacht, das Material zu benutzen. Nehmen
wir z. B, den vierten Abschnitt, der "Kindheit" heiBt. Er gliedert sich in fol-
gende Unterabschnitte:

"1, Das Verhiltnis zwischen Eltern und Kindern
2. Familienausfliige

3. Kinderspiele

4. Schule

5. Kinderarbeit und freie Zeit der Kinder".

Das erste Problem "Das Verhéltnis zwischen Eltern und Kindern" bringt 18 Aus-
sagen der 21 Befragten. Die ersten 3 Aussagen lauten (die Zahl hinter dem Na-
men gibt das Geburtsjahr des Befragten an):

"Willi Sehiitte (1890): Das Furchtbarste war, wenn der Vater sagte: 'Nun laB
mich zufrieden', und wenn er dann nicht mit mir gesprochen hat. Wihrend es
bei der Mutter egal war, wenn sie mal mit dem Handfeger oder dem Feuerhaken
kloppte.

Hilde Nickel (1900): Ich habe mal zu Hause aufgeriumt, da war ich zwdlf oder
dreizehn. Da habe ich eine Naht gekriegt, weil ich so viel weggeschmissen habe

Ich will mal sagen: Die Mutter hat ja immer ein biBchen mehr Sorgen mit den
Kindern gehabt. Und wenn sie nach Hause kam, dann (war etwas los). Unser
Vater war mehr fiirs Schlichten: 'Man immer mit der Ruhe.'

Hans Kolbe (1903): Ich will mich nicht loben, aber wir haben zu den Kindern
gehort, die pariert haben. Wir haben gehorcht! Und bei uns war es auch nicht
so wie bei manchen Miittern, die sagen: 'Na warte, das sage ich dem Vater!
Wenn der heute abend nach Hause kommt, dann gibt's aber was!' Wenn wir
welche verdient hatten, dann kriegten wir sie von der Mutter - auf frischer
Tat ... Sie hatte eine Kloppeitsche. Das war so ein langer Stiel, an den ein
Leder, das aufgeschnitten war, drangenagelt war. Und dann muBte ich manch-
mal - wie sagt man? - 'héngen'. Ist ja ganz klar. Aber nicht von wegen: abends
dem Vater sagen ...

Wenn der Vater bose mit uns war, schurrte der nur mit den Pantoffeln. Dann
wuBten wir schon, was los war. Dann war alles wieder in Butter." (S. 83)

Ja, Bajohr hat recht: Die Aussagen sind lebendig, winzige Lebendigkeiten.
Aber wenn etwa Kolbe hier 15 Zeilen Lebendigkeit aussagt, im niichsten Ab-
schnitt "Familienausfliige" 11 Zeilen, im Uibernichsten "Kinderspiele" 7 Zeilen,
im folgenden "Schule" 30 Zeilen und im letzten "Kinderarbeit und freie Zeit
der Kinder" 27 Zeilen - wére die Lebendigkeit nicht viel intensiver gewesen,
wenn die Aussagen zusammengenommen worden wiren?

Bajohr hat mit der starken Aufgliederung die Arbeit des Wissenschaftlers er-
leichtert, doch dem einfachen Leser und auch dem Wissenschaftler mit dsthe-
tisch-literarischem Sinn einiges von der Freude an der Lektiire genommen. Man
soll niemandem, der vor einem priichtigen Essen sitzt, sagen, er solle jeden
Bissen 24 mal kauen, und auch nicht, wie es Bajohr tut, er dirfe immer nur
winzige Bissen nehmen.

Denn die Mahlzeit, die Bajohr vor uns ausbreitet, ist in der Tat prichtig.
Wirklich viele, viele Seiten des Alltags werden von den Befragten dargestellt;
der Einblick in ihr tégliches Leben bringt auch dem vieles, der es fast sechs
Jahrzehnte hindurch "vor Ort" und in Biichern studiert hat. Manches war mir
vollig neu - etwa, daB die Mutter die Kinder wohl mehr gepriigelt hat als der
Vater, jedoch wahrscheinlich weniger als der Lehrer. In anderem wird man be-
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stirkt. So darin - und wie hart hat Clara Zetkin das angeprangert -, daB im
Kapitalismus die Frau in der Arbeiterfamilie wahrlich unterdriickt wird. Meiner
heutigen Ansicht nach stirker als in der blirgerlichen Familie, wo diese, zu-
mindest beim oberen Biirgertum, vom Mann mehr wie eine reprisentative Puppe
behandelt wird - bei wundervollen Ausnahmen natiirlich, und gar nicht so we-
nigen, in beiden Klassen, Einige Aussagen:

"Anna Obermann (1911): Das war noch iiberall zu spiiren, daB die Frauen wirk-
lich immer unten gehalten wurden. Und gerade auch die Arbeiterfrauen.” (S.
161)

"Hermann Ahrens (1903): Die (Eltern) waren froh, wenn sie sich ausruhen
konnten. Naja, (meine Mutter) muBte dann noch Wische waschen usw. Alles mit
der Hand." (S. 185)

"Meine Mutter? Ach, die hat viel zu tun gehabt: stopfen und flicken. Also
Freizeit? Nur, wenn sie ausgegangen sind." (S. 189)

"Wir haben im Ersten Weltkrieg zwei Eungerjahre durchgemacht. Als Kind. Und
nachher, als ich verheiratet war, im letzten Krieg, noch mal. Ich habe es immer
verstanden, etwas ranzuschaffen und fiir meine Familie zu sorgen. Und wenn
ich etwas hatte, dann war es so - obwohl ich Arbeiter war -, daB erst meine
Kinder was kriegten. Und dann kam ich an die Reihe. Und so war es bei meinen
Eltern genau dasselbe." (S. 231)

Die Mutter wurde in der Aufzdhlung vergessen. DaB sie als letzte etwas bekam,
war selbstversténdlich. Und natiirlich arbeitete sie in der "Freizeit" zu Hause -
Hausarbeit, wihrend der Mann zum Skat in die Kneipe ging oder anderswie ent-
weder wahre Freizeit hatte oder politische Arbeit machte.

Das éndert sich langsam, doch stetig unter sozialistischen Verhéltnissen. Zur
Gleichberechtigung in der Entlohnung, die man mit einem Gesetz regeln kann,
kommt allméhlich auch die Gleichberechtigung im Hause.

Eine groBe Rolle spielt fiir das politische Leben die Familientradition. Einige
Beispiele:

"Walter Pape (1903): Mein Vater hatte in Braunschweig 1891 den Deutschén
Metallarbeiter-Verband mitgegriindet, hatte seitdem ununterbrochen Gewerk-
schaftsarbeit geleistet als ehrenamtlicher Funktionir, Hauskassierer, und ich
bin eigentlich schon als Neunjéhriger in die praktische Gewerkschaftsarbeit
mit eingeschaltet worden; dadurch, daB mein Vater Wert darauf legte, daB die
'Deutsche Metallarbeiter-Zeitung' ... jedem Mitglied seines Unterbezirks, den
er betreute, am Sonnabend ins Haus gebracht wurde; so daB es, wenn es nach-
mittags oder abends von der Arbeit kam, die 'Metallarbeiter-Zeitung' in der
Wohnung fand. Und eine Schwester von mir urd ich, wir haben also jeden
Sonnabend nach der Schule ungefiahr 150 solcher Zeitungen ausgetragen.'(S.
176)

"Margarete Brauer (1909): (Ich bin als Haushaltshilfe nieht in die Gewerk-
schaft eingetreten, denn) da wiirde die Herrschaft aber schén gemurrt haben,
wenn sie das erfahren hitte! ...

(Als ich Fabrikarbeiterin wurde, trat iech dann der Gewerkschaft bei), weil
ich das gerecht fand ... Ich war aus einer Arbeiterfamilie, und mein Vater -
ganz strenger SPD-Mann - hat gesagt: 'Wenn du da arbeitest, muBt du auch
im Verband sein.'" (S. 180)

"Artur Segger (1914): ... 1932, als die Auflésung der Arbeiterjugend so lang-
sam kam da waren die, die einigermaBen stabil waren, ... beim Reichsbanner
++. Ich war in der dritten Hundertschaft ... Die ist so ein bifchen beriichtigt
gewesen ... Wir haben ja den letzten Parteitag noch 1932, im Oktober - der

ist ja geplatzt - mit Otto Grotewohl in Gandersheim (geschiitzt) ... In die
Partei bin ich 1932 eingetreten. Da hat mein Vater viel Wert drauf gelegt. Wir
mufBiten ja damals 18 Jahre alt sein! Unter 18 wurde man ja nieht aufgenommen,
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Also: Genau mit 18 war ich dran!" (8. 224)

Ja, so war es, und so ist es geblieben. Als meine Tochter 16 Jahre alt wurde -
damals durfte man mit 16 in die SED eintreten -, hatte sie unseren Kreissekre-
tir gebeten, doch schon um 7.45 Uhr im Biiro zu sein, damit sie an ihrem Ge-
burtstag noch vor Schulbeginn Genossin werden konnte.
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Ukonomisches in Rosa Luxemburgs Briefen
Rosa Luxemburg, Gesammelte Briefe

Dietz Verlag, Berlin, Bd. 1 - 3, 1982, 775, 458 bzw. 337 S.;
Bd. 4, 1983, 421 S.; Bd. 5, 1984, 515 S., Pr.: je Bd. 16,- M

von Hermann Lehmann

Bereits in den Jahren von 1970 bis 1975 hatte ein von Giinter Radczun geleitetes
Kollektiv des Instituts fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED die 5 Biinde
"Gesammelte Werke" Rosa Luxemburgs herausgegeben, die das gesamte deutsch-
sprachige Werk an Artikeln, Aufsitzen, Flugbliattern, Broschiiren und Biichern
enthalten. Radczun (1/1978) und Annelies Laschitza, die schon gemeinsam die
Biographie "Rosa Luxemburg. Ihr Wirken in der deutschen Arbeiterbewegung"
(1. Aufl. Berlin 1971) verfaBt hatten, betreuten die vorliegenden 5 Biinde "Ge-
sammelte Briefe" Rosa Luxemburgs an Funktionire der deutschen Sozialdemokra-
tie und an Personen, die mit der deutschen Arbeiterbewegung verbunden waren.
Die 10 Bénde beider Ausgaben mit fast 6 000 Textseiten, von denen mehr als ein
Drittel die Briefe wiedergeben, bilden eine Einheit. Sie zeigen die Revolutioni-
rin und Internationalistin, die herausragende Persénlichkeit der deutschen So-
zialdemokratie in ihrem Wirken von 1893 bis 1919 als Theoretikerin, Journali-
stin, Referentin und Lehrerin an der Parteischule. Die Briefausgabe als eine
unerlédBliche Ergénzung der Werkausgabe beleuchtet auBerdem in einzigartiger
Weise die biographischen Bedingungen, unter denen die Autorin ihre Arbeiten
schrieb, und veranschaulicht, wie sehr sie in ihrer politischen und privaten
Existenz mit den Lebensverhiltnissen der deutschen Arbeiterklasse vertraut
und auch in deren geistiger Kultur verwurzelt war. Uber die dokumentarische
Bedeutung fir die Geschichte der Arbeiterbewegung, des Marxismus und spe-
ziell der marxistischen Imperialismustheorie, also fiir Spezialisten verschiedener
historischer Disziplinen, hinaus bieten die 10 Binde ein in Grundziigen und De-
tails beeindruckendes Bild von den wirtschaftlichen, sozialen, politischen und
geistigen Lebensbedingungen der werktitigen Menschen im imperialistischen
Deutschland bis zum Ende des ersten Weltkrieges. Die Herausgeber haben ein
Werk von bleibendem Wert erschlossen, ohne das marxistisch-leninistisches
Geschichtswissen kiinftig undenkbar sein wird.

Rosa Luxemburg kam bereits als Marxistin und erfahrene Funktionirin der
revolutionéren polnischen Arbeiterbewegung im Mai 1898 aus der Schweiz nach
Deutschland. Im September desselben Jahres begann die "Leipziger Volkszei-
tung" Artikel zu verdffentlichen, in denen sich Luxemburg mit dem Bernstein-
schen Revisionismus auseinandersetzte. Damit riickte die junge Publizistin in
die erste Reihe derer auf, die konsequent den revolutioniren Marxismus ver-
teidigten und von dieser Position aus imperialistische Charakterziige der biir-
gerlichen Gesellschaft analysierten. Die Briefe zeigen, daB Luxemburg fir die
neuen Anforderungen entscheidende Voraussetzungen mitbrachte. Sie besaf
nicht nur solide Kenntnisse der marxistischen Theorie, sondern ebenso die Fi-
higkeit, unvoreingenommen an die Erscheinungen des gesellschaftlichen Lebens
und an die iiberlieferten theoretischen Erkliarungen heranzugehen. Diese pro-
duktive geistige Haltung einer klugen und leidenschaftlichen Frau pragt so
sehr ihre Briefe, daB diese noch heute einen ungewdhnlichen Reiz ausiiben.
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Sie sei unzufrieden mit der Art und Weise, wie man in der sozialdemokratischen
Parteipresse meistens die Artikel schreibe, bemerkte Luxemburg. "Es ist ja al-
les so konventionell, so holzern, so schablonenhaft. Das Wort eines Borne
klingt jetzt wie aus einer anderen Welt. Ich weiB - die Welt ist ja eine andere,
und andere Zeiten wollen andere Lieder haben. Aber eben 'Lieder', unser Ge-
schreibsel ist ja meistens kein Lied, sondern ein farbloses und klangloses Ge-
surr, wie der Ton eines Maschinenrades. " Deshalb lese sie "von Zeit zu Zeit
den alten Bérne", den kaum ein Deutscher noch zur Hand nehme, der aber in
ihr "immer frische Gedanken und lebhafte Empfindungen" (Bd. 1, S. 153)1
wecke, auch wenn ihm, der den "Typus eines rémischen Republikaners, die
Ehrlichkeit und die Tugend selbst" darstellte, die "ganze lachende Welt der
Erscheinungen, die jenseits der Grenzen von Staatsformen und Blirgerpflich-
ten, jenseits von Gut und Bose liegt" (Bd. 1, S. 182), verschlossen wire.
Ebenso erfrischte Luxemburg die "rege Gedankenarbeit" in Ricarda Huchs Cha-
rakterstudie "Wallenstein". "Natiirlich ist das keine exakte wissenschaftliche
Arbeit; ihre Geschichtsauffassung hat gar keine ernste Basis, ist durch und
durch dilettantisch und zumeist direkt schief. Aber fir mich machen einen
Menschen wie ein Buch nicht die Ansichten, sondern der Grundstoff, aus dem
Mensch und Buch bestehen. Ganz verkehrte Ansichten stéren mich gar nicht,
wenn ich nur innere Aufrichtigkeit, lebhafte Intelligenz und kiinstlerische
Freude am Weltbild und am Leben finde." (Bd. 5, S. 209)

Wegen gedanklicher Ansto8e, "anspornend zur Arbeit und zur Wissenschaft"
(Bd. 2, S. 308), las Luxemburg mit Vergniigen die dkonomischen Schriften
von Ferdinand Lassalle und Karl Rodbertus. Sie beriicksichtigte um der ver-
arbeiteten Quellen willen selbstversténdlich ebenso deren antidemokratische
groBbourgeoise Geschichtsdarstellung, wenn sie zwar "tendenzids 'deutsch'
und reaktiondr, aber ein solides Werk" ist (Bd. 3, S. 37). Bei der Lektiire
von Karl Biichers "Entstehung der Volkswirtschaft" gestand sie: "Eine Fille
von Anregungen hat mir der gemeine Mist gegeben CEMCHd. "2, 8) 42) Armer”
lich wurde sie, wenn die "grundlegendsten" Publikationen zu einem Thema
"fast durchweg leeres Stroh" (Bd. 2, S. 74) enthielten. An einem sich pro-
gressiv-parteilich gebenden oberflachlichen Autor stoérte sie "sein Marxismus,
den er wie einen Stock verschluckt hat. Zehnmal lieber ist mir ein konserva-
tiver Historiker als ein solcher, der den Materialismus so holzern handhabt."
(Bd. . 3:.5.:256)

Hauptséachlich zog Luxemburg die Analysen von Marx und Engels zu Rate, ob-
gleich sie ersteren fur "zwar gewaltiger und tiefgriindiger, aber lange nicht
so blitzend und farbenreich" wie Lassalle hielt (Bd. 2, S. 308). Die Artikel
von Marx und Engels in der "Neuen Rheinischen Zeitung" z. B. waren ihr
"ein geistiges Bad". Dort finde man nach ihrer Meinung auch "Unsinn oder
Uberholtes. Aber diese Frische, diese Urwiichsigkeit, und vor allem: diese
Kiihnheit des eigenen Urteils! Es wird fortgesetzt liber die Geschichte, wie
gie ist, wie sie war, iiber konkrete Tatsachen gesprochen und drauflos geur-
teilt, nicht ein langweiliges, 6des, abstraktes Schema einer Geschichte
in der Luft gegeben wie bei K. K. (Karl Kautsky) immer." (Bd. 2, S. 358)
Der Kiihnheit des Urteils bedurfte der revolutiondre Marxismus wiederum in
hohem MaBe, um aus exakten Analysen des Imperialismus richtige Schlusse fir
die Vorbereitung der proletarischen Revolution zu ziehen.

Zum erwidhnten "Grundstoff" Luxemburgs gehort das in unentwegter diszipli-
nierter geistiger Tétigkeit erworbene Vermdgen, dkonomische Wurzeln gesell-
schaftlicher Erscheinungen freizulegen. Dringlich riet sie in einem Brief:

1 Alle nicht niher bezeichneten Band- und Seitenangaben beziehen sich auf
die hier rezensierte Ausgabe.
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"Mit dem griindlichen Studium der Nationalékonomie tust Du auf jeden
Fall recht; was Du auch immer wirst und nach welcher Richtung Du Dich
auch entwickeln magst, die Nationalékonomie ist als Grundlage der sozialen
Bildung unentbehrlich." (Bd. 2, S. 281) Wirtschaftliche Faktoren seien in der
Wechselwirkung des Politischen und des Ukonomischen "in letzter Linie maB-
und ausschlaggebend", aber freilich nicht "die einzigen Entwicklungs-
gewalten". Es gebe, meinte sie, wohl keine wirklichen "Materialisten, welche
behaupteten, daB die 6konomische Entwicklung gleichsam wie eine selbstzufrie-
dene Lokomotive durch das historische Geleise saust und die Politik, die Ideo-
logie etc. bloB wie tote Gliterwagen hilflos und passiv ihr nachtrotten" (Bd. 1,
S. 185). Dieser Standpunkt ermoglichte differenzierte Kritik an historischen
Darstellungen. Die ungeniigende wirtschaftsgeschichtliche Erkldrung eines
Althistorikers leitete Luxemburg her "vom Mangel an nationalékonomischer
Bildung, die ein Leitfaden fiir die Wirtschaftsgeschichte ist. Da er das Beson-
dere der heutigen Wirtschaft und ihrer Tendenzen nicht unterscheidet, so
kann er auch das Besondere der antiken Wirtschaft nicht fassen." (Bd. 3,

S. 49)

Der "groBte GenuB im Leben" war der passionierten 6konomischen Forscherin
die "Arbeit, die tlichtige, intensive Arbeit, die einen ganz in Anspruch nimmt
mit Hirn und Nerven" (Bd. 1, S. 240). So freute sie sich, nach Abhaltungen,
die Parteikongresse und Geféngnishaft mit sich brachten, auf wissenschaft-
liche Anstrengungen "in ruhigem, regelméBigem Leben und in fleiBiger Arbeit.
Endlich bin ich wieder in der National6konomie richtig ins Lot gekommen, ich
war schon ganz aus der Denkweise heraus, und das driickte mich sehr."

(Bd. 2, S. 306)

Die ersten wirtschaftsjournalistischen Beitrdge (27 Artikel fir die "Wirtschaft-
liche und sozialpolitische Rundschau" in der "Sichsischen Arbeiter-Zeitung"
1898/99) wurden verfaBt, "um zu verdienen und nicht um des Ruhmes willen",
stellte Luxemburg fest. "Natiirlich muB alles ordentlich gemacht werden,
damit es nicht kompromittiert, aber zuviel Aufmerksamkeit und Zeit darf man
daftir nicht aufwenden. Was den Pl an Dbetrifft, so steht er vom ersten
Augenblick an absolut fest - zu notieren: 1. aktuelle Erscheinungen rein
Okonomischer Natur, 2. wichtige Neuheiten auf dem Gebiet der
Technik (z. B. Verkehrsmittel), die iiber die allgemeine Entwicklung
des Kapitalismus aussagen, 3. die Sozialpolitik, die iber die Fortschritte der
Sozialreform oder des Klassenkampfes aussagt." (Bd. 1, S. 230) Diese Brotar-
beit muBte oft hastig zwischen anderen dringenden Forderungen erledigt wer-
den.

RegelmaBige griindliche Studien wurden wieder fiir 6konomische Vorlesungen
an der Parteischule 1907 bis 1914 notwendig. Luxemburg las viel, suchte stin-
dig Zeit zu erilibrigen fir "die 6konomische Arbeit", die erst aus dem NachlaB
unter dem Titel "Einfiihrung in die Nationalékonomie" herausgegeben wurde.
1910 plante sie 8 Broschiiren zu je 4 Bogen unter dem angegebenen Gesamt-
titel und den Untertiteln: "1, Was ist Nationalékonomie?, 2. Die gesellschaft-
liche Arbeit, 3. Wirtschaftsgeschichtliches (Urkommunismus, Sklavenwirt-
schaft, Fronwirtschaft, Zunfthandwerk), 4. Der Austausch, 5. Lohnarbeit,

6. Herrschaft des Kapitals (Profitrate), 7. Krisen, 8. Tendenzen der kapita-
listischen Wirtschaft." (Bd. 3, S. 117) 1916 war von einer "Reihe ganz popu-
lirer Broschiiren zu drei bis vier Bogen" und nun von 10 Untertiteln die Re-
de. Der erweiterte Umfang ergab sich aus der Zunahme der historischen Dar-
stellung: "3., 4., 5. Wirtschaftsgeschichtliches (Urkommunistische Gesell-
schaft. Feudales Wirtschaftssystem. Die mittelalterliche Stadt und das Zunft-
handwerk)." (Bd. 5, S. 130) In der postumen Veroffentlichung des erhalten
gebliebenen Fragments nehmen die wirtschaftshistorischen Teile fast die Half-
te des Umfangs ein. Diese Proportion lag ganz und gar nicht in der urspring-
lichen Absi¢ht, denny1909 hatte Luxemburg an Clara Zetkin geschrieben: "Es
ist aber keine Wirtschaftsgeschichte, Klirchen, wie Du
dachtest, sondern eine kurze Analyse der Nationaldkonomie,
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also der kapitalistischen Produktion." (Bd. 3, S. 39) Offensichtlich war hier
unabhingig vom Vorsatz der Beteiligten eine wissenschaftshistorische Strémung
fiir die Ausweitung und Verselbstéindigung der wirtschaftsgeschichtlichen Dis-
ziplin wirksam, die von der Wissenschaftsgeschichtsschreibung noch genauer
zu untersuchen sein wird. :

Einer anderen Stromung folgte Luxemburg ebenfalls zunichst eher absichtslos.
Trotz groBer Aufgeschlossenheit fiir wirtschaftsgeschichtliche Probleme ver-
schiedener historischer Epochen driéngten sich ihr zunehmend abstrakte 6ko-
nomische Fragen auf, die sich aus der Notwendigkeit ergaben, die imperiali-
stischen Ziige des Kapitalismus einer grundlegenden theoretischen Analyse zu
unterziehen. Die Beschiiftigung mit dieser Thematik sprengte den Rahmen der
"Einfithrung" und wuchs sich im zweiten Halbjahr 1912 zu Luxemburgs umfas-
sendster und tiefgriindigster Skonomischer Untersuchung aus, die 1913 unter
dem Titel erschien: "Die Akkumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur okono-
mischen Erklirung des Imperialismus".

1915 und ausfithrlicher 1917 erinnerte Luxemburg sich: "Die Zeit, als ich die
'Akkumulation' schrieb, gehért zu der gliicklichsten meines Lebens. Ich lebte
wirklich wie im Rausch, sah und hérte Tag und Nacht nichts als dieses eine
Problem, das sich so schén vor mir entfaltete, und ich weiB nicht zu sagen,
was mir héhere Freude gewihrte: der ProzeB des Denkens, wenn ich eine ver-
wickelte Frage im langsamen Hinundherwandeln durch das Zimmer wéilzte, ...
oder das Gestalten, das literarische Formen mit der Feder in der Hand. Wis-
sen Sie, daB ich damals die ganzen 30 Druckbogen in einem Zug in vier Mona-
ten - unerhorte Sache! - niedergeschrieben habe und, ohne das Brouillon
auch nur einmal durchzulesen, direkt in den Druck gab?" (Bd. 5, 5. 234;

S. 74: "Das war damals wie ein Rausch ...")

Luxemburg stieB bei der Arbeit an der "Akkumulation" auf wichtige Erkennt-
nisse, aber auch, zunidchst vorsichtig und noch miBtrauisch, auf einen Abweg.
Im letzten Kapitel der "Einfiihrung" sollte der Imperialismus begriindet werden.
Im November 1911 teilte sie mit: "Die streng ¢konomische Beweisfithrung fiihrte
mich zu Marxschen Formeln am SchluB des II. Bandes des 'Kapitals', die mir
unheimlich waren und wo ich jetzt eine Windbeutelei nach der anderen finde.
Ich werde mich damit griindlich abfinden miissen, sonst kann ich meine Auffas-
sung nicht aufstellen. Das freut mich als Gedankenarbeit, nimmt aber Zeit in
Anspruch." (Bd. 4, S. 124) Noch war Luxemburg vorsichtig: "Das wiirde eine
neue, streng wissenschaftliche Begrindung des Imperialismus und seiner Wi-
derspriiche ergeben. Aber ich muB natiirlich streng nachpriifen, bevor ich
mich damit hervorwage." (Bd. 4, S. 125)

Dann kam der Rausch des Schreibens, den jeder produktive Wissenschaftler
kennt. Luxemburg erklirte die Zuspitzung imperialistischer Widerspriiche aus
den mit zunehmender weltweiter Kapitalexpansion abnehmenden Realisationsbe-
dingungen fiir den Mehrwert. Mit der Vernichtung der nichtkapitalistischen
Wirtschaften zerstére das Kapital auch die fir seine Existenz wichtigen Absatz-
mérkte und entziehe seiner Akkumulation den Boden. So erkliarte Luxemburg
ein Absatzproblem zum Mittelpunkt der theoretischen Untersuchung. Aus den
Briefen lassen sich einige Umsténde erkennen, die zu der Illusion fiihrten,
iiber die Interpretation eines theoretischen Modells der Kapitalzirkulation eine
neue Struktur kapitalistischen Wirtschaftens zu verstehen.

Der erste Umstand héngt mit Luxemburgs "Kapital"-Verstéindnis zusammen.
1914 empfahl sie ihr Buch "Die Akkumulation des Kapitals" einem Genossen, der
sich mit Marx' "Kapital" bekannt machen wollte: "Ich kenne leider kein anderes,
das einigermafBen in den II. Band des 'Kapitals' einfithren wirde; dieser Band
ist aber sehr schwer, weil er mehr hingeworfene Probleme als etwas Durchgear-
beitetes enthalt. ... Gefdhrlich ist nach mir am meisten, daB man im (I, Band
jede Einzelheit woehl bewiltigen kann, sogar mit scheinbarer Leich-
tigkeit. Dabei merkt man aber meist nicht, daB man sich tber die Grundfragen
gar nicht klar ist: Auf welchem Gebiet bewegt sich denn eigentlich hier
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die Untersuchung, und was sind die eigentlichen Probleme des Bandes?"
(Bd. 4, 5. 339)

Luxemburg beschreibt in der Empfehlung ihres Buches, welche Schwierigkei-
ten sie bei der Erarbeitung einer marxistischen Imperialismustheorie hatte.
Thr wurde deutlich, daB sie den 2. Band des "Kapitals" nur in Einzelheiten
begriffen hatte. Der 2. und damit auch der 3. Band waren folglich neu zu er-
schlieBen. Dazu hétte sich Luxemburg griindlicher mit der materialistischen
Dialektik befassen miissen. 1910 bemerkte sie liber die Philosophie: "Mir wird
immer klarer, daB sie zu allen Zeiten einen gro B en EinfluB auf die
Wirklichkeit hatte, daB es eine barbarische Liicke in der Bildung ist, wenn
man sie nicht kennt und versteht. Ich weiB mir bloB den Mechanismus nicht
klarzumachen, wie dieser EinfluB zustande kommt." (Bd. 3, S. 229) Ein
Studium Hegels, das fiir die griindliche Aneignung der dialektischen Betrach-
tungsweise unerlédBlich ist und fiir Marx, Engels und Lenin eine nicht zu {iber-
schitzende Bedeutung hatte, ist aus Luxemburgs Briefen nicht zu ersehen.
Hegel wird zweimal am Rande erwéhnt.

Die Briefe lassen einen zweiten Umstand erkennen. 1905 bekundete Luxem-
burg: "Aber ich selbst will wieder mit meinen Kartellen beginnen" (Bd. 2, S,
178), ohne die Beschiftigung mit-ihnen auf die lange Bank zu schieben. Bald
darauf, als sie in der Erledigung von Parteifragen fast ertrank, schrieb sie
wieder: "Mein Goldchen, meine Kartelle lassen mich nicht schlafen. Und ich
kann mich hier aus diesen kleinen laufenden Arbeiten einfach nicht herausrap-
peln." (Bd. 2, S. 200) 1910 hieB es: "Mein Lehrgang in der Schule ist in die-
sem Jahr véllig verdndert, und ich muB von jetzt an fiinf Wochen zum ersten
Mal Dinge vortragen, auf die ich von den Fakten hier nicht vorbereitet bin:
Kartelle, Bank- und Borsenwesen, Wihrungsfragen etc. Von da ab muB ich
also jeden Tag nachmittags die ganze Zeit arbeiten, um am anderen Tag vor-
tragen zu konnen." (Bd. 3, S. 119) Luxemburg war so sehr von ihrer Lehr-
tatigkeit an der Parteischule in Anspruch genommen, daB sie wiederum die
Kartellfrage nur als eine unter anderen auffaBte. Die griindliche theoretische
Untersuchung der monopolistischen Struktur der kapitalistischen Wirtschaft
unterblieb. Damit verfehlte Luxemburg den einzig produktiven theoretischen
Zugang zum Imperialismus, némlich wie Lenin von den Produktionsverhiltnis-
sen her an den 3. Band des "Kapitals" anzukniipfen.

Ein dritter Umstand war von nicht geringerer Bedeutung. Wihrend des ersten
Weltkrieges hatte Luxemburg in der Festungshaft eine Widerlegung ihrer Kri-
tiker verfaBt, die 1921 unter dem Titel erschien: "Die Akkumulation des Ka-
pitals oder Was die Epigonen aus der Marxschen Theorie gemacht haben. Eine
Antikritik". Noch beeindruckt von der theoretischen Anstrengung, schrieb

sie im Mérz 1917 aus der Festung: "In Wirklichkeit ist das eine Leistung, auf
die ich einigermaBen stolz bin und die mich sicher iiberleben wird. Sie ist viel
reifer als die 'Akkumulation' selbst: die Form zur héchsten Einfachheit ge-
bracht, ohne jedes Beiwerk, ohne jede Koketterie und Blendwerk, schlicht,
nur auf groBe Linien reduziert, ich méchte sagen, 'mackt' wie ein Marmorblock.
... Natiirlich muB der Leser, um meine 'Antikritik' wissenschaftlich zu wiirdi-
gen, die Nationalokonomie im allgemeinen und die Marxsche im besonderen aus
dem ff beherrschen. Und wie viele solcher Sterblichen gibt es heute? Nicht

ein halbes Dutzend. Meine Arbeiten sind wirklich von diesem Standpunkt Luxus-
ware und konnten auf Buttenpapier gedruckt werden." (Bd. 5, S. 187)

Die aus dem Haftlingsalltag verstédndliche und dem Briefpartner vorgefiihrte
freundliche Selbstironie ist keine Selbstiiberschiétzung. Sie beleuchtet beson-
ders die Schwierigkeit theoretischen Arbeitens unter den deutschen Linken.
Luxemburg konnte ihre dkonomischen Manuskripte nur Freunden zur Beurtei-
lung geben, die ihr auf dem Gebiet der politischen Ukonomie nicht ebenbiirtig
waren. Sie fand auch unter den Kritikern in der deutschen Sozialdemokratie,
die bald liber sie herf?:elen, keinen von Format, der sie auf den Grundfehler
ihrer Imperialismusanalyse hitte hinweisen kénnen. So war sie in der Abwehr
dieser Gegner kaum geistig gefordert. Rosa Luxemburg hatte recht: Im Ver-
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gleich mit anderen damals in Deutschland vertffentlichten Biichern lebender
Autoren hétten die ihren auf Bittenpapier gedruckt werden sollen.
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Geld- und Kreditmanipulationen in RuBland
in der Zeit des Ubergangs vom Feudalismus zum Kapitalismus

Klaus Heller, Die Geld- und Kreditpolitik des Russischen Reiches in der Zeit
der Assignaten (1768 - 1839/43) = Quellen und Studien zur Geschichte des
Ostlichen Europa, hg. im Auftrag des Arbeitskreises der Osteuropahistoriker

an den Hochschulen des Landes Nordrhein-Westfalen v. E. Oberlénder, Bd. XIX
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von Peter Hoffmann

Seit der 2. Halfte des 18. Jh. geriet das russische Wiéhrungssystem in eine
sich sténdig verschirfende Krisensituation. Eine Steigerung der Staatseinnah-
men durch Steuern, Zélle usw. war kaum noch moglich. Die Ausgaben fiir den
immer weiteren Ausbau des zentralen und regionalen Staatsapparats, fiir Armee
und Flotte, fiir die Représentationsbediirfnisse des Hofes, vor allem aber fiir
die langwierigen Kriege konnten schon lange nicht mehr gedeckt werden. 1768
ging die russische Regierung deshalb dazu iiber, staatliche Schuldverschrei-
bungen, Assignaten, herauszugeben, nachdem der Staatshaushalt auch nicht
mehr durch eine vermehrte Emission von Kupfermiinzen ausgeglichen werden
konnte. Die steigende Ausgabe dieser Assignaten, die anfangs mit dem Metall-
geld gleichwertig kursierten, fiihrte gegen Ende des 18. Jh. zu einem raschen
Verfall des russischen Wahrungssystems; der Staatshaushalt wurde vom Silber-
rubel auf Kupfermiinze, dann auf Assignatenbasis umgestellt. Alle drei Geldar-
ten hatten unterschiedliche, stindig wechselnde Relationen zueinander, was
vielfédltige Spekulationen - auch staatlicher Stellen - ermoglichte. Als 1839 die
Assignaten aus dem Verkehr gezogen werden sollten, wurden offizielle Umtausch-
kurse festgelegt: Fiir Assignaten und Kupfermiinzen galten als Wechselkurs
3,5 Rubel = 1 Silberrubel; Goldmiinzen wurden héher als Silber bewertet: die
5-Rubel-Miinze mit 5,15 Rubel in Silber.1

Klaus Heller untersucht diese auch wiahrungspolitisch auBerordentlich bewegte
und interessante Zeit. Der Aufbau seiner Monographie ist im wesentlichen
chronologisch. Einleitend werden einige Aspekte der russischen Geld- und
Kreditpolitik von der 2. Hilfte des 17. Jh. bis zum Beginn der Assignatenaus-
gabe 1768 zusammenfassend behandelt; es folgen fiinf Kapitel, die die staatliche
Finanz- und Kreditpolitik in der Zeit bis 1796, bis 1809, bis 1815, bis 1823 und
schlieBlich bis zur Wihrungsreform 1839/43 behandeln. Ein Ausblick sowie als
Beilage Tabellen iiber die jihrliche Assignatenausgabe und den Wechselkurs
zum Silberrubel, {iber die Wechselkurse des Rubels in Amsterdam, London,
Hamburg und Paris, iiber den Kurswert der Kupfermiinzen in Relation zum Sil-
berrubel, iiber die Staatsschulden sowie iiber die Entwicklung der staatlichen

1 Zur miinztechnischen Seite vgl. Spasski, I, G., Das russische Miinzsystem,
Berlin 1983, S. 178 ff.
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Banken, weiterhin ein Quellen- und Literaturverzeichnis sowie ein Register,
das ausgewihlte Sachbegriffe und wichtige Personen anfiihrt, beschliefen den
Band.

Der Autor hat sich einer Thematik zugewandt, zu der es nur wenige ausschlief-
lich dltere Spezialstudien gibt; eine eingehendere Untersuchung fehlte. Zum
Stichwort "Assignacii" werden in der 3. Auflage der GroBen Sowjetenzyklopa-
die bezeichnenderweise keine Literaturangaben gebracht?; in der einzigen mir
bekannten sowjetischen Spezialuntersuchung tiber das russische Kredit- und
Bankwesen dieser Zeit werden die Assignatenbanken nur am Rande erwihnt3
In sowjetischen Gesamtdarstellungen zur Geschichte RuBlands im 18, und in
der 1. Halfte des 19, Jh.4 und auch in der zusammenfassenden Darstellung
der russischen Wirtschaftsgeschichted fehlen durchweg eigene Abschnitte iiber
das Finanzwesen, Die Assignaten werden illustrativ als ein Beispiel fiir die all-
gemeine Zerriittung der Wirtschaft insgesamt angefiihrt, ohne daB auf die mit
der Assignatenemission verbundenen Probleme niher eingegangen wird. Die
einschligige Literatur hat Heller, wie seine Bibliographie (5. 261 - 271)6
zeigt, wohl vollstindig erfaBt. AuBerdem hatte er die Moglichkeit, Besténde
des Historischen Staatlichen Zentralarchivs in Leningrad (CGIA) einzusehen.
Damit hat er sich eine sehr breite und zuverlidssige Materialgrundlage fiir sei-
ne Untersuchung geschaffen.

Insgesamt wird man die vorliegende Untersuchung unter zwei Aspekten zu
wiirdigen haben: erstens als spezielle kredit- und geldgeschichtliche Unter-
suchung und zweitens hinsichtlich ihres allgemeinhistorischen Wertes, der
Vermittlung von Kenntnissen und Erkenntnissen, die dazu beitragen, tiefer-
liegende Zusammenhiénge des Gesamtprozesses der russischen Geschichte in
der behandelten Zeit zu erfassen.

Der ersten Anforderung entspricht die Darstellung mit einer oft minutidsen
Aufarbeitung der Diskussionen in Regierungskreisen um die Assignatenemis-
sionen und deren Auswirkungen auf die Finanzkraft des russischen Staates
sowie deren Bedeutung im Wihrungssystem usw. Interesse verdient die Dar-
legung all jener MaBnahmen, mit denen die russische Regierung den Kurs des
Metallgeldes und der Assignaten sowohl im Innern des Landes als auch auf dem
internationalen Devisenmarkt zu stabilisieren suchte; weitschweifig und teil-
weise unkritisch werden Absichten und Gedanken der im Finanzwesen tonan-
gebenden Wiirdentrager wie Gur'ev und Cancrin dargelegt. In der Fiille des
Details - das muB einschriénkend gesagt werden - geht dabei aber doch der
groBere Zusammenhang oft verloren. Der Leser erkennt nicht immer sofort die
Bedeutung der mitgeteilten Fakten, vor allem auch, weil Abschnitte fehlen, die
die Ergebnisse einzelner Kapitel zusammenfassen. Im Sinne seiner Zielstellung,

Vgl. Bol'Saja Sovetskaja Encyklopedija, Bd. 2, Moskva 1970, Sp. 962.

Borovoj, S. Ja., Kredit i banki Rossii, Moskva 1958,

Vgl. Oderki istorii SSSR. Period feodalizma. Rossija vo vtoroj polovine

XVIIT v., Moeskva 1956; Istorija SSSR s drevnejSich vremen do na&ich dnej,

Bd. 3, Moskva 1967; ebenda, Bd. 4, Moskva 1967,

5 Vgl. Lja%&enko, P. I., Istorija narodnogo chozjajstva SSSR, Bd. 1, 3. Aufl.,
Moskva 1952.

6 Alle im Text nicht niher bezeichneten Seitenangaben beziehen sich auf das

hier I 2sprochene Buch.
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durch "systematische Aufbereitung der geld- und kreditpolitischen Probleme"
sowie "auf rein induktivem Wege" die "Riicksténdigkeit RuBlands" aufzeigen zu
wollen (S. 1), die er im Sinne der biirgerlichen "Modernisierungstheorie" und
der Konzeption der "Industriegesellschaft" auffaBt, 148t Heller die die Geld-
und Kreditpolitik des Russischen Reiches bestimmenden politischen, sozialéko-
nomischen und ideologischen Faktoren weitgehend unbeachtet. So leitet er bei-
spielsweise Preissteigerungen ausschlieBlich aus der Zirkulationssphire ab, die
zudem noch weitgehend mit dem Geldumlauf gleichgesetzt wird (vgl. S. 31).

Aus diesem Herangehen des Autors erklirt sich, daB die Behandlung des zwei-
ten Aspekts - fiir den Historiker einsetzbare Kenntnisse und Erkenntnisse -
nicht so positiv zu bewerten ist. Die verwirrende Fiille von vielfach zweitran-
gigen geld- und kreditpolitischen Details, die losgelést von allen anderen Aspek-
ten dargestellt werden, erschweren dem Leser, sofern er keine Detailkennt-
nisse der russischen Finanz- und Wirtschaftsgeschichte dieser Zeit besitzt, er-
heblich die Einordnung des Dargelegten in den GesamtprozeB der russischen
Geschichte.

So beschrénkt Heller sein Thema auf die "Geld- und Kreditpolitik", die er sehr
eng auffaBt. Schon Fragen des Staatshaushaltes und der Verwendung der Mit-
tel bleiben weitgehend ausgespart, wenn man von der mehrfachen Erwihnung
der den Staatshaushalt extrem belastenden Ausgaben fiir die vielen Kriege ab-
sieht.

Was einerseits die Stdrke der Arbeit ist, die Kenzentration auf ein bisher nicht
eingehender behandeltes begrenztes Thema, wird so durch diese enge Darstel-
lungsweise, die formal-banktechnische Probleme und subjektive Ansichten in
den Vordergrund riickt, zu einem wesentlichen Mangel.

Heller gehért zu den biirgerlichen Autoren, die im Detail all das beschreiben,
was von marxistischen Historikern mit dem Sammelbegriff "spiatfeudale Gesell-
schaftsverhéltnisse" charakterisiert wird. Er schreibt beispielsweise, es werde
deutlich, "in welchem MaBe das fiskalische Gesamtinteresse noch in der ersten
Hélfte des 19. Jh. der Erweiterung des privaten Wirtschaftssektors entgegen-
stand". Es zeige sich, "daB durch die Kapital- und Kaufkraftabschépfung der
Regierung eine systematische industrielle Entwicklung maBgebend behindert
wurde. In RuBland waren die hemmenden Einwirkungen des Staates auf die
Wirtschaft somit weit gréBer als die fordernden.” (S. 247) An anderer Stelle
heiit es: "Die Wirtschaftsweise des adligen Gutsbesitzes ... entsprach in der
Regel keiner am Markt orientierten landwirtschaftlichen GroBproduktion, son-
dern bestand zumeist aus noch im Stadium der Subsistenzwirtschaft befindlichen
Bauernwirtschaften mit mehr oder weniger groBen Anteilen vom Gutsherrn selbst
oder durch Beauftragte bebauten Landes" (S. 37). Uber den russischen Kauf-
mann heiBt es, daB er noch kein "Unternehmer" geworden sei und die "Profit-
maximierung" noch nicht erfaBt habe (8. 39). Es wird die parasitire Finanzpo-
litik des Staates charakterisiert, die "das in Westeuropa im Verlauf des 18, Jh.
entwickelte Instrumentarium der Geld- und Kreditschopfung ... fiir zumeist
konsumtive Staatsausgaben" nutzte (S. 245). Es wird von der "fiskalischen
Fesselung des Kapitals" gesprochen (S. 246). Aber entsprechend seiner indu-
striegesellschaftlich bestimmten theoretischen Ausgangsposition kann Heller die
von ihm geschilderten Verhéltnisse nicht als das charakterisieren, was sie wirk-
lich sind, némlich als spétfeudal. So ergibt sich das Paradoxon, daB er Material
zusammengetragen hat, das wir fir eine tiefere und umfassendere Analyse des
Gesamtkomplexes der wirtschaftlichen, sozialen und politischen Verhiltnisse in
RuBland in der Spétphase des Feudalismus benétigen, ohne aber mit der notwen-
digen wissenschaftlichen Konsequenz die sich ergebenden SchluBfolgerungen zu
ziehen. In den Detailuntersuchungen kann man Heller weitgehend folgen, ver-
schiedentlich aber wird man bedauern, daB er einige uns interessierende Aspek-
te nicht weiter verfolgt hat.

Die Arbeit macht deutlich, daB Fragen der Geld- und Kreditpolitik dazu beitra-
gen kénnen, wichtige Merkmale des russischen spitfeudalen Gesellschaftssystems
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in der 1. Hilfte des 19. Jh. tiefer zu erfassen. Bei der Einordnung der von
Heller mitgeteilten Details kénnen uns auch einige sowjetische Publikationen
helfen, wie etwa die Arbeit von Chromov iiber die wirtschaftliche Entwicklung
RuBlands im 19. und zu Beginn des 20. Jh.7, die die Assignatenproblematik

im Kapitel iiber die Zerriittung des Finanz- und Geldsystems zwar weit weniger
detailliert, dafiir aber im gréBeren Zusammenhang behandelt.

Einige sachliche Fehler8 beeintridchtigen gelegentlich den Wert der vorliegen-
den Untersuchung: So wurde Edelmetall fiir die russische Minze im 18. Jh.
nicht nur durch den "staatlichen AuBenhandel" beschafft, wie Heller behaup-
tet (S. 12), sondern ilberwiegend durch die Forderung, daB ausléndische
Kaufleute ihre Zollabgaben in "Efimki", also in holléndischen und deutschen
Silbermiinzen, zu entrichten hatten, die dann zu russischen Miinzen umge-
schmolzen wurden. Falsch ist auch die Behauptung, daB der russische "Bin-
nenhandel bis hin zum Einzelhandel noch immer fest in ausléndischen Hénden"
gewesen sei (S. 24). Nach dem "Neuen Handelsstatut"9 von 1667, das éltere
Bestimmungen zusammenfaBte, war Auslindern jeglicher Binnenhandel in RuB-
land verboten: Sie muBten ihre Waren insgesamt in den Hafenstéidten verkau-
fen. Und diese Praxis blieb bis 1753, bis zur allgemeinen Absehaffung der
Handelsabgaben und Binnenzélle in RuBland, bestehen.10 Erst nach diesem
Zeitpunkt konnten Auslinder im russischen Binnenhandel titig werden.

7 Vgl. Chromov, P. A., Ekonomi¥eskoe razvitie Rossii v XIX - XX vekach,
Moskva 1950, S. 114 ff.

8 Druckfehler finden sich hiufig in transkribierten russischen Namen und Ti-
teln und teilweise auch bei Zahlenangaben (vgl, S. 17, Anm. 9, Zeile 13 von
unten, wo es statt "10" richtig "20" heifen mufi. Das mehrfach benutzte
Wort "kope&niki" gibt es in der russischen Sprache nicht.

9 Vgl. Polnoe sobranie zakonov Rossijskoj imperii, Serie 1, Bd. 1, Peterburg
1830, S. 690 f. (Nr. 408). - Bel Verweisen auf diese Edition gibt Heller
leider niemals Band und Seite an.

10 Vgl. ebenda, Bd. 13, Peterburg 1830, S. 947 ff. (Nr. 10 164).
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Jb. f. Wirtschaftsgeschichte 1985/4

Dienste und Abgaben feudalabhéngiger Bauern
im territorialen Vergleich

Hans Christian Steinborn, Abgaben und Dienste holsteinischer Bauern im
18. Jahrhundert = Quellen und Forschungen zur Geschichte Schleswig-
Holsteins, hg. v. Gesellschaft fiir Schleswig-Holsteinische Geschichte,
Bd. 79 (im folgenden: I)

Karl Wachholtz Verlag, Neumiinster 1982, 203 S., Pr.: 24,- DM

Walter Achilles, Die Lage der hannoverschen Landbevélkerung im spéaten

18. Jahrhundert = Verdffentlichungen der Historischen Kommission fiir
Niedersachsen und Bremen: 34, Quellen und Untersuchungen zur Wirtschafts-
und Sozialgeschichte Niedersachsens in der Neuzeit, Bd. 9 (im folgenden: II)

Verlag August Lax, Hildesheim 1982, 156 S., Pr.: 54,- DM

von Gerhard Heitz

Zwei Publikationen bereichern unsere Kenntnis von Abgaben und Diensten,

von Lage und Struktur der feudalabhéngigen Bauernschaft im spiten Feudalis-
mus. Sie griinden sich auf umfassende Kenntnis regionalen Quellenmaterials und
suchen durch Quantifizierung nach neuen Erkenntnissen fiir die untersuchten
Territorien. Bei der Arbeit von Hans Christian Steinborn handelt es sich um
eine bereits Ende der 60er Jahre abgeschlossene Dissertation, wihrend Walter
Achilles,ein erfahrener und durch zahlreiche Publikationen bekannter Agrar-
historiker, mit dem vorliegenden Buch seine selbstéindigen Analysen der Agrar-
verhéltnisse im niedersichsischen Raum fiir das 18. Jh. fortsetzt. Eine Gemein-
samkeit beider Arbeiten besteht in der methodologischen Anknupfung bei Wil-
helm Abell, dessen grundlegende Ergebnisse hier als Ausgangspunkte gesetzt
werden. Beiden Arbeiten ist ferner der regionale Ausschnitt gemeinsam, wobei
wir die historische Entwicklung beider Territorien durch eine aktive landesge-
schichtliche Forschung recht gut kennen, so daB die hier behandelte agrarge-
schichtliche Problematik auch in einem re%ionalen Umfeld allgemeiner histori-
scher Entwicklung gesehen werden kann.

1 Abel, W., Geschichte der deutschen Landwirtschaft vom frithen Mittelalter
bis zum 19. Jahrhundert = Deutsche Agrargeschichte, Bd, 2, 3. Aufl.,
Stuttgart 1978; derselbe, Agrarkrisen und Agrarkonjunktur, 2. Aufl.,
Hamburg/Berlin (West) 1966; zur Diskussion des theoretischen Ansatzes
vgl. Berthold, R., Agrarkrisen, Agrarkonjunktur und Bevélkerungsent-
wicklung, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (JWG), 4/1971, S. 231 -
265; u. Heitz, G., Landwirtschaft - Agrarverfassung - Bauernstand, in:
ebenda, 171977, S. 183 - 207.

2 Vgl. Geschichte Schlgswig-Holsteins, Bd. 5, Neumiinster 1959; ebenda,
Bd. 6, Neumiinster 1960,
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Die agrarische Entwicklung Schleswig-Holsteins ist fur eine strukturell ange-
legte Analyse der Agrarverhiltnisse in der Ubergangsepoche besonders inter-
essant, weil das Land (genauer gesagt die beiden Lénder) durch die geographi-
sche Lage zwischen Ost- und Nordsee, die politische Verbindung mit Dénemark
und seine differenzierte sozialékonomische Struktur die komplizierten Prozesse
des Ubergangs vom Feudalismus zum Kapitalismus und vor allem den partiellen
Charakter der Refeudalisierung vielfiltig reflektiert.3 Die stidtisch-gewerbli-
che Entwicklung des Landes war jahrhundertelang durch die Gunst der Lage im
Mittelpunkt der Hanse geprégt; durch sie wurden friihzeitig die agrarischen
Produzenten in Warenproduktion und -austausch einbezogen. Seit dem 15. und
besonders im 16. Jh. waren deutliche Bestrebungen des Landadels zu erkennen,
an der Skonomischen Gesamtentwicklung aktiv teilzunehmen, was Hermann Kel-
lenbenz veranlaBte, von unternehmerischer Tétigkeit des Adels zu sprechen.

Der Ausbau der Gutsherrschaft wurde mit dem Ziel betrieben, die giinstigen
Absatzbedingungen, insbesondere die Exportméglichkeiten, zu nutzen, und mit
dem "GroBen Privileg" von 1524 besalB die Ritterschaft des Landes ein fir ihre
politische Herrschaft grundlegendes konigliches Dokument, das unter den ge-
gebenen Bedingungen vor allem dkonomische Moglichkeiten erdffnete oder doch
entsprechende Aktivititen begiinstigte. Diese Aktivitaten wurden durch auBer-
dkonomische Zwangsmittel unterstiitzt. Aufgrund der historisch gewachsenen
Struktur des Landes zwischen den beiden Meeren fand der Adel im éstlichen.
Teil besonders giinstige Bedingungen, die er zielstrebig in Richtung Gutsherr-
schaft ausbaute, wihrend im westlichen Teil des Landes persénliche Freiheit,
gute Besitzrechte und politische Organisation der Bauernschaft trotz der durch
die Niederlage der Dithmarschen im Jahre 1559 bedingten Schwichung charakte-
ristisch blieben. Im Spannungsfeld eines durch freibiuerliche Verhiltnisse ge-
kennzeichneten westlichen und eines durch straffe Herrschaftsverhélinisse
charakterisierten ostlichen Landesteils vollzog sich die geschichtliche Entwick-
lung des Landes iiber Jahrhunderte. In kaum einem anderen deutschen Territo-
rium gab es eine solche Widerspriiehlichkeit der politischen und sozialdkonomi-
schen Struktur.

Wihrend des 16. und 17. Jh. wirkten die der Agrarverfassung vom gutsherr-
schaftlichen Typus immanenten GesetzméaBigkeiten ziemlich ungehemmt. Die Guts-
herren bauten ihre Gerichtsbarkeit aus, verschlechterten béuerliche Besitzrech-
te und personliche Rechtsverhiltnisse bis zur strengen Leibeigenschaft, forder-
ten Dienste in groBem Umfang: Schleswig-Holstein war in seiner Ostlichen Hilfte
ein Gebiet strenger, mit Tendenz zu extremer Gutsherrsehaft. Die landesge-
schichtliche Forschung hat an der Aufhellung dieser geschichtlichen Entwicklung

3 Langer, H., Fortschrittspotenzen in den gesellschaftlichen Wandlungen der
Ubergangsepoche vom Feudalismus zum Kapitalismus, in: Zeitschrift fir Ge-
schichtswissenschaft, 10 - 11/1982, S. 933 ff.; der Autor hat die Diskussion
zum Charakter des Refeudalisierungsprozesses, wie sie durch J. Kuczynski
erneut angeregt wurde, mit dem Hinweis auf deren "partiellen" Charakter
weitergeflihrt.

4 Kellenbenz, H., Die Betitigung der Grofgrundbesitzer im Bereich der deut-
Schen Nord- und Ostseekiiste in Handel, Gewerbe und Finanz (16, - 18.
Jahrhundert), in: Deuxiéme Conference Internationale D' Histoire Economique,
Stockholm 1960, S. 495 - 510.

5 Die Herausarbeitung unterschiedlicher Typen der Gutsherrschaft in noch in
vollem Gange, zu einem Teilproblem vgl. Schilling, R., Der Begriff des Bau-
ern in Gebieten extremer Gutsherrschaft, in: Probleme der Agrargeschichte
des Feudalismus und Kapitalismus, T. XI, Rostock 1980, S. 41 ff.
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aktiv gearbeitet und wichtige Ergebnisse erzielt. Die Methode intensiver Quel-
lenforschung hat dabei im einzelnen hervorragende Arbeiten erbracht, und es
fehlt auch nicht an Zusammenfassungen oder Ubersichten. Basis der Untersu-
chung von Steinborn sind Bauernhéfe aus insgesamt 8 Bezirken.

Tabelle 1

Anzahl und Verteilung der untersuchten Bauernhéfe um 1700

Untersuchungsbezirk Jahr Anzahl der untersuchten
Bauernhofe

Neumiinster 1709 143

Bordesholm 1709 189

Eutin 1709 147

Cismar 1694 0y

Moénchneversdorf 1705 17
573

Quelle:

Steinborn, H. C., Abgaben und Dienste holsteinischer Bauern im 18. Jahr-

hundert, Neumiinster 1982, S. 159.

Tabelle 2

Anzahl und Verteilung der untersuchten Bauernhéfe um 1765

Untersuchungsbezirk Jahr Anzahl der untersuchten
Bauernhofe
Wesselburen 1767/77 18
Neumiinster 1765 100
Bordesholm 1765 193
Stocksee TvoT 10
Cismar 1765 64
Ménchneversdorf 1763 15
Schonweide 1768 16
Panker/Schmoel 1768 46
462
Quelle:
Wie Tab. 1.

Da nicht alle behandelten Herrschaftskomplexe in beiden Tabellen vertreten
sind, stelle ich die 4 zu beiden Stichjahren erkennbaren Zahlen zusammen. Die

Anzahl der Bauernhéfe betrug:

In Neumtinster
Bordesholm
Cismar
Ménchneversdorf

Um 1700 Um 1765
143 100
189 193
7 64
17 15
426 372

1K1



Die fiir 4 (von 8) Untersuchungsbezirken vorliegenden und vergleichbaren An-
gaben iiber die Héfe reprisentierten fir das Jahr 1700 etwa drei Viertel, fiir
den zweiten Querschnitt um 1765 etwa vier Fiinftel der insgesamt von Steinborn
analysierten Hoéfe, stellen also eine eindeutige Schwerpunktbildung dar. Es ist
damit zugleich eine Konzentration auf zwei ostholsteinische (Cismar und Mdnch-
neversdorf) sowie auf zwei mittelholsteinische (Neumiinster und Bordesholm)
Gebiete verbunden. Im Ergebnis detaillierter Untersuchungen, deren Uberwie-
gend quantitative Methoden wir hier akzeptieren, ohne sie zu diskutieren, er-
geben sich fiir die 426 bzw. 372 Hofe folgende Aussagemoglichkeiten:

Tabelle 3
Zahl und durchschnittliche GrdBe holsteinischer Bauernhéfe um 1700 bzw. um 1765

Untersuchungsbezirk Zahl der Hofe Durchschnittliche Hofgréfe
(in ha)

1700 1785 1700 1765
Cismar 77 64 16,43 23,24
Monchneversdorf 17 15 21,37 34,82
Bordesholm 189 193 18,01 27,83
Neumiinster 143 100 22,76 27,49

426 372
Quelle:

Wie Tab. 1, S. 159, 196 f.

Diese Zusammenstellung zeigt alle fir die gutsherrschaftliche Struktur charak-
teristischen Werte und Entwicklungstendenzen, zunéchst die abnehmende Zahl
der biauerlichen Hofstellen, d. h. die Auswirkungen der Vorwerksbildung, des
Bauernlegens und anderer, betriebswirtschaftlich bedingter Verédnderungen.
Man muB dabei beriicksichtigen, daB Steinbern - worauf er ausdriicklich selbst
aufmerksam macht, um seine Arbeitsergebnisse einordnen zu koénnen - nicht
auf eine sozialgeschichtliche Untersuchung zielte, sondern alle ihm erreichba-
ren bzw. von ihm erschlossenen quantitativen Angaben gesammelt und im Hin-
blick auf die Komplexe "Abgaben und Dienste" ausgewertet hat. Er behandelte
deshalb aueh nur die Bauernstellen und einen Teil der Halbbauernstellen, weil
vor allem Ertrags- und Belastungsprobleme, d. h. die dkonomische Leistungs-
analyse, in seiner Absicht lagen. Auch Welfgang Prangeb gibt mit seinem unge-
wohnlich materialreichen Werk - trotz umfangreicher Faktologie - zu allen bei
Steinborn behandelten Giitern bzw. Amtern keine systematisch angelegten Zu-
sammenstellungen, weil er die agrarpolitischen Absichten und Handlungen der
landesherrlichen Kammer analysieren wollte.

6 Prange, W., Die Anfinge der groBen Agrarreform in Schleswig-Holstein bis
1771 = Quellen und Forschungen zur Geschichte Schleswig-Holsteins, Bd. 60,
Neumiinster 1971; vgl. die Analyse der territorialen Entwicklung und der
Verwaltung durch Kriiger, K., Schleswig-Holstein, in: Deutsche Verwal-
tungsgeschichte, hg. v. K. G. A. Jeserich, H. Pohl, G.-Chr. von Unruh,
Bd. 1: Vom Spitmittelalter bis zum Ende des Reiches, Stuttgart 1983, S.

763 - 782.
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Es sind auf dieser Grundlage jedoch weitere Einblicke in die gutsherrschaftli-
che Struktur méglich: Der Rickgang der besetzten bzw. der durch Steinborn
behandelten Bauernstellen (um 54, d. h. 12,67 %) ist verbunden mit einer Er-
héhung der durchschnittlichen HofgréBe. Die bekannte Tendenz, daB bei guts-
herrschaftlicher Struktur einerseits die Zahl der Bauernstellen abnimmt, ande-
rerseits jedoch die verbleibenden Bauernstellen in ihrem Umfang konserviert
oder gar vergroBert werden, 1d4Bt sich fur die 4 Untersuchungsbezirke eindeu-
tig ablesen. Es ist dabei sogar ein erhebliches Wachstum der durchschnittlichen
Hofgrdfe erkennbar, das eine Stabilisierung der Bauernwirtschaften signali-
siert.

Entsprechend unserer Grundposition, vor allem die sozialen Krifte aufzuspiiren,
die in der feudalabhéngigen Bauernschaft der Ubergangsepoche gegeben waren,
muB man nun, neben der bereits erwdhnten Riickldufigkeit der besetzten Hof-
stellenzahl und dem Fehlen der Inhaber von Kleinstellen (K#tner, Insten usw.)
noch den gesamten béuerlichen Bodenbesitz ins Auge fassen.

Tabelle 4

Anzahl der Hofstellen und ihr gesamter Bodenbesitz in schleswig-
holsteinischen Feudalkomplexen in den Jahren 1700 und 1765

Untersuchungsbezirk Anzahl Gesamtareal der Hofe (in ha)
1700 1765 1700 1765
Cismar i 64 1 265 1 487
Ménchneversdorf 17 15 363 522
Bordesholm 189 193 3 404 5371
Neumiinster 143 100 3,255 2 749
426 372 8 287 10 129 (+ 1 842 =
22,23 %)
Quelle:

Wie Tab. 1, S. 159, 196 f,

Aus diesen Zahlen ergeben sich drei Erkenntnisse:

Erstens haben wir es mit einem Bauernlegen zu tun, das in Neumiinster mit

30 % der Hofstellen am groBten war. Wir stellen zweitens fest, daB im gutsherr-
schaftlichen System, solange der Teilbetriebscharakter der gutsherrlichen Ei-
genwirtschaften iiberwog bzw. fur die Entwicklung und fiir die Struktur bestim-
mend blieb, die Tendenz wirkte, GréBe und Leistungsfihigkeit der b#uerlichen
Wirtschaften auf unterschiedliche Weise zu stabilisieren, weil der G tsherr dar-
aus den Vorteil sicherer Versorgang mit Arbeitsleistungen ziehen konnte.
Hieraus ergab sich drittens, daB der von feudalabhingigen Bauernwirtschaften
unmittelbar bewirtschaftete Teil der landwirtschaftlichen Nutzfliche, vor allem
der Acker, erheblich zunahm und die feudalabhéngige Bauernschaft als sozialer
und okonomischer Faktor erhalten blieb bzw. daB die Bauern nur bei extremer
Gestaltung der Gutsherrschaft mit dem schrittweisen Ubergang zur eigenwirt-
schaftlichen Betriebsweise schlieBlich als selbsténdige soziale Kraft verdringt
wurden, wie in Schwedisch-Pommern und Mecklenburg gegen 1800. Wurde die
Entwicklung zur extremen Gutsherrschaft gestoppt, und gerade das ist in
Schleswig-Holstein wihrend des 18. Jh. geschehen, konnte, wie die letzten Ta-
bellen beweisen, eine sozial und 6konomisch leistungsfihige Bauernschaft er-
halten bleiben und den ProzeB der biirgerlichen Umgestaltung nachhaltig beein-
flussen. Wir wollen diesen Gedankengang durch die Analyse der Frondienstlei-
stungen und der sich daraus ergebenden Konsequenzen weiter verfolgen.

Die fiir die gutsherrschaftliche Struktur charakteristischste Form der Feudal-
rente, die Arbeitsrente, 148t sich aus dem vorliegenden Material nicht mit
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gleicher Deutlichkeit erkennen. Das héngt im wesentlichen mit dem Quantifizie-
rungsansatz von Steinborn zusammen, da dafiir nur die jeweils erkennbare Ge-
samthéhe der Dienstverpflichtungen von Interesse ist, die in Geld berechnet
und in die verschiedenen Rechenoperationen aufgenommen wird. Dabei ist zwar
- worauf Steinborn kurz verwiesen hat (I, S. 123)7 - die qualitative Komponen-
te der Feudalabhéingigkeit, die in Leibeigenschaft und Frondienst ihren Aus-
druck fand, nur ungeniigend erkennbar, aber es wird immerhin unterstrichen,
was die regionalgeschichtliche Literatur bereits vermittelt hatte: Das Abgaben-
und Dienstsystem, d. h. die Produktionsverhéltnisse, Mittel- und Ostholsteins
begiinstigte die Bildung bzw. Entwicklung groBerer Bauernhofe und benachtei-
ligte kleine Bauernstellen bzw. kleine landwirtschaftliche Betriebe. Hier wird
ein im Wesen fronwirtschaftlicher Ausbeutung liegender Faktor angesprochen,
und zwar mit der durch die Quantifizierung gegebenen Deutlichkeit und Griind-
lichkeit. Die Frondienstbelastung der feudalabhingigen Bauernschaft Holsteins
zeigte eine deutliche regionale Dreiteilung. In den westlichen Landesteilen fehl-
ten Hofdienste, und die Belastung der Bauernstellen bestand vor allem in Bau-
diensten, Fuhren und Deicharbeiten, z. T. in nachbarschaftlichen Formen oder
als iiberlokale Hilfe im Notfall. In mittelholsteinischen Gegenden war die fron-
wirtschaftliche Komponente nur gering ausgebildet, obwohl sie nicht fehlte und
im Einzelfall auch deutlich zu erkennen ist (z. B. Stocksee; I, S. 169). Auf den
ostholsteinischen Giitern traten um 1700 deutlich alle Anzeichen ausgeprégter
bzw. die Tendenz zu extremer Gutsherrschaft auf; hier herrschten ganz ande-
re, sozusagen mecklenburgische bzw. schwedisch-pommersche Bedingungen fir
das Verhiltnis zwischen Adel und Bauernschaft.

In den beiden Feudalkomplexen Cismar und Ménchneversdorf stellte sich das
so dar: Um 1700 (I, S. 166, Tab. 9) kamen auf 100 Tonnen landwirtschaftlich
bewirtschafteten Bodens der feudalherrlichen Betriebe 2,93 (Cismar) bzw.
1,76 (Moénchneversdorf) gutsherrliche Hufen. Dieser Quotient wurde bis zum
Jahre 1765 bei Cismar auf 1,98 und bei Ménchneversdorf auf 1,19 (1763) verén-
dert (I, S. 166, Tab. 10). Ursache dieser veréinderten und gegentber der
Dienstgestaltung zu Beginn des 18. Jh, verschlechterten Relation war die Ver-
groBerung der gutsherrlichen Eigenwirtschaften bei gleichzeitigem zahlenméaBi-
gen Riickgang der fiir Dienste zur Verfigung stehenden Hufeninhaber. Neben
den bereits erwihnten zwei Angaben stehen uns, allerdings ohne Vergleichs-
mdglichkeit, weitere Daten zur Verfigung: Auf 100 Tonnen Gutsland kamen:
in Panker 1,60, in Schmoel 1,43, in Stocksee 2,53 Bauernhufen (I, S. 166,
Tab. 10).

Um 1700 gehdérten mehrtégige, verbreitet auch sechstéigige Frondienste mit 4
Pferden und tiiglich 2 oder 3 Arbeitskréften zur Norm béuerlicher Verpflich-
tungen. Wihrend der Ernte (und teilweise auch wihrend der Pflugzeit) wurden
zusitzlich noch eine Arbeitskraft sowie ein weiteres Gespann gefordert. So wa-
ren es in Cismar im Jahre 1694 Dienste mit 4 Pferden, im Jahre 1707 mit 4 Pfer-
den und zusiitzlich 6 Pferden beim Pfliigen und Mistfahren (I, Tab. 11); im
Jahre 1765 4 Pferde an jedem Diensttag und dazu 8 Pferde in der Erntezeit

(I, Tab. 13). In Ménchneversdorf blieb die Zahl der im Jahre 1705 (I, Tab. 11)
an jedem Diensttag zu stellenden Pferde bis 1763 (I, Tab. 13) konstant, aller-
dings zuziiglich weiterer 4 (d. h. insgesamt 8) Pferde an den besonders ausge-
wiesenen Tagen. In Einzelfillen bzw. zeitweilig wurde die Verpflichtung zur
Bereitstellung von 2 Gespannen auch iiber die Erntezeit hinaus ausgedehnt.

Da die volle Nutzung solcher sehr hoch angesetzten Dienste praktisch gar nicht
iiber das gesamte Arbeitsjahr hinweg moglich war und somit die Addition der

7 Alle nicht niher bezeichneten Seitenangaben im Text beziehen sich auf die
hier besprochenen Biicher.
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Wochendienste zu Jahresdienstzahlen wenig aussagt, muB vielmehr auf die eigent-
liche Konsequenz der hohen Dienstverpflichtungen aufrerksam gemacht werden.
Um jederzeit die geforderten Dienste erbringen zu kénnen, muBte der Bauer sei-
ne Wirtschaft wit Inventar (Vieh, Cerite) und Arbeitskriften uberméBig hoch
belasten. Das wetterbedingte Risiko landwirtschaftlicher Arbeitsginge wurde
weitgehend in die Bauernwirtschaften verlagert. Die feudale Fronwirtschaft
konnte so mit geringem Einsatz an Zugvieh, Geriiten und Arbeitskriften aus-
kommen; fiir die Bauernstellen entstand aber in den Spitzenzeiten eine schlech-
terdings nicht zu bewiltigende Doppelbeanspruchung, ein fiir das 18. Jh. in
zunehmendem MaBe charakteristischer Dauerzustand. Ich verweise hier auf Ver-
gleichskeispiele fiir Mecklenburg, Brandenburg und Pommern.$8

Liegt hierin. eine fir die Entwicklung der Produktion letztlich negative Wirkung,
die sich aus den fronwirtschaftlichen Arbeitsverhiltnissen und -bedingungen
ergab, so darf andererseits nicht iibersehen werden, daB auf diese Weise eine
feudalabhéingige Bauernschaft, mit beachtlichem Landbesitz und Verfiigungsge-
walt Uber Inventar und Arbeitskrifte ausgestattet, existierte, die durch die
Arbeitsrente an der vollen Nutzung dieser Potenzen gehindert wurde. Im Falle
zeitweiliger Nichtleistung bzw. Nichtforderung der Frondienste hatte aber die
feudalabhéngige Bauernschaft die Verfiigungsgewalt iiber beachtliches Inven-
tar, und die stéindigen Klagen iiber mangelhafte biuerliche Leistungen signali-
sieren stets auch praktizierte oder jedenfalls mbgliche biuerliche Verfiigungs-
gewalt liber Gespann, Gerdt und Arbeitskrafte. Hier wird eine Differenzierungs-
tendenz angedeutet, die sich genauer Analyse, zumindest jedoch der Quantifi-
zierung entzieht. ,

Aus den Berechnungen von Steinborn ergibt sich schlieBlich eine weitere Er-
kenntnis, die fir die Einschdtzung gutsherrschaftlicher Verhéltnisse von Be-
deutung ist. Die Belastungsquote, d. h. die Summe aller auf komplizierte Weise
vorgenommenen Berechnungen von Abgaben und Einnahmen der Bauern ein-
schlieBlich des Geldwertes der Arbeitsrente, nimmt mit zunehmender Besitz-
groBe ab, wie die folgenden Gegeniiberstellungen zeigen:

Tabelle 5
Belastungsquote und HofgroéBe in Bauernhéfen Mittelholsteins um 1700

BetriebsgréBen der Belastungsquote
F!auernhofe Neumiinster Bordesholm
in ha o

9,46 - 12,60 = 63,20
12,61~ 16576 65,62 57,20
15, 77~-18,91 61,10 52,10
18,92'-:22,07 55,15 45,60
22,08 - 25,22 52,56 44,50
25,23 - 28,37 43,64 40,60
28,38 - 31,53 43,08 32,90
31,54 - 34,69 36,79 =
Quelle:

Wie Tab. 1, S. 184,

8 Heitz, G., Die sozialokonomische Struktur im ritterschaftlichen Bereich
Mecklenburgs zu Beginn des 18. Jahrhunderts. Eine Untersuchung fiir vier
Amter, in: Beitrige zur deutschen Wirtschafts- und Sozialgeschichte des 18.
und 19. Jahrhundert;, Berlin 1962, S, 1 ff.; Schilling, R., Lage und Struk-
tur der ldndlichen Bevélkerung in Schwedisch-Pommern Ende des 17. Jahr-
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Diese Rechnung weist Unsicherheitsfaktoren auf, die aus der Vernachldssigung
der sozialen und rechtlichen Faktoren, d. h. aus der sich in der Quantifizie-
rung ausdriickenden weitgehenden Abstraktion von den Klassenverhéltnissen
erwachsen. Das trifft jedoch auf alle durch Quantifizierung gewonnenen Ein-
schitzungen zu und kann kein Hindernis sein, den darin liegenden Trend zu
erkennen, daB die feudalen Hemmnisse in ihren Auswirkungen auf die feudal-
abhingige Bauernschaft mit der GroBe der Bauernwirtschaft zunehmend spiir-
bar, d. h. listig werden. Es geht also darum, daB die in den Bauernwirtschaf-
ten liegenden Entwicklungsméglichkeiten mit der wachsenden GroBe der Wirt-
schaft objektiv zunehmen und zugleich durch die tatsdchlichen oder die jeder-
zeit auf Abruf zu leistenden Dienste ungenutzt bleiben. Hier liegt fir die Uber-
gangsepoche und fiir die Wege zum Kapitalismus in der Landwirtschaft im Ver-
laufe der biirgerlichen Umwilzung eine wichtige Fragestellung.

In Schleswig-Holstein erreichte das gutsherrschaftliche System im 1. Drittel
des 18. Jh. seinen Hohepunkt, es stellt sich uns in seiner extremen Ausgestal-
tung vor, allerdings beschrénkt auf den Osten des Landes, mit Auswirkungen
auf dessen Mitte und mit bloBen Ausstrahlungen auf die westlichen Landesteile.
Dann setzt eine landesherrlich gesteuerte und durch die Beamtenschaft getra-
gene Gegenbewegung ein, die mit den Methoden der Setzung und durch die all-
méhliche Einfithrung der Koppelwirtschaft die Auswiichse der Gutsherrschaft
zu beschneiden sucht, indem Veriinderungen in den landesherrlichen Amtern
als Vorbild fiir die gutsherrschaftlichen Komplexe angeboten werden. Voraus-
setzung dafiir war eine durch die Zentralgewalt, den dénischen bzw. den rus-
sischen Hof,unterstiitzte Agrarpolitik, durch die Giiter verkleinert und z. T.
niedergelegt, d. h. in Bauernwirtschaften umgewandelt wurden. Der Absolu-
tismus wurde einer seiner historischen Aufgaben gerecht, die Existenz der
feudalabhiéngigen Bauernschaft im Rahmen der gegebenen Ausbeutungs- und
Herrschaftsverhiltnisse, mit und ohne formelle oder faktische Leibeigenschaft,
zu garantieren, ihre Lage zu stabilisieren und ihren AnschluB an die birgerli-
che Umwalzung zu sichern.

Walter Achilles geht in seinem Buch von einem Quellenkomplex aus, den er zur
aktuellen agrarpolitischen, speziell agrarstatistischen Situation in der BRD in
engste Beziehung setzt. 9

Hauptanliegen ist dabei, Auswahlbetriebe flir die Ermittlung exakter statisti-
scher Werte zu vergleichen. Eine entsprechende Methode liegt fiir die kapita-
listische Landwirtschaft der BRD in den jdhrlichen Agrarberichten vor, und

es gibt Dokumente aus dem Jahre 1766, als "der hannoversche Premierminister
und Kammerprisident G. A. von Miinchhausen von besonders dazu beféhigten
Amtménnern 'Anschlige' von Bauernwirtschaften erbat” (II, S. 3). Ziel dieser
Umfrage war es, fiir den Koénig von England als Landesherrn die "Umstédnde des
Landmanns in Dero teutschen Liéndern" genauer zu ermitteln (II, S. 4). Achilles
vergleicht die Zielsetzung und die methodische Anlage der Aufnahmen und fin-
det vor allem, daB die Zahl der "Testbetriebe" im Jahre 1766 unzureichend war.

hunderts, in: Jahrbuch fiir Geschichte des Feudalismus, 4/1980, S, 289 ff.;
Albrecht, G., Die sozialokonomische Struktur der Gutsbesitzerherrschaft
Freyenstein (Ostprignitz) zu Beginn des 17. Jahrhunderts, in: Wissenschaft-
liche Zeitschrift der Wilhelm-Pieck-Universitit Rostock. 1/1972. S. 5 ff.

G Siehe auch Berthold, R., Die quantitative Analyse der Lage der Bauern im
spiten 18. Jh., in: JWG 3/1985.

156



Da er dennoch die Quelle fiir geeignet hielt, ihr eine so ausfiihrliche, interes-
sante und ergebnisreiche Untersuchung zu widmen, kénnen wir die Frage nach
der Vergleichbarkeit der historischen und der aktuellen Informationsmethode
der Statistik hier beiseite lassen. Es wird sich ohnehin zeigen, daB die reine
Quantifizierung fiir den ausgehenden Feudalismus nicht die allein erfolgver-
sprechende Methode ist. Achilles behandelt nacheinander die Pflanzenproduk-
tion (II, S. 25 - 61), die Tierproduktion (II, S. 62 - 87), die Nebengewerbe
(11, S. 87 - 92), den Sachaufwand, d. h. Wagen, Gerite, Hufbeschlag (II, S.
92 - 95), die Fremdarbeitskrifte, d. h. Gesinde und TagelShner (II, 5. 95 -
101), die Pacht (II, S. 101 - 107), Steuern und Dienste (II, S. 107 — 123) und
das verfiigbare Einkommen (II, S. 123 - 139) um 1765 bzw. um 1800. Quellen
und Literatur (II, S. 140 - 143) sowie ein Anhang (II, S. 145 - 156) beschlie-
Ben das Buch, das 20 Tabellen im Text enthélt und mehrere Falttafeln als Bei-
lagen. Der Autor charakterisiert die Zielstellung (II, S. 3 ff.), die Aussagen
(II, S. 11 ff.) und die Anlage (1I, S. 18 ff.) der Quelle aus dem Jahre 1766.
Wir wollen die Mitteilung der wichtigsten Ergebnisse der Untersuchung mit
einer Analyse der untersuchten Betriebe verbinden, die wir insgesamt als re-
prasentativ fur die soziale Struktur des Kurfiirstentums Hannover im ausgehen-
den 18. Jh. ansehen.

Im Zusammenhang mit der quellenkritischen Frage, ob die 71 Betriebe ihrer
regionalen Verteilung nach fiir das ganze Land geniigend aussageféhig sind,
vor allem bezogen auf BetriebsgroBe und Standortbedingungen, gibt Achilles
eine Ubersicht. (Siehe Tab. 6)

Die 3 Hofklassen weisen mit ca. 38 % Meiern, 35 % Kétern und 27 % Kleinstellen
ein ausgeglichenes Verhéltnis auf, bei dem man beriicksichtigen muB, daBl dazu
noch die landarmen und landlosen Schichten zu rechnen sind, die in dieser Ta-
belle fehlen, und daB es erhebliche und fiir sich durchaus aussagefidhige Diffe-
renzierungen gibt, wie die Anmerkungen zur Tabelle andeuten. Meier und Koter
bilden bei der vorliegenden Gesamtzahl mit 73 % aller Stellen die stabile Bauern-
schaft. Folgen wir der Interpretation von Achilles, so sind die 3 stidlichen Lan-
desteile durch das Uberwiegen der Koéter und durch deutliches Zurilicktreten der
Meier gekennzeichnet, wihrend in den sog. noérdlichen Landesteilen die knappe
Halfte aller Stellen den Charakter von Meierhéfen hatte und Koter und Kleinstel-
leninhaber jeweils etwa ein Viertel ausmachten.

Noch auffilliger sind allerdings die Unterschiede zwischen den Landesteilen,
und wenn man eine Differenzierung stirker in den westlichen bzw. &stlichen
Landesteilen vornimmt, dann ergeben sich fiir Lauenburg und Dannenberg die
héchsten Anteile an Meierhofen, und das Herzogtum Liineburg, in dem sich etwa
ein Drittel aller Meierhéfe der nérdlichen Landesteile befand, hatte mit 54 % auch
noch einen hohen Anteil. Hier zeichnen sich an der Grenzzone zu den Gebieten
stirker gutsherrschaftlicher Struktur in der Altmark bzw. eindeutig gutsherr-
schaftlicher Struktur in Schleswig-Holstein und Mecklenburg sicherlich Einfliis-
se ab, denen wir hier nicht nachgehen kénnen, da entsprechende Daten zum
{iberterritorialen Vergleich iiber Frondienste und HofgrdoBen nicht zur Verfiigung
stehen.
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Tabelle 6
Ubersicht iiber die Hofklassen im Kurfiirstentum Hannover im Jahre 1796

Ehemalige Territorien Hofklassen
Meier* in %** Koter*** in % Kleinstellen® in %

Calenberg 2 687 25 5 026 47 2 923 28
Gottingen 621 9 4 722 T 1310 20
Grubenhagen 307 12 1 681 65 577 23
"Stiden" 3i6ls .18 11 429 58 4 810 24
Liineburg 8 136 54 4 429 29 2 633 17
Dannenberg 2212 81 288 10 251 9
Hoya 2708 34 1 883 23 3 481 43
Diepholz 424 44 301 31 249 25
Bremen-Verden 7731 41 5 029 27 6 183 32
(Verden)oo (957) 63 (235) 15 (337) 22
Lauenburg 1419 56 421 17 702 27
"Norden" 22 690 47 12 351 25 13 499 28
Insgesamt 26 305 38 23 780 35 18 309 27

* Vollmeier bis 1/4-Meier, dazu 6 1/6 - 1/12-Meier.
**Prozentangaben beziehen sich auf die Gesamtzahl der Hofe im Territorium.
***GroBkoter, Vollkoter, Halbkoter, Kleinkoter.
o Brinksitzer, Bei- und Anbauer.
ooNach dem Lagerbuch der Herzogtiimer Bremen und Verden von 1762, ge-
druckt bei Hesse, R., Entwicklung der agrarrechtlichen Verhéltnisse im
Stifte, spiteren Herzogtum Verden. Sammlung nationalékonomischer und
statistischer Abhandlungen des staatswissenschaftlichen Seminars zu
Halle/Saale, Bd. 27, hg. v. J. Conrad, Jena 1900, S. 189 ff.

Quelle:

Achilles, W., Die Lage der hannoverschen Landbevélkerung im spéten 18. Jahr-
hundert, Hildesheim 1982, S. 19; hinzugefiigt wurden die prozentualen Werte
zur Erleickterung des Uberblicks.
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Hinsichtlich der béuerlichen Besitzrechte ist von einem weitverbreiteten Meier-
recht guter Qualitit auszugehen. Die urspriingliche Zeitpachtqualitit der Meier-
rechte mit Zwang zur Neuverpachtung nach 6 bis 9 Jahren hatte sich spitestens
seit dem 16. Jh. in Richtung auf ein erbliches Nutzungsrecht (Erbpachtrecht)
verbessert. Im Landtagsbescheid von Salzdahlum 1597 wurde es landesgesetzlich
festgeschrieben, im Verhiltnis zwischen Landesherrn und Adel eine besonders
starke Position des Landesherrn begrindet und hinsichtlich des feudalherrlich-
béuerlichen Verhiltnisses, das grundherrschaftliche Qualitdt mit unterschiedli~
chem Anteil an Eigenwirtschaften aufwies, wurden Verschlechterungen des Be-
sitzrechtes erschwert. Die sozial-rechtliche Lage der Bauernschaft war also gut,
die Bauernstellen wurden durch grundherrliche Rentenerhéhungen kaum betrof-
fen, sie waren einer landesherrlichen Besteuerung ausgesetzt, die teilweise er-
hebliche Lasten brachte, aber nicht negativ auf die Besitzrechte wirkte.Da der
Landesherr iber den groBten Teil der niederen Gerichtsbarkeit verflgte, die
dem Adel demzufolge fehlte, konnten auch bei den Frondiensten Erhéhungen
kaum durchgesetzt werden. Die Bauern waren persénlich frei, ihre Feudalab-
héngigkeit war auf die grundherrlichen Gefille begrenzt, so daB Achilles ein-
schiitzte, daB "von einer Grundherrschaft des Adels nicht mehr gesprochen
werden" konne (II, S. 5). Das kann so nicht akzeptiert werden, aber béduerli-
ches Besitzrecht besonderer Qualitdt und personliche freie Stellung bedeuteten
unter den Bedingungen der Ubergangsepoche ein sehr wichtiges Element pro-
gressiver Moglichkeiten bei der Gestaltung der feudalherrlich-béuerlichen Ver-
héltnisse. Da sich aus dem Meierrecht das Erbrecht ableitete und die Landes-
herren die geschlossene Erbfolge sicherstellten, blieb die Zahl der béiuerlichen
Wirtschaften bzw. Vollerwerbsstellen stabil, und der Bevélkerungsnachwuchs
wurde weitgehend in der Zunahme der landarmen und landlosen Schichten er-
kennbar.

Achilles hat nun die vorgegebene zeitgendssische, an den feudalrechtlichen
Verhailtnissen orientierte Struktur durch die Analyse der Skonomischen Lei-
stungsfahigkeit der untersuchten 71 Beispielbetriebe ersetzt bzw. erginzt, Als
Ergebnis legt er (II, S. 154 f.) eine Tabelle der Betriebe vor, die auf drei
Grundsiitzen beruht: Erstens differenziert er Vollerwerbsbetriebe und Gemischt-
betriebe, Ubertrigt also eine aus dem entwickelten Kapitalismus abgeleitete Be-
triebsstruktur auf den spiten Feudalismus, wie es der Grundrichtung der Abel-
Schule entspricht. Zweitens unterteilt er die Vollerwerbsbetriebe in 3 "Klassen",
fiir die er die zeitgendssischen Eckdaten (60 bzw. 30 Morgen) iibernimmt (vgl.
1I, S. 62), und drittens 148t er ausdriicklich (und quellenbedingt) die nicht mit
steuerpflichtigen Betrieben ausgestatteten Landbewohner unberiicksichtigt, da
sie weder fiir die Zusammenstellung von 1796 (II, Tab. 1) interessierten, noch
bei den Auswahlbetrieben von 1766 mitgezihlt werden konnten. Bevilkerungsge-
schichtliche Einschétzungen sind mit dem hier genutzten Material also nur in be-
schrinktem Umfang moglich, und sie waren auch nicht beabsichtigt. Ich mache
aber darauf aufmerksam, weil die zahlenméBig starken landarmen und landlosen
plebejisch-vorproletarischen Schichten des spétfeudalen Dorfes fiir die OUkonomie
und die soziale Situation des platten Landes selbstverstandlich von nicht gerin-
ger Bedeutung waren, und zwar als Arbeitskraft wie aueh als sozialer Faktor.

Ich gehe von der durch Achilles gegebenen GroBenordnung aus. Er unterschei-
det (vgl. II, S. 62, 154 f.) 4 "Klassen", und zwar

Vollmeier I 15 Betriebe uber 60 Morgen

Halbrreier 11 24 Betriebe 30 - 60 Morgen

Koter 111 17 (ohne Nr. 41) 30 Morgen und weniger

Kleinkoter Iv 14 Gemischtbe- (bei Achilles ohne prizise

(Handwerker) triebe Abgrenzung bez. des Land-
anteils)
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Bezugspunkt fiir die Einteilung nach Morgen ist die bestellte Fliche.

Wir haben es hier mit dem Versuch zu tun, die feudalrechtliche, sténdische
Gliederung der Landtevélkerung durch Beriicksichtigung der wirtschaftlichen
Gegebenheiten zu prazisieren, die Analyse der sozialen Gliederung zu verfei-
nern. Da dafiir eindeutige Kriterien trotz der Fille von Daten nicht gegeben
werden, Achilles vielnebr letztlich auf die moglichst sichere Einschéitzung der
Lage jeder einzelnen Bauernwirtschaft abzielt, wofiir in den Quellen geniigend
differenzierende Anmerkungen enthalten waren, ist es gestattet, das hervorra-
gende Material auch anders auszuwerten und daraus die Beantwortung zweier
Fragen abzuleiten. Die erste lautet: Ist die spétfeudale Rechtsqualitit der Bau-
ern bzw. der Bauernwirtschaften strukturell aussagefihig? und die zweite: Ist
eine nicht aussechlieBlich mehr an den herrschenden feudalen Produktionsver-
hiltnissen, sondern am Ubergangscharakter der Eigentumsverhéltnisse orien-
tierte Analyse der Sozialstruktur méglich, und welches sind ihre Ergebnisse?
Die unterschiedlicher. Methoder der Bearbeitung des Quellenmaterials sind zu-
gleich Ausdruck grundlegender Unterschiede in der Einschétzung der Qualitét
der gesellschaftlicher. Verhiltnisse, die wir als spétfeudal charakterisieren,
weil sie sich im Stadium des Ubergangs zum Kapitalismus befinden.

Ich erweitere dabei den Bereich der fiir die Analyse vorliegenden Kriterien
durch den biuerlichen Bodenbesitz. Es fillt auf, daB Achilles neben den zahl-
reichen, in Tabellen detailliert aufgearbeiteten Einzelbereichen der spitfeudalen
Landwirtschaft, den bé#uerlicher Bodenbesitz zwar in der Gruppenbildung (der
Einteilung in "Klassen") beriicksichtigt, den Faktor Boden aber fiir die sozial-
strukturellen Analysen nicht ausreichend wiirdigt. Da er das neu erschlossene
Quellenmr aterial im wesentlichen unter Anerkennung bzw. auf der Grundlage der
vorgefundenen Strukturelemente (Meierhofe bzw. Kéterstellen) auswertet,

stellt sich die Frage, ob dieses Material nicht auch neue Einsichten in die soziale
Struktur, in den ProzeB der sozialen Differenzierung, zu geben vermag, so sehr
es auch seiner Entstehung nach als Querschnittsmaterial zu verstehen ist.

Aus den nahezu 30 Eckziffern, die fiir die bauerlichen Betriebe bekannt gewor-
den sind und in Tabelle III detailliert aufgearbeitet vorliegen bzw. als Faktoren
der Ertrags-Aufwandsrechnung (II, Tab. II) erscheinen, wird der Bodenbesitz,
der mit den Werten fiir die bestellte Flache, fiir die bewirtschaftete Flache bzw.
fiir das Hofland ausgewiesen ist, an keiner Stelle als detaillierte Analysengrund-
lage genutzt. Die Differenz zwischen der bestellten und der bewirtschafteten
Fliche driickt dabei den Brachanteil aus, der somit nach der Methode von Achil-
les fiir die quantitative Seite der Gruppen- (bzw. Klassen-) Bildung ausgeschie-
den wird.

Achilles legt, wie angedeutet, die GroBenordnung von 60 bzw. 30 Morgen seiner
Differenzierung zugrunde und bleibt damit im Rahmen der aus den zeitgendssi-
schen Rechtsquellen bekannten Einteilung ven Meiern bzw. Halbmeiern und Ko-
tern bzw. Halbkétern, wobei sich die bekannten Uberginge zeigen. Diese Glie-
derung weist zwei Schwiichen auf. Sie gestattet einerseits keine genauere Dif-
ferenzierung von Bauern mit erheblich groéferem Bodenanteil (iiber 60 Morgen),
und sie 148t andererseits die Grenze zwischen den wenig Land besitzenden Ko6-
tern und der Landarmut unbestimmt, was dem Stand der lebhaften Diskussion
zu dieser Fragenkomplex entspricht.1( Immerhin halten wir fest, daB hier aus
der Verarbeitung eines riesigen Datenmaterials, das allein in den beiliegenden

10 Kuczynski, J., Geschichte des Alltags des deutschen Volkes. Studien, Bd.
25 13.50 -~ 1810, Berlin 1981, S. 143; Richter, J., Die feudale Landgemeinde
in Mecklenburg im 16./17. Jahrhundert, dargestellt am Beispiel der Sand-
probstei des Klosteramtes Dobbertin, Diss. A., Greifswald 1985; Kobrow, H.,
Untersuchungen zur Sozialstruktur der mecklenburgischen Amter Doberan
und Schwaan im 16, und 17. Jahrhundert, Diss. A, Rostock 1985,
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Tabellen mehr als 2 000 priifbare Angaben enthilt und zu dener die im Quellen—
material vorhandenen und offenbar zahlreicher. zusitzlichen Informationen der
Amtménner zu rechnen sind, die sich tabellarischer Aufbereitung entziehen, in
den Abschnitten des Buches jedoch vielfach herangezogen werden, keine Aussa-
gen abgeleitet worden sind, die die bekannte Gliederung der verschiedenen
Schichten von Bodenbesitzern weiter zu differenzieren vermogen.

Da nun die sozialstrukturelle Situation am Ende des 18. Jh. den Ausgangspunkt
fir die Vorbereitung der biirgerlichen Umwélzung bildet und, wie Marx sagt,

die "Gkonomische Struktur der kapitalistischen Gesellschaft hervorgegangen
(ist) aus der Skonomischen Struktur der feudaler GCesellschaft"ll, die Auflésung
dieser die Elemente jener Gesellschaft freigesetzt hat, kommt der Methode der
Erfassung sozialer Klassen und Schichten groBe Bedeutung zu. Es war bereits
davon die Rede, dals Achilles die bestellte Fliche als "EinteilungsmaBstab" (II,
5. 156) gewéhlt hat. Der Umfang des Bodenbesitzes wird von ihm jedoch dann
nicht weiter beriicksichtigt, weder hinsichtlich der individuellen Anteile der un-
tersuckten Bauernwirtschaften noch hinsichtlich des Anteils der Gruppen von
Boderktesitzern. Wir wollen dieser Problem unsere Aufmerksamkeit zuwenden
und geben zunéchst eine Tabelle auf der Grundlage der bestellten Fliche wieder.

Die Gruppen I bis IV entsprechen den Klassen bei Achilles (II, S. 154 f.), die
Zahl der Betriebe betrégt 70, da die Ifd. Nr. 41 von Achilles jeweils ausgeklam-
mert wurde, was wir libernehmen, obwohl der Umfang des Bodenbesitzes bekannt
ist (30 Morgen).

Toaibre Iilve 107

22 alini npefin® sndollitindsallaut sibelllis oy ol¥o, . - TRagesamt

Anzahl der

Betriebe 15 24 3 14 70
(21,43 %) (34,29 %) (24,28 %) (20,00 %) (100 %)

Bodenbesitz

(in Morgen) 1 142,50 1 062,36 360,00 100,27 2 665,13
(42,87 %) (39,86 %) (13,51 %) (3,76 %) (100 %)

Durchschritt-

licher Boder.-

besitz

(in Morgen) 76,13 44,26 21,18 7,14 38,07

Die 4 Gruppen sind - es sei wiederholt - von Achilles durch modifizierte Zuord-
nung der Meier und Kéter mit den Abgrenzungen 60 und 30 Morgen (I bis III)
gebildet worden, wihrend die Gruppe IV die Gemischtbetriebe umfaBt, deren
Inhaber nicht oder nicht ausschlieBlich von der Landwirtschaft leben. Die Unter-
schiede der Cruppen im Bodenbesitz fallen ins Auge, die durchschnittlichen Bo-
denanteile lassen in den Cruppen II und III geniligend Ausgewogerheit erkennen,
wihrend der Durchschnitt von 76 Morgen fiir alle iiber 60 Morgen Land besitzen-
den Bauern schwer einsclétzbar ist.

11 Marx, K., Das Kapitalf Bd. 1, in: Marx/Engels, Werke (MEW), Berlin 1956
£, . 1Bd:ii23L BlaT43.
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Wir belassen es in der folgenden Zusammenstellung bei der von Achilles getrof-
fenen Einteilung in 4 Gruppen, legen aber nicht die bestellte, sondern die be-
wirtschaftete Fliche zugrunde. Bei gleichbleibender Zahl der Betriebe gilt unse-
re Aufmerksamkeit der Differenzierung im Bodenbesitz.

Tabelle 8

I 11 jidi v Insgesamt
Anzahl der
Betriebe 15 24 17 14 70
(21,43 %) (34,29 %) (24,28 %) (20,00 %) (100 %)
Bodenbesitz
(in Morgen) 1 514,00 1 286,60 403,00 111,40 3 315,00
(45,67 %) (38,80 %) (12,16 %) (3,37 %) (100 %)
Durchschnitt-
licher Boden-
besitz
(in Morgen) 100,93 53,60 23,70 7,95

Auf der Grundlage der bewirtschafteten Fliche zeigen sich Differenzierungs-
tendenzen noch deutlicher, so bei den Bodenanteilen besonders in den Gruppen
I und II, bei etwa gleichbleibendem Gesamtanteil (84,47 bzw. 82,73) beider
Gruppen: Sie betreffen vor allem die durchschnittlichen Bodenanteile mit deut-
lich steigender Tendenz in Gruppe I. Was der iiberblicksartige Vergleich der
bestellten bzw. bewirtschafteten Fliche in den zwei Tabellen andeutete, zeigt
sich hier ausgepriigt: Der Anteil béduerlicher Betriebe, die erheblich mehr als
60 Morgen bewirtschaften, ist ziemlich groB und wirkt auf die Differenzierung
der bodenbesitzenden feudalabhéngigen Bauernschaft ein. Wir wollen uns das
verdeutlichen, indem wir die 4 Gruppen aus der Analyse von Achilles in der
néchsten Tabelle beibehalten, nun aber exakt vom Umfang der bewirtschafteten
Flichen ausgehen:

Tabelle 9

I IT 11 IV Insgesamt
Anzahl der
Betriebe 19 22 15 14 70
(27,14 %) (31,43 %) (21,43 %) (20,00 % (100 %)
Bodenbesitz
(in Morgen) 1 830 1 053 315 109 8807
(55,34 % (31,84 %) (9,52 %) (3,30 %) (100 %)
Durchschnitt-
licher Boden-
besitz
(in Morgen) 96,31 47,86 21,00 7,78

Da wir die Gruppe IV unverindert aus der Analyse von Achilles iibernommen
haben, bewirkt die leicht ansteigende Zahl von Bauern mit mehr als 60 Morgen
auch einen leichten Riickgang des Anteils der Gruppen II und III. Die wichtig-
ste Erkenntnis, die wir ablesen kénnen, betrifft einerseits die Gruppe der gro-
Ben Bauern, deren zahlenmiBiger Anteil bei etwas mehr als einem Viertel liegt,
wihrend sich der Boden zu mehr als der Hilfte in ihrem Besitz befindet, und
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andererseits die Gruppe III, deren Abgrenzung nach unten sich gegeniiber den
Gemischtbetrieben (bzw. gegeniiber den*hier gar nicht beriicksichtigten land-
armen und landlosen Schichten) verwischt, wenn wir den durchschnittlichen
Bodenbesitz vergleichen. Der durchschnittliche Bodenbesitz ist auch insofern
ein wichtiges Kriterium, als er in allen 4 Gruppen riicklaufig ist, bei den gro-
Ben Bauern jedoch wesentlich geringer ausfillt als bei den anderen 3 Gruppen.
Es gab im spéten Feudalismus eine leichte Bodenbewegung in Richtung auf die
groBeren feudalabhéngigen Bauern. Diese fiir andere Territorien bekannte Ten-
denz wird auch fiir die niederséchsischen Landesteile erkennbar.

Die bewirtschaftete Fliche als Grundlage der Differenzierung der bodenbesitzen-
den Bauernschaft bzw. der Dorfbewohner gibt uns aber auch die Moglichkeit,
liber die von Achilles beachtete bzw. libernommene Gliederung hinaus Differen-
zierungstendenzen deutlich zu machen. Es gibt auf der Grundlage der bewirt-
schafteten Fliche 2 Bauernstellen (Nr. 4 und 7), die mehr als 120 Morgen, d.
h. mehr als das Doppelte der urspriinglich angesetzten Norm, bewirtschaften.
Wir versuchen, von hier aus eine neue Gliederung zu finden, die nach wie vor
davon ausgeht, daB die Gruppe IV in ihrer Substanz erhalten bleiben muB,
weil sie von Achilles eindeutig qualitativ bestimmt worden ist. Finden wir fiir
die groBe Mehrzahl der Hofstelleninhaber eine neue, nicht mehr an den Grenz-
werten von 60 und 30 Morgen orientierte Gliederung, so ergibt sich das folgen-
de Bild:

T afh%e 1 ei0

I II 111 v Insgesamt
mehr als 76 - 120 17 - 75 Gemischt-
120 Morgen Morgen  Morgen betriebe
(bis 16
Morgen)
Anzahl der
Betriebe 2 11 43 14 70
(2,86 %) (15,71 %) (61,43 %) (20,00 %) (100 %)
Bodenbesitz
(in Morgen) 301,00 1126,00 1 779,00 113,00 3 319,00
(9,07 %) (33,93 %) (53,60 %) (3,40 %) (100 %)
Durchschnitt-
licher Boden-
besitz
(in Morgen) 150,50 102,36 41,37 8,07 47,41

Damit deutet sich eine Differenzierung an, in der die kleine Minderheit von
Bauern erkennbar wird, die sich im ProzeB der bilirgerlichen Umwéilzung zu
kapitalistischen GroBbauern entwickelt, und da wir entsprechend der Spezifik
unseres Quellenmaterials die Daten der Gruppe IV hier kaum werten kénnen,
erscheinen in den beiden Gruppen II und III die Konturen der mittel- bzw.
kleinb#duerlichen Schichten werktétiger Bauern des 19. Jh. vorgezeichnet.

Achilles wollte, so konnen wir restimieren, die detaillierten Angaben fiir 71 Be-
triebe aus dem Jahre 1766 nutzen, um eine an die traditionelle Differenzierung
der feudalabhingigen Bauernschaft ankniipfende, mit den Eckwerten von 60
bzw. 30 Morgen operierende Gruppeneinteilung zu gewinnen, auf deren Grund-
lage er zahlreiche weitere spezielle Analysen der landwirtschaftlichen Produktion
vornehmen konnte und vorgenommen hat. Die stirmische Differenzierung im
letzten Drittel des 18. Jh, hat jedoch weit mehr polarisierende Wirkung gehabt,
als es die Analyse von Achilles erkennen 148t, und angesichts der Bedeutung
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der Brache fiir den spétfeudalen landwirtschaftlichen Betrieb schien es mir be-
rechtigt zu sein, von der bewirtschafteten und nicht von der bestellten Fliche
auszugehen, um sozial-strukturelle Entwicklungen besser erkennen und verdeut-
lichen zu kénnen, Fiir die auf reine Quantifizierung zielende Aufgabenstellung
von Achilles mag das andere Verfahren berechtigt sein; es bleibt die Frage, wa-
rum er trotz dieser auf Massendaten gestiitzten Analyse keine modifizierenden
Aussagen zur sozialen Struktur, d. h. zur Wirkung der dkonomischen Faktoren
auf die Differenzierung der feudalabhingigen Bauernschaft, getroffen hat. In-
dem er die Brachwirtschaft mit ihren exakt nicht oder nur schwer zu fassenden
Wirkungen ausgeklammert hat, erhielt er zweifellos eine stabile Grundlage fir
andere Aussagen. Die Frage nach dem Wert der Brachnutzung fiir die Bauern-
wirtschaft 148t sich aber nicht dadurch beantworten, daB man sie aus der Ana-
lyse der berechenbaren Faktoren einfach ausklammert oder ausscheidet. Immer-
hin zeichnen sich aus den Tabellen zum Teil erhebliche Brachanteile der Bauern-
wirtschaften ab, die hier in ihren extremen Werten, bezogen auf die Gruppen I
und II, folgendermaBen angedeutet seien: Es gab Brachanteile von 48,5 % (Be-
trieb Nr. 7), 46,8 % (Nr. 4), 39,2 % (Nr. 11), 37,8 % (Nr. 37) und 37,5 % (Nr.
8). Demgegeniiber haben die Bauernbetriebe 12, 14, 16, 17 und 20 Uberhaupt
keine Brachanteile verzeichnet.

Ein bisher ausgeklammertes Problem sei noch angesprochen, némlich Umfang
und Bedeutung der béduerlichen Dienste bzw. ihre quantifizierte Verarbeitung
in den Tabellen. Die Analyse der bauerlichen Dienste ist kompliziert, sie wird
in einem gesonderten Abschnitt zusammenfassend vorgenommen, doch duBert
sich Achilles, der Bedeutung der Dienste entsprechend, auch in anderem Zusam-
menhang dazu. Umrechnung feudaler Dienstverpflichtungen in Geldwerte und
deren Einfligung in Gesamttabellen bergen die Gefahr in sich, daB die Spezifik
der feudalen Arbeitsrente, "Mehrarbeit fiir den nominellen Grundeigentiimer"12
zu sein, "ldstige und je nach der Regelung der Fronarbeit mehr oder minder
storend eingreifende Unterbrechung durch die Arbeit fiir den Grundeigentii-
mer"13 zu bewirken, hinter dem bloBen Geldwert verschwindet. Fiir die Quanti-
fizierung ist solche Umrechnung selbstversténdlich erforderlich, und in der
spiatfeudalen Wirklichkeit wird in unzédhligen Fillen der Geldwert der Arbeits-
rente als Dienstgeld gefordert bzw. geleistet, oder der Dienst wird,
auch wenn er praktisch gefordert bzw. geleistet wird, mit seinem Geld-
wert ausgewiesen. Aber was sagt es aus, wenn fiir die Bauernwirtschaft

Nr. 6 unserer Tabelle II/1 der Geldwert der Arbeitsrente als Position 6 der Aus-
gaben (!) erscheint, die mit 14,16 Talern/Morgen angegeben wird? Nimmt man
die "personlichen Lasten" (das sind die Positionen 4 bis 7 der "Ausgaben'") zu-
sammen, so ergibt sich eine Summe von 126,22 Talern/Morgen, d. h., der
Dienst wiirde sich mit 11,22 % dieser persdnlichen Lasten darstellen, wihrend
der Rest fiir die Zehntleistungen, die Pacht und die Onera publica aufzubrin-
gen ist. Prift man demgegeniiber, was dank der Quellenbeilage (Anhang 6)
moglich ist, den Text des Anschlags des Vollmeierhofes zu Luethorst im Amte
Erichsburg (Nr. 6 der Tabelle II/1), so werden dort aufgefiihrt 87 "ordinaire
Spann-Dienst-Tage jdhrlich", und rechnet man die weiteren Einzelverpflichtun-
gen hinzu, so kommt man fast an die 104 Tage heran, die den Zweitagedienst
bedeuten (dazu II, S. 117). Keine noch so prézise Umrechnung kann die ge-
sellschaftliche Funktion dieses Dienstes verindern, erst die Agrarreformen im
Zuge der biurgerlichen Umwélzung fiihrten zu dessen Aufhebung gegen bduer-
liche Ablésungen. Die 11,22 %, gemessen an den Gesamtwerten der persénlichen
Lasten, sind Ubrigens vergleichsweise gering, doch setzte ein Vergleich die ge-
nauere Kenntnis sowohl der agrarstrukturellen Bedeutung der Dienste wie auch
deren tatsdchliche Hohe voraus. Hier stoBt die quantifizierende Methode an ihre

12 Derselbe, Das Kapital, Bd. 3, in: MEW, Berlin 1956 ff., Bd. 25, S. 799.
13 Ebenda, S. 803,

164



Grenzen, und Achilles ist sich dessen wohl auch bewuBt, denn er bezeichnet die
Frondienste als "eine der tragenden Siulen, auf denen die Feudalordnung
ruhte" (II, S. 115), gibt (II, S. 117) auch regional differenzierte Einschitzun-
gen des Dienstes und verweist neben der ékonomischen Seite auch auf die
"menschliche Seite dieses Abhingigkeitsverhiltnisses" (II, S. 123), das sich

uns als Herrschafts- und Knechtsverhiltnis darstellt.

Der Autor hat eine Zusammenfassung seiner Ergebnisse nicht gegeben, im An-
hang (II, §. 145) legt er die Methodik der Einkommensermittlung dar und be-
gnigt sich damit, unter Hinweis auf das Fehlen methodiseh vergleichbar an-
gelegter Arbeiten den eigenen Verzicht auf den Vergleich zu begriinden. Aus
der Analyse der verfiigbaren Einkommen (II, S. 123 ff.) lassen sich jedoch ab-
schlieBend giiltige Hinweise entnehmen. So liegt das verfiigbare Jahreseinkom-
men der Gruppen bei 185 Talern (I), 200 (II), 139 (III) bzw. 119 (IV) Talern,
und bei der Erklirung der Unterschiede zwischen I und II trifft Achilles die
wichtige Feststellung, "daB die mit einer iiberdurchschnittlichen Feudalquote"
(II, 8. 124) belasteten groBen Betriebe des Siidens (vgl. dazu Tab. 1) in der
Auswahl der 71 Vergleichswirtschaften iiberreprisentiert waren. Ich lasse un-
beriicksichtigt, daB er bei der Begriindung dieser und anderer Unterschiede
auf Besonderheiten, auf Mingel genauer gesagt, der Quelle aufmerksam macht.
Vielmehr erscheint mir wichtig, daB er dabei qualitative Faktoren anspricht,
die sich nicht primir aus ékonomischen Zusammenhéngen ergeben, sondern
aus qualitativen, im Wesen der feudalen Gesellschaft liegenden Faktoren, zu
denen ich, wie bereits angedeutet, vor allem die Dienste rechnen méchte.

Beachtenswert bleibt, daB er einerseits eine Tendenz zur Nivellierung der
bauerlichen Einkommen im Spétfeudalismus feststellt, wihrend andererseits
ziemlich deutlich eine Differenzierung des Bodenbesitzes nachgewiesen werden
kann. Und seine Feststellung beziiglich der Nivellierung wird ergénzt durch
den Hinweis, daB die Einkommen um 1765 viel weniger von der Fliche abhin-
gig waren als heute. Ganz iiberzeugend erscheint mir diese Einschétzung
noch nicht gelungen, wie sich aus meiner Strukturvariante ergeben hat, aber
es bleibt eine wichtige Feststellung eines der besten Kenner der Materie.
SchlieBlich charakterisiert es Achilles angesichts der Agrarkonjunktur im be-
handelten Zeitraum als Grundzug der Entwicklung, daB die Einkommen der
bodenbesitzenden Landbewohner, speziell der bei ihm in 3 Gruppen differen-
zierten Meier und Koter, sich gilinstiger entwickelten als die der Stadtbewoh-
ner, und er prizisiert diese Einschitzung in der Richtung, daB die Lage der
lohnarbeitenden Schichten (des Landes und der Stadt, kénnen wir hinzufiigen)
im letzten Drittel des 18. Jh. bei steigenden Preisen fiir Nahrungsmittel durch
die Tendenz besonderer Verschlechterung gekennzeichnet war.

Die Quellengrundlage fir die 71 Betriebe wurde von Achilles in mustergililtiger
Weise tabellarisch aufgearbeitet. Der Anhang besteht aus der "Methodik der
Einkommensermittlung" (II, S. 145 ff.), einer vereinfachten Tabelle der 4
Gruppen sowie der Ertrags- und Aufwands-Rechnung, die in Tabelle II als
Ubersicht erscheint. Hier werden die 71 Betriebe ohne Nennung der Ortsna-
men unter der Amtsbezeichnung laufend durchnumeriert, wobei die Reihenfol-
ge von der GroBe der bestellten Fliche bestimmt wird. Dazu erscheinen Anga-
ben zu Einnahmen (17 Positionen) und Ausgaben (7 Positionen) sowie zum
verfligbaren Einkommen (dazu II, S. 123 ff.) um 1765 einschlieBlich dessen
Entwicklung bis zum Jahre 1800. Tabelle III gibt, #imterweise mit Ortsangabe,
die aus den Amtleuteberichten gewonnenen Daten zu Ackerbau, Garten und
Brache, zu den Getreidearten, Leguminosen usw., zum Viehbesatz und zu
den Hofbewohnern. Diese Tabelle enthélt auch die Standesbezeichnung (Voll-
meier usw.).

Dieses Material gibt geniigend Aufschluf und auch Vergleichsméglichkeiten
fur den Text und die Tabellen. Dabei werden nicht immer alle notwendigen
Datenzusammenhinge sofort erkennbar, so wiinschte man sich die Qualititsbe-
zeichnungen, wie Vollmeier usw., aus Tabelle III auch in Tabelle II, und die
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Daten zur bestellten oder zur bewirtschafteten Fliche bzw. zum Hofland in
Tabelle II lassen sich besser einschétzen, wenn man die Angaben zur Brache
direkt zuordnet. Das sind jedoch Wiinsche, die den Wert weder der Tabellen
noch des Textes irgendwie schmilern. Der Umfang der Datensammlung und
-aufbereitung verdient ohnehin hbchste Anerkennung.

Es bleibt nicht aus, daB dabei auch Irrtimer vorkommen. So erscheint die lau-
fende Nr. 42 in Tabelle III gleich zweimal, némlich sowohl fiir den im Amt Herz-
berg gelegenen Hof des Halbmeiers Borchers in Hérden wie auch fiir den Halb-
meierhof aus Witzetze im Amt Lauenburg. Der Lauenburger Hof ist in Tabelle
11/2 mit einem Landanteil von 30/53 1/4/53 1/4 Morgen verzeichnet, was den

53 1/4 Morgen Ackerland aus der Tabelle III entspricht. Dagegen findet sich
der Hoérdener Halbmeierhof in Tabelle III mit 40 3/4 Morgen verzeichnet, was
nur zur laufenden Nummer 38 der Tabelle II/2 paBt, wo zum Amt Herzberg

30 1/2 / 40 3/4 / 40 3/4 Morgen erscheinen. Die Verwechslung ist insofern
drgerlich. als die laufende Nr. 42 (statt 38) mehrfach im Text als Beleg oder
Beispiel erscheint und tberhaupt der in der Arbeit am meisten genannte Einzel-
hof ist. Zweimal erscheint auch die laufende Nummer 48, nimlich fir Gifhorn bzw.
fiir Rotenburg. Da Rotenburg in dem Quellenmaterial nur einmal nachgewiesen
ist, muB die Zuordnung bei diesem Amt den Halbmeierhof Nr. 24 betreffen, was
auch aus dem Fehlen der Nr. 24 in Tabelle III sowie aus dem Vergleich der Bo-
denbesitzangaben abzulesen ist. Um einen einfachen Druckfehler diirfte es sich
bei der zweimaligen Nennung der Nr. 45 in Tabelle III (Hitzacker bzw. Ratze-
burg) handeln, da bei dem letztgenannten Amt nur 4 (Schmilau) verzeichnet
wird (Tabelle III = 156 Morgen, Tabelle II/1 = 83/156/156 Morgen), nebenbei
gesagt der groBte Einzelbetrieb auf der Grundlage der bewirtschafteten Fléiche.
Mit diesen Hinweisen ist zugleich angedeutet, welche Vergleichsoperationen der
Benutzer des Quellenwerkes anstellen kann. Insgesamt seien die Niitzlichkeit
und die Aussagekraft des Materials unterstrichen.

Beide Biicher haben den gleichen Gegenstand, untersuchen Abgaben, Dienste
und Lage der Bauern in der Epoche des Ubergangs vom Feudalismus zum Kapi-
talismus. Beide Verfasser gehen von den grundlegenden Arbeiten Abels aus

und fiihren diese weiter; beide nutzen umfangreiches Quellenmaterial und ste-
hen damit neben der agrargeschichtlichen aueh in der jeweiligen landesgeschicht-
lichen Bezugsebene.

Die Unterschiede ergeben sich zunidchst und greifbar aus dem Charakter der An-
fingerarbeit bei Steinborn bzw. aus der reifen Analyse durch Achilles. Unter-
schiede weisen auch die Quellen auf, denn Steinborn schopft aus verschiedenen
sehleswig-holsteinischen Archivfonds, wihrend Achilles von einer geschlossenen,
einmaligen, fiir einen ganz bestimmten Zweek angelegten Quelleniiberlieferung
ausgehen konnte.

Die Agrargeschichte der Ubergangsepoche ist wesentlich bereichert worden,
Moglichkeiten und Grenzen der Quantifizierung sind erkennbar und auch ausge-
sprochen worden. Die marxistische Agrargeschichtsforschung kann fiir die wei-
tere Ausarbeitung der agrarstrukturellen Entwicklung, nicht zuletzt mit dem
Blick auf den regionalen Vergleich, neue Erkenntnisse gewinnen und Arbeits-
schritte ableiten.
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Jb. f. Wirtschaftsgeschichte 1985/4

Kolonen und Kolonenwirtschaft vor dem Kolonat

Klaus-Peter Johne/Jdens Kohn/Volker Weber, Die Kolonen in Italien und den
westlichen Provinzen des Romischen Reiches = Schriften zur Geschichte und
Kultur der Antike, hg. v. Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und Archéologie
der Akademie der Wissenschaften der DDR, Bd. 21

Akademie-Verlag, Berlin 1983, 487 S., 6 Kt., 4 Taf., Pr.: 90,- M

von Hagen Fischer

Bei der Erforschung von Problemen der antiken Produktionsweise nehmen Fra-
gen, welche die Landwirtschaft betreffen, verdientermaBen einen wichtigen
Platz ein, bildet doch die agrare Produktion die Grundlage aller vorkapitali-
stischen Klassengesellschaften. Entsprechend breiten Raum beanspruchen
auch Analysen von Abhéingigkeitsverhéltnissen - neben der Sklaverei die der
Bodenpacht in ihren verschiedenen Formen. Letzterer nehmen sich die Autoren
des zu rezensierenden Buches an.

Als M. I. Rostovtzeff im Jahre 1910 seine "Studien zur Geschichte des roémi-
schen Kolonates" veroffentlichte,l erbrachte er aus biirgerlicher Sicht eine
weitgehende Zusammenfassung des damals erreichten Forschungsstandes zur
Bodenpacht. AuBerdem versuchte er, angeregt durch die damals noch junge
Wissenschaft der Papyrologie sowie durch zahlreiche neue inschriftliche Mate-
rialien, die als "Reiseberichte" versffentlicht wurden, den Kolonat aus tatséch-
lich oder vermeintlich &hnlichen Formen der Bodenvergabe im Vorderen Orient
aus hellenistischer Zeit zu erkldren. Die folgende Literatur ging lange Zeit von
Rostovtzeff aus, folgte ihm, berichtigte ihn, ohne jedoch auBer in Detailfragen
zu wesentlich neueren Ergebnissen zu gelangen. Grob skizziert, kann man die
seitdem erschienenen Arbeiten in solche einteilen, die sich mehr tibersichtsar-
tig der roémischen Pacht zuwandten, und Verdffentlichungen, die auf Teilfra-
gen des Kolonates orientierten.# Ihre Zahl ist sehr groB. die gediegene Lite-

1 Rostowzeff, M,, Studien zur Geschichte des rémischen Kolonates, Leipzig/

ger\lrin %910. = Zu den Zielen seiner Monographie vgl. bes. sein Vorwort,
iV LEER

2 Hier seien nur als Beispiele wenige neuere Darstellungen genannt, so:
Capogrossi-Colognesi, L., La terra in Roma antica. Forme di proprietd e
rapporti produttivi, Bd. 1 - 2, Rom.1981/82 (Bd. 2 war dem Rezensenten
noch nicht zugénglich); Frayn, J. M,, Subsistence Farming in Roman Italy,
London 1979; Finley, M. 1., Private Farm Tenancy in Italy before Diocletian,
in: Studies in Roman Property, hg. v. M. I. Finley, Cambridge 1976, S.
103 ff.; Giinther, R., Coloni liberi und coloni originarii, in: Klio, 49/1967,
S. 267 ff.; Clausing, R., The Roman Colonate. The Theories of its Origin,
Rom 1965; Kuzis€in, V. I., Vneékonomi¥eskoe prinuZdenie i sozdanie pomest-
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raturibersicht, welche die Verfasser geben (S. 29 ff .)3, weist das aus. Eine
Aufarbeitung der Forschungsergebnisse, eine Bestimmung des inzwischen er-
reichten Standes also, blieb ein Desiderat.

Dies anhand der inzwischen sich sténdig vermehrenden archéologischen und
epigraphischen Materialien sowie der wesentlichsten Publikationen zu versuchen,
um eine wissenschaftliche Bilanz ziehen zu kénnen, ist ein wichtiges, verdienst-
volles Anliegen der Verfasser: Kolonen und Kolonenwirtschaften sollen zusam-
menhéngend in ihrer Entwicklung seit ihren ersten Nachweisen bis zum ersten
Drittel des 3. Jh. untersucht werden.4 Sie haben deshalb alle Quellen, in de-
nen etwas uber Kolonen berichtet wird, durchgearbeitet, dem Leser vorge-
stellt und interpretiert. Natiirlich bilden zunéchst die "traditionellen" Agrar-
schriftsteller Cato, Varro und Columella einen Schwerpunkt. Doch wurden alle
antiken Autoren, die sich auch nur am Rande zu landwirtschaftlichen Aspekten
geduBert haben, auf das Anliegen der Autoren hin iiberpriift. Zusétzlich sind
juristische und epigraphische Texte unter diesem Blickwinkel herangezogen
worden.

Ausgehend von der These, daB vom Kolonat erst dann gesprochen werden kann,
nachdem sich die zwangsweise Bindung an den Boden fiir die Pédchter durchge-
setzt hat, also in der Spéatantike, wollen die Verfasser nicht {iber den Kolonat
schreiben, sondern iiber die Kolonen in Rom in der Zeit vor dem Kolonat. Ent-
sprechend dieser Ausgangsbasis wird schon aus dem Titel des Buches die Ab-
sicht der Autoren begriindet, Pachtverhéltnisse nur in der spéten Republik

und im Prinzipat zu behandeln, die andersgearteten Abhéngigkeitsverhéaltnisse,
die im Dominat nachweisbar sind, hingegen nicht mehr (S. 25 ff.). Uber den
angegebenen Zeitraum hinaus gehen die Eingangsabschnitte "Kolonat und Kolo-
nen" (S. 17 ff.) und "Die Entstehung des Kolonats in der Forschung" (S. 29
ff.), aber auch die ausfiihrliche Zeittafel (S. 424 ff.), jeweils verfait von Johne,
auf Fragen des spitantiken Kolonates ein. Entsprechend den von den Autoren be-
arbeiteten unterschiedlichen Quellengattungen sind die drei Hauptkapitel weniger
inhaltlich, als vom Material her abgegrenzt. Dadurch ergeben sich gewisse Wieder-
holungen, miissen doch Klaus-Peter Johne, Jens Kéhn und Volker Weber in ihren
Abschnitten "Kolonen und Kolonenwirtschaft nach den literarischen Quellen"”

(S. 40 ff.), "Die Kolonen in den Rechtsbestimmungen" (S. 167 ff.) bzw. "Die Ko-
lonen in Italien und den westlichen Provinzen des Romischen Reiches nach den In-
schriften” (S. 258 ff.) auf bestimmte grundlegende Probleme der Pachtformen vor
der Durchsetzung des Kolonates eingehen bzw. sie in dem MaBe herausarbeiten,
wie die jeweiligen Quellen dazu etwas aussagen. Dabei ist ein Vorzug des Buches
zu nennen: Einige z. T. aus anderem Gesichtspunkt getroffene Wiederholungen
wirken keineswegs stérend, vielmehr ergénzen und prizisieren sie vorher her-
ausgearbeitete Thesen. Es fillt auch auf, daB es trotz der unterschiedlichen
Méglichkeiten, welche die Aussagen der Quellen fiir Interpretationen zwangslaufig
bieten, gelungen ist, Widerspriiche in der Abhandlung weitgehend zu vermeiden.
Sie kann dadurch trotz kollektiver Autorenschaft und Verwendung verschiedenen

noj administracii v Italii 2. v. don. é. - 1. v. n. &,, in: Vestnik Moskovskogo
universiteta, Ser. 9. 5/1965, S. 66 ff.; de Neeve, P. W., Colonus, Amsterdam
1984; Held, W., Das Ende der progressiven Entwicklung des Kolonats am Ende
des 2. und in der ersten Hilfte des 3. Jahrhunderts im rémischen Imperium,
in: Klio, 53/1971, S. 239 ff.; Kolendo, J., La formation du colonat en Afrique,
in: Recherches Internationales a la lumiere du marxisme, 84/1975, S. 129 {f.

3 Im Text nicht niher bezeichnete Seitenangaben beziehen sich auf das hier
besprochene Buch.

4 Das (S, 13) als Endpunkt genannte, politisch, traditionell herangezogene,
6konomisch jedoch kaum relevante Jahr 235, da Alexander Severus ermordet
wurde, kann als prizisere Angabe des Endpunktes dieser Untersuchung
nicht befriedigen.
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Quellenmaterials mit einer einheitlichen, informativen Zusammenfassung ("Die
Kolonen bis zum 3. Jahrhundert u. Z. - Zusammenfassung der Ergebnisse")
aus der Feder von Johne (S. 415 ff.) abgeschlossen werden. Sehr verdienst-
voll ist, daB alle im Buch ausgewerteten Inschriften als eine Art Anhang ab-
gedruckt worden sind ("Die Texte der als Zeugnisse fiir die Existenz von Kolo-
nen behandelten Inschriften") - eine Zusatzarbeit, die Weber zeitweise die Last
eines Editors aufgebiirdet haben diirfte (S. 355 ff.). Fiir den Benutzer ist dies
jedoch eine groBe Erleichterung, er kann dadurch iiber alle einschligigen Quel-
len zur Frage der Kolonenarbeit in einem Kapitel verfiigen.

Angesichts der Material- und Problemvielfalt, die dem Leser in dem umfangrei-
chen Buch vorgetragen werden, kann eine Rezension keine Wiirdigung seines
gesamten Inhaltes bieten. Einige Details seien deshalb herausgegriffen.

Zunéchst muBte, da ja der eigentliche Kolonat bewuBt ausgeklammert werden
soll, eine Definition dessen, was unter Bodenpacht vor dem 3. Jh. verstanden
werden soll, erarbeitet werden. Schon hier setzen erhebliche Schwierigkeiten
ein, deren sich die Verfasser wohl bewuBt waren. In den Quellen ist das Sub-
stantiv colonus, abgeleitet vom Verb colere, vieldeutig und wird entsprechend
vielseitig gebraucht. Der colonus ist zunéchst der Bauer ohne niihere Bestim-
mung, auBer derjenigen, daB er eigenes Land besitzen muB; man versteht un-
ter colonus aber auch den in einer colonia, Kolonie (Pflanzstadt) durch Koloni-
sation angesiedelten (latinischen oder romischen) Biirger, ferner, als Synonym
zu cultor den Kultverehrer, -anhénger, den - ganz allgemein - Einwohner einer
Gemeinde (stddtische oder lindliche) und schlieBlich den Pichter, der hier un-
tersucht werden soll (vgl. zu allem S. 23). Das heiBt: Colonus ist ohne aus-
reichenden Kontext nicht bestimmbar. Wo dieser fehlt bzw. verstiimmelt erhal-
ten ist, kann das Wort nicht definiert werden, ist die Uberlieferung nur be-
dingt oder gar nicht brauchbar. Dennoch ist hervorzuheben, daB die Verfasser
der Gefahr, liickenhafte Texte iiberzuinterpretieren, nicht erlegen sind. Wesent-
liche Klammer, die nach der Ansicht der Verfasser alle Kolonen zwischen dem
2. Jh. v. u. Z. und dem 2. Jh. eint, ist, daB der Kolone als Pichter wirtschaft-
lich nutzbaren Bodens erscheint, dessen Eigentiimer oder Besitzer er als juri-
stisch gleichberechtigter Vertragspartner gegeniibersteht (S. 415). Diese sei-
ne Stellung als juristisch gleichberechtigter Vertragspartner unterscheidet ihn
von den Kolonen im Kolonatsverhéltnis prinzipiell und blieb bis ins 3. Jh. er-
halten (S. 415). Im Unterschied zum Kolonatsbegriff, der ja die Schollenbin-
dung und demzufolge Unfreiheit des Kolonen einschlieft (S. 13), schlagen die
Verfasser den Terminus Kolonenwirtschaft (S. 11: "Kolonen und von ihnen be-
triebene Wirtschaften", nach S. 13 generell: "Kolonenwirtschaft") vor. Man
wird abwarten missen, wieweit sich dieses Kompositum durchsetzen kann.
Schon an dieser Stelle zu fragen wire jedoch, wie sich die Verfasser zur Ab-
grenzung Kolonenwirtschaft/Pacht stellen. Offensichtlich wird sie nicht durch-
gehend so eindeutig vorgenommen wie zwischen Kolonat und Pacht ({iberzeu-
gend besonders S. 20). Vielmehr wird der Kolone héufig auch bis zum 3. Jh,
Péchter genannt. Bedenken seien angemeldet, wenn aus AuBerungen von
schriftlichen Quellen, in denen das Wort colonus gebraucht wird, auf eine
"relativ weite Ausbreitung der Kolonen im 1. Jh. v. u. Z." geschlossen wird
(8. 60), also noch vor der Zeitenwende, bevor die Eroberungskriege Roms und
entsprechend die Sklavenzufuhr ihren Héhepunkt iiberschritten hatten. Der
erst danach eintretende allmihliche Mangel an Sklaven wird an spiterer Stelle
als ein mit entscheidendes Motiv genannt, groBe landwirtschaftliche Giiter in-
tensiv mit Kolonen zu bewirtschaften (S. 419)., Jedem Versuch, die Bedeutung
der Kleinpacht mit Kolonen vor dem Prinzipat iiberzubewerten, steht doch wohl
das Zeugnis von Columella gegeniiber, in weit entfernten Landgiitern (in
longinquis ... fundis) (Col. 1, 7, 6) sei es glunstiger, freie Kolonen anstelle
von Sklavenaufsehern zu beschiftigten (sub liberis colonis quam sub vilicis
servis habere) (Col. 1, 7, 6). Dem entspricht eine Stelle bei Varro (1, 17, 2),
in gesundheitsschédlichen Gegenden (gravia loca) sollte man lieber mercenarii
arbeiten lassen (colere) als Sklaven (quam servis). GewiB weist Johne zu Recht
darauf hin (S. 97), daB Columella coloni statt mercenarii wie Varro empfiehlt,
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aber das #ndert sicherlich nichts an der Tatsache, daB Sklaven nur deshalb
durch andere Arbeitskrifte ersetzt werden sollten, weil ihr Einsatz zu teuer
wiirde, da sie leicht erkranken bzw. sterben, als Privateigentum dem Herrn

also verlustig gehen kénnten (insofern zu schade waren, eingesetzt zu werden,
S. 70) - so bei Varro - bzw. weil sie - einschlieBlich des vilicus (Verwalters bzw.
Aufsehers) schwer zu beaufsichtigen waren - so bei Columella. Beides sind nicht
typische Situationen, woraus nicht ohne weiteres zu folgern ist: "Die Empfehlung
ist klar. Fiir die in Columellas Zeit so weit verbreitete Giiterakkumulation und La-
tifundienbildung empfahlen sich Kolonen mehr als Sklaven" (S. 97). Im Gegenteil
scheinen die zitierten Varro- und Columellastellen doch noch eine erhebliche Reser-
ve der Autoren gegeniiber verbreitetem Einsatz von Kolonen als Péchter nahezu-
legen. Bei Columella heiBt es dazu an anderer Stelle ganz generell: Sind Boden und
Klima ertriglich, hat immer noch das Arbeiten unter einem Verwalter (vilicus)

- also mit Sklaven - mehr Gewinn gebracht als mit einem Péchter (Col. 1, 7, 5).

Den Verfassern ist natiirlich vollig bewuBt, daB die juristische Gleichheit
zwischen Verpichter (Grundeigentiimer) und Kolone auch vor dem Dominat
nicht auch in sozialer Hinsicht angenommen werden kann. Schon die unter-
schiedliche Verwendung des Begriffes colonus - er kann kleiner Pichter, aber
auch reicher GroBpéchter sein (S. 417) - steht dem entgegen. Letztere konnten
bekanntlich selbst Sklaven oder Péchter fir sich arbeiten lassen. Erst seit dem
2. Jh. kamen speziellere Begriffe, z. B. conductor, auf (S. 417). Tatséchlich
wurden die Pachtvertrige, die abzuschlieBen die kleinen Pichter zwecks Be-
streitung ihres Lebensunterhaltes gezwungen waren, zwischen freien Blirgern
ausgehandelt. Das unterscheidet - so die Autoren - die rémische Pacht juri-
stisch von formal dhnlichen Pachtverhéltnissen in den vorderasiatischen Gebie-
ten, weshalb in Republik und Prinzipat beide voneinander getrennt gesehen
werden miiBten. Einfliisse aus letztgenannten Territorien auf die romischen
Pachtverhéltnisse werden demzufolge erst fiir eine relativ spéte Zeit anerkannt
(8. 37 f.; vgl. S. 259 f., 318, 325). Andererseits muB klar herausgearbeitet
werden, daB der kleine Pichter oft 6konomisch gezwungen war, einen Pacht-
vertrag abzuschlieBen. Die erwihnte juristische Gleichheit zwischen ihm und
dem Verpéchter diirfte in solchen Fillen tatséchlich rein formal gewesen sein,
bis sie dann auch im 3. Jh. de facto nicht mehr bestand. Deshalb war es not-
wendig, die Beziehungen zwischen Verpichter und Pichter als Ausbeutungs-
verhiltnis zu bestimmen, wobei zwischen beiden vertragschlieBenden Parteien
von Anfang an Interessengegensitze bestanden haben, die Konflikte heraufbe-
schworen muBten (S. 338). Die Verschérfung dieser Widerspriiche nahm in dem
MaBe zu, je schwieriger die Lage des dkonomisch abhéngigen Kolonen wurde,
da es dadurch fiir ihn immer weniger moglich wurde, die theoretisch ihm als
freiem Biirger zustehende Freiziigigkeit zu realisieren. Das heifit, er war mehr
und mehr an den Boden gebunden, was dem Verpéchter gestattete, die Pacht-
bedingungen weiter zu verschirfen (S. 338). Die Inschriften, die dariiber
klareren Einblick geben kénnen, stammen erst aus relativ spiter Zeit (S. 339
ff. kommentiert), doch berechtigt uns das nur, den prozeBhaften Charakter
der Verschidrfung dieser Widerspriiche zu sehen, nicht aber dazu, sie erst im
2./3. Jh. als gravierend anzuerkennen. Die Freiwilligkeit des Eintritts in ein
Kolonatsverhiltnis ven Biirgern ohne Bodeneigentum kann von Anfang an
nicht behauptet werden, will man die Grenze zwischen juristischer Festlegung
und tatsdchlicher Situation nicht liberbewerten, wie es etwa auf Seite 241 ge-
schieht: "Die dkonomische Situatien zwang viele Nichteigentiimer dazu,
freiwillig ein Kolonatsverhéltnis einzugehen" (Hervorhebung - H. F.).
In dem Augenblick, wo dies zutraf, und das war fiir die Nichteigentlimer an
Grund und Boden in der Regel der Fall, war der juristisch freie Pichter dem
Verpéchter ausgeliefert - die Frage war nur, wann die Stellung des letzteren
so stark war, daB er seine Reglementierungen beliebig verschirfen konnte.
DaB dies im frihen 2. Jh. noch nicht moglich war (S$. 338), zeigen die Ausfiih-
rungen ebenso wie den Zusammenhang zwischen allmahlicher Abkehr von der
urspringlich liblichen Geldpacht und der fortschreitenden Schwichung der
rechtlichen Position der Kolonen durch Verschlechterung der vertraglichen
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Beziehungen, die die Kolonen eingehen muBten (S. 243), In dieser Hinsicht
verdient hier referiert zu werden, daB die kaiserlichen Juristen noch Anfang
des 3. Jh. betonen, der Kolone sei freies Mitglied der rémischen Biirgerrechts-
gemeinde (S. 243 f.). Doch daraus zu folgern, daB zu dieser Zeit die rémische
Sklavereiordnung erst am Beginn ihrer Krise gestanden habe, bedeutet, die
ausgewerteten juristischen Quellenaussagen in verschiedener Hinsicht zu pau-
schalieren und zu iiberdehnen (S. 244). Gerade in jiingster Zeit ist in der
Forschung immer h#éufiger versucht worden, doch schon recht frith faBbare
Vorldufer der Krise des 3. Jh. stirker hervorzuheben.5 Auch Passagen im
vorliegenden Buch stiitzen diese. Wenn Kaiser Mark Aurel zwangsangesiedelte
"Barbaren" nicht mehr in den Sklavenstand versetzen l48t, sie vielmehr als
Abhéngige zu Landbestellung und Grenzschutz verpflichtet (S, 158), weiter—
hin Ende des 2. Jh. "der ProzeB der Landverddung das Rémische Reich in
seiner Gesamtheit ergriffen"” hat (S. 157), sind das (miteinander untrennbar
verbundene) Symptome, die stiarkere Beachtung verdienen als es auf Seite 244
zum Ausdruck kommt. Ein Blick auf die Entwicklung zahlreicher antiker Stidte
im Imperium seit dem 2. Jh. unterstreicht das. Wir beobachten in verschiedenen
Kerngebieten des Reiches einen Riickgang von Handel und Verkehr, die Verar-
mung der Dekurionschicht u. v. a. m. (8. 154). Das gilt gerade auch fir die
im vorliegenden Werk beriicksichtigten Gebiete - die Zeugnisse der antiken
Autoren betreffen iiberwiegend den italischen Raum, die der Inschriften den
afrikanischen. Zwar wirkten sich die Anfiénge der Krise unterschiedlich aus,
sind auch jhre Ursachen nicht gleich, doch #éndert das nichts an der generel-
len Tendenz.6 Die vorstehenden Ausfithrungen haben aber auch deutlich wer-
den lassen, daB die behaupteten prinzipiellen Unterschiede zwischen rémischen
Kolonen und Péchtern in ehemals hellenistischen Gebieten nicht erst in der
Spétantike auf formal-juristische zusammenschrumpfen, soweit es sich um Klein-
pacht handelt.7 Die Moglichkeit dieser Kolonen, als freie Biirger ihre Rechte
gegeniiber dem Verpdchter wahrnehmen zu kénnen, war in den westlichen Pro-
vinzen mit antiker Produktionsweise schon vor dem 3. Jh. allmihlich ebenso
begrenzt wie in sozial dhnlichen Féllen in Vorderasien. So konnten z. B. Kolo-
nen, die aufgrund ihrer sozialen Lage gezwungen waren, Pachtverhiltnisse

5 Der Rezensent versuchte dazu einige Beispiele anhand italischer Stidte zu
geben: Fischer, H., Zur Entwicklung der Stadt im italischen Raum in der
spdten Republik und im frithen Prinzipat, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsge-
schichte (JWG), Sonderbd. 1983, S. 34 ff,

6 Einige Autoren nehmen fiir Africa eine Prosperitit der antiken Stidte bis
ins 4, Jh. an. Doch gerade hier setzt sich der exemte GroBRgrundbesitz
schon relativ frith durch (S. 183), Wesentlich diirfte aber auch sein, daB
viele afrikanische Stiddte nie in dem Mafle 6konomische und politische Mittel-
punkte aufgrund eigener wirtschaftlicher Potenzen waren, so daf ihre Rolle
ven vornherein nicht mit derjenigen etwa im italischen Raum oder Kleinasien/
Syrien vergleichbar ist (ausgenommen etwa Karthago der Simitthus); vgl,
Haywood, R. M., Roman Africa, in: An Economic Survey of Ancient Rome,
Bd. 4, New Jersey 1959, S. 109; Fischer—-Weltgeschichte, Bd. 8, Frankfurt
(Main) 1966, S. 180.

7 Auch die Heranziehung des Locatio-conductio-Verhiltnisses als Regelungs-
bereich des sozialen Verhiltnisses der Bodenpacht (S, 167) ist in diesem Zu-
sammenhang kein Indiz flir einen prinzipiellen Unterschied, da hier eben nur
wenig mehr als eine Formfrage geregelt wird,
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einzugehen, ebensowenig bei ungerechter Behandlung beliebig den Boden ver-
lassen, wie es Pachtbauern in Kleinasien oder Syrien méglich war. Dennoch war
dieses fiir die letzteren durchaus nicht véllig unmoglich, wurde auch in bestimm-
ten Fillen praktiziert8 oder wenigstens angedroht?. Dabei wird man davon aus-
gehen konnen, daB eine Androhung, die heimatlichen Herde zu verlassen, das
Recht, dieses zu tun, voraussetzte.

Unter diesen Umstiinden ist der von den Verfassern bewuBt vorgenommene wei-
testgehende Verzicht auf Untersuchungen von Pachtverhéltnissen in den ostli-
chen Provinzen von der Begriindung her nicht ohne weiteres zu akzeptieren,
von der Sache her sogar zu bedauern. Er muB jedoch insofern als gerechtfer-
tigt angesehen werden, als die ohnehin immense Arbeit, welche die Autoren
leisten muBten, andernfalls noch um vieles langwieriger geworden wére.

Weiter oben wurde darauf aufmerksam gemacht, daB anhand der vorgelegten
juristischen Belege allein keine weiterweisenden Schliisse iiber Beginn und Ver-
lauf der Krise des 3. Jh. gezogen werden sollten. Das gilt auch fur eine Passa-
ge in den Institutionen des Gaius (2, 7). Die Verfasser &uBern sich dazu an
verschiedenen Stellen. Sie bringen ein verkiirztes Zitat, das bei ihnen folgen-
dermaBen lautet: "... in provinciali solo ... dominium populi Romani est vel
Caesaris" (S. 163; 280 u. a.). Aus diesen Worten wird abgeleitet, daB "das
Eigentum an Grund und Boden in den Provinzen eigentlich nur dem rémischen
Staat zustehe" (S. 163), und diese Tatsache wird als Beginn der Ubertragung
orientalischer, in diesem Falle in Agypten vom Kaiser vorgefundener Verhéltnis-
se gewertet, wie sie seit dem 3. Jh. auf vielen Gebieten zu sehen seien (S. 163).
Die Giiltigkeit der Aussage von Gaius, der unter den Kaisern Hadrian und An-
tonius Pius lebte, wird entsprechend einem Vorschlag Tenney Franksl0 in die
Mitte des 1. Jh. (S. 163), genauer "etwa seit Nero" (5. 266, 280, 291, 346)
zuriickdatiert. Ohne die inzwischen sehr zahlreiche Literatur zu diesem Passus
hier auszuwerten, sei auf folgendes hingewiesen: Methodologisch scheint es
wenig zweckmiBig, die seit Jahrzehnten unter marxistischen Gesellschaftswis-
senschaftlern auBerordentlich kontrovers gefithrte Diskussion um ein Obereigen-
tum an Grund und Boden seitens der Herrscher zur Zeit der altorientalischen
Produktionsweise auch auf die Antike auszudehnen. In letzter Zeit ist diese
These in ihrer absoluten Form zu Recht mehr und mehr abgelehnt worden, 11
wenngleich vielleicht manchmal zu weitgehend. Tatséchlich ist nirgendwo ein
verbrieftes Obereigentumsrecht an allem Grund und Boden gefunden worden 12
- die Méglichkeit eines Eingriffs in Eigentumsrechte haben sich "absolut" regie-
rende Herrscher im Alten Orient andererseits immer vorbehalten.13

8 Keil, J./Premerstein, A. v., Bericht liber eine (zweite, dritte) Reise in
Lydien, Wien 1908 ff., Bd. 1, Inschrift Nr. 16 B, S. 9: Miflernten, die zur
Abwanderung zwangen (offenbar unter Kaiser Mark Aurel) aus Troketta.

9 Ebenda, Bd. 3, Inschrift Nr. 55, S. 37 aus Aga Bey Kjoi.

10 Frank, T., "Dominium in solo provinciali" and "Ager publicus", in: Journal
of Roman Studies, 17/1927, S. 141 ff,

11 Zuletzt: Brentjes, B., Landwirtschaft in der altorientalischen Produktions-
weise, in: Handbuch Wirtschaftsgeschichte, Bd. 1, Berlin 1981, S. 369,

12 KreiBig, H., Fragen der sozialokonomischen Basis im Hellenismus des Ostens,
i IWG, 21107, S 121.

13 Vgl. dazu die Diskussion auf der Tagung der Fachkommission Alte Geschichte
der Historiker-Gesellschaft der DDR in Sellin (17. ~ 19. Marz 1980): Fischer,
H., Zu den Beziehungen zwischen Stadt und Land im Alten Orient und in der
Antike, in: ebenda, 1/1981, S. 207,
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Zieht man diesen gegenwirtigen Stand der Diskussion in Betracht, wird man
von vornherein zogern, eine Formulierung des Gaius, wie sie hier vorliegt,
wonach schon im Prinzipat die Kaiser als Vertreter des populus Romanus so
weitgehende Obereigentumsrechte liber allen provinzialen Grund und Boden ge-
habt hétten, voll giiltig in allen Konsequenzen zu iibernehmen. Das hieBe auch,
etwa die willktrlichen Hinrichtungen reicher Grundherren in der Provinz Africa
durch Kaiser Nero (Plinius, hist. nat, 18, 7, 35) herunterzuspielen - waren sie
doch nur Besitzer und nicht Eigentiimer (so S. 266). Die Zweifel an der von den
Verfassern vorgeschlagenen Interpretation des Gaius-Textes mehren sich jedoch,
wenn wir ihn vollstindig zitieren: "Sed in provinciali solo placet plerisque solum
religiosum non fieri, quia in eo solo dominium populi Romani est vel Caesaris,
nos autem possessionem tantum vel usumfructum habere videmur; utique tamen,
etiamsi non sit religiosum, pro religioso habetur: Item quod in provinciis non ex
auctoritate populi Romani consecratum est, proprie sacrum non est, tamen pro
sacro habetur (2, 7). (Nach Ansicht vieler Juristen wird aber auf Provinzial-
land der Ort nicht religiosus, weil dies Land Eigentum des rdémischen Volkes
oder des Kaisers ist, wir aber als Besitzer und NutznieBer gelten; allerdings
wird er dennoch als religiosus angesehen, wenn er es auch nicht wirklich ist.
Ebenso gilt in den Provinzen das, was eigentlich nicht richtig sacer ist, weil es
nicht mit Zustimmung des romischen Volkes geweiht wurde, dennoch fir sa-
cer.)"14 Zur Erginzung sei Gaius 2, 4 angefiigt, woraus hervorgeht, daB
"sacrae" die Dinge sind, die den iiberirdischen Gottern (diis superis) geweiht
sind (consecratae sunt), hingegen "religiosae" diejenigen, die den Unterwelts-
gottern (diis Manibus) tberlassen (relictae sunt) worden sind. Mit anderen
Worten, Gaius hat selbst erhebliche Zweifel, wieweit auf Provinzialland etwas
religiosus oder sacer sein kann bzw. de facto ist, sichert er sich doch dadurch
ab, daB er betont, er gibe die am meisten gingige Absicht wider - nicht jedoch
aller. Und deren Meinung wiederum ist (zumindest noch zu Gaius' Lebzeiten)
keineswegs generelles Abbild der Praxis. Somit entfallen alle in diesem Zusam-
menhang von den Autoren getroffenen Folgerungen lber Besitz- und Eigentums-
recht von Privatpersonen an Grund und Boden in den Provinzen Roms. Diese
Fragen betreffen zwar in erster Linie nur den Rechtsstatus des Bodens des
Verpichters, weniger des Kolonen. Bekanntlich wurden ja sowohl Péchter kai-
serlichen als auch privaten Landes als coloni bezeichnet (S. 258 f.). Wohl aber
gibt es Hinweise, wonach sich die Arbeits- und Lebensbedingunger. von Kolonen
auf privaten und kaiserlichen Lindereien mindestens zeitweilig unterschieden
haben miissen. Insofern ist die Frage nach den Eigentimern von Giitern, auf
denen Kolonen arbeiteten, nicht unerheblich. So ist die Frage, wieweit Kolonen
fiskalischer Giiter stddtische munera, Lasten, mltzutragen hatten, fiir die Lage
dieser Kolonen ganz wesentlich, wissen wir doch, wie driickend diese Pflichten
werden konnten. Die im vorliegenden Buch herangezogenen datier- und lokali-
siermoglichen Quellen betreffen hauptséchlich die dstlichen Provinzen und stam-
men etwa aus der Mitte des 2. Jh. (S. 170 ff.). Um diese Zeit seien die kaiser-
lichen Kolonen "noch keine véllig vom Leben der Stadt gesonderten Personen"
gewesen. "Die Kaiser waren einerseits an einer moglichst ungestérten landwirt-
schaftlichen Titigkeit ihrer Kolonen interessiert, andererseits konnten sie aber
auch die Belange der Stddte nicht ganz unberiicksichtigt lassen." (S. 173) Dazu
ist unbestritten, daB die von der Lastenbefreiung handelnden Zeugnisse auf ei-
nen wachsenden Widerspruch zwischen stédtischen und kaiserlichen Interessen
hinweisen. Ebenso ist offensichtlich, daB die Stéddte immer wieder bestrebt wa-
ren, kaiserliche Kolonen mit stidtischen munera zu belasten. SchlieBlich befin-
det man sich in einer Zeit, da die stddtischen Ausgaben immer driickender, die

14 Rémisches Recht, ausgew., aus d. Iat. libers., eingel. u. komm. v. L. Hucht-
hausen, 2. Aufl., Berlin/Weimar 1983, S. 53,
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Méglichkeiten ihrer Deckung immer geringer werden. Nicht umsonst bezieht
beispielsweise Walter Langhammerl9 seine Belege fiir eine schon deutlich sicht-
bare Krise der imperialen Stiddte im 2. Jh. namentlich aus den 6stlichen Provin-
zen: Die Zahl der Spiele, die gegeben werden, wird in den wichtigen kleinasia-
tischen Stédten immer geringer, als Wohltiter werden diejenigen gelobt, die den
Armen helfen, und ein Dion Chrysostomos findet es gar nicht abwegig, dariiber
zu philosophieren, ob ein Sklavendasein wirklich so viel bejammernswerter sei
als das reicher freier Biirger (14, 10 f.), bzw. rit den Einwohnern von Niko-
medeia, statt sich mit Nikaia zu verfeinden, Wohltaten an bittende (kleinere)
Stddte, die es ringsum gébe, zu erweisen (38, 31 f.). Angesichts dessen wire
zu erwégen, wieweit die in den Quellen erwidhnten stéddtischen Forderungen an
kaiserliche Kolonen nicht ganz einfach ungerechtfertigt sind - lediglich ein Ver-
such, die Finanzierungsmoglichkeiten der betreffenden Stddte etwas zu verbes-
sern. Wir wissen doch zum Beispiel von kaiserlichen georgoi in dem Dorf Aga
Bey Kjéi in Lydien, die sich bei Septimius Severus wihrend seiner gemeinsamen
Herrschaft mit seinen S6hnen iiber willkiirliche Forderungen beschweren, 16 Es
geht also nicht nur um Ubertragung von stidtischen munera schlechthin, sondern
darum, daB die kaiserlichen georgoi - von Josef Keil und Anton von Premerstein
als Kolonen interpretiertl7 - hier willkiirlichen, zusétzlichen Erpressungen sei-
tens der Stddte ausgesetzt sind. Interessant ist dabei, daB private Landeigen-
timer offenbar diese Art von willkiirlicher Bedriickung von ihren Bodenbear-
beitern eher abwenden konnten; andernfalls wire die Drohung der georgoi von
Aga Bey Kjoi, die kaiserlichen Giiter zu verlassen und Schutz auf exterritoria-
lem, privatem Grundeigentum zu suchen (Z. 45 ff.) unverstindlich. Aus der Ab-
fassung des Textes geht ebenfalls hervor, daB auch der kaiserliche Besitz von
Aga Bey Kjoi zur Zeit der Beschwerde noch nicht exterritorial war, die Belastung
der georgoi mit Leistungen an die Stadt also generell gerechtfertigt war, so daB
die Kaiser nur gegen liberzogene Forderungen der Stiédte gegeniiber ihren Pich-
tern eingreifen konnten (vgl. auch die Beispiele S. 170 ff.).

Wie schon eingangs betont, konnte im Rahmen einer Rezension die Bedeutung

des vorliegenden umfangreichen Werkes nicht annéhernd gewiirdigt werden.
Hervorgehoben seien nur noch wenige Komplexe, zu denen die Autoren wesent-
liche Aussagen beisteuern - auch hier kann keine Vollstindigkeit angestrebt
werden. Ausdriicklich erwéhnt werden soll jedoch, daB es hier keineswegs al-
lein um landwirtschaftliche Probleme, geschweige denn nur um solche von Kolonen
geht. Schon die Tatsache, daB die Untersuchungen zeitlich mit der endgiiltigen
Durchsetzung der antiken Produktionsweise beginnen, die Stadt politisches wie
okonomisches Zentrum ist und auch die landwirtschaftlichen Betriebe liberwiegend
auf Marktproduktion ausgerichtet sind (S. 41 ff.), zeigt die Vielfalt der hier an-
gesprochenen Probleme. Interessant diirfte auch die Feststellung sein, daB die
Ausbreitung der latifundia, GroBgiiter, in engem Zusammenhang mit den Ver-
suchen steht, sie aus dem stddtischen Markt herauszuldsen (S. 134 f.) - ein
Versuch, der, im Gegensatz zu den afrikanischen Gebieten, bis zum Ende des

15 Langhammer, W., Die rechtliche und soziale Stellung der Magistratus muni-
cipales und der Decuriones, Wiesbaden 1973, z. B, S. 165, wo er feststellt,
daB um die Wende vom 1. zum 2. Jh, viele Stidte des Rémischen Reiches,
namentlich die civitates liberae und die Stidte in den senatorischen Provin-
zen, bald jedoch auch viele der {ibrigen Provinzen und Italiens nicht mehr
in der Lage gewesen seien, ihren "Gemeindehaushalt in Ordnung" zu brin-
gen. Die Belege stammen jedoch nur aus dem kleinasiatischen Bithynien.

16 Vgl. Anm. 10 sowie Broughton, T. R. S., Roman Asia minor, in: An Econo-
mic Survey of Ancient Rome, Bd. 4, New Jersey 1959, S. 654; 905 f.

17 Keil/Premerstein, Bd. 3, S. 39.
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2. Jh. auf der Apenninenhalbinsel nicht dazu fithrte, daB der exterritoriale
Grundbesitz liberwog (S. 183). Diese Darstellung ist insofern interessant, als
sich doch in diesem Raum zuerst eine Krise in der Landwirtschaft bemerkbar
machte, die Marktbeziehungen schon sehr friih zuriickgingen, viele Stidte zu-
mindest stagnierten (S. 154), das stidtische Territorium aber offenbar im ge-
samten hier behandelten Zeitraum noch intakt blieb.

Hinzugefiigt sei weiterhin, daB auch der Bergbau erwihnt wird, sofern die Au-
toren anhand der Inschriften dort kolonenihnliche Pidchter nachweisen konnten
(besonders fir Lusitania, Dalmatia und Moesia superior; S. 343 ff.). Die Folgen
der Beseitigung der Steuerfreiheit unter Kaiser Diokletian fiir den italischen
Raum werden ebenso behandelt (S. 162) wie eine Wiirdigung der Bagauden-
kidmpfe als hochste Form des Klassenkampfes, an dem spitantike Kolonen be-
teiligt gewesen sind, vorgenommen wird (S. 164) - um nur noch zwei weitere
Themen aus diesem Buch zu erwdhnen. Demgegeniiber einzubringende Einwin-
de konnen den Wert dieser vorgelegten Verdffentlichung nicht ernsthaft min-
dern, wohl aber zu weiterer Diskussion anregen. Dazu werden zweifellos eini-
ge Grundthesen dieses Buches gehéren, so, daB die Individualitit der Kolonen
in erster Linie darauf beruht habe, "daB der Markt und die stidtischen Bezie-
hungen, in der sie ihre Existenz verwirklichen muBten, Skonomisch im wesent-
lichen durch die Sklavenarbeit und die damit verbundene Eigentumsform deter-
miniert wurde (S. 180), mit anderen Worten, dank der Tatsache, daB die Kolo-
nen nicht Haupt-, sondern Nebenproduzenten waren. Weiterhin ist die Ansicht,
daB die "juristische Ausarbeitung" auch als eine Ausdrucksform des Sieges der
Nobilitdt und Ritterschaft tber die freien Kleinproduzenten in der Landwirt-
schaft zu sehen sei (S, 181), liberdenkenswert. SchlieBlich ist zu bezweifeln,
ob man aufgrund der Verwendung oder Nichtbenutzung des Wortes latifundium
allein weitgehende Schliisse auf die Existenz einer bestimmten landwirtschaft-
lichen BetriebsgroBe und -wirtschaft schlieBen kann, wie es mehrmals (z. B.
5. 179) geschieht. Der Anreiz, iiber diese und andere eher Detailfragen weiter
nachzudenken, der von manchen Formulierungen der Autoren ausgehen wird,
ist in jedem Falle forderlich. AbschlieBend sei ihnen dafiir gedankt, daB sie
einen gut lesbaren Text vorgelegt haben - eine Leistung, die es angesichts des
oft spréden Materials, welches zu bearbeiten war, besonders zu wiirdigen gilt.18

18 Dem Rezensenten ist nur eine Stelle im Text aufgefallen, die, da sehr ver-
knappt, mifiverstindlich ist - die Behauptung, dal der Vorname Aphrodite
"in das Freigelassenenmilieu" weisen wiirde (S. 264 f.).
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Neue Quellen und Uberlegungen zur Theorie
der asiatischen Produktionsweise

Fritjof Tichelman, Marx and Indonesia. Preliminary notes; Irfan Habib,
Marx's perceptions of India = Schriften aus dem Karl-Marx-Haus, Nr. 30

Trier 1983, 66 8., Pr.: 9,- DM

von Bernd Florath

Aus einer Reihe von Vortréagen, die auf dem internationalen KongreB "Karl
Marx in Africa, Asia and Latin America" (veranstaltet von der Friedrich-Ebert-
Stiftung in Zusammenarbeit mit der UNESCO-Kommission der BRD in Trier vom
14. bis zum 16. Mirz 1983) gehalten wurden,l gaben die Veranstalter zwei in
der oben genannten Broschiire heraus: Fritjof Tichelmans (International Insti-
tute of Social History, Amsterdam) Betrachtungen iiber Marx' Beschéftigung
mit Indonesien sowie Indonesiens Beziehung zum Marxismus und Irfan Habibs
(Muslim University, Aligarh) Uberlegungen zur Entwicklung von Marx' Indien-
begriff.

Tichelman stellt seinem Beitrag einige allgemeine Gedanken iiber den Stand der
Diskussion um die asiatische Produktionsweise voran. Nicht ganz zu Unrecht
moniert er, daB liber die jahrelangen Theoriedebatten den empirischen Unter-
suchungen nicht das nétige Augenmerk geschenkt wurde, warnt aber vor dem
KurzschluB, nunmehr ins andre Extrem zu fallen und génzlich auf theoretische
Konzepte zu verzichten. Die an sich nicht neue Forderung, sich unbefangen
von konzeptionellen Vorentscheidungen besonders in vergleichenden Studien
sozialen, 6konomischen und politischen Strukturen und Beziehungen zu wid-
men, nochmals zu wiederholen, erscheint mir indes keineswegs sinnlos, sinte-
mal sie bei Tichelman gleich durch einen Katalog von interessanten konkreten
Fragestellungen erginzt wird, von denen mir fiir die Erforschung vorkapitali-
stischer Gesellschaften folgende besonders bedenkenswert erscheinen: "..,
state power in relation to social strata and classes; the relationship between
town and countryside; the proportional weight of production and circulation of
commodities under rural conditions dominated by subsistance" (S. 11).2 Auf
den letzten Punkt wies an dieser Stelle vor einiger Zeit noch Heinz KreiBig

1 Andere Beitrige wurden gehalten von: Léopold S. Senghor, Karl Marx and
the North-South-Dialogue; Anil K. Sen Gupta, Marx and India; Song Shus-
heng, Marx and China; Jesis Monjaris-Ruiz, México en los Escritos v Fuentes
de Karl Marx (veréffentlicht in: Nueva Sociedad, 66, Mai/Juni 1983) A o 119
- 111; José Arico, Marx y América Latina (veréffentlicht in: ebenda, S. 47 -
58); André G, Frank, Real Marxism is Marxist Realism (versffentlicht in:
Vierteljahresberichte des Forschungsinstituts der Friedrich-Ebert-Stiftung);
Samir Amin, Marxism in Africa and Asia; Minoru Kitamura, Marx in Japan.

2 Alle nicht niher bezeichneten Seitenangaben im Text beziehen sich auf das
hier besprochene Buch,
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nachdriicklich hin.3 Tichelman warnt wie auch Habib in seinem Beitrag vor ei-
ner zu ausschlieBlichen Konzentration auf das Studium der Gemeindestruktu-
ren (S. 12, 13, 37). Im Kontext der Marx-Rezeption ist es vollkommen zutref-
fend, wenn gesagt wird, daB, ausgehend von Marx' Kapitel iber die "Formen",
zuweilen eine unfruchtbare Isolierung der Verhiltnisse und Entwicklungen in-
nerhalb der Dorfgemeinde von der gesellschaftlichen Totalitét stattgefunden hat,
die die Entwicklung von Gesellsch afts formationen bisweilen schon
durch die Entwicklung von Gemeindetypen ersetzt hat. Der Strang asiatische -
antike - germanische Gemeinde ist eben nicht identisch mit dem von tributérer,
auf Sklaverei beruhender und feudaler Klassengesellschaft. Es handelt sich um
zwei wohlunterschiedene Fragestellungen, die da mitunter zu einer unverdauli-
chen Emulsion verarbeitet werden. Zurtick zu Tichelman: DaB auch er die Dis-
kussion um die vorkapitalistischen Produktionsweisen 1957 von Karl A. Wittfo-
gel neu ausgeldst sieht (S. 11), lieBe sich dadurch erkliren, daB die Geschich-
te der Diskussion trotz der verdienstvollen Arbeiten von Jan Pedirka, Klaus
Weissgerber, V. N. Nikiforov, Gianni Sofri, Marian Sawer, Reinhart KéBler u.
a.4 nach wie vor zu groBen Teilen Brachfeld darstellt. Tichelmans Behauptung
wiére freilich leicht mit dem Hinweis auf das Erscheinungsjahr 1957 und den Wir-
kungskreis von Elisabeth Charlotte Welskopfs "Diskussionsbeitrag" zu entkrif-
ten,9 doch liegen ihre Ursachen nicht allein in dieser Informationsliicke Tichel-
mans begriindet. Die Geschichte der Diskussion um die vorkapitalistischen For-
mationen ist, so gegenwartsfern sie sich bisweilen auch gab, nicht zu bewélti-
gen, indem man sie auf die Diskussion in einem Lande oder in einer ihrer Perio-
den eingrenzt, indem man sie auf ihren wissenschaftlichen oder ihren politischen
Aspekt beschrinkt, indem man sie als Begleiterscheinung von Auseinandersetzun-
gen innerhalb der kommunistischen Bewegung oder zwischen Revolution und Re-
aktion sieht, indem man sie in eine konkret-historische und eine allgemein-theo-
retische aufsplittert. Sie beginnt mit Marx und Engels und setzt sich unter Ein-
schluB all dieser Aspekte bis in die Gegenwart fort. Wittfogels Anteil an ihr

ist, gerade weil er - u. a. auch wegen seiner Proselytenkarriere - in seinen
Schriften viele dieser Aspekte beriihrt, nicht zu unterschétzen, obgleich kei-
neswegs so groB, wie Wittfogel selbst glaubt. Wichtiger erscheint mir die Frage,
daB sich die marxistischen Historiker in der notwendigen und verstindlichen
Kontraposition zu seinen politischen Infamien leider auch davon abhalten lie-
Ben, dessen in wesentlichen Passagen tatséchlich zentrale Punkte der Analyse
vorkapitalistischer Gesellschaften formulierende Arbeiten in der vollen Bedeu-
tung des Wortes aufzuheben. DaB Wittfogel in seiner wissenschaftlichen Karriere

3 Kreiflig, H., Zu einer Diskussion am Gramsci-Institut iiber sozialékonomische
Probleme des Altertums, in: Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte (JWG),
2/1982, S. 169 - 176, bes. S. 172 f.

4 P_ec‘ffrka, J., Die sowjetische Diskussion tiber die asiatische Produktionsweise
und iiber die Sklavenhalterformation, in: Eirene, 3/1965, S. 147 - 169;
Weissgerber, K., Zwischen Urgesellschaft und Kapitalismus. Die sowjetische
Diskussion iiber die vorkapitalistischen Gesellschaftsformationen (T. 1 u. 2),
in: Ethnographisch-archiologische Zeitschrift, 4/1974, und 1/1975; Nikifo-
rov, V. N., Sovetskie istoriki o problemach Kitaja, Moskva 1970; derselbe,
Vostok i vsemirnaja istorija, 2. Aufl., Moskva 1977; Sofri, G., Uber asiati-
sche Produktionsweise. Zur Geschichte einer strittigen Kategorie der Kritik
der politischen Okonomie, Frankfurt (Main) 1972; Sawer, M., Marxism and
the Question of the Asiatic Mode of Production, The Hague 1977; KéBler, R.,
Dritte Internationale und Bauernrevolution. Die Herausbildung des sowjeti-
schen Marxismus in der Debatte um die "asiatische" Produktionsweise, Frank-
furt (Main)/New York 1982,

5 Welskopf, E. Ch., Die Produktionsverhiltnisse im Alten Orient und in der
griechisch-rémischen Antike. Ein Diskussionsbeitrag, Berlin 1957,
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nicht nur die "Orientalische Despotie" geschrieben hat und die anderen, friihe-
ren Arbeiten nicht allein in der Beleuchtung seiner niedertrichtigen Denunzia-
tionen vor dem McCarran-AusschuB gesehen werden kénnen, muf auch gegen
andere Auffassungen erst festgehalten werden.® Zu den von ihm seit den 20er
Jahren aufgeworfenen (und-1957 aus wissenschaftsfremden politischen Griinden
falsch tibertragenen und beantworteten) Fragestellungen gehéren in erster Linie
die nach der geographischen Determiniertheit konkreter historischer Entwicklun-
gen, die nach der dkonomischen Rolle des Staates tributdrer Klassengesellschaf-
ten in deren gesamtgesellschaftlichem Zusammenhang u. a.

Eine dieser Fragestellungen greift auch Tichelman in seinem Beitrag wieder auf:
so die der vom orientalischen Staat kontrollierten 6ffentlichen Arbeiten, deren
Bedeutung er von Wittfogel {iberschitzt sieht. Die "Pax Moghuliana" sei seiner
Meinung nach fiir die Irrigationsarbeiten "probably more important ... than the
building of centralized 'hydraulic' systems" (S. 12). Der griBte Teil des vom
Staat vereinnahmten Mehrproduktes wurde eher unproduktiv verbraucht. Der
starke Zentralstaat, der allenfalls die friedlichen Rahmenbedingungen fiir das
Funktionieren der Bewésserungswirtschaft schuf, sie indes nicht oder nur sel-
ten selbst organisierte, verhinderte zugleich aber auch das Aufkommen autono-
mer Stidte, die fiir die Herausbildung eines europiischen Feudalismus ungleich
wichtiger seien (S. 13; dazu auch Habib, S. 42, 47), Im 2. Teil seines Artikels
geht Tichelman auf Marx' Studium der indonesischen Gesellschaft unter der
Dutch East India Company ein und referiert zwei Exzerpte, die sich unter den
Marx-Papieren des International Institute of Social History, Amsterdam, befin-
den.7 Die bis dato unpublizierten Exzerpte fertigte Marx 1853 und 1881 iiber
folgende Biicher an: Thomas Stamford Raffles, The History of Java, 2 Bde.,
London 1817, und J. W. B, Money, Java; or, How to Manage a Colony. Showing
a Practical Solution of the questions now affecting British India, 2 Bde., Lon-
don 1861. Raffles' Buch diente Marx 1853 als Quelle von Vergleichsmaterial zur
englischen Kolonialpolitik in Indien und zu den dortigen Grundeigentumsformen
anhand der auf Java und Bali bestehenden. In Moneys Buch, dem er 1881 bedeu-
tend mehr Material entnahm als vorher Raffles' (29 Exzerptseiten gegeniiber 5),
zogen auch die Herrschaftsformen der Hollinder und die Wege des Mehrprodukts
seine Aufmerksamkeit in den Bann (S. 14 - 19). Im Gegensatz zu den Biichern
Morgans und Phears, die Marx im gleichen Zeitraum wie das Moneys exzerpierte, 8
finden sich im Money-Exzerpt keine eignen Kommentare und kaum Hervorhebun-
gen (S, 19).

Tichelmans Auskiinfte tiber den EinfluB des Marxismus auf Indonesien sind sum-
marischer Natur (S. 19 - 23). In der II. Internationale ging Marx' allseitige Be-
trachtung der Zusammenhénge zwischen europé#isch-kapitalistischer und auBer-

6 Lewin, G., Von der "asiatischen Produktionsweise" zur "hydraulic society",
Der Werdegang eines Renegaten, zuerst in: JWG, 4/1967, S. 205 ff., jetat
in: derselbe, Die ersten finfzig Jahre der Song-Dynastie in China,. Beitrag
zu einer Analyse der sozialokonomischen Formation wihrend der ersten finfzig
Jahre der chinesischen Song-Dynastie (960 - ca. 1010), Berlin 1973, S. 267 - 307.

7 Das Raffles-Exzerpt in einem Heft mit der Archivsignatur B 65 auf den Sei-
ten 3 - 7, das Money-Exzerpt im bekannten Heft B 162 zwischen dem Morgan-
und dem Phear-Exzerpt auf den Seiten 102 - 130.

8 Vgl. The Ethnological Notebooks of Karl Marx. Studies of Morgan, Phear,
Maine, Lubbock, hg. v. L. Krader, 2., Aufl., Assen 1974; Karl Marx tiber
Formen vorkapitalistischer Produktion . Vergleichende Studien zur Geschichte
%esszl'gél;ieigentums 1879 - 80, hg. v. H.-P. Harstick, Frankfurt (Main) /New

or :
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europiischer kolonial deformierter Entwicklung, zwischen antikolonial-nationa-
ler und revolutiondr-proletarischer Bewegung verloren zugunsten einer objek-
tivistisch-passiven Position pegeniiber dem Kolonialismus (8. 20). Wenn Tichel-
man mit dieser Feststellung fiir nicht unbedeutende Teile der Fithrer der II. In-
ternationale auch recht haben mag, so verzeichnet er aber die Haltung der Lin-
ken vollkommen, wenn er ihnen unterstellt, sie hitten "subjectivist inclinations
towards voluntarism" entwickelt (S. 20). Seine Behauptung, in der KP Indone-
siens (PKI) sei das realistische Moment Marxscher Gesellschaftsanalyse "radically
neglected" (S. 22), muB zumindest in dieser Allgemeinheit, d. h. ohne Einschran-
kung auf die zweifelsohne starke maoistische Fraktion in der PKI bis 1965, be-
stritten werden. Inwiefern der Vorwurf der Beteiligung oder gar der Inspiration
des Putsches vom 30. September 1965 durch die PKI (d. h. ihre maocistische
Fraktion) zutrifft, ist in der Forschung nicht zuletzt wegen des véllig unzurei-
chenden und des durch das Militirregime unzugénglich gemachten Quellenmate-
rials zumindest #duBerst umstritten. Interessant ist Tichelmans Hinweis auf einen
Artikel A. Baars, eines der Autoren des Programms der linken Sozialdemokraten
Hollands von 1918, in "Het Vrije Woord" vem 10. Mai 1917, worin dieser Gedanken
{iber die Erhaltung der primiren Dorfgemeinschaften dureh die proletarische Re-
volution entwickelt, die denen von Marx in den Sassulitsch-Briefentwiirfen &hn-
lich sind (S. 21). Dariiber hinaus verweist Tichelman auf das Buch des Hellén-
ders Sebald Justinus Rutgers und des sowjetischen Historikers A. Huber (Alek-
sandr Andreevi® Guber) "Indonesié" (Amsterdam 1937), das sich eingehend mit
der tributiren Klassengesellschaft Indonesiens und deren Verinderung unter
der niederldndischen Kolonialherrschaft besehiftigte (5. 23).

Habib verfolgt im 2. Teil seines Artikels die Geschichte Indiens unter der bri-
tischen Kolonialherrschaft, wie sie sich in Marx' Werken widerspiegelt, von der
ersten Etappe der unmittelbaren und direkten Ausplinderung des Landes (S.

47 - 55) iiber die des Eindringens der englischen Industrie mit ihren Produkten
und die dadurch hervorgerufene Zerstérung der traditionellen ékonomischen und
sozialen Strukturen des alten Indiens (8. 55 - 59) bis zum Entstehen eines natio-
nalen Widerstandes, den Habib wieder in zwei Perioden unterteilt: die erste, die
im wesentlichen die Revolte der aus ihrem traditionellen Lebenszusammenhang
gerissenen Inder umfaBt (S. 59 - 62), und die zweite der "regeneration” In-
diens, beruhend auf den von den Englindern nach Indien gebrachten "material
foundations of western society in Asia" (Marx) (S. 62 - 66; Zitat: S. 62). Ha-
bib hebt die Weitsicht hervor, mit der Marx sehon 1853 nicht nur die Befreiung
Indiens vom Kolonialismus als Ziel der proletarischen Bewegung des Westens ge-
stellt hatte, sondern auch voraussah, daB die kolonial unterdriickten Volker

das Joch ihrer Herren abschiitteln werden, auch bevor die Revolution in Europa
siegt: "... such insight and vision could belong to Marx alone" (S. 66).

Der 1. Teil des Artikels von Habib untersucht die Wandlungen in Marx' Bild des
vorkolonialen Indiens. Dieser schon oft behandelten Problematik kann Habib eini-
ge neue, interessante Aspekte hinzufiigen.? Ausgangspunkt fiir Marx sei, so
Habib, Hegel gewesen, dessen Bild er von der Basis seines "totally different
analytical framework" aus kritisch rezipierte und ven dem er nur Ubernahm, was
er in anderen historischen und &konomischen Untersuchungen rektifizieren konn-
te (S. 32 - 34; Zitat: S. 34). Fixpunkte dieses Bildes waren bis 1858 die statio-
nire Dorfgemeinde und der despotische Staat, der sich das Mehrprodukt aneig-
nete. Interessant ist Habibs Hinweis auf einen Artikel von Marx in der "New
York Daily Tribune" vom 7. Juli 1858, in dem er diesen Staat nicht nur als blo-

9 Es sei hier stellvertretend verwiesen auf: Ruben, W., Einfiihrung in die In-
dienkunde. Ein Uberblick iiber die historische Entwicklung Indiens, Berlin
1954, S. 297 - 311,
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Bes Instrument, sondern als eine Menschengruppe beschreibt, die durch die
zentrifugalen Krifte einer vorindustriellen Gesellschaft dahin tendierte, daB
sich einzelne ihrer Angehoérigen auf ihren "claims" zu "local magnates" entwik-
kelten, die Marx als "feudal landowners" bezeichnete (S. 39 f.).10 Wenn Habib
Marx 1853 die Frage nach den Ursachen der Stabilitdt des despotischen Staates
als Grundrentenempfénger teils mit der Wehrlosigkeit ("'unresisting' nature" -
S. 42) der Gemeinden, im wesentlichen aber mit der dkonomischen Aufgabe des
Staates, der Irrigation, beantworten 148t (S. 43), muB ihm widersprochen wer-
den. Trotz kritischer Distanz Habibs zu Wittfogel ist ihm die sehr genaue Be-
stimmung der Rolle der Irrigation fiir die Stabilitdt asiatischer Gesellschaften,
wie sie Marx in "The British Rule in India" trifft, ankniipfend an die indes eher
hingeworfenen Gedankensplitter aus Engels' Brief,1l genausowenig klargeworden
wie Wittfogel. Fiir Marx war das "Eingreifen einer zentralisierenden Staatsgewalt"
bei der Irrigation dort notwendig, "wo die Zivilisation zu niedrig und die terri-
toriale Ausdehnung zu groB war". Die Irrigation war mithin Folge, nicht Ursache,
wie Wittfogel behauptet, des asiatischen 6konomischen Systems, dessen Ursache
der niedrige Stand der Zivilisation ist, den Marx schon 1853 inhaltlich bestimmt
durch die Zersplitterung der Gesellschaft in Dorfgemeinden, die auf der Einheit
von Agrikultur und kleinem Handwerk beruhen und die "so harmlos sie auch
aussehen mogen, seit jeher die feste Grundlage des orientalischen Despotismus
gebildet haben",12

Zwischen 1858 und 1867 modifizierte Marx, so fiilhrt Habib weiter aus, einige
Vorstellungen tiber den stationéren Charakter der indischen Gesellschaft, beson-
ders in der Frage der Existenz, der Rolle und des AusmaBes des Warenaustau-
sches (S. 40 f.). Indes scheint Habib hier Marx' Aussage iiber die Verwandlung
eines Teiles des vom Despoten angeeigneten Mehrproduktes in Waren zu groBzi-
gig auszulegen, wenn er meint, daB die Moglichkeit bestiinde, Marx sehe "a
much higher level of monetization in pre-colonial India than in mediaval Europe"
(S. 41). Zusammenfassend formuliert Habib Marx' Bestimmung der tributdren
Klassengesellschaft ("the 'Asiatic' ... in the classification of the major 'modes
of production'" - S, 43), wie sie dem "Vorwort" von 1859 zugrunde gelegen ha-
ben mag, treffend so: "This system ... consisted ... of two elements, the vil-
lage community and oriental despotism. The first was perhaps more crucial in
that it defined the form of the labour-process: self-sustaining petty production
without individual bondage but with fixed occupations. The 'despotism' lay in
the identity of tax with rent, that is, the appropriation of the surplus through
the agency of the state. While 'natural economy' prevailed in the village, commo-
dity-circulation could still develop outside of it on the basis of the disposal of
the surplus.” (S. 43) Mithin, stellt Habib fest, ist die orientalische Despotie
eine voll entwickelte Klassengesellschaft (S. 44).

Nach 1867, so Habib, kamen Marx bestimmte Vorbehalte. So schrieb er an ande-
rer Stelle, daB, wo die Gemeinde beginnt, einen UberschuB zu produzieren,
Sklaverei entstehe, mithin die Sklaverei die erste Klassengesellschaft sei. Die
UberschuB produzierende indische Gemeinde fiel aus dem Schema heraus, sie
konnte der Sklaverei nicht vorhergehen, allenfalls ein der Sklaverei und dem
Feudalismus paralleler Weg sein. Habib kommt hier mit der doppelten Bedeutung
der indischen Gemeinde im Sprachgebrauch von Marx nicht zu Rande. Nach der
Bekanntschaft mit den Forschungen Maurers, Kovalevskijs, spétestens jedoch
mit denen Morgans erscheinen indische Verhiltnisse bei Marx sowohl im Sinne

10 Marx, K., Die Proklamation Cannings und die Frage des Grundeigentums in
Indien, in: Marx/Engels, Werke (MEW), Berlin 1956 ff., Bd. 12, S. 484 f,

11 Engels, F., an Marx, 6. Juni 1853, in: MEW, Bd. 28, 5. 259.

12 Marx, K., Die britische Herrschaft in Indien, in: MEW, Bd. 9, S. 129, 132.
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von urspriinglichem Gemeineigentum ohne Mehrprodukt und Ausbeutung als auch
im Sinne von selbst erhaltender, isolierter Bauerngemeinde, die Basis der tribu-
tiren Klassengesellschaft ist. Die "village community" der orientalischen Despo-
tie kann dabei sowohl primédren als auch sekundiren Charakters sein, wie nicht
zuletzt Marx' Hinweis auf die chinesischen Verhiltnisse beweist.13 DaB auf die
kommunistische Gemeinde in Europa zumeist Sklaverei- bzw. Feudalgesellschaf-
ten folgten und nicht erst orientalische, tangiert kaum die logische Stufenfolge,
wie sie Marx 1859 entwarf. DaB die Sklaverei durchaus auch - wenngleich durch
recht diffuse Ubergiénge vermittelt - historisch auf orientalische Verhéltnisse
folgen kann, beweisen einige Entwicklungen in Griechenland.l4 Durchaus zutref-
fend ist aber, was Habib iiber Marx' Uberlegungen zum dynamischen und nicht
stationéren Charakter der asiatischen Gesellschaften sagt: Sowohl die Feststel-
lung einer Geschichte der indischen Gemeinde (ihres Weges von der priméren
zur sekundéren Form) als auch des Ubergangs von der Natural- zur Geldrente
in asiatischen Gesellschaften mit ihren weitreichenden Folgen, die Marx' Bild

der Despotie dynamischer gestaltete, fallen im wesentlichen in die Schaffenspe-
riode nach 1871. Mit der Behauptung, Marx und Engels hitten damit das Kon-
zept der tributdren Klassengesellschaft ("Asiatic Mode" - S. 47) preisgegeben,
geht Habib indes zu weit, selbst wenn er dabei nur an eine terminologische Kor-
rektur denken sollte. Als Gesellschaftsformation blieb sie ein Teil der Geschichts-
theorie von Marx und Engels trotz mannigfaltiger inhaltlicher Préazisierungen,
wie Habib in seinem zusammenfassenden SchluBabsatz seines 1. Teiles in der
Sache auch einrdumt (S. 47).

Die sowohl von Tichelman als auch von Habib aufgeworfenen Fragen unterstrei-
chen die in den letzten Jahren mehr und mehr in den Vordergrund riickenden
Forschungsschwerpunkte zu den vorkapitalistischen Gesellschaftsformationen.
Ihre anldBlich des 100. Todestages von Karl Marx vorgetragene erneute Befra-
gung des theoretischen Erbes des Geehrten bietet der Forschung neue Ankniip-
fungspunkte und belegt, daB auch das Feld der Marx-Forschung im Rahmen der
Formationsdebatte noch keineswegs erschopft ist. Ihre Beitrige sind trotz eini-
ger - als Diskussionsbemerkungen zu verstehender - Einwinde fiur die gegen-
wirtige Forschung niitzliche Wirdigungen des Mannes, tiber den Habib abschlie-
Bend so treffend formuliert: "If there is one man in modern history who does not
stand in need of adjectives that is Karl Marx" (S. 66).

13 Derselbe, Das Kapital, Bd. 3, in: MEW, Bd. 25, S. 346. : ;
14 Vgl., Herrmann, J,./Miiller, R., Kontroverse Probleme der griechischen Kul-
turgeschichte, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, 6/1980, S. 559 -

565.
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Jb. f. Wirtschaftsgeschichte 1985/4

Andrej Gromyko, Die AuBenexpansion des Kapitals. Geschichte und Gegenwart
Dietz Verlag, Berlin 1984, 403 S., Pr.: 17,50 M

Der Autor, ein fiihrender Staatsmann der UdSSR, behandelt in seinem Buch den
Kapitalexport der USA vom Ende des 19. Jh. bis zur Gegenwart. Im einleitenden
Kapitel wird nachgewiesen, daB der Kapitalexport die materielle Grundlage fiir
die internationale Expansion und die Téatigkeit der transnationalen Monopole so-
wie fiir die Globalstrategie der USA bildet, die von der Reagan-Administration
und den hinter ihr stehenden Kriften mit ungeheuren militdrischen Mitteln
durchgesetzt werden soll und so die gesamte Menschheit gefédhrdet. Der groBte
Teil des Buches hat die Geschichte des US-amerikanischen Kapitalexports zum
Gegenstand. So wird die auBenwirtschaftliche Expansion der USA vom Ende des
19. Jh. bis zum Beginn des ersten Weltkrieges geschildert. Wahrend dieses
Zeitraums floB in die USA-Wirtschaft mehr Kapital aus dem Ausland ein als
durch Kapitalexporte ausgefithrt wurde. Es zeigte sich aber bereits seit Beginn
des 20. Jh., daB die Bedeutung des Auslandskapitals relativ zuriickging und
der Kapitalexport rasch anstieg. Besonders ausfiihrlich wird das Eindringen
US-amerikanischen Kapitals in RuBland, China und Japan behandelt.

Im ersten Weltkrieg beschleunigte sich in den USA die Entwicklung der Indu-
strie und der Monopole. Der Krieg bewirkte, daB die Nachfrage nach US-ameri-
kanischen Waren, Anleihen und Krediten erheblich stieg. Die Regierungen der
kriegfithrenden Staaten verschuldeten an die USA. Gleichzeitig floB ausldndi-
sches Kapital aus den USA ab. Das neu entstandene Krifteverhéltnis zwischen
den imperialistischen Machten wirkte als wichtiger Faktor in der politischen Ge-
schichte der 20er Jahre. Besondere Aufmerksamkeit verdienen jene Abschnitte,
in denen sich Gromyko mit der Finanzierung des Exports der Konterrevolution
durch Kredite seitens der USA-Regierung an die Provisorische Regierung in
RuBland und mit der Haltung der USA, Frankreichs und GroBbritanniens ge-
geniiber den Schulden des zaristischen Regimes auseinandersetzt, die sie als
Druckmittel gegen die junge Sowjetmacht zu gebrauchen suchten. Es wird ge-
zeigt, daB die Unterstiitzung der Konterrevolution und der Versuch, die So-
wjetmacht finanziell in die Knie zu zwingen, am energischen Widerstand der
Volker der Sowjetunion und ihrer Regierung scheiterte. Bereits damals wurde
von Lenin die Bereitschaft, normale kommerzielle Beziehungen zu kapitalisti-
schen Léndern und Firmen zu pflegen, zu einer Maxime sowjetischer AuBenpo-
litik erhoben.

Wie Gromyko ausfiihrt und durch statistische Quellen belegt, verstidrkte sich

in der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen die Expansionspolitik der USA,

und ihre Auslandsinvestitionen wuchsen. Dabei bildete die in den Nachkriegs-
jahren zunehmende Konzentration und Zentralisation des Kapitals die Basis fiir
den erhéhten Export von Privatkapital. Der Staat avancierte immer mehr zum
Kapitalexporteur und férderte zugleich den privaten Kapitalexport. Hinsicht-
lich der Form des Kapitalexports zeichnete sich die Tendenz des Anstiegs von
privaten und staatlichen Direktinvestitionen ab. Ausfiihrlich wird von Gromyko
die geographische Verteilung der Auslandsinvestitionen dargestellt und deutlich
die Verkniipfung von 6konomischen und politischen Interessen herausgearbeitet.

Der Rolle des Kapitalexports der USA wihrend des zweiten Weltkrieges ist ein
spezielles Kapitel gewidmet. Es enthilt zahlreiche Belege fiir die Weiterentwick-
lung des staatsmonopolistischen Kapitalismus der USA und staatsmonopolisti-
scher Regulierungsmethoden auf dem Gebiet der AuBenwirtschaft, was sich u. a.
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in einer stirkeren EinfluBnahme auf AuBenhandel und Kapitalexport duBerte.

So werden die Export-Import-Bank of Washington (S. 172 ff.), ein staatsmono-
polistisches Regulierungsorgan fir Finanzgeschifte der USA im Ausland, und
das Lend-Lease-System vorgestellt (S. 177 ff.). Die Profite, die US-amerikani-
sche Monopole im zweiten Weltkrieg erzielten, bildeten die Basis fiir den Kapital-
export und die Expansion in der Nachkriegszeit, wie im Kapitel iiber den Kapi-
talexport nach dem zweiten Weltkrieg nachgewiesen wird. Aus der Beweisfilhrung
geht hervor, in welchem MaBe sich die staatsmonopolistische Regulierung weiter-
entwickelte. Das zeigten u. a. die vielen staatlichen Programme, die als "Aus-
landshilfe" deklariert wurden.

Mit starker staatlicher Forderung sicherten sich US-Monopole den Zugang zu
neuen Markten sowie zu Rohstoff- und Energiequellen. Ein neues Merkmal des
Kapitalexports sowie der éuBeren Expansion bestand in der zunehmenden Be-
deutung internationaler Wahrungs- und Kreditinstitutionen, in denen die USA
dominierten. Fiir die zuletzt genannten Erscheinungen bietet das Buch ebenfalls
eine Fiille von Analysen und konkretem Faktenmaterial.

AbschlieBend wendet sich der Autor den Grundziigen und Auswirkungen des
Kapitalexports in der Gegenwart zu. Der Kapitalexport in die Entwicklungslénder
bildet einen besonderen Schwerpunkt. Angesichts der sich zwischen den imperia-
listischen Liéndern und Entwicklungsléndern zuspitzenden Widerspriiche, die

sich in jiingster Zeit besonders in der Finanzsphére duflerten, sind die hier be-
handelten Probleme und das aufgezeigte alternative Konzept héchst aktuell.

Dieses Buch, in dem wichtige historische Prozesse betrachtet werden, tragt zum
tieferen Verstindnis aktueller Fragen bei. Der wirtschaftshistorisch interessier-
te Leser wird auBerdem die theoretisch fundierte Analyse des Kapitalexports der
USA sowie der mit ihm verbundenen staatsmonopolistischen Regulierung mit gro-
Bem Gewinn lesen.

Karin Lehmann

Lothar Hiibl/Walter Schepers, Strukturwandel und Strukturpolitik

Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1983, 104 S.,
Pr, 2427~ DM

Die Strukturen einer auf dem Wert basierenden Volkswirtschaft befinden sich

in standiger Verénderung. Strukturverénderungen bringen nach Meinung der
Autoren tiefgreifende Probleme mit sich, die zur seit einigen Jahren anhaltenden
Rezession in den westlichen Industrielindern gefithrt haben. Die Ursachen far
die Fehlentwicklungen der Wirtschaftsstruktur und damit die schlechte Wirt-
schaftslage sehen sie in der unzureichenden staatlichen Steuerung dieser Struk-
tur.

Ihr Ziel ist es aber nicht, einen Beitrag zur wissenschaftlichen Vorbereitung
wirtschaftspolitischer Entscheidungen zu liefern, sondern sie wollen "vor allem
dem interessierten Laien einen Uberblick tiber den Wandel der Wirtschaftsstruk-
tur der Bundesrepublik, seine Ursachen und Probleme geben und Méglichkeiten
und Strategien der Strukturpolitik vorstellen™ (8. T4

In der Tat erbringen die Autoren keinen Beweis fiir ihre Behauptung, daB ein
originirer Zusammenhang zwischen staatlicher Strukturpolitik und Wirtschaft
bestehe. Die Arbeit vermittelt dem mit 6konomischen Grundzusammenhéngen ver-
trauten Wissenschaftler Einsichten in einige makrodkonomische Strukturprobleme.
Insofern ist sie auch fiir den Wirtschaftshistoriker von Nutzen.
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In der Arbeit wird zuerst ein Uberblick iiber den Strukturwandel der Konsum- .
Investitions- und staatlichen Nachfrage gegeben. Daran schliet sich der Uber-
blick zur Preisstruktur an. Die Verflechtungsbeziehungen werden anhand von
Input-Output-Tabellen erldutert. Als letztes werden Notwendigkeiten und In-
strumentarien der Strukturpolitik diskutiert.

Die zahlreichen Tabellen und Grafiken bieten eine interessante Ubersicht iiber
die Verdnderungen, die sich innerhalb der verschiedenen Strukturen der Wirt-
schaft der BRD in den letzten 25 Jahren vollzogen haben. Sie werden jedoch
nur sehr oberfldchlich ausgewertet.

Mehr von theoretischem Interesse sind die Ausfithrungen zur Strukturpolitik
und ihren Instrumentarien. Dabei wird die Strukturverinderung in einem ent-
wickelten kapitalistischen Staat auch unter dem Aspekt der damit verbundenen
LohneinbufBlen und der Arbeitslosigkeit betrachtet. Dazu heiBit es: "Die Wirt-
schafts- und Gesellschaftsordnung der Bundesrepublik Deutschland hat nun
allerdings neben der marktwirtschaftlichen auch eine soziale Komponente. In
der 'sozialen Marktwirtschaft' sollte aber der Staat die mit dem Strukturwandel
héufig verbundenen sozialen Hirten nicht iibersehen. Unter Beriicksichtigung
der sozialen und marktwirtschaftlichen Elemente unserer Gesellschaftsordnung
empfiehlt sich daher ein zwischen den Extremen 'Strukturerhaltung um jeden
Preis' und 'vollkommen freies Spiel der Marktkriifte' verlaufender mittlerer
Weg". (S. 83)

Der Staat wird hier als LiickenbiiBer aufgefaBt. Die von den &konomischen Ver-
héltnissen verursachten Krisenerscheinungen werden als gegeben hingenommen,
und dem Staat wird die Rolle des Ausgleichens derjenigen Erscheinungen, die
die gesellschaftliche Ordnung gefdhrden kénnten, zugeordnet. Das Zitat offen-
bart nicht nur das Dilemma des 6konomischen Systems der BRD, es zeigt auch
ein grundlegendes Unversténdnis fiir seine inneren Zusammenhiinge. Keines-
falls schlieBt dieses System "neben der marktwirtschaftlichen auch eine soziale
Komponente" ein. Der Staat als Vermittler ist nicht wegen der "sozialen Hirten"
notwendig, sondern weil das "vollkommen freie Spiel der Marktkrifte" den durch
die internationale Konkurrenz erzwungenen notwendigen Strukturwandel gar
nicht vollziehen kann. Eine "Strukturerhaltung um jeden Preis" wiirde ebenfalls
nicht moglich sein. Kein entwickeltes kapitalistisches Land kann zwischen diesen
beiden Extremen frei wahlen. Diese Extreme existieren nur in den Hirnen biir-
gerlicher Theoretiker. In der kapitalistischen Realitét ist der Staat notwendig
zur Aufrechterhaltung des gesamten Reproduktionsprozesses. Ohne seine indi-
rekte EinfluBnahme iiber die in diesem Buch beschriebenen Instrumentarien
gébe es keine Strukturentwicklung.

Die Arbeit ist nur beschreibend. Sie fafBt ganz allgemein den Forschungsstand
zusammen und erleichtert so den Uberblick. Zum Kennenlernen der Struktur-
problematik ist sie durchaus lesenswert.

Klaus Leciejewski

Sezialforschung und Verwaltungsdaten, hg. v. W. Bick, R. Mann u. P. J.
Miller = Historisch-Sozialwissenschaftliche Forschungen, Bd. 17
Quantitative sozialwissenschaftliche Analysen von historischen und prozefB-
produzierten Daten, hg. v. H. Best, W. Bick, P. J, Miiller, H. Reinke, H.
Schroder. Zentrum fiir historische Sozialforschung

Klett-Cotta, Stuttgart 1984, 331 S.

Der vorliegende Band ist das Ergebnis eines Kolloquiums, das von der Arbeits-
gemeinschaft QUANTUM, in der Historiker, Archivare und Sozialwissenschaft-
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ler der BRD zusammenarbeiten, vom 11. bis 13. Dezember 1980 in Bad Homburg
durchgefiihrt wurde.

In dem Band wird eine Bestandsaufnahme der Probleme vorgenommen, vor die

sich Forscher und Archivare der BRD hinsichtlich der in Archiven lagernden

Massenakten und der stindig wachsenden Menge von Verwaltungsdaten einer-
seits und ihrer Auswertungsméglichkeiten fiir Leitungsprozesse der verschie-
denen Institutionen und insbesondere fiir die Sozialforschung andererseits ge-
stellt sehen.

"Massenakten", so wird hier einleitend festgestellt, "sind ein wesentlicher, ...
in der empirischen Sozialforschung auch international noch stark untergenutzter
Teilbereich von prozeB-produzierten Daten, generell also solchen Materialien,
die als 'Aufzeichnungen 6ffentlicher und privater Organisationen im Rahmen ih-
rer Titigkeit und nicht nur zum Zwecke wissenschaftlicher bzw. statistischer
Auswertung gesammelt werden bzw. wurden'." (8. 11) Unter Massenakten als
Teilbereich prozeB-produzierter Daten werden also die Akten verstanden, die
unter der Zielstellung bestimmter Verwaltungsaufgaben (z. B. Flirsorgeantri-
ge, Bauantrige, Gerichtsakten zu gruppenspezifischen Vorgangen usw.) mas-
senhaft anfallen, ein gewisses MaB einheitlicher Merkmale enthalten und eine
statistische Auswertung ermoglichen, auch wenn sie nicht nur oder speziell zu
diesem Zweck angelegt wurden.

"Der enorme Umfang der anfallenden prozeB-produzierten Daten und die ver-
breitete Unsicherheit in ihrer sozialwissenschaftlichen Nutzung verursachen
jedoch Probleme der Bereitstellung ... Lange Zeit hatten die Archivare in der
Massenhaftigkeit den Grund dafiir gesehen, sie nicht systematisch aufzubewah-
ren ... Heute steht die Archivierungswiirdigkeit von Massenakten vom Prinzip
her nicht mehr zur Debatte. Heute geht es vielmehr um die Art und den Umfang
reprasentativer Auswahlen." (5. 13)

In diesem Zusammenhang werden auch friithere Hinweise von Sozialwissenschaft-
lern genannt, und es wird auf das im Anhang des Buches auszugsweise wieder-
gegebene Gutachten "Die Aufbewahrung sozialwissenschaftlich wichtiger Massen-
daten, Empfehlungen fiir die Archivierung statistischen und anderen behord-
lichen Quellenmaterials unter sozialwissenschaftlichen Aspekten" (Bearbeiter:
Klaus Doll, Zentralarchiv fiir empirische Sozialforschung, Universitit zu Kdln,
1965) Bezug genommen. Beklagenswert erscheint den Verfassern die Unkennt-
nis iiber die konkreten Arbeitsschritte, die erforderlich sind, um zu représen-
tativen Auswahlen und qualitativ guten Stichproben zu gelangen. Die durch den
féderativen Aufbau der aktenfithrenden Behorden und des Archivwesens in der
BRD bedingten Hemmnisse wirken fiir einheitliche Verfahrensweisen zuséitzlich
erschwerend.

Anhand eines von den Herausgebern aufgestellten Fragenkatalogs berichten in-
nerhalb des 1. Buchkapitels 7 Archivare iber Bestinde von Massenakten in Ar-
chiven und Verwaltungen: iiber Art und Umfang der Besténde, iber Vollstéan-
digkeit,. behordliche Organisationspléne, tber Stichprobenziehung und Kassa-
tion, iiber Verzeichnung, Zuginglichkeit, zukiinftige Aufgaben und tber mog-
liche bzw. wiinschenswerte Hilfestellungen von seiten der Sozialwissenschafler.
Das Material zur Beantwortung dieser Fragen wurde von Kommunalarchiven
mittlerer und kleinerer GroBstidte und von Archiven einiger GroBstidte gelie-
fert und von den Autoren zusammengefaBt, analysiert und z. T. auch in tabel-
larischer Form ausgewertet.

Im abschlieBenden Beitrag des 1. Kapitels geht Rainer Stahlschmidt hinsichtlich
des Datenmaterials der amtlichen Statistik auf das Problem der Auslese und
Sicherung dokumentarischer Quellen der Gegenwart fir eine dauerhafte Uber-
lieferung ein. Ahnlich ist auch das 2. der beiden Buchkapitel gehalten, das
sich mit methodischen Problemen bei der Nutzung von Verwaltungsdaten fir die
sozialwissenschaftliche/Forschung beschéftigt. Einige der wichtigsten hier auf-
geworfenen Fragen sind: Mit welchen Informationsdefiziten zwischen Abbild und
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Wirklichkeit muB gerechnet werden? Welche methodischen Méglichkeiten stehen
zur Verfligung, diese Defizite zu liberbriicken? Inwieweit kann die Sozialwissen-
schaft die Erhebung von vornherein beeinflussen, so daB Zweitnutzungen, also
Nutzungen fiir wissenschaftliche Forschung, méglich oder qualitativ verbessert
werden?

Grundsétzlich wird die Entwicklung einer Datenkunde vorgeschlagen, um Pro-
duzenten und Anwendern von Verwaltungsdaten Aussagen und Verstindigung
iiber den EntstehungsprozeB der Akten, Uber Abbildqualititen und iiber Akten-
systeme und Zusammenstellungen zu erleichtern. Zu diesem Zweck sollen Massen-
akten und Massendaten mit Datendokumentationen, Datengebrauchsanweisungen,
Interpretationshilfen und Expertennachweisen versehen werden. Dem diesen
Fragen gewidmeten Beitrag von Wolfgang Bick und Paul J. Miiller folgen Darle-
gungen anderer Sozialwissenschaftler, in denen diese Probleme im speziellen
untersucht werden. So werden u. a. vorgefithrt: Prifverfahren zur Indikato-
renqualitéit; Probleme der Fehlerentstehung und Fehlerwirkung bei der Verwen-
dung von Verwaltungsdaten; die Handhabung unvollstindiger Datenquellen, un-
vollstindiger Merkmale und Méglichkeiten der Verkniipfung von Datenquellen;
Fragen zur Systematik von Akteninhalten und weitere quellenkritische und
quellenaufarbeitende Instrumentarien. Sozialwissenschaftler verschiedenster
Gebiete geben dazu aufgrund ihrer Erfahrungen reichlichen Diskussionsstoff
und zeigen, wie stark sich diese Problematik nach der Provenienz der Akten
und Daten differenziert, wieviel Experteneinsatz und Nutzererfahrungen fiir

die Handhabung von Verwaltungsdaten im sozialwissenschaftlichen Bereich noch
zu sammeln und aufzuarbeiten sind.

Zu den in diesem Band zusammengetragenen Erfahrungen und Erkenntnissen
biirgerlicher Sozialwissenschaftler und Archivare ist einerseits festzustellen:
Das Thema der Sicherung, wissenschaftlichen Bewertung, ErschlieBung und
Auswertung von Archivalien und Registraturgut entsteht in wachsendem Aus-
maB Uberall dort, wo sich zunehmende Komplexitit gesellschaftlicher Prozesse
in immer groBer werdendem Umfang von Informationstrigern niederschligt.
Damit und insbesondere durch die von der EDV ermdglichten neuen Dimensio-
nen der Datenerfassung und -nutzung werden alle beteiligten Ebenen - Regi-
straturbildner, Archive und Nutzer - vor neue Aufgaben hinsichtlich der
Systematisierung und Auswahl gestellt.

Diese Aufgaben sind nur zu bewiltigen, wenn die neuesten Erkenntnisse iiber
kiinftige gesellschaftliche Leitungsprozesse und wissenschaftliche Forschungs-
vorhaben von Leitungsorganen, Archivwissenschaft und gesellschaftswissen-
schaftlichen Disziplinen - Soziologie, Geschichtswissenschaft, Wirtschaftswis—
senschaft, Statistik - zusammengefaBt und koordiniert verarbeitet werden.

Soweit handelt es sich um ein Problem, das gleichermaBen auch in den soziali-
stischen Lindern gelést werden muB.

Andererseits werden deutliche Unterschiede sichtbar, wenn man die Ergebnisse
des zielstrebigen Aufbaus eines zentralisierten einheitlichen Archivwesens in
den jeweiligen sozialistischen Léndern in die Betrachtung einbezieht und die
durch das Gesellschaftssystem determinierte unterschiedliche theoretische und
organisatorische Grundposition bei der Erzeugung, Verwaltung und Nutzung
von Informationstrédgern in Form von Akten und Daten vergleicht.

Gleichzeitig ist aber auch nicht zu iibersehen, wieviel noch zu tun bleibt, die
dem sozialistischen Gesellschaftssystem immanenten Potenzen einer auf die
Perspektive gerichteten und integrierenden Datenverwaltung zu nutzen.

Neben seinem allgemeinen Informationsgehalt, den der vorliegende Band iiber
die Diskussion und den Entwicklungsstand organisierter Forschungsarbeit
biirgerlicher Sozialwissenschaftler, Historiker und Archivare zur Bewiltigung
des Problems von Massenakten bzw. Massendaten bietet, kénnen ihm sicher
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Anregungen in methodischer Hinsicht und in bezug auf vielseitige Verstindi-
gungsformen von Experten (die Herbeifiihrung ven Expertenkommunikation)
entnommen werden.

Traute Scholz

Jahrbuch fiir Regionalgeschichte, Bd. 10
Hermann Bohlaus Nachfolger, Weimar 1983, 267 S., Pr.: 38,- M

Schwerpunkt des im Jahr des 500. Geburtstages Martin Luthers vorgelegten
Bandes des Jahrbuchs fiir Regionalgeschichte sind 8 der insgesamt 12 Aufsédtze
sowie eine Miszelle, die sich mit der Geschichte der friithbiirgerlichen Revolution
in Deutschland, der Reformation als einem wesentlichen Element sowie der damit
in Beziehung stehenden Erbepflege in der DDR beschiftigen. Da 3 weitere Haupt-
beitrige der Geschichte der Siidbezirke unserer Republik gewidmet sind, zeigt
auch dieser Jahresband eine Unausgewogenheit in der Reprisentanz der einzel-
nen Territorien, die vor allem Ergebnis des unterschiedlichen Standes in der
Regionalgeschichtsschreibung der DDR ist. Einzig der Beitrag von Helmut As-
sing "Zum AusmaB der askanischen Territorialpolitik des 12. Jahrhunderts im
Hohen Flaming und in seinen Randgebieten" (S. 136 - 153), der mit der Entwick-
lung der Feudalverhiltnisse im hohen Mittelalter auch wesentliche, die Wirtschafts:
geschichtsschreibung betreffende Fragen bearbeitet, beriihrt das Geschehen in
den mittleren Bezirken unseres Landes.

Neben den sich mit der Person Martin Luthers beschéftigenden Aufsétzen von
Peter Handy und Volker Wahl iiber die Mitwirkung des Reformators an der
Schmalkaldischen Bundesversammlung von 1537 (S. 7 - 25), von Werner Fli-
schendriger tiber Luther als Hochschullehrer und -reformer (S. 26 - 36) und
von Ulman Weiss zum Besuch Luthers in Erfurt 1522 (S. 37 - 48), der Studie
iiber den séchsischen Kanzler Gregor Briick und seine Familie von Peter P.
Rohrlach (S. 70 - 92) sowie der Arbeit von Wieland Held iiber landesherrliche
Aktivititen nach dem Bauernkrieg in der Schmalkaldener Gegend (S. 108 - 114)
finden wir 3 Beitrdge, auf die im folgenden eingehender hingewiesen werden
soll. Manfred Straube beschreibt unter dem Titel "Zur wirtschaftlichen Stellung
Wittenbergs in der ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts" die Stellung der Elbe-
stadt im regionalen und iiberregionalen Warenaustausch und wertet dabei um-
fangreiche, bisher von der Forschung wenig beachtete Quellen aus, die aus
der zeitgenossischen Erfassung der sog. Geleitsgebiihren entsprangen (8. 49 -
69). Bei dem Studium dieser Archivalienkategorie (von der ein Beispiel aus dem
Jahre 1513 abgedruckt ist, S. 64 - 69) gewann Straube Angaben iiber bisher

in der Literatur nicht erwihnte HandelsstraBen sowie Warenstréme und konnte
bisher vertretene Auffassungen prizisieren. Ludwig Rommel untersucht "Die
Einwohnerschaft der Stadt Frankenhausen in der Schlacht vom 15. Mai 1525"
und ihre soziale Schichtung (8. 93 - 107). Dabei weist der Autor auf das be-
triichtliche revolutiondre Potential hin, das den sich entwickelnden frihkapita-
listischen Verhiltnissen innewohnte. Zugleich kommt Rommel zu dem SchluB,
daB Miintzer v or dem Ausbruch der revolutionéren Erhebung diesen nord-
thiiringischen Ort nicht besonders beachtet, dann aber hier den Ansatzpunkt
fiir den erhofften ailgemeinen Aufstand erkannt habe.

Am Beispiel der "Sikularisation des Klosters VeBra" weist Giinther Wélfing

(S. 115 - 135) nach, wie einerseits die Aufhebung des geistlichen Besitztums
der Stirkung der dkonomischen Macht des Gothaischen Fiirstenhauses diente
und andererseits die Hintergriinde und Details dieser Aktion seitens einer von
landesherrlichem Wohlwollen sowie einer obrigkeitlichen Zensur abhéngigen Ge-
sehichtsschreibung im 18. Jh. verschwiegen oder verfilscht wurden. Auf der
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Basis der Originalquellen kann Wolfing einige bis in die Gegenwart ibernommene
fehlerhafte Darstellungen widerlegen.

Der Vollsténdigkeit halber seien noch die Themen der librigen Beitréige erwéhnt.
Werner Lesanovsky schreibt liber sozialdemokratische bildungspolitische Aktivi-
tidten im s#dchsischen Landtag von 1877 bis 1900 (S. 154 - 176), Jirgen John
tiber die Stellung der Universitdt Jena zur Weimarer Republik und zum Land
Thiiringen bis zum Ende der revolutionidren Nachkriegskrise (8. 177 - 207),
Anna Miksch {iber das Verhiltnis privater Kunstsammlungen zur staatlichen
Kunst- und Denkmalpflege in Sachsen von 1918 bis 1945 (S. 208 - 227), Josef
Reinhold steuert dem Jahrbuch eine Miszelle zum KPD-Bauernkongref3 von
Kirchweyhe im Jahre 1931 bei (S. 245 - 251).

Unter den 8 im Jahrbuch vereinten Literaturkritiken verdient die von Wolfgang
Miihlfriedel geschriebene Besprechung {iber das "Handbuch Wirtschaftsgeschich-
te" (S. 252 - 254) hervorgehoben zu werden. Der Rezensent weist vor allem auf
den Stellenwert des Handbuchs fiir die regionalgeschichtliche Forschung hin.
Nicht unerw#hnt bleiben darf der "Literaturbericht. Arbeiten zur Geschichte
PreuBens" von Helmut Meier und Walter Schmidt (S. 228 - 237), die sich anhand
von 6 in den letzten Jahren in der DDR erschienenen einschlidgigen Publikatio-
nen mit Grundfragen der Geschichte PreuBens als Teil der deutschen National-
geschichte beschiftigen.

Dorle Zilch

Fritz Blaich, Amerikanische Firmen in Deutschland 1890 - 1918.
US-Direktinvestitionen im deutschen Maschinenbau = Zeitschrift fiir Unter-
nehmensgeschichte, hg. v. H. Pohl u. W, Treue, Beih. 30

Franz Steiner GmbH, Wiesbaden 1984, 122 S., Pr.: 34,80 DM

Die Studie behandelt die US-Direktinvestitionen im Deutschen Reich vom Beginn
des letzten Jahrzehnts des 19. Jh. bis zum Ende des ersten Weltkrieges in fol-
genden Industriezweigen: Werkzeugmaschinenindustrie; Néhmaschinenindustrie
(mit der Entfaltung der amerikanischen Singer Co. auf dem deutschen Markt);
Biromaschinenindustrie mit ihren Abteilungen Registrierkassen, Schreibmaschi-
nen, Rechenmaschinen und Maschinen flir Datenverarbeitung; die Industrie

zur Herstellung von Maschinen fiir die Leder- und die Textilindustrie; die In-
dustrie des Druckerei- und die des Brauereimaschinenbaus; die Industrie zur
Herstellung von Pumpen und Aufziigen. Einschrinkend weist Fritz Blaich auf
die lickenhafte Quelleniiberlieferung hin. Der Spielraum einer mit Zahlen beleg-
baren Argumentation sei daher stark eingeschrinkt (vgl. S. 6). Dennoch geht
er in seinen Urteilen sehr weit, Urteilen, die von Sympathien fiir die US-Inve-
storen geprégt sind und sich vor allem an zwei Fragestellungen ausrichten,

auch wenn diese in seiner Einfiihrung nicht namentlich vorgestellt werden: In-
wieweit erwiesen sich die amerikanischen Tochtergesellschaften als gefahrliche,
ja verhéngnisvolle Konkurrenz fiir die einheimische Industrie? Inwieweit fithrten
die US-Direktinvestoren dem deutschen Markt Innovationen zu, die letztlich auch
von der einheimischen Industrie ausgenutzt wurden? Unter dem Aspekt des Kon-
kurrenzkampfes habe z. B. bei der Werkzeugmaschinenindustrie der Vorzug der
amerikanischen Firmen u. a. in einer groBangelegten Serienfertigung von Stan-
dardtypen bestanden, die die Beriicksichtigung von Sonderwiinschen des Kunden
zwar ausschloB, dafiir aber weit giinstigere Bedingungen bei der Lieferung von
Ersatzteilen als deutsche Kenkurrenzfirmen bot (vgl. S. 13).

Alles in allem sei die von den US-Direktinvestitionen ausgehende "Trustgefahr"
erheblich iliberschétzt worden. Bei der Industrie der Ndhmaschinen habe die
"amerikanische Gefahr" allerdings "greifbare Gestalt" (S. 24) angenommen. Die
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Singer Co. habe u. a. deshalb eine Vormachtstellung erringen kénnen, weil sie
von Anfang an auch auf Ratenbasis verkauft (vgl. S. 30) und friihzeitig die
"Bedeutung der militdrischen Nachfrage" (S. 31) erkannt habe und weil der
"Markt der Spezialmaschinen" von den deutschen Unternehmern vernachléssigt
worden sei (vgl. S. 29). Bei der Industrie der Registrierkassen habe die
"Trustgefahr" zeitweilig sogar real bestanden (vgl. S. 92). Im Gegensatz zu
den anderen US-Direktinvestoren habe die "National Registrier Kassen GmbH"
(NRK), die Tochtergesellschaft der "National Cash Register Co." (NCR), mit
"puinésen ... Knock-Out-Methoden" (S. 44, 92) gearbeitet. Aber so schlimm
habe sich das gar nicht ausgewirkt; denn man miisse bezweifeln, daf die mei-
sten der "Firmen, die in Konkurs gingen, ... sich in einem innerdeutschen
Wettbewerb auf die Dauer behauptet hitten ... Andererseits gingen lebensfa-
hige Unternehmungen, die von einem Trust gewaltsam aus einem Markt gedringt
wurden, nicht unbedingt der Maschinenindustrie verloren. Grimme, Natalis &
Co. sowie die Schubert & Salzer AG rdumten zwar wegen der riiden Absatzme-
thoden der NRK den Markt fiir Registrierkassen, wandten sich dann aber,
nachdem sie eine Abfindung kassiert hatten, mit Erfolg anderen Zweigen des
Maschinenbaus zu." (8. 92)

Auch im Hinblick auf die Innovationsstimulanz gibt Blaich den US-Direktinve-
storen vor allem gute Noten. Von den US-investitionen sei ein "Imitationswett-
bewerb der deutschen Unternehmer ... auf dem Feld der Technologie, im Be-
reich der Produktion und auf dem Gebiet des Absatzes" (S. 93) ausgegangen,
und die "Amerikaner" hitten "den deutschen Konkurrenten ... Kosten der
Marktforschung" (S. 94) erspart.

Die Beziehungen zwischen Rationalisierung und Intensivierung der Ausbeutung
der Arbeiter und Angestellten tut Blaich fast als nebenséchlich ab. Zwar lasse
sich nicht ausschlieBen, daB die "amerikanische Herausforderung" zu einer Ent-
wicklung gefiihrt habe, deren Kosten "von den Arbeitern und Angestellten der
Branche in Form vernichteter Arbeitsplitze und stagnierender Léhne getragen
wurden." (S, 94 f.) Doch kurz danach argumentiert Blaich apologetisch: Die
NRK beschiftigte um 1914 in ihrer Verkaufsorganisation und in ihrem Montage-
betrieb ungefihr 1 000 deutsche Mitarbeiter. Zudem habe die Muttergesellschaft
NCR iiberhaupt erst eine Nachfrage nach Registrierkassen geschaffen. "Mittel-
bar verdankten also auch diejenigen Arbeiter, die bei Anker in Bielefeld Kassen
fertigten, ihren Arbeitsplatz der Initiative der NCR." (S. 95) Die Lohne der
amerikanischen Unternehmen hitten zumindest nicht unter dem inléndischen
Niveau gelegen. "Die NCR war sogar daflir bekannt, daB sie ihre vergleichswei-
se gute Entlohnung und ihre vorbildliche betriebliche Sozialpolitik auf ihre euro-
piischen Niederlassungen ausdehnte." (5. 95)

AbschlieBend geht Blaich auf die von ihm als neutral eingeschétzte Haltung des
deutschen Staates zu den amerikanischen Direktinvestoren ein. Der von den
US-Investitionen ausgeléste Wettbewerb sei bis zum Vorabend des ersten Welt-
krieges von der Exekutive des Reiches und der Bundesstaaten eher gefbrdert
als behindert worden. Dies habe zu einer Vertrauensbasis gefiihrt, so daB mit
Ausnahme der Greist-Werke alle erwiéhnten Firmen nach 1918 ihre Tétigkeit in
Deutschland wieder aufnahmen. Dies "schuf nicht allein Arbeitsplédtze fiir Ange-
stellte und Arbeiter ... Die amerikanischen Unternehmer finanzierten obendrein
den Wiederaufbau ihrer Absatzorganisationen und die Anpassung ihrer Betriebe
an die 'Friedensproduktion' zunichst einmal selbst" (S. 98), wobei die meisten
von ihnen spiiter von der Reichsregierung dann doch Ersatz fiir im Krieg erlit-
tene Schiden forderten, wie in einer Anmerkung klein gedruckt eingerdumt
wird. Das Wahrungsgefille zwischen Dollar und Mark, das vor allem bei den
Lohnen dem Profitstreben der US-Investoren entgegenkam und dem Deutschen
Reich die Rolle eines Billiglandes fiir Dollarkapitalisten zuwies, ist Blaich dabei
keine Zeile wert.

Die Studie ist mit einem unfangreichen Quellen- und Literaturverzeichnis sowie
einem Verzeichnis wichtiger Abkiirzungen ausgestattet. Dabei féllt unter "Ge-
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druckte Quellen und Literatur" die groBe Menge der erfaBten Titel (iiber 400,
darunter viele in der DDR verlegte) besonders ins Auge. Auch das sorgfiltig
zusammengestellte Personen-, Firmen- und Verbandsregister sollte angesichts
der vielseitigen Entwicklung der dargestellten Branchen nicht {ibersehen wer-
den.

Bei der Knappheit an vorhandener Literatur zur Entwicklung der deutschen
Maschinenbauindustrie ist die vorliegende Studie als wichtiger Diskussionsbei-
trag zu Fragen der Monopolisierung in diesem Industriezweig zu begriiBen. Die
darin enthaltenen zugespitzten Urteile, von denen Kostproben geboten wurden,
sollte man jedoch mit der nétigen Vorsicht aufnehmen, da sie zu sehr in der
Nidhe unbewiesener Behauptungen ohne ausreichendes empirisches Hinterland
liegen und grundsétzlich auf eine massive Verteidigung der US-Direktinvesto-
ren gegen alle ihre Kritiker hinauslaufen. Mit dieser allerdings wesentlichen
Einschrinkung kann Blaichs Verdffentlichung vor allem wegen mancher ihrer
sonst schwer zuganglichen Detailinformationen {iber einzelne Firmen als Gewinn
fiir den Wirtschaftshistoriker angesehen werden.

Ernst Barth/Fedor Kretschmar

Gottfried Plumpe, Die wiirttembergische Eisenindustrie im 19. Jahrhundert.
Eine Fallstudie zur Geschichte der industriellen Revolution = Zeitschrift flir ~/
Unternehmensgeschichte, hg. v. H. Pohl u. W. Treue, Beih. 26

Fritz Steiner Verlag GmbH, Wiesbaden 1982, XIV u. 473 S.,
Pr.: 46,- DM

Der Verfasser hat das ven Akos Paulinyi vergebene Dissertationsthema in stark
eingeschrinkter Weise abgehandelt, némlich als Geschichte der Eisenerzeugung.
Folgerichtig werden in den drei Teilen des Buches nacheinander Input, Produk-
tionsprozeB und Output analysiert, wobei der zweite Teil mehr als 50 % des
Textes in Anspruch nimmt. Wenn sich der Verfasser auf diesen Teil konzen-
triert und ihn anhand der européischen Entwicklung abgehandelt hatte, so wire
seine Dissertation ein sehr instruktiver Beitrag zur Technologiegeschichte ge-
wesen; so aber ist sie liber weite Strecken eine Geschichte der in der wirttem-
bergischen Eisenindustrie angewandten Technologien geworden, die einer so
extensiven Darstellung wohl nicht bedilirfen, da deren Anwender weder in der
deutschen Eisenindustrie noch in der wlrttembergischen Gesamtindustrie eine
bedeutende Rolle spielten. Natiirlich hatte der Verfasser auch einen anderen
Weg beschreiten und die ihm zur Verfiigung stehende exzellente, nahezu lik-
kenlose Materialgrundlage in der Weise auswerten kénnen, daB er fiir die we-
sentlichen Input- und Outputfaktoren lange Reihen (von 1810 bis 1900) publi-
ziert. Statt dessen bringt er nur 7 lange Reihen, aus denen man ersehen kann,
daB die -zig auf Stichjahre und Periodendurchschnitte verkiirzten Reihen, die
er ansonsten préasentiert, angesichts der stark fluktuierenden Entwicklungen
wenig aussagefshig sind. Und das ist das eigentlich Bedriickende an dieser
Schrift: Die wirklich selten genug vorhandene Mdglichkeit substantiell fundier-
ter, genligend detaillierter und mehrere Entwicklungsetappen iiberdeckender
okonometrischer Analyse wurde von Gottfried Plumpe nicht nur nicht genutzt,
sondern auch den daran Interessierten nicht gegeben - es sei denn, sie unter-
z6gen sich noch einmal der miihseligen Kédrrnerarbeit, die eben schon einmal ge-
leistet worden ist. Bleibt noech zu konstatieren, daf schon durch die Einschrin-
kung der Industrie auf die Erzeugung der im Untertitel erhobene Anspruch
nicht realisiert werden konnte: Produktions- und Klassenverhiltnisse, Arbeiter-
und Unternehmeralltag, wirtschaftliches Verhalten und soziale Mobilitit usw.
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usf., also all das, was zu einer solchen Fallstudie auch gehéren miiBte, werden
so gut wie iiberhaupt nicht behandelt.

Thomas Kueczynski

Allgemeine Geschichte der Technik von den Anfingen bis 1870, hg. v. einem
Autorenkollektiv: S. W. Schuchardin (Leitung), N. K. Laman u. A, S. Fjodo-
row, wiss. Gesamtredaktion der dt. Ausg.: R. Sonnemann, S. Richter, H.
Wolffgramm, G. Buchheim u. H. Eschwege

VEB Fachbuchverlag, Leipzig 1981, 335 8., 183 Bilder, Pr.: 24,- M

Im Vorwort charakterisiert das Autorenkollektiv die Stellung der Technikge-
schichte im Gefiige der Gesellschaftswissenschaften. In diesem Zusammenhang
werden die Entwicklung der Technikgeschichte und die institutionelle Verankerung
dieser Disziplin in der Wissenschaftsorganisation der UdSSR skizziert. Das Ein-
leitungskapitel enthélt neben der Definition des Technikbegriffs grundsétzliche
Uberlegungen zu den Wechselbeziehungen zwischen Technik und Gesellschaft

und die theoretische Konzeption des Buches.

Hinsichtlich des Begriffs der Technik spannen die Autoren den Bogen wesent-
lich weiter als die Technikhistoriker der DDR. Wihrend in der DDR die Tech-
nik als im wesentlichen identisch mit den Arbeitsmitteln angesehen wird, unter-
scheiden die sowjetischen Autoren zwischen Produktionstechnik und Nichtpro-
duktionstechnik, zu der sie die technischen Mittel der Wissenschaft, des All-
tags, der Kultur, der Bildung und der Streitkrifte zdhlen.

Von besonderem Interesse erscheint jener Teil der konzeptionellen Grundlagen
des Buches, der sich mit den Beziehungen zwischen Produktionstechnik und
gesellschaftlichen Veridnderungen befaBt. Die Autoren unterscheiden zwischen
technischen Revolutionen und Revolutionen der Produktion und machen darauf
aufmerksam, daB zwischen beiden Prozessen keine scharfen Grenzen existieren.

Unter technischer Revolution wird die Einfithrung von Erfindungen verstanden,
die grundlegende Verénderungen in den Arbeitsmitteln, Energiearten, Produk-
tionstechnologien und in den allgemeinen Bedingungen der Produktion hervor-
rufen. Zur Durchsetzung der neuen Formen der Produktion sei eine vollstidn-
dige Entwicklung der Produktionsverhiltnisse, verbunden mit einer "Revolu-
tion der Produktion", erforderlich. Im Verlauf dieser Revolution etabliere

sich eine neue Produktionsweise mit der ihr entsprechenden materiell-techni-
schen Basis, eine neue Stellung der Produzenten im Fertigungsprozel, eine
neue Sozialstruktur der Gesellschaft usw. endgiltig.

Ausgehend von diesen Grundsitzen, untersuchen die Autoren die technische
und die wissenschaftliche Entwicklung von der Urgemeinschaft bis zur vollen
Entfaltung des Kapitalismus der freien Konkurrenz in Teilen Europas und in
Nordamerika.

Der geographische Schwerpunkt der Darstellung liegt jeweils in dem Teil der
Welt, von dem neue Impulse ausgingen. Bei aller Wiirdigung der technisch-
wissenschaftlichen Leistungen erscheint diese Geschichte der Technik keines-
wegs als eine Geschichte der Erfindungen oder der Erfinder und Entdecker.
Die Weiterentwicklung wird als Folge der von den Produktionsverhéltnissen
gepriigten gesellschaftlichen Bedirfnisse im weitesten Sinne bewertet. Der
Band bietet deshalb einen konzentrierten Uberblick iiber die Leistungen des
Menschen in Wissenschaft und Technik; seine konzeptionellen Uberlegungen
regen die weitere theoretische Durchdringung der Geschichte der Technik an.
7u den Problemen, die der Diskussion bedirfen, wiirde der Rezensent u. a.
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die Frage nach der Beziehung zwischen der "Revolution der Technik" und der
"Revolution der Produktion" ziéhlen. So Uberzeugend die Auffassung der Ver-
fasser im allgemeinen ist, so problematisch erscheint sie in ihrer Anwendung

z. B. auf die Industrielle Revolution in Deutschland. Die Geschichte kennt
zahlreiche technische Revolutionen, man denke an die Beherrschung des Feuers
durch den Menschen, die Schaffung des Rades oder die neolithische Revolution.
Alle diese technischen Revolutionen trugen zu "Revolutionen der Produktion"
bei, wobei allerdings zwischen den beiden Revolutionen - auch historisch ge-
sehen - beachtliche Zeitrédume lagen. Dieses Auseinanderklaffen der beiden
Prozesse erscheint nicht allein aus den wenig effektiven Kommunikationsmég-
lichkeiten erklédrbar. Es diirfte vor allem darauf beruhen, daB die "technischen
Revolutionen" in der vorindustriellen Ara der Menschheit natiirlich zu beacht-
lichen Steigerungen der Arbeitsproduktivitit fithrten, daB sich diese Steigerun-
gen aber nur in jenen relativ engen Grenzen vollzogen, die die Vorherrschaft
der Handarbeit und der Muskelkraft der Entwicklung der Produktivkrifte auf-
erlegte. Es konnte deshalb nicht zur Umwélzung des Gesamtsystems der gesell-
schaftlichen Produktivkrifte kommen. Im Unterschied dazu ermoglichte die In-
dustrielle Revolution durch die Maschinenarbeit eine solche Erhéhung der Ar-
beitsproduktivitit, daB innerhalb von Jahrzehnten die Handarbeit - als Grund-
lage der Produktion - beseitigt wurde. Dazu kommt, daB die Anwendung der
Maschinenarbeit den Ubergang zur Fabrik einschlof und damit neue - von der
Maschine ausgehende - Formen der Arbeitsteilung auftraten, die Stellung des
Produzenten im FertigungsprozeB grundsitzlich veridndert wurde usw.

Die Periodisierung des Buches trdagt deshalb, nach Auffassung des Rezensen-
ten, der Qualitét der "technischen Revolution", durch die die Industrielle Revo-
lution produktionstechnisch charakterisiert ist, nur bedingt Rechnung. Zunichst
kann allerdings festgestellt werden, daB fiir den Verlauf der Industriellen Revo-
lution in den deutschen Staaten aus technikhistorischer Sicht die gleichen Zisu-
ren gesetzt werden wie aus der Sicht der Wirtschaftsgeschichte und der Ge-
schichte der Produktivkrifte, aus der die Industrielle Revolution einen einheit-
lichen und geschlossenen ProzeB der technischen und der sozialdkonomischen
Umwélzung darstellt. Wiahrend die sowjetische Technikgeschichtsschreibung die
Jahrzehnte von 1784 bis 1833 als Periode des Aufkommens der neuen Technik
bewertet, sieht u. a. der Rezensent diesen Zeitraum als erste Phase der Indu-
striellen Revolution an. Er stiitzt sich dabei auch darauf, daB 1784 in Berlin
und in Ratingen bei Diisseldorf erste mechanische Spinnereien entstanden und
die Fabrikbildung eine durch die Auswirkungen der englischen Baumwollkrise

zu Beginn der 90er Jahre zwar gestoérte, aber letztlich doch kontinuierliche
Entwicklung nahm. So war zu Beginn der 30er Jahre des 19. Jh. u. a. in den
deutschen Baumwollzentren die Handarbeit durch die Maschinenarbeit verdringt
worden.

Die Jahre von 1834 bis 1848 werden in diesem Buch als Periode charakterisiert .
in der sich die eigentliche technische Revolution vollzog. Aus der Sicht der Ge-
schichte der Produktivkréfte wird dieser Zeitraum schon als zweite Phase, als
Phase der Entfaltung der Industriellen Revolution, bewertet, in der sich die
Maschinenarbeit und moderne stoffumwandelnde Technologien sowie ein moder-
nes Verkehrswesen auszubreiten begannen und im sozialékonomischen Gefiige
uniibersehbare Verdnderungen auftraten. Geht die sowjetische Technikge-
schichtsschreibung davon aus, daB erst nach 1848 in Deutschland ein Hiniiber-
wachsen der "technischen Revolution" in die Industrielle Revolution einsetzte,
so wird in der DDR die Auffassung vertreten, daB sich zwischen dem Beginn
der 50er Jahre und dem Ende der 60er Jahre die Industrielle Revolution in
Deutschland vollendete.

Der vorliegende Band ist nicht nur eine gelungene Darstellung zur Geschichte
der Technik und der Wissenschaft, er befruchtet auch den wissenschaftlichen
Meinungsstreit.

Karl Larmer
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Michael Heidelberger/Sigrun Thiessen, Natur und Erfahrung. Von der mittel-
alterlichen zur neuzeitlichen Naturwissenschaft. Mit einer Einfithrung v. J.
Varchim

Deutsches Museum, Miinchen /Reinbek b. Hamburg 1981,
293 S., 142 Abb., Pr.: 9,80 DM

Ein nicht gerade selten analysierter Bereich umfaBt die Art und Weise natur-
wissenschaftlicher Erkenntnistitigkeit und die Uberfithrung naturwissenschaft-
licher Erkenntnisse in technisch gegensténdliche Produkte und Verfahren.
Hierzu wurde bereits auch eine beachtliche Reihe historischer Untersuchungen
vorgelegt. Das Deutsche Museum Miinchen ist nun in Zusammenarbeit mit dem
Rowohlt Taschenbuchverlag bemiiht, den Reichtum des eigenen gesammelten Ma-
terials im oben genannten Zusammenhang einem breiteren Publikum zuginglich
zu machen.

Im Rahmen dieser Anstrengungen versucht der vorliegende Band, Ubergénge zu
verdeutlichen, die zwischen mittelalterlicher und neuzeitlicher Wissenschaft lie-
gen, um so Mittel zur Verfiigung zu stellen, die der Priifung gegenwirtiger Ent-
wicklungen dienen kdnnen (vgl. 5. 23). Mit dieser Zielsetzung hebt sich der
Band methodisch und thematisch von den bisher in der Buchreihe veroffentlich-
ten Werken ab, in denen eher die konkret-historische Entwicklung einzelner
technischer Mittel und Verfahren nachgezeichnet wurde. Die Hinwendung zu
einer mehr erkenntnistheoretischen Fragestellung wurde folgendermaBen bewél-
tigt:

In einem einleitenden Abschnitt reflektiert Jochim Varchim iiber Kontinuitdt und
Diskontinuitét zwischen mittelalterlicher und neuzeitlicher Naturwissenschaft.
Seine Uberlegungen gipfeln in dem Versuch, charakteristische Elemente der neu-
zeitlichen Naturwissenschaften zu verdeutlichen. Als solche Elemente konnte
Varchim das Experiment und die exaktere mathematische Darstellung identifizie-
ren. Deren Aufstieg zu Kronzeugen der naturwissenschaftlichen Erkenntnista-
tigkeit ist nicht losgelést von der allgemeinen wirtschaftlichen und technischen
Entwicklung verlaufen. Vielmehr existierten und existieren zahlreiche intensive
Wechselbeziehungen, die ein nicht nur mittelbares Nebeneinander von Wissen-
schaft, Technik und Wirtschaft dokumentieren (vgl. S. 98 - 143).

In einem zweiten Abschnitt zeigt Michael Heidelberger, daf die neuen Naturwis-
senschaften eigentlich gar nicht so neu sind, sondern daB sie in vielfdltiger
Beziehung zur antiken und mittelalterlichen wissenschaftlichen Arbeitsweise
stehen. Der Wechsel vom Mittelalter zur Renaissance ist in dieser Hinsicht weni-
ger als Bruch, sondern vielmehr als Schwerpunktverlagerung von theologischen,
alchimistischen, hermeneutischen und astrologischen Auffassungen zur experi-
mentellen und mathematisch abgesicherten Denkweise zu verstehen.

In der Hervorhebung und Vervollkommnung dieser Elemente liegt die Berechti-
gung, die der Formulierung '"neue Naturwissenschaft" einen Sinn gibt. Schwer-
punktartig erhellt Heidelberger den ProzeB der Herauslésung der naturwissen-
sehaftlichen Arbeitsweise aus dem engen Korsett des traditionellen und mittel-
slterlichen Weltbildes durch zahlreiche Zitate aus Schriften von Aristoteles,
Nicole Oresme, Leonardo da Vinei, Albrecht Diirer, Nicolaus Cusanus, Paracel-
sus, Johannes Kepler, Galileo Galilei, Franeis Bacon und René Descartes. Die
letzten drei Genannten werden in einem besonderen Teil hinsichtlich ihrer Ein-
stellung zum Experiment und zur Mathematik befragt. Dabei wird deutlich, daB
Francis Bacon mehr die erkenntnisgewinnende Seite des Experiments hervor-
hob, wihrend Galileo Galilei eher die erkenntnisbegriindende Seite des Experi-
mente betonte. Er verwies auch auf die Mbglichkeit und die Sinnhaftigkeit einer
Mathematisierung der Physik, wohingegen René Descartes die Universalitit der
Mathematik bei der Erklarung aller Weltphédnomene begriindete.

Im Heidelbergerschen Abschnitt werden auch impulsgebende Einfliisse von Han-
del und Wirtschaft auf die Anderung des mittelalterlichen Weltbildes erwéhnt.
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Leider kommen diese aber nur in recht allgemeinen Ausfiihrungen zur Darstel-
lung (vgl. S. 76 - 83).

Im abschlieBenden Kapitel des Buches beschéftigt sich Sigrun Thiessen mit

der organisatorischen und institutionellen Inauguration der neuen Naturwissen-
schaften. DaB diese nicht einfach ein Resultat sich vermehrender "Biirokratie"
war, sondern umfangreiche Bemithungen von fithrenden Wissenschaftlern und
Staatsménnern voraussetzte, wird anhand von 17 besonders aufgearbeiteten
Werkzitaten belegt. Diese erschlieBen vor allem Quellen aus dem 17, Jh. und
geben Einblick in die geistige Welt von Galileo Galilei, Johannes Kepler, René
Descartes, Isaae Newton, Guillaume du Barta, Frangois de la Methe le Vayer,
Orazio Grassi und Charles Sorel.

Die institutionelle Verselbsténdigung des Universitits- und Akademiensystems
in Europa war eine wesentliche Bedingung fiir die¢ Entfaltung und Verbreitung
eines eigensténdigen biirgerlichen Weltbildes. Die wohl angenehmsten Seiten
des vorgelegten Bandes offenbaren sich, wenn man mittels Einzelfallstudien
dem Entstehen dieses Weltbildes nachgehen will.

Der dem Band zugrunde liegenden konzeptionellen Vorstellung einer Science
par la science kann jedoch nicht zugestimmt werden. Es ist schlieBlich kein Ge-
heimnis, daB die Wissenschaftsentwicklung nicht nur ein Resultat verbesserter
theoretischer Erkenntnisse und exzellenterer Experimentiermethoden ist, son-
dern daB dabei auch Faktoren wie bestehender Bedarf, Produktionsweise,
Ideologie und Kultur entscheidend zur Wirkung kommen. Auch etwas weniger
pathetische, sondern mehr auf den nachfolgenden Inhalt bezogene Zwischen-
iiberschriften wiirden dem Band insgesamt keinen ernsthaften Schaden zufii-
gen. Auf jeden Fall aber bleibt "Natur und Erfahrung" fiir einen ersten Ein-
stieg zur Kenntnisnahme historischen Quellenmaterials empfehlenswert.

Martin Dube

Helga Schultz, Landhandwerk im Ubergang vom Feudalismus zum Kapitalismus.
Vergleichender Uberblick und Fallstudie Mecklenburg-Schwerin

Akademie-Verlag, Berlin 1984, 271 S., Pr.: 32,- M

Helga Schultz fligt den Forschungen zu materiellen, sozialen und ideologischen
Aspekten gesellschaftlicher Wandlungsprozesse in der Ubergangsperiode vom
Feudalismus zum Kapitalismus eine Untersuchung liber das Landhandwerk hin-
zu. Einleitend begriindet sie die Wahl der Thematik mit den Klagen der Stidte
uber Belastungen und Behinderungen durch das lindliche Handwerk, die nach
dem DreiBigjéhrigen Krieg einsetzten. Diese Beschwerden bildeten ein Indiz
der Wandlungen in der spétfeudalen Gesellschaft. Demzufolge sieht die Verfas-
serin in der Bedeutung des Landhandwerks als unmittelbaren Bindeglieds
zwischen landwirtschaftlichem und gewerblichem Sektor und als Keimzelle sich
fortlaufend intensivierender Prozesse gesellschaftlicher Arbeitsteilung einen
Ausgangspunkt ihrer Uberlegungen und stellt sich die Aufgabe, das Verhalt-
nis zwischen sozialokonomischem Fortschritt und partieller Refeudalisierung

in den deutschen Territorien wihrend der Ubergangsphase vom Feudalismus
zum Kapitalismus bestimmen zu helfen.

Aufbauend auf die Erkenntnisse von Karl Marx, daB die Manufakturperiode
nicht nur die béuerliche Hausproduktion vernichtete, sondern zugleich eine
Ausweitung des lidndlichen Gewerbes herbeifiihrte, macht eine Untersuchung
iber das Landhandwerk generell wesentliche Prozesse der Genesis des Kapita-
lismus deutlich. Das lidndliche, besonders fiir entferntere Miirkte produzieren-
de Gewerbe, war den zentralisierten Manufakturen sowohl hinsichtlich des
Produktionsumfanges als auch der Zahl der Arbeitskrifte und der Akkumula-
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tionsmoglichkeiten ven Kapital Uberlegen. Seine Bedeutung bei der Herausbil-
dung des Proletariats und der Bourgeoisie darf keineswegs unterschétzt wer-
den. In diesem Zusammenhang verweist die Verfasserin auch auf die durch in-
ternationale Untersuchungen erwiesene und bestitigte Identitat im Ablauf so-
zialdkonomischer Prozesse und auf den Vorrang der Agrarsphiire bei der ge-
werblichen Entwieklung innerhalb der spétfeudalen Gesellschaft.

Mit Arbeiten zur stidtischen Manufakturentwicklung des 18. Jh. hat die gewer-
begeschichtliche Forschung in der DDR bisher vor allem diese Seite der Uber-
windung der Refeudalisierung und der Herausbildung kapitalistischer Produk-
tHionsformen erfaBt. Die Forschungen lassen vor allem dort enge Beziehungen
zwischen stadtischen Manufakturen und landlichem Gewerbe erkennen, wo es
sich um léndliches Exportgewerbe handelte. Bei Vergleichen der Einzelforschun-
gen erweist sich deutlich der Zusammenhang von Kontinuitéit und Diskontinui-
tit in der Ubergangsphase vom Manufaktur- zum Fabrikkapitalismus. Auch
wenn Diskontinuitit in den meisten Fillen vorherrscht, muf das nach Meinung
der Verfasserin die These nicht ausschlieBen, daB mit der Herausbildung einer
Vielzahl von Exportgewerbelandschaften wihrend der Wiederaufbauperiode nach
dem DreiBigjahrigen Krieg auch in den deutschen Territorien prinzipiell irre-
versibel kapitalistische Produktionsverhiltnisse entstanden waren und eine
Wechselwirkung zwischen relativ frither und kraftiger Manufakturentwicklung
und lindlicher Gewerbeexpansion bestand.

Schultz grenzt den Begriff Landhandwerker auf die Produzenten ein, die
hauptberuflich Gewerbeerzeugnisse fiir den lokalen Markt herstellten. In ihrer
Untersuchung beriicksichtigt sie demzufolge die Bekleidungshandwerke, die
Geriitschafts- und die Bauhandwerke sowie die Nahrungsmittelgewerbe (Bicker,
Fleischer), die sich durch Arbeitsteilung zwischen Landwirtschaft und Handwerk
formierten. Den Schmieden und den Miillern miBt sie als sog. traditionellen Land-
handwerkern eine Sonderstellung zu. Die Autorin begriindet mittels dreier Kri-
terien die Bedeutung des Dorfhandwerks fir die Herausbildung des Kapitalis-
mus:

1. die Rolle des Dorfhandwerks als Indikator von Vorstufen des inneren
Marktes,

9. seine Funktion bei der Konstituierung des industriellen Proletariats und

3. seine direkten Vorleistungen fiir Exportgewerbe wihrend der Manufaktur-
periode sowie von Verlagsbeziehungen zu landlichen Produzenten, die den
aktiven Anteil der kleinen Warenproduzenten an der Entwicklung kapitalisti-
scher Produktionsformen aufzeigten.

Die Untersuchung kombiniert einen groBriumigen, auf die Erarbeitung von
Grundlinien, von GesetzmiBigkeiten gerichteten Vergleich mit der ins einzelne
gehenden Erforschung eines begrenzten Territoriums. Es wurde ein Modell
der Entwicklung des Landhandwerks im Ubergang vom Feudalismus zum Kapita-
lismus erarbeitet und mittels einer Fallstudie Mecklenburg-Schwerin verifiziert
und ergénzt. Eine Vielzahl archivalischer Quellen und gewerbegeschichtlichen,
agrarhistorischen und statistischen Materials ermoglichte die Wahl eines Unter-
suchungsgebietes, das von Westholland bis Lettland und von Schleswig bis
Baden reicht - mit Schwerpunkt auf den deutschen Territorien. Trotz starker
Unterschiede hinsichtlich des Verhiltnisses von gewerblichem und agrarischem
Sektor, der Dichte des Stidtenetzes und der Intensitit der Stadt-Land-Bezie-
hungen in den einzelnen Gebieten zeigt der Vergleich der sozialkonomischen
Faktoren wesentliche Zusammenhénge wihrend des Ubergangs von feudalen zu
kapitalistischen Produktionsverhéltnissen.

Als Indikatoren fiir quantifizierende Methoden wurden genutzt:

- die Dichte des Landhandwerks als MaBstab fiir das Entwicklungsniveau des
Landhandwerks und der gesellschaftlichen Arbeitsteilung zwischen Landwirt-
schaft und Handwerk auf dem Lande;

- die Dichte der Bevodlkerung als Ausdruck fur das Entwicklungsniveau der
Produktivkréfte;
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- der Anteil der Landarmut als Ausdruck fiir das AusmaB der sozialen Differen-
zierung der Landbevdlkerung.

Ein starkes Wachstum der Bevolkerung und eine Zunahme der Landarmut ist im
Zusammenhang mit der Lockerung feudaler Bindungen der Produzenten bedeut-
sam fir die Entwicklung des inneren Marktes. Von sekundirem Rang sind nach
Meinung der Verfasserin die natiirlichen Bedingungen, die Siedlungsstruktur
sowie die staatliche und st#idtische Gewerbepolitik.

Die Ausweitung der ldndlichen kleinen Warenproduktion ist ein gesetzmiBiger
Vorgang der Ubergangsepoche vom Feudalismus zum Kapitalismus. Schultz

weist nach, daB sich diese GesetzméBigkeit auch unter den ungiinstigen Bedin-
gungen vollzog, die in Mecklenburg herrschten. Die Analyse mecklenburgischer
Verhéltnisse bestdrkt die Autorin in der Ansicht, daB das Landhandwerk in der
Ubergangsepoche relativ geringe Unterschiede zum Stadthandwerk aufweise:

1. Der landwirtschaftliche Nebenbetrieb war nicht typisch und spielte keine
groBere Rolle als der Nebenbetrieb im Handwerk der kleinen Stidte. 2. Die
gewerblichen Produzenten auf dem platten Land waren in der Mehrzahl persén-
lich frei, aber verschiedenen Formen der Feudalrente unterworfen. 3. Das
Landhandwerk war in dhnlichem Umfang ziinftlerisch wie das Stadthandwerk.

4. Die BetriebsgroBe lag unterhalb der des Stadthandwerks, der "Alleinmeister"
war in héherem MaBe als in den Stddten vorherrschend. 5. Die soziale Differen-
zierung war geringer als beim Stadthandwerk. Die Landhandwerker gehérten
als soziale Schicht der Landarmut an.

Fir das Erfassen grundlegender Prozesse der Ubergangsperiode vom Feuda-
lismus zum Kapitalismus, insbesondere die Herausbildung des Proletariats,
liefert die vorliegende Arbeit wichtige Ergebnisse und Beweismaterialien. Da-
mit férdert und belebt sie erheblich das Interesse an der Entwicklung der Pro-
duktivkréfte in ldndlichen Gebieten.

Heidrun Wozel

Aufstéinde, Revolten, Prozesse. Beitrige zur béuerlichen Widerstands-
bewegung im frithneuzeitlichen Europa, hg. v. W. Schulze = Bochumer
Historische Studien, Bd. 27: Geschichte und Gesellschaft

Klett-Cotta, Stuttgart 1983, 288 S., Pr.: 88,- DM

Im Oktober 1980 erdrterten Spezialisten aus 6 européischen Lindern an der
Universitéit Bochum Fragen des biuerlichen Widerstandes in Europa vom 14.

bis 18. Jh. und griffen damit ein Thema auf, das in den Jahren zuvor mehr-
fach auf nationalen Ebenen (anlédBlich des Gedenkens grofer Aufstinde) und
auf den internationalen Historikertagen (z. B. 1980 in Bukarest) behandelt
worden war. Es ging bei der Konferenz in Bochum vor allem um die Anwendung
der Methode des historischen Vergleichs auf den Widerstand der Bauern, unge-
achtet aller begrifflichen Schwierigkeiten und unterschiedlichen Ausgangsbe-
dingungen der einzelnen Phénomene. Der vorliegende Band von Beitrigen der
Konferenz weist aus, daB neben empirischen Untersuchungen diverser Wider-
standsformen im begrenzten regionalen Rahmen, meist anhand ungedruckter
Quellen, auch methodische Fragen angesprochen wurden.

Henry Kamen (Conventry/GroBbritannien) geht in seinem Beitrag iiber "Bau-
ernaufstinde und dorfliche Gemeinde in Spanien und Europa im 16. und 17.
Jh." davon aus, daB die bisherige Forschung die politische Problematik der
Bauernaufstéinde {iberbewertete, und lenkt den Blick auf die Rolle der dérf-
lichen Gemeinde, deren begriffliche Neudefinition er fordert. Unruhen in deren
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Grenzen seien hiufig, Revolten demgegeniiber ungewdhnlich gewesen. Deren
Ursachen hitten weniger im duBeren Druck gelegen, sondern vielmehr ein ge-
wandeltes BewuBtsein vorausgesetzt, und die Ausbreitung iliber das relativ
homogene Netz der Gemeinden habe Gewalt erfordert. Kamen betont die be-
grenzte Zielsetzung b#uerlicher Erhebungen und wendet sich gegen die These,
daB die Aufstinde tiefgreifende gesellschaftliche Verdnderungen (eine "Bauern-
Utopia" oder einen "Bauern-Anarchismus") erstrebt hitten.

Giinter Vogler (Berlin/DDR) verweist zum Thema "Béuerlicher Klassenkampf
als Konzept der historischen Forschung" zunichst auf die unterschiedlichen
Auffassungen marxistischer Historiker iiber die Reichweite des Xlassenkamp-
fes "nach unten" und konzediert einen nicht scharf abzugrenzenden Spielraum,
wo sich kriminelle Delikte und aus Klassenkonflikten herrithrende Handlungs-
weisen iiberlagerten. Immer wieder habe sich der Widerstand an der Ableistung
der Arbeitsrente entziindet. Ein wesentlicher weiterer Konfliktstoff sei die Ein-
schrinkung der bduerlichen Rechte gewesen. Konfliktsituationen seien beson-
ders dort entstanden, wo Bauer und Herr unmittelbar konfrontiert waren. Der
biauerliche Widerstand habe sich im allgemeinen auf einen lokalen Bereich ge-
richtet und sei vorwiegend Abwehr gewesen. Die Dorfgemeinden bildeten die
Grundlage der Organisation. - Gerhard Heitz (Rostock/DDR) hebt zum Thema
"Agrarstruktur, bauerlicher Widerstand, Klassenkampf im 17./18. Jh." her-
vor, daB die Bauernwirtschaft im Mittelpunkt aller Aktivititen ihrer Besitzer,
infolgedessen auch bei den niederen Formen des Widerstandes der Produzenten
gestanden habe. Er erginzt die These von Winfried Schulze von der Kanalisie-
rung und Institutionalisierung der Konflikte im Agrarbereich nach 1525 durch
den Hinweis, daB in der Tendenz zur Ausprigung der Zweiten Leibeigenschaft
eine entscheidende Voraussetzung dafir geschaffen worden sei. Heitz wendet
sich dann den zahlreichen lokalen bi#uerlichen Einzelaktionen in Kursachsen
wihrend des 17. und 18. Jh. zu, bei denen weder inhaltliche noch zeitliche
Schwerpunkte zu erblicken seien, zuletzt dem sichsischen Aufstand von

1790, wo die Forderungen in der Tendenz auf eine von Arbeitsrente freie
Bauernschaft gezielt hatten. AbschlieBend versucht er, trotz schwieriger
Quellenlage die Rolle der in der Gemeinde organisierten Dorfbewohner zu wer-
ten, und untersucht den EinfluB der Feudalrente auf spezifische Formen des
béuerlichen Widerstandes. - Clifford S. L. Davies (Oxford/GroBbritannien)
behandelt den "Wandel der biuerlichen Gemeinde in England 1400 - 1800",
dessen Ursache in der Verschiebung der Besitzverhiltnisse gelegen habe.
Nach 1600 habe es Konflikte zwischen b#uerlichen Landbesitzern und Gutsher-
ren seltener gegeben. Auslésende Faktoren seien nunmehr hohe Lebensmittel-
preise und Arbeitslosigkeit gewesen. Auch die soziale Struktur der Aufstén-
dischen habe sich gewandelt. Obwohl die Bedrohung durch eine bauerliche
Rebellion zur Stirkung des Staates beigetragen habe, wie eine These von
Winfried Schulze besage, sei sie nicht so stark gewesen, um die Gentry zur
Befiirwortung des Absolutismus zu veranlassen. - Yves-Marie Berce (Paris/
Frankreich) weist auf "Offene Fragen der franzésischen Bauernrevolte

vom 16, - 18. Jh." hin, so auf die sich wandelnde Rolle der Gemeinde. Bis
zum 17. Jh. habe diese in 10 bis 12 Bauernkriegen regelrechte Armeen ge-
stellt, dann aber habe sich die Differenzierung in ihr verstirkt, sie sei mehr
und mehr verschuldet, und der Justizapparat im Lande habe groBeren EinfluB
gewonnen. - Kurt Maeder (Ziirich/Schweiz) betrachtet die "Bauernunruhen in
der Eidgenossenschaft vom 15. - 17. Jh." als Grundproblem dieses Staatswe-
sens und stellt den Charakter und die Zielsetzung der einzelnen Aktionen vom
Stanser Verkomnis bis zum 18. Jh. vor. - Andreas Suter (Ziirich/Schweiz)
berichtet iiber "Die Triger biuerlicher Widerstandsaktionen im Firstbistum
Basel 1726/40". - Heide Wunder (Kassel/BRD) untersucht den Widerstand der
ethnisch unterschiedlichen Gruppen in den Dérfern OstpreuBens im 15. und
16. Jh. - Hartmut Harnisch (Berlin/DDR) schildert die "Bauernbewegungen
gegen die Gutsherrschaft” in der Mark Brandenburg vor dem DreiBigjahrigen
Krieg und bemerkt eine Zunahme der Intensitét der Auseinandersetzungen vor
1618. Die Rolle der Gemeinde als Kern des Widerstandes sei dort nur schwach
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ausgeprigt gewesen, wo die Lassiten in ihr {iberwogen. - Renate Blickle
(Saarbriicken/BRD) charakterisiert in ihrem Beitrag Uber "Agrarische Kon-
flikte und Eigentumsordnung in Altbayern 1400 - 1800" die Masse der zahlen-
méBig bisher nicht exakt bekannten Auseinandersetzungen zwischen Obrigkeit
und Untertanen als "Momentaufnahmen aus dem immerwédhrenden Kampfgesprich
zwischen Unten und Oben um die Ausformung des Rechtes", widhrend grofBe
Aufstédnde wie 1633/34 und 1705/06 Ausnahmen geblieben seien. Kontrahent der
Obrigkeit sei in den meisten Fillen die Gemeinde, nur selten der Einzelbauer
gewesen. - Helfried Valentinitsch (Graz/Usterreich) geht auf die Rolle von
"Advokaten, Winkelschreibern und Bauernprokuratoren in Innerésterreich

in der frithen Neuzeit" ein, wo der biuerliche Widerstand sich schon deshalb
vor allem im Rahmen von Beschwerden bewegt habe, weil die Habsburger im
slowenisch-kroatischen Grenzgebiet ein stehendes Heer zur Verfligung hatten.
Den Advokaten sei selbst die Landesherrschaft teilweise mit MiBtrauen begegnet.
Sie seien nicht Anfithrer der einzelnen Aufstédnde gewesen, hitten aber biuer-
liche Beschwerden zu Papier gebracht und insgesamt eine positive Rolle im b&u-
erlichen Widerstand gespielt. - Claudia Ulbrich (Saarbriicken/BRD) beschiftigt
sich mit dem "Charakter bauerlichen Widerstandes in den vorderdsterreichi-
schen Herrschaften" (am Oberrhein). Hauptstreitpunkte seien die Amtsfihrung
herrschaftlicher Beamter gewesen, der Versuch, Sonderrechte der Kameralun-
tertanen abzubauen, und die (auf die Untertanen abgewélzten) Kosten fiir den
Ausbau der Verwaltung. - Carl-Hans Hauptmeyer (Hamburg/BRD) stellt den
"Béauerlichen Widerstand in der Grafschaft Schaumburg-Lippe, im Fiirstentum
Callenberg und im Hochstift Hildesheim" am Ende des 18. Jh. dar. - Werner
TroBbach (Bochum/BRD) arbeitet zu den auch tibersichtlich in einer Tabelle
erfaBten "Bauernbewegungen in den deutschen Kleinterritorien zwischen 1648
und 1789" 5 groBe Wellen heraus (1650/60, 1700/1716, 1725/33, 1752/56, 1767/
73). - AbschlieBend fragt Winfried Schulze (Bochum/BRD) "Geben Aufruhr
und Aufstand AnlaB zu neuen heilsamen Gesetzen"? Er weist nach, daB biuer-
licher Widerstand sowohl AnlaB zu angsterfiillten Vorkehrungen wie zu reforme-
rischen Uberlegungen gegeben habe und von diesem Impulse zur Rationalisie-
rung der Herrschaft ausgegangen seien. Vor allem seit dem 18. Jh. seien die
Aufstinde von einer zunehmenden Zahl analytischer Betrachtungen dieses Wi-
derstandes und von Schriften begleitet worden, die die Knechtschaft der Unter-
tanen in Frage stellten.

Der Band vermittelt zahlreiche neue Erkenntnisse iliber den Klassenkampf der
Bauern zwischen deutschem Bauernkrieg und Franzdsischer Revolution, vor
allem im Reich. GewiB bleiben viele Fragen offen bzw. konnten nicht angespro-
chen werden, da empirische Vorarbeiten fehlen. Das gilt insbesondere fiir jene
Faktoren bzw. Einfliisse, die auBerhalb der primér wirksamen 6konomischen
Faktoren und der unmittelbaren Konfrontation zwischen Bauer und Grund- bzw.
Gutsherr liegen.

Siegfried Hoyer

Mare Bloch, Die Feudalgesellschaft, Uibers. v. E. Bohm in Zusammenarb. m,
K. Bose, E. Briickner-Pfaffenberger, M. Erbe, H.-Chr. Hjort, J. Krieser u.
U. Varchmin |

Verlag Ullstem GmbH, Frankfurt (Main)/Wien/Berlin (West) 1982,
608 S., Pr.: 84,- DM

Auf den ersten Blick konnte man fragen, ob der groBe Aufwand einer deutschen
Ubersetzung eines immerhin vor mehr als 40 Jahren erschienenen Buches gerecht-
fertigt ist. Aber 1. handelt es sich bei der "Société féodale" von Marc Bloch um
ein grundsétzliches, ja klassisches Werk vor allem auf dem Gebiet der Adelsfor-
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schung und des Lehnswesens, und 2. enthilt dieses - wie der Ubersetzer in
seinem Nachwort zutreffend betont - besonders von deutschsprachigen Histo-
rikern "oft zitierte, aber offensichtlich kaum gelesene Buch" (S. 539) eine
Fiille von Uberlegungen zu heute noch aktuellen Diskussionspunkten der Mit-
telalterforsechung.

Die franzdsische Originalausgabe der "Feudalgesellschaft" erschien 1939/40 im
Rahmen des von Henri Berr herausgegebenen Sammelwerkes "L'Evolution de
I'Humanité". Der Autor des Werkes, einer der Mitbegriinder der franzdsischen
"Annales"-Schule, verfolgt mit seinem Teil des Gesamtwerkes das Ziel, "eine
Gesellschaftsstruktur in ihrem Zusammenhang zu analysieren und zu erkliren"
(S. 15). Der zeitliche Rahmen dieser Untersuchung erstreckt sich von der Mit-
te des 9. bis zum Anfang des 13. Jh., der geographische ist durch West- und
Mitteleuropa gegeben. Von den urspriinglich geplanten 3 Bénden der "Feudal-
gesellschaft" sind 2 erschienen - sie wurden in der deutschsprachigen Ausga-
be vereint -, wihrend ein 3. iiber die mittelalterliche Ukonomie unvollendet
blieb.

Der 1. Band ("Das Entstehen von Banden der Abhingigkeit") beschreibt zu-
nichst die allgemeinen Lebensbedingungen, das materielle und geistige Umfeld
des mittelalterlichen Menschen. Ausgangspunkt ist die Invasion der Araber,
Ungarn und Normannen mit ihren Auswirkungen auf die Entwicklung des west-
europiischen Feudalismus.

Mit Gewinn wird man auch heute noch die Ausfilhrungen iiber die Mentalitét
des mittelalterlichen Menschen lesen. Nach Bloch trugen die Einfliisse einer
dunklen und kalten Umwelt, Hungersnéte, Epidemien usw. mit zur Rohheit
und zu jener Unbestindigkeit des Empfindens der Menschen bei, die den
Historikern, die bei der Rekonstruktion der Geschichte instinktiv "den Leit-
linien ihres Verstandes" folgen, groBe Schwierigkeiten bereiten (5. 97 ;i 2 3

Der Hauptteil des 1. Bandes ist der Herausbildung und Ausbreitung des Vasal-
litits- und Lehnssystems gewidmet. Von besonderem Wert ist dabei die breit
angelegte vergleichende Darstellung der unterschiedlichen Ausbildung des
Lehnswesens in den einzelnen westeuropiischen Léndern. Etwas kurz sind da-
gegen die Ausfiihrungen fiiber die Abh#ngigkeitsverhéiltnisse der béuerlichen
Schichten geraten.

Der 2. Band tragt den Titel "Die Klassen und die Regierung der Menschen".
Bloch untersucht die je nach "dem ausgelibten Beruf, dem Grad an Macht oder
an Ansehen" stufenweise iibereinander geschichteten Gruppen der Feudalge-
sellschaft (S. 339), wobei auch hier der Adel eindeutig im Vordergrund steht.
Ein weiterer Abschnitt beschiftigt sich mit der Entwicklung der Herrschafts-
formen bis hin zur Entstehung der einzelnen Staaten.

Das Werk beschlieBen Uberlegungen zur Frage der Klassizitit des européischen
Feudalismus. Gerade angesichts der in der DDR-Medidvistik immer wieder auf-
flammenden Diskussionen zu diesem Thema verdient dieser Abschnitt besondere
Aufmerksamkeit. Biuerliche Horigkeit, Anwendung des Lehnsdienstes anstelle
der im allgemeinen nicht moglichen Besoldung, Vormachtstellung einer Klasse
spezialisierter Krieger, die den Menschen an den Menschen bindende Gehorsams-
und Schutzbande, Zersplittern der Macht und Uberleben anderer Formen des
Zusammenschlusses (die Familie und der in der "zweiten Phase der Feudalzeit"
wieder erstarkende Staat) - das sind aus der Sicht des Sozialhistorikers Bloch
die Grundziige des europiischen Feudalismus (S. 530 f.). Davon ausgehend
stellt er Vergleiche mit der japanischen Geschichte an und gelangt zu dem
SchluB, daB Europa wie Japan trotz aller Unterschiede das Stadium des Feuda-
lismus durchlaufen haben, daB also der Feudalismus kein Ereignis (war), das
sich in der Welt nur einmal ereignet hat” (8. 532 f.).

Hinzuweisen ist schlieflich noch auf die umfangreiche, nach Sachgebieten ge-
ordnete Bibliographie, die im wesentlichen unverindert aus der franzdsischen
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Originalausgabe iibernommen wurde, um zu verdeutlichen, "welche Quellen
und Literatur Bloch eigentlich benutzt hat" (8. 539).

Blochs "Feudalgesellschaft" kennzeichnet ein deutliches Abriicken von der
einseitig politischen Orientierung der franzésischen biirgerlichen Historiogra-
phie der 30er Jahre. In methodologischer Hinsicht setzt Bloch an die Stelle der
damals vorherrschenden Ereignisgeschichtsschreibung eine Art Strukturge-
schichte, indem er einzelne Strukturmerkmale der Feudalgesellschaft und ihre
unterschiedliche Entfaltung in den einzelnen westeuropiischen Léndern ver-
gleichend darstellt. Hervorzuheben ist ferner das in dieser umfassenden Weise
auch heute noch uniibertroffene Bemiihen Blochs, die Mentalitiit des mittelalter-
lichen Menschen und die der Feudalzeit eigentiimliche Atmosphire zu ergrin-
den.

Ohne Zweifel ist die internationale Mittelalterforschung zu vielen der von Bloch
behandelten Fragen ein Stiick vorangekommen. Die Fortschritte beispielsweise
auf dem Gebiet der Adelsgeschichte sind nicht zu iibersehen. Die marxistische
Historiographie hat sich besonders verdient gemacht um die Untersuchung der
wirtschaftlichen und rechtlichen Lage der biuerlichen Klasse. Dennoch kann
das auf solider Quellen- und Literaturkenntnis basierende Werk von Bloch auch
heute noch zur Lektiire empfohlen werden. Vor allem sollte man sich von Bloch
ermutigen lassen, trotz aller sich immer wieder zeigenden Unterschiedlichkeit
und Vielfalt bestinmter Phénomene der Feudalzeit und trotz aller Liickenhaftig-
keit der vorliegenden Forschungsergebnisse manchmal mehr verallgemeinernde
Aussagen zu wagen. AuBerdem vermittelt die "Feudalgesellschaft" wichtige
Ansatzpunkte fiir die Uberwindung des heute immer noch weit verbreiteten
Europazentrismus der Medidvistik. Bloch schreibt im Vorwort von seinem
Wunsch, mit diesem Buch "einigen Arbeitern Appetit zu machen" - dies diirfte
ihm auch heute noch gelingen.

Martina Schattkowsky

Produktivkrifte und Gesellschaftsformationen in vorkapitalistischer Zeit,

hg. v. J. Herrmann u. I. Sellnow = Verdéffentlichungen des Zentralinstituts

fir Alte Geschichte und Archéologie der Akademie der Wissenschaften der DDR,
Bd. 12

Akademie-Verlag, Berlin 1982, 637 S., Abb., Taf., Pr.: 58,- M

Das dialektische Wechselverhiltnis zwischen der Entwicklung der Produktiv-
krifte, der Verénderung der Produktionsverhiltnisse und der gesetzméBigen
Abfelge der Gesellschaftsformationen war das Thema einer internationalen Ta-
gung, die das Zentralinstitut fiir Alte Geschichte und Archéologie Ende 1978

in Berlin veranstaltete (vgl. JWG, 4/1979, S, 283 - 292). Historiker, Philolo-
gen, Archéologen, Ethnologen und Philosophen faBten inzwischen gesichertes
Wissen zusammen, stellten aber auch manches erneut in Frage. Diskutiert wur-
den vor allem diese Problemkomplexe: agrarische Revolution und Arbeitsteilung,
Bewésserungsbedenbau und Gesellschaftssystem, Eisen und Produktivkraftent-
wicklung, Arbeitsorganisation, Kontinuitit und Diskontinuitét in der Entwick-
lung der Produktivkréfte und der Verinderung der Produktionsverhiltnisse,
Entstehung neuer Gesellschaftsstrukturen, geistige Auseinandersetzung mit
natiirlicher und sezialer Umwelt.

Viele Fragen und Antworten zeigten im einzelnen und im allgemeinen grofe
Fortschritte in der Forschung, aber es wurden auch Wissensliicken sichtbar,
die z2u sehlieBen noch weiterer Untersuchungen bediirfen. Von der Tagung
gingen dazu wertvolle Anregungen aus. Den Herausgebern gebiihrt Dank, alle
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54 Referate und Diskussionsbeitrige gesammelt und verdffentlicht zu haben -
als Bestandsaufnahme und Wegweiser.

Reinhard Schumacher
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BETRIE BSGESCHICHTE

Bibliographie selbstindiger Schriften zur Betriebsgeschichte

in der Deutschen Demokratischen Republik
(20. Fortsetzung)

von Renate Gilinther

I Zur Methodik der Betriebsge=
geschichtsschreibung -

Ortliche Arbeiterbewegung und
Betriebsgeschichte.

Erfahrungen, Standpunkte, Pro=
bleme, Bearb. von Arno Golub
und Helmut Suhr. - Hrsg.: In-
stitut fiir Marxismus=Leninismus
beim ZK der SED, Abt, Geschich=
te der Ortlichen Arbeiterbewegung
und Betriebsgeschichte, = Berlin
1983, =144 8,

II Einzeldarstellungen

VE B Aluminiumfolie Merseburg
Ergebnisse und Erfahrungen bei
der Einfiihrung von Mikroelektro-
nik und Industrierobotertechnik
im VEB Aluminiumfolie Merse=
burg. Hrsg. : Kreisleitung Merses=
burg der SED, Abt. Agitation/
Propaganda ~ Merseburg 1982,
=20 8. :Ill,; 21 cm (Merseburger
Erfahrungen bei der Durchsetzung
der Skonomischen Strategie des
X. Parteitages der SED)

Bahnhof Stendal
siehe Deutsche Reichsbhahn. Bahne
hof Stendal

VEB Binnenfischerei Wermsdorf
Winter, Gertraude /Siuberlich,
Eckart: Zur Geschichte des Tore
gauer GroBteiches, der Fischerel

und der Karpfenzucht, Hrsg,:
Kreismuseum Torgau, SchloB Hare
tenfels; VE B Binnenfischerei Wermse

dorf, = Torgau; Wermsdorf 1983, =32 S,
: I11,; Kt, =8Skizzen; 21 cm (Schriften=
reihe Kreismuseum Torgau, Schloff Har~
tenfels; 1) /Umschlagt, :/ Torgau, der
Grofle Teich

VEB B/raun/K/ohlen/W /erk/ Welzow
Chronik zur Geschichte des VEB BKW
Welzow, Hrsg.: Zentrale Parteileitung
der SED des VEB BKW Welzow, Kome
mission Betriebsgeschichte., = Welzow,
w30 cm

/Teil 1/: 1915 bis 1976: Von der Grube
"Elend" zum sozialistischen GroBbetrieb,
-1982. -958, :Ill., Kt.Skizzen

VEB Chemiekombinat Bitterfeld

30 /DreiBig/ Jahre Kampfgruppen der
Arbeiterklasse im VEB Chemiekombinat
Bitterfeld., Hrsg,: Kreisleitung der SED
im VEB Chemiekombinat Bitterfeld, =
Bitterfeld 1983, » 79 S, : zahlr, Ill,

VE B Chemle=und Tankanlagenbau=Kome=
binat "Ottomar Geschke"

Maur, Hans: Ottomar Geschke, Vorbild
und Verpflichtung : biographische Skizzen
zu einem kampferfiillten Leben. Hrsg.:
Bezirksleitung Frankfurt/Oder der SED,
Kommission zur Erforschung der Ge=
schichte der Ortlichen Arbeiterbewegung.
Parteileitung VEB CTA ""Ottomar Geschw
ke" Fiirstenwalde. - Frankfurt(Oder)/
Fiirstenwalde 1982, -« 96 S, :Ill, ; 19x
20 cm

Deutsche Post

Lutz, Friedrich=Karl: Die Wiederauf=
nahme des Postverkehrs im Bereich der
RPD/OPD Erfurt nach dem 2, Weltkrieg,
= Hrsg, : Kulturbund der DDR, Bezirkse
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leitung Suhl. =Suhl 1981, =80 S,
- (Beitrige zur postgeschichtlichen
Forschung ; 4)

Deutsche Reichshahn

Maey, Hermann/Born Erhard:
Lokomotiven der alten deutschen
Staats=und Privatbahnen. Eine
Bilddokumentation in 420 Bildern.
« Berlin : Transpress, 1983, =
240 8. : 111,

Weisbrod, Manfred/Brozeit, Wolfw
ram: Baureihe 44 /vierundvierzig/.
Ihr Weg durch 6 Jahrzehnte. -1. Aufl.
~ Berlin : Transpress 1983, =272 8.

: 111, (z. T. farb,); 28 cm u, Ill. Bei=
lage (2 S.)

Weisbrod, Manfred/Petznick, Wolf=
gang: Baureihe 01 /null eins/ ; Gew
schichte, Bau und Bew#hrung einer
Schnellzuglokomotive. =2, durchges.
Aufl, Berlin : Transpress 1981, =

288 8. :liberwiegend Ill, (z, T. farb.).
"Be”-v (1 Bl-)

Deutsche Reichsbahn, Bahnhof Stendal
Raunitschke, Karl: Der Eisenbahne
knotenpunkt u. das Nahverkehrswesen
der Stadt Dobeln. Hrsg. : Deutsche
Reichsbahn, Bahnhof Ddbeln Hbf, =
Ddbeln 1982, =100S. :Ill.; 21 cm

Deutsche Reichsbahn, Reichshahnaus-
besserungswerk Stendal

Aufgaben, Motive, Kampfpositionen,
Erfahrungen der Betriebsparteiorgani=
sation des Reichsbahnausbesserungs=
werkes Stendal bei der Leitung und
Durchfiihrung der dkonomischen Agitaw
tion und Propaganda, Hrsg.: Betriebse
parteiorganisation des Reichsbahnause
besserungswerkes Stendal, = Stendal
1982, =« 358, ;Ill, ; 21 cm

Deutsche Reichsbahn, Strecken

Kieper, Klaus/Preu, Reiner /Rehbein,
Elfriede: Schmalspurbahn-Archiv. -

2, durchges, Aufl, = Berlin : Transe=
press 1982, - LVI, 406 S, :Ill,, Kt, ;
23 cm

Heinrich, Reiner/Rasch, Stefan: Gee
schichte der Schmalspurbahn Moselw
Ortmannsdorf (Miilsengrundbahn),
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Hrsg, : Deutscher Modelleisenbahnverband
der DDR, Bezirksvorstand Dresden,

AG 3/75 "Eisenbahntradition Zwickau",
«Dresden 1982, «48 S, ; zahlr, Ill,,
Kt.-Skizzen ; 30 em

Krentzien, Wulf: 100 /Hundert/ Jahre
Eisenbahnen auf Riigen, 1883 w 1983,
Hrsg, : Deutscher Modelleisenbahnver=
band der DDR, Arbeitsgemeinschaft
Greifswald, = Greifswald 1983, =96 S.
. I1l., Kt.-Skizzen ; 21 em

Menzel, Walter; Die Brandenburgische
Stddtebahn. = Berlin ;: Transpress, 1984,
-184 8. :Ill., Tab. - (Transpress-
Verkehrsgeschichte)

PreuB, Erich/Preu3, Reiner: Schmale
spurbahnen in Sachsen : Ein Jahrhundert
Eisenbahngeschichte., = Berlin ; Trans=
press, 1983, =192 S, :Ill,

Wendt, Thomas: Links und rechts der
kleinen Bahnen : Schmalspurstrecken
zwischen Ostsee und Erzgehirge, =1,
Aufl. - Berlin/Leipzig: Tourist-Verlag,
1983, =63 S, :Ill, (farb,), Kt, ; 20 cm

VE B Edelstahlwerk 8, Mal 1945 Freital
im VE B Rohrkombinat

Stahl ist unsere Sache., VEB Edelstahle
werk 8. Mai 1945 Freital im VEB Rohr~
kombinat. = Freital 1981. =33 8. :
tiberwiegend Ill. (farb.) ; 29 cm

VEB Eisen~und Hiittenwerke Thale
Sonnenberg, Heinz; Die Geschichte des
VE B Eisens und Hiittenwerke Thale von
1966 « 1975, = Phil, Diss, A Halle=
Wittenberg 1983, =152 Bl, : Tab,

Sonnenberg, Heinz: Der VEB Eisen=
und Hiittenwerke Thale auf dem Wege
zum entwickelten Sozialismus : 1966 =
1970, Hrsg,: Zentrale Parteileitung der
SED im VEB Eisen= und Hiittenwerke.

« Thale 1982, »112 8, :Ill, (z. T. farb.)
;21 em

Sonnenberg, Heinz: Der VEB Eisene und
Hiittenwerke Thale bei der Gestaltung der
entwickelten sozialistischen Gesellschaft
: 1971 =1975, Hrsg,.: Zentrale Parteileie=
tung der SED im VE B Eisen=und Hiitten=

werke Thale, = Thale 1982, =1008S. :
Ill. (z. T. farb.), graph. Darst. ; 21 cm



VEB(K) Erfurter Verkehrsbhe =
triebe

Miiller, Klaus Dieter: Von der
Pferdebahn zum Tatrazug.

100 Jahre Erfurter StraBenbahn;
1883 = 1983, Hrsg.: SEDwBetriebs=
parteiorganisation des VEB(K)
Erfurter Verkehrsbetriebe, @ Erm
furt 1982, =96 S. : zahlr, Ill, ;

22 em

VEB Filmfabrik Wolfen, Stammbe =
trieb des VE B Fotochemisches Kome
binat Wolfen

Gill, Manfred: Genosse Max Troitzsch :

=ein Leben fiir die Gewerkschaft.
Hrsg. : Kommission fiir Betriebsge =
schichte der Zentralen Parteileitung
und Betriebsarchiv des VEB Filmfa -
brik Wolfen, Stammbetrieb des VEB
Fotochemisches Kombinat Wolfen.
=Wolfen 1985, =75 S. : zahlr. IIl.
(Aus der Geschichte der Filmfabrik
Wolfen ; 54)

Rentsch, Peter/WeiBflog, Helga:
"Briider in ein’s nun die Hinde",

Ein Beitrag zur Geschichte der Bee
triebsparteiorganisation der SED des
VEB Filmfabrik Wolfen 1945 « 1949,
Erarb. unter Ltg. der Forschungs-
gruppe "Geschichte sozialistischer
Betriebe' an der Sektion Marxismus=
Leninismus der KarleMarx=Universie=
tét Leipzig. Hrsg.: Kommission fiir
Betriebsgeschichte der Zentralen Pare
teileitung und Betriebsarchiv des VEB
Filmfabrik Wolfen. Stammbetrieb des
VE B Fotochemisches Kombinat Wolfen,
- Wolfen 198. -71 S. :Ill. (Aus der
Geschichte der Filmfabrik Wolfen ;

53)

VE B Geriistbau Hoyerswerda
Kretzschmar, Jiirgen: 25 /Fiinfund~
zwanzig/ Jahre VEB Geriistbau .

3. Februar 1958 » 3, Februar 1983,
Grafik; Hans Miitze. - Hoyerswerda
1983, -408S. ; Ill., 1 Kt.-Skizze ;
19x 20 cm

VEB Hochvakuum Dresden

Zur Geschichte des VE B Hochvakuum
Dresden, Hrsg.: Betriebsparteiorgam
nisation der SED, VEB Hochvakuum

Dresden, wissenschaftlicher Industrie =

betrieb im VEB Kombinat Mikroelektronik

=Dresden., «29 ¢cm

Teil 1, Bis 1970, =« 1982, =56 S. : zahlr,
Il. (z. T. farb.)

Tell 2, 1971 bis 1980, =1982, =S, 58 =
104 : zahlr. Ill. (z. T. farb.)

Tell 3. Chronik und Anhang : Blick in die
Vergangenheit, =S, 106 =168
: 111,

VE B Ingenieurbau Leipzig

Mit neuem Profil, Hrsg.: Betriebspartei=
leitung der SED im VE B Ingenieurbau
Leipzig, = Leipzig 1982, =32 S, : zahlr.
Ill, (z. T. farb.) ; 21 cm

VE B Kombinat Lufte=und Kiltetechnik.
Betrieb Maschinenfabrik Halle

Ducke, Kurt: Beruf und Berufsverbundene
heit, ihre Bedeutung in der sozialistischen
Gesellschaft unter den Bedingungen des
wissenschaftlich=technischen Fortschritts,
Eine soziologische Untersuchung im VEB
Kombinat Lufte und Kiltetechnik, Betrieb
Maschinenfabrik Halle, = Diss. A, Lei=
tungse, rechtse und wirtschaftswissen=
schaftliche Fakultéit Halle, =301 Bl, in
getr. Zihlung, =29 cm

VE B Kombinat Mikroelektronik
siehe VEB Hochvakuum Dresden

Kombinat ""Nutzkraftwagen'" Ludwigsfelde
Buss, Manfred: Zur inhaltlichen Ausge=
staltung des sozialistischen Wetthewerbs
in den Industriekombinaten, dargestellt
am Kombinat "Nutzkraftwagen' Ludwigs=
felde, = Potsdam 1982, wDiss, A, =Aka=
demie fiir Staatseund Rechtswissenschaft
der DDR. =148 Bl,; Anh, ; 29 cm

Kombinat SYS
siehe VE B Synthesewerk Schwarzheide

VE B Kraftwerke Liibbenau=Vetschau
Lidschun, Reiner: Kraftwerker machen
Geschichte, (Textautor: Reiner Lidschun,
Bildautor; Wolfgang Donath,) = Hrsg, :
Kommission zur Erforschung der Bew=
triebsgeschichte im Auftrag der Betriebse
parteiorganisation der SED des VEB
Kraftwerke LiibbenausVetschau, = Vete
schau. =30 cm
1. Vom ersten Spatenstich zum Energie=
riesen, =1, Aufl, 1982, ~96 8, :
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zahlr, Ill. (z. T. farb.)

2, Ein zuverlidssiger Partner der
Volkswirtschaft. ~1. Aufl. 1982,
=96 S. : zahlr, Ill, (z. T. farb.)

3. Ein Programm stabilen Forte
schritts. ~1, Aufl, 1982, =1608S.,
: zahlr. Ill, (z, T. farb.)

Kreiskrankenhaus Kamenz

150 /Hundertfiinfzig/ Jahre Kranken-
haus Kamenz, Vom Barmherzig=
keitsstift zum Kreiskrankenhaus.
Hrsg. : Kreiskrankenhaus Kamenz.

= Kamenz 1977, =478, :Ill, ; 21 ecm

VE B Maschinenfabrik Halle
siehe Kombinat Lufte und Kiltetechnik

VEB Meliorationsbau KarleMarx-Stadt
... aus unserer Betriebsgeschichte,
Hrsg.: Parteileitung der SED=Grund =
organisation des VEB Meliorationsbau
KarleMarx=Stadt. Zentrale AS Taura.
= KarleMarxeStadt 1982, =27 S, :
zahlr, Ill,, graph. Darst, ; 29 cm

VEB Paplermaschinenwerke Freiberg
Brinkmann, Hellmuth: Ernst Dudel,
unser revolutionéires Vorbild. Eine
Dokumentation. Hrsg.: Betriebspartei=
organisation der SED, VEB Papiere
maschinenwerke Freiberg. = Freiberg
1982, =18 8. :IIl, ; 21 cm

VEB Papier=und Kartonwerke Schwedt
25 /Fiinfundzwanzig/ Jahre VEB Papier=
und Kartonwerke Schwedt, Hrsg,: Be=
triebsparteiorganisation der SED, VEB
Papier=und Kartonwerke Schwedt (Oder).
= Schwedt 1983, ~48, S, : zahlr, Ill,

(z. T. farb,) ; 30 cm

PCK /Petrolchemisches Kombinat/
Schwedt/Kombinatsbetrieb Bohlen

"Otto Grotewohl"

Peitz, Volkmar; Zwischenbetriebliche
Kooperation und Komplexwettbewerb,
untersucht am Beispiel Investitionskome
plex Béhlen. - Diss. A, Karl-Marx-Uni-
versitit Leipzig 1981, 1I, 226, 15 Bl, ;
29 cm

VE B Rohrkombinat
siehe VEB Edelstallwerk 8, Mai 1945
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VE B StraBenw und Tiefbaukombinat Mag=
deburg g
Betriebschronik. Kampf um die Erfiillung
der Parteibeschliisse, VEB StraBen=und
Tiefbaukombinat Magdeburg. Hrsg. :
Parteiorganisation der SED des VEB
StraBene und Tiefbaukombinates Magde=
burg, Geschichtskommission, = Magde=
burg 1982, -84 8. :Ill. ; 21 cm & Beil.

VEB Synthesewerk Schwarzheide. Stamme
betrieb des Kombinat SYS

Pulda, Heinz: '"Die Jugend der Synthese
.« : Zur Geschichte der Organisation
der Freien Deutschen Jugend im Synthe =
sewerk Schwarzheide, Stammbetrieb des
Kombinat SYS ; 1946 -19563. Hrsg.:
Kommission Betriebsgeschichte der Zen=
tralen Parteileitung der SED und FDJ=
Organisation "Fritz Weineck' des VEB
Synthesewerk Schwarzheide. Stammbew
trieb des Kombinates SYS. = Schwarz-
heide 1983, =48 S, : zahlr, Ill, ; 21 cm

Wir iiber uns : Betriebsgeschichte VEB
Synthesewerk Schwarzheide. Stammbe=
trieb des Kombinats SYS. Hrsg,: Bem
triebsparteiorganisation der SED, =

T. 2; Pulda, Heinz: 1945/49, Bearb,
Kommission Betriebsgeschichte im VEB
SYS. = Hoyerswerda 1981, « 72 S, :Ill,

VE B Waggonbau Bautzen

Hempel, Johannes: Waggonbauer pflegen
revolutionire Traditionen, Aus der Ge=
schichte des AuBenlagers des KZ GroB=
Rosen, = Hrsg,: VEB Waggonbau Bautzen,
Betriebsparteiorganisation der SED,
Arbeitsgruppe Betriebsgeschichte, =
Bautzen 1983, =38 S, :Ill, ; 21 cm

VEB Zellstoffwerk Groditz

100 /Hundert/ Jahre Zellstoffwerk Gri=
ditz, Ein Beitrag zur Entwicklung der
Produktionsverhiltnisse im Zellstoffe
werk Groditz, = Groditz 1983, =31 S,
:I11, ; 30 em
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TAGUNGEN UND KONFERENZEN

Zum Kampf der Vélker Afrikas fiir sozialen Fortschritt
(6. bis 8. Februar 1985 in Berlin)

Im Mittelpunkt der internationalen wissenschaftlichen Konferenz "Kolonialismus,
Neokolonialismus und der Weg Afrikas in eine friedliche Zukunft", zu der die
Humboldt-Universitit zu Berlin, der Zentrale Rat fiir Asien-, Afrika- und La-
teinamerikawissenschaften in der DDR und die Akademie der Wissenschaften

der DDR anléBlich des 100. Jahrestages der Berliner Konferenz zur kolonialen
Aufteilung Afrikas 1884/85 eingeladen hatten, standen politische, 6konomische
und historische Aspekte des Kampfes der afrikanischen Vélker um Frieden,
vollstindige Unabhéngigkeit und sozialen Fortschritt. Die weit tiber 300 Teilneh-
mer, darunter Reprisentanten verschiedener UNO-Organisationen, kamen aus
40 Lindern Afrikas, Europas, Asiens und Lateinamerikas.

Lothar Rathmann (DDR) umriB eingangs in seinem Hauptreferat
die welthistorische Dimension der revolutiondren Verdnderungen seit dem Sieg
der GroBen Sozialistischen Oktoberrevolution 1917, die auch fiir den antikolo-
nialen und antiimperialistischen Befreiungskampf der Volker Afrikas neue,
gunstigere Bedingungen schuf und schlieBlich zum Zusammenbruch des imperia-
listischen Kolonialsystems fiihrte. Er betonte, daB in der DDR die antikoloniale
Tradition der revolutiondren deutschen Arbeiterklasse gepflegt wird, was sei-
nen Ausdruck in der Solidarititsbewegung findet. Auf der Basis der grundle-
genden Interessenidentitat, die sich sowohl in der Sicherung des Weltfriedens
als auch im Kampf fiir sozialen Fortschritt ausdriickt, arbeite die DDR im Rah-
men ihrer Moglichkeiten mit den jungen afrikanischen Nationalstaaten zusammen.
Dieses Anliegen unterstrich fiir die Sowjetunion als erster Diskussionsredner
Anateoll 'G'romyko (UdSSR). Er charakterisierte die gegenwirtige
politische und wirtschaftliche Situation der afrikanischen Staaten aus histori-
scher Sicht. AnschlieBend ergriffen A bdul G. Koroma (Sierra
Leone), Houcine Djoudi (DVR Algerien) und Jan Toma -
szews ki (VR Polen) das Wort. Sie beschéftigten sich in ihren Referaten
vornehmlich mit aktuellen Problemen des siidlichen Afrikas. Djoudi, der auf das
ibernommene koloniale Erbe der afrikanischen Entwicklungslédnder verwies, das
gekennzeichnet ist durch Disproportionen in der Wirtschaft, Monokultur, Hun-
ger und Unterentwicklung, sprach von einer "0konomischen Krise in Afrika",
die sich gegenwértig als Folge der Ausbreitung der Diirre sowie der vom Impe-
rialismus betriebenen Preispolitik weiter verschérft. Er untersuchte die beson-
dere Rolle des Apartheidregimes in Stidafrika, das heute die letzte Bastion des
"reinen Kolonialismus" auf dem afrikanischen Kontinent darstellt. Er hob her-
vor, daB in der Unterstiitzung des Regimes in Pretoria durch den USA-Imperia-
lismus und der Zusammenarbeit Israels mit der Republik Stidafrika auf militdri-
schem Gebiet eine ernste Gefahr nicht nur fiir die Staaten der Region, sondern
auch fir den Weltfrieden besteht. Durch die Kollaboration mit den reaktioniren
Kreisen des Weltimperialismus sei es dem Militdr-Industrie-Komplex Stdafrikas
gelungen, 15 bis 25 Kernwaffen zu bauen und Raketen zu entwickeln, die mit
doppelter Schallgeschwindigkeit die unabhéngigen afrikanischen Staaten be-
drohen. Ohne die Unterstiitzung der Rassisten durch den Imperialismus kénn-
ten die Grundlagen der Apartheid beseitigt werden, die nicht nur die schwarz-
afrikanische Bevoélkerungsmehrheit im eigenen Land, sondern auch die Bevilke-
rung des widerrechtlich besetzten Namibias in Unterdriickung hélt.
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Dem internationalen Kampf fiir die Befreiung Namibias wandte sich Tomaszewski
zu und bestéitigte, wie auch Koroma, daB die Republik Siidafrika sowie die USA
und ihre Verbiindeten alles daransetzen, die Anstrengungen der UNO und ihrer
Spezialorganisationen zur friedlichen Losung des Namibia-Problems zu vereiteln.

Den Kampf Athiopiens gegen die Aktivititen westlicher Lénder, welche die durch
die Diirre entstandene komplizierte Situation ausnutzen, schilderte Tesho -
me Kebede (Athiopien). Er filhrte aus, daB gegenwirtig 8 Mill. Menschen
allein in Athiopien infolge der Diirre an Hunger leiden. Ungeachtet dieser Schwie-
rigkeiten orientiere die revolutionire Regierung auf eine Selbstversorgung der
Bevolkerung und halte am Umsiedlungsprogramm fest. Gestiitzt auf die solidari-
sche Hilfe der fortschrittlichen Welt werde Athiopien den sozialistischen Entwick-
lungsweg weiterbeschreiten.

Brian Bunting (Stdafrika) stellte in den Mittelpunkt seiner Ausfith-
rungen das Ringen um die nationale Befreiung in seinem Land und analysierte
die Unterstiitzung westlicher Linder fiir das Rassistenregime in Stidafrika. Ins-
besondere der Militir-Industrie-Komplex der USA, des groBten Handelspartners
Pretorias, habe das stérkste Interesse an der Aufrechterhaltung der Apartheid
und an der Destabilisierung der Volkswirtschaften in den Frontstaaten. Die mit-
unter von den USA in der UNO befiirwortete Liquidierung des Rassismus sei ein
Zeichen der "Doppelziingigkeit" Reaganscher Politik, mit der dieser nach dem
Prinzip des "Teile und herrsche" die Uberlieferten Machtstrukturen aufrechter-
halten will.

Walter Wimmer (DDR) widmete sich der antikolonialen Solidaritét
der KPD in den 20er und 30er Jahren des 20. Jh. und zeigte, daB die solidari-
sche Unterstiitzung der DDR fiir den Kampf der Entwicklungslénder um Frieden
und Fortschritt an die antikolonialen Traditionen der revolutionéren deutschen
Arbeiterbewegung ankniipft.

Daniel Koyela (VR Kongo) wirdigte die gegenwirtige Tagung als
"Konferenz der Hoffnung" fiir die Vélker Afrikas und wandte sich, ebenso wie
der folgende Redner, Okwudiba Nnoli (Nigeria), aktuellen und
historischen Aspekten des Kolonialismus zu. Beide verwiesen auf die Unterent-
wicklung der Region und die neokolonialistische Abhéngigkeit, die nicht zuletzt
durch die Orientierung der afrikanischen Wirtschaft auf Konsum (nach westli-
chem Vorbild) statt auf Akkumulation sowie Schaffung neuer Produktionsmittel
und Arbeitsplatze entstanden sei. Obwohl in bezug auf die Organisierung der
revolutioniren Krifte bis heute keine wesentlichen Fortschritte erzielt werden
konnten, liege die Hoffnung Afrikas in einem festen Biindnis zwischen der Ar-
beiterklasse und der Bauernschaft.

San Ifeagwu (Nigeria) referierte zu aktuellen wirtschaftlichen Proble-
men Afrikas. Er verwies darauf, daB sich die Auslandsverschuldung der afrika-
nischen Lénder in den letzten Jahren verfiinffacht und der Widerspruch zwischen
arm und reich weiter vergroBert haben. Die neokolonialistischen Praktiken der
transnationalen Konzerne triigen die Hauptschuld fiir die Abhéngigkeit und
Unterentwicklung. So hitten wegen dieser Politik viele Betriebe, in denen Ar-
beitsplitze und lebenswichtige Gluter geschaffen wurden, infolge der méchtigen
westeuropdischen und amerikanischen Konkurrenz und wegen Ersatzteilmangels
schlieBen miissen. Ifeagwu rief zur verstirkten Solidaritit wihrend der "Deka-
de fiir die industrielle Entwicklung Afrikas" auf. Alphonse Kade-
g e (Burundi) analysierte anschlieBend die aktuelle Situation in seinem Land
und verurteilte die neokoloniale Politik der USA und ihrer NATO-Verbilndeten.
Als einen Ausweg aus der schwierigen ékonomischen Lage Afrikas nannte er das
Zuriickgreifen auf die Naturalwirtschaft dureh die am &rgsten vom Hunger be-
troffenen Linder.

Am Abend des ersten Konferenztages fand ein Literaturpodium statt, auf dem
neue Tendenzen dgr Entwicklung zeitgenossischer afrikanischer Literatur im
Mittelpunkt der Diskussion standen.
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Am zweiten Tag wurde die Veranstaltung in drei Arbeitskreisen fortgesetzt.
Unter dem Thema "Politik und internationale Bez1ehungen" befaBte sich der
Arbeitskreis 1 unter Leitung von Renate Winsche (DDR) mit
der Friedensbewegung und -sicherung in Afrika. Dabei wurde die Notwendig-
keit der verstdrkten regionalen Zusammenarbeit der afrikanischen Vélker her-
vorgehoben, um die eigenen Krifte zur schrittweisen Uberwindung der durch
die koloniale Abhéngigkeit hervorgerufenen Situation zu mobilisieren. Trotz
der nicht geringen historisch und ethnisch bedingten Unterschiede zwischen
diesen Staaten vereint sie doch der Kampf gegen Neokolonialismus, Rassismus
und Apartheid. In der Diskussion wurde betont, daB eine weltweite politische
Entspannung die Moglichkeit bieten wiirde, die Unterentwicklung in Afrika zu
iiberwinden. Die Dialektik von Ukonomie und Freiheitskampf sowie Probleme
der wirtschaftlichen Zusammenarbeit zwischen den afrikanischen Staaten stan-
den im Mittelpunkt der Diskussion im Arbeitskreis 2, der von Peter
Stier (DDR) geleitet wurde. In diesem Arbeitskreis wurde der kausale
Zusammenhang zwischen dem Kampf um Friedenssicherung und der Uberwindung
der Unterentwicklung herausgearbeitet. Die gegenwértige komplizierte wirt-
schaftliche Lage der Staaten des afrikanischen Kontinents, ihre anhaltende Un-
terentwicklung sind auf die Folgen des kolonialen Erbes und die Aktivititen
neokolonialistischer Kréfte zurlickzufiihren. Die Auseinandersetzung mit impe-
rialistischen Skonomischen Strategien, die sich insbesondere gegen die Staaten
der Region richten, die den sozialistischen Entwicklungsweg beschreiten, ha-
ben in der lebhaften Debatte ebenfalls eine groBe Rolle gespielt.

Im 3., von Thea Biittner (DDR) geleiteten Arbeitskreis ging es um die Geschich-
te der kolonialen Aufteilung und Eroberung des afrikanischen Kontinents, um
Fragen zur Bestimmung des historischen und 6konomischen Charakters des impe-
rialistischen Kolonialismus und des antikolonialen Kampfes der Vélker Afrikas.

In seinem einleitenden Referat beschiftigte sich Helmuth Stoek-
ker (DDR) mit der "Berliner Konferenz zur kolonialen Aufteilung Afrikas
1884/85 aus heutiger Sicht". Ausgehend von der damaligen Situation, wo im
Gefolge der weltwirtschaftlichen Depression der 70er Jahre des 19. Jh. neue
Kolonialrduber neben den bereits etablierten Kolonialmichten zur Eroberung
neuer Mirkte in Afrika dréingten, ging Stoecker auf die welthistorische Bedeu-
tung der Berliner Konferenz von 1884/85 ein. Er umriB den internationalen
Stand der Forschung und unterzog die westeuropéische und US-amerikanische
Historiographie zu dieser Thematik einer kritischen Wertung.

Raymond Bofouetela (VR Kongo) sprach anschlieBend iiber
historische Aspekte der kolonialen Aufteilung in Westafrika. A nne -
Sophie Armnold (DDR) untersuchte den Krieg als historische Er-
scheinung und legte dar, daB es sich bei den antikolonialen Kémpfen der Afri-
kaner um gerechte Kriege handelte.

Auf die gegenwirtige Situation in der Republik Siidafrika ging Francis
Meli (ANC Siudafrikas) ein. Er machte die Kompliziertheit des Kampfes der
stidafrikanischen Bevélkerung gegen den "Kolonialismus im eigenen Lande"
sichtbar und setzte sich mit opportunistischen Auffassungen iiber den Weg zur
Erringung der politischen Macht in seiner Heimat auseinander. O 11i
Kaikkonen (Finnland) befaBte sich mit der "Theorie der periphiren
Entwicklung". Er unterstrich, daB insbesondere die Frage nach den Skonomi-
schen Hintergriinden der Aufteilung Afrikas von einigen biirgerlichen Wissen-
schaftlern unterschétzt wird. Die koloniale Expansion sei ein folgerichtiges
Ergebnis der sich weiterentwickelnden okonomischen Bediirfnisse in den Metro-
polen.

In der Diskussion ergriffen C hristian M&adhrdel (DDR), der sich
zur Dialektik zwischen antikolonialer Bewegung und Friedensaktivititen einer-
seits und Kolonialismus und neokolonialer Abhéngigkeit andererseits duBerte,
sowie Carlos Cardoso (Guinea-Bissau), der den Unterschied
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zwischen revolutiondrer und imperialistischer Gewalt verdeutlichte und am Bei-
spiel seines Landes den Unabhiéngigkeitskampf analysierte, das Wort.

Stefan Aurich (DDR)und Zewde Bahru (Athiopien)
trugen neue Ergebnisse ihrer Forschungen liber die koloniale Aggression vor.
Mit Geschichtsfilschungen tiber die deutsche Kolonialherrschaft in BRD-Medien
setzte sicth Peter Sebald (DDR) auseinander. Adolf R 1 -
ger (DDR) behandelte die bisher unbekannte Geschichte des Ubergangs des

Diamantenbergbaus in Namibia aus dem Besitz deutscher Firmen an die multina-
tionale in Siidafrika priésente Anglo~American Corporation.

Der bisher in der Forschung zu wenig Beachtung geschenkten Kolonialkritik
deutscher Missionare und Missionsgesellschaften, auf die zuvor Hein -
riech Loth (DDR) aufmerksam gemacht hatte, wandte sich Werner
Ustrof (BRD) zu. Ustrof wies darauf hin, daB die Triger der Missionen
neben Theologen hauptsichlich aus hanseatischen GroBkaufleuten bestanden,
die ein Interesse am Afrikahandel hatten. Da die Missionare zum groBten Teil
aus dem konservativ orientierten Kleinbiirgertum kamen, sei die Frage nach den
Grenzen der biirgerlichen Kolonialkritik, insbesondere aus missionarischen
Kreisen, durchaus berechtigt und bediirfe noch weiterer Forschungen. A n -
sa Asamoa (Ghana) sprach zum Wechselverhiltnis von inneren und &uBe-
ren Faktoren im antikolonialen Kampf und beleuchtete die Hintergrinde, die den
Sturz der ersten Regierung Ghanas unter Président Nkrumah bewirkten.
Ginter Judick (BRD) bewies in seinem Beitrag u. 2., daf, bedingt
durch die neokolonialistischen Abhéngigkeitsverhiltnisse, der groBte Teil der
"Entwicklungshilfe" der westlichen Lénder wieder an die Monopole zurickflieBt.
Eine Systematisierung des antikolonialen Kampfes der stidafrikanischen Be-
volkerung legte Apollon B, Davidson (UdSSR) vor, wobei er
fiinf charakteristische Etappen herausarbeitete, die im engen Zusammenhang mit
der Universalgeschichte stehen. Davidson betonte, daB die gegenwértige Situa-
tion im stidlichen Afrika unbedingt den Riickblick auf die Geschichte erforderlich
macht.

Carlos Serra (VR Mogambigue) befaBte sich mit der aktuellen Situation
in seinem Land, das, unmittelbar neben der Speerspitze des Imperialismus in Afri-
ka, der Republik Siidafrika, gelegen, trotz andauernder Terrorakte konterrevo-
lutionirer bewaffneter Banden und imperialistischer Storversuche den sozialisti-
schen Weg beschreitet. Viktor P, Gerotnev (UdSSR) charakteri-
sierte in seinem soziologisch orientierten Beitrag den EinfluB der Urbanisierung
auf die Befreiungsbewegung in Siidafrika. Dieser ProzeB trage in hohem MaBe

zur Proletarisierung bei und vergréBere damit die Arbeiterklasse, die nicht nur
der Totengriber des Kapitalismus, sondern auch des Kelonialismus ist.

Soziologische Aspekte sowie ideologische Fragen des Kampfes gegen die Apart-
heid behandelte Walter Schieho (Usterreich). Horst
Drechsler (DDR) sprach zum Thema "Namibia: 100 Jahre Kolonialismus -
100 Jahre Befreiungskampf" und beleuchtete Hintergriinde und Verlauf des He-
rero-Aufstandes von 1904. Die Bedeutung, die franzosische Kolonialisten in ihrem
Herrschaftssystem den Hiuptlingen beimaBen, erlduterte Pierre G. Me-
tinhoue (VR Benin). Einer dhnlichen Problematik wandte sich Esoau -
elomandroso Manassé (Madagaskar) zu, der die Rolle der Héupt-
linge und ihre Stellung im kolonialadministrativen System Madagaskars einschitz-
te.

Atieno-Odhiambo (Kenia) verdeutlichte die Grundziige des Skono-
mischen Mechanismus des Kolonialismus, der sich iiber Jahrhunderte entwickelt
hat. Der kapitalistische Weltmarkt habe zwar zur Kapitalakkumulation und zur
Industrialisierung beigetragen, aber gleichzeitig zu einer strukturellen dkonomi-
schen Abhéngigkeit der Kolonien gefiihrt.

Auf der abschlieBenden Plenartagung am dritten Beratungstag nahmen Persén-
lichkeiten afrikanisther Staaten und Organisationen das Wort.
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Auf der Konferenz wurden insbesondere von afrikanischen Historikern vielfalti-
ge Forschungsergebnisse vorgelegt und neue Fragestellungen aufgeworfen. Un-
geachtet dieser Fortschritte der Geschichtsforschung iiber Afrika sind aber wei-
tere historische und vor allem wirtschaftshistorische Forschungen erforderlich.

Ulrich van der Heyden
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Die Erforschung der Produktivkrifte als ein Grundelement der Gesellschaftsent=
wicklung ist ein wichtiger Auftrag der Geschichtswissenschaft, Obwohl Aspekte
der Produktivkraftentwicklung in allgemeinen historischen und wirtschaftshistori=
schen Untersuchungen sowie in der Technikgeschichte eine Rolle spielen, gibt es
bisher keine alle Seiten umfassende Darstellung der Entwicklung eines Landes in
einer Epoche.

Diese Liicke wird nun mit der "Geschichte der Produktivkrifte in Deutschland von
1800 bis 1945 in drei Bénden' geschlossen, Wissenschaftler mehrerer Forschungs=
einrichtungen in der DDR stellen darin das Gesamtsystem der Produktivkrifte in
seinen Wechselwirkungen mit Okonomie und Politik dar. Besonderes Gewicht wur=
de im vorliegenden Band (1870 bis 1917/18) auf die Entwicklung in Industrie und
Landwirtschaft gelegt. Aber auch das Transport~ und Nachrichtenwesen, die Be=
ziehungen zwischen Produktivkriften und Standorten, der Beitrag der Wissen~
schaften werden dokumentiert. Kapitel iiber die Verinderungen der Arbeitskrifte,
Berufs - und Bevdlkerungsstrukturen und des Ausbildungswesens riicken die Haupt-
produktivkraft Mensch in den Mittelpunkt der Darstellung, Bedeutende technische
Errungenschaften, Fortschritte der Arbeitsorganisation und der Produktion werden
mit ihren sozialen Folgen verkniipft, der MiBbrauch der Produktivkrifte als De-
struktivkrifte - im ersten Weltkrieg auf die Spitze getrieben = erfihrt eine griind-
liche Analyse.

In einem einleitenden Uberblick werden allgemeine Bedingungen und Tendenzen bee
schrieben sowie theoretische Probleme des Forschungsfeldes '"Produktivkraft"
behandelt.

In Vorbereitung:

Band 3: Produktivkrifte in Deutschland 1917/18 bis 1945 (erscheint 1986)
Band 1: Produktivkrifte in Deutschland 1800 bis 1870 (erscheint 1987)
Bestellungen durch eipe Buchhandlung erbeten.
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Zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte Berlins vom 17. Jahrhundert bis zur
Gegenwart

Zum bevorstehenden Jubildum anlédfilich des 750jdhrigen Bestehens Berlins
prisentieren die Autoren Ergebnisse ihrer vorwiegend auf archivalischen Quellen
beruhenden Forschungen zur Entwicklung der sozialen Struktur, der Produktiv-
krifte und der Produktionsverhiltnisse sowie der Lebensbedingungen der Berliner
Bevolkerung vom 17. Jahrhundert bis zur Gegenwart.

Der Band enthilt mehrere Beitrige zur Sozialgeschichte, u. a. von Helga Schultz
zur Sozialstruktur und Lebensweise der Berliner Lohnarbeiter im 18. Jahr-
hundert, von Dieter Baudis iiber die Lebensbedingungen der groBen Masse der
Berliner Bevilkerung wihrend des 1. Weltkrieges, von Heinz Habedank tiber die
Lohne der Metallarbeiter in der Berliner Elektroindustrie von 1924 bis 1936 sowie
von Lotte Zumpe iiber die Anfinge der faschistischen Arbeitsbeschaffungsmag-
nahmen und deren Auswirkungen.

Die Entwicklung der Produktivkriafte wird unter verschiedenen Aspekten beleuch-
tet. So untersucht Horst Mauter die Geschichte der Berliner Fayencemanufaktur,
Lothar Baar den Verlauf der industriellen Revolution und Gerhard Narweleit
deren Auswirkungen auf die Umwelt in Berlin sowie Renate Scholze die Elektri-
zitdtsversorgung Berlins bis 1945.

Die Artikel {iber den Wiederaufbau und die Entwicklung des Kabelwerkes Ober-
spree von 1945 — 1950 (Jorg Roesler), liber die Aktivisten- und Wettbewerbs-
bewegung (Waltraud Falk), iiber die Kombinatsbildung in der Lichtquellenindustrie
(Renate Schwiirzel) sowie liber die Griindung einer wirtschaftswissenschaftlichen
Fakultit an der Berliner Universitat (Frank Zschaler) legen Zeugnis ab von revolu-
tiondren Verinderungen nach der Befreiung vom Faschismus und in der
sozialistischen Gesellschaft.
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