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Vorwort.

Die Geschichte der Entstehung, Entwicklung und des Verfalls der Ziinfte
hat von Seiten der historischen Forschung bis jetzt nur sehr wenig Beriicksich—
tigung gefunden. Zum Theil lisst sich diese stiefmiitterliche Bebandlung einer
der wichtigsten Seiten der deutschen Culturgeschichte wohl daraus erkliren,
dass die Nationalokonomie wherhaupt eine Wissenschaft neueren Datums
ist, mit der sich nur wenige Geschichtsforscher von Fach eingehend beschiiftigt
haben. Es existiren die umfassendsten Werke tber -die politische und mili-
tarische, die philosophische und religisse, die literarische und kiinstlerische
Seite in der Geschichte der einzelnen Vilker, man kennt die Kidmpfe, welche
die einzelnen grossern und kleinern Staaten im Innern und nach Aussen zu he-
stehen haiten, um aus rohen Zusténden zu einem geordneten Rechts— und Ver—
fassungsleben, zu burgerlicher und religioser Freiheit oder Unterwiirfigkeit zu
gelangen ; allein die eigentlich wirthschaftlichen Zustinde der grossen Masse
des Volks in den fritheren Jahrhunderten sind nur noch wenig aufgehellt. Nur
der Handel macht in gewisser Hinsicht eine Ausnahme, er bildete die glinzendere
Aussenseite des Erwerbslebens, er schuf seinen Vertretern eine gewisse aristo-
kratische Stellung unter den erwerbsthitigen Classen der Gesellschaft und er
hat seine Geschichtsschreiber gefunden, wie Fiirsten und Feldherren und wie
die Heroen der Wissenschaft, Kunst und Poesie. Das stillere prosaische Leben
und Weben in Werkstatt, Haus und Familie der unteren Classen hat erst in
neuerer Zeit grissere Beachtung gefunden, eine Geschichte der Arbeit und der
Arbeiterverhiltnisse muss erst noch geschrieben werden. Nur das Eine tritt
zugleich als ein Erklirungsgrund jener diirftigen Kunde aus der Vergangenheit
charakterisch hervor: dass die Arbeit der Handwerker in fritheren Zeiten keine
ehrenvolle, zum Theil sogar eine verachtete Beschiftigung war. Im Alterthum
war die eigentliche Gewerbsarbeit eine Beschiftigung von Sclaven und Kriegs—
gefangenen. Wir schweigen von den Zustinden der beherrschten Classen unter
den Assyrern, Aegyptern, Persern und wollen bei den Griechen und Rémern
stehen bleiben, welche die hichste Bliithe der Cultur in der alten Welt repri—
sentiren. Es ist wahr, Wissenschaft, Kunst, Poesie, Freiheitsdrang und Vater—
landsliebe verbreiten einen glinzenden Schimmer itber die Bliithenepoche des
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classischen Alterthums, allein man darf ither dieser blendenden Aussenseile
die Unterdriickung ganzer Volksclassen nicht vergessen, an welche uns ver—
einzelte Helotenaufstinde deutlich genug erinnern. Dem Alterthum 1nangelte
die freie Arbeit und die Ehre der Arbeit, mithin das wichtigste Element fir das
Gedeihen und die friedliche Fortentwicklung eines Staats; denn Raub, Unter-
driickung und Ausbeutung ganzer Classen der Gesellschaft sind keine Garantien
fir die Fortdauer eines geordneten Zusammenlebens.

Mit dem Christenthum beginnt die Befreiung der arbeitenden Classen,
allein diese Befreiung hat sich nur sehr allmihblich vollzogen und harrt theilweise
noch heute ihrer Durchfithrung. Ein Ueberbleibsel der Missachtung der Hand-
arbeit liegt in dem Sinne, in welchem man noch heut zu Tage das Wortl
,,arbeitende Classen‘* (working classes, classe ouvriére) zu brauchen pflegt, als
ob Arbeit nicht der Stolz und die Zierde jedes Biirgers sein miisste, moge er
Gelehrter oder Kiinstler, Kaufmann oder Fabrikant, Handwerker oder Fabrik-
arbeiter, Diener des Staats oder eines Privatmanns sein. Ein Ueberrest von
Ungerechtigkeit und Hirte gegen die drmeren und niederen Classen der Be-
volkerung liegt in dem Fortbestehen der Zunftverfassung in- einzelnen Staaten
des europiischen Continents. Dieses Fortbestehen des Zunftwesens, welches im
schneidenden Widerspruche mit dem gegenwirtigen Zustande der Industrie
und mit der Gewerbeverfassung aller blithenden Handels- und Industriestaaten
steht, lisst sich zum grossen Theil auch daraus erkliren, dass das Institut der
Ziinfte eine Geschichte von vielen Jahrhunderten hinter sich hat, mit der man
nicht ohne Weiteres hrechen michte. Es wird daher wenigstens Eilwas zur
Lisung einer der wichtigsten Zeitfragen beitragen, wenn es gelingt, tber die
historische Entwicklung des Zunftwesens mehr Licht zu verbreilen. Der Ver-
fasser ist zu der Ueberzeugung gelangt, die bereits Hilllmann in seinem Werke
,,Stiadtewesen des Mittelalters‘‘ ausspricht, dass die Aufgabe, eine Geschichte
des Biirgerthums zu schreiben, in der das Zunflwesen eine Hauptstelle ein-
nehmen wiirde, nur von einem Forscher zu losen ist, der in den vorziiglichsten
Stidten des Lombardischen Italiens, des mittiiglichen Frankreichs, des obern
und mittlern Deutschlands und der simmtlichen Niederlande, wo nicht die
Archive durchsucht, doch die verschiedenen kleinen orilichen Schriften ge-
sammelt hat, deren iiberall mehr oder weniger gedruckt worden; die aber nicht
in den Buchhandel gekommen sind. Ein solches Werk bleibt einem zukiinfligen
Geschichtsschreiber vorbehalten, einstweilen konnen jedoch durch Monographien
aus den Archiven der wichtigsten Stidte die Bausteine dazu gesammelt werden.
Die Archive sind nach dieser speciellen Richtung hin noch nicht durchforscht
worden, um so mehr Nachsicht verdient ein Erstlingsversuch auf diesem Ge-
biete, zu welchem der Verfasser durch die fiir das Jahr 1859 gestellte national-
vkonomische Preisaufgabe der Jablonowskischen Gesellschaft in Leipzig ange-
regl worden ist. — Diese Preisaufgabe lautete::

»Die Gesellschaft wiinscht die urkundliche Geschichte irgend einer (auch
wohl mehrerer) wichtigen Zunft in irgend einer wichligen deutschen, nieder—
lindischen, schweizerischen oder deutsch-slavischen Stadt.
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» Es wiirde hierbei mehr auf die sociale und politische, als auf die technische
Seite der Entwicklung ankommen, und namentlich die Zeiten des 17. und 18,
Jahrhunderts nicht ausser Acht zu lassen sein. «

Der Verfasser glaubte bei Bearbeitung dieser Preisaufgabe den Hauptfleiss
auf die Sammlung von Urkunden verwenden zu miissen und hat zu diesem
Zwecke Hunderte bestiubter Actenstiicke aus frithern Jahrhunderten durch-
forscht, wobei ihm das bremische Archiv in der freundlichsten Weise zur Be-
nuizung erdffnet wurde. Mehrere der mitgetheilten Urkunden sind geeignet,
manche bisher dunkle Seite der Geschichte des Zunftwesens und der deutschen
Culturgeschichte ttherhaupt aufzuhellen. In dem Texte ist die Geschichte der
bremischen Schusterzunft als einer der #ltesten, wichtigsten und zahlreichsten
Ziinfte Bremens zum Mittelpunkte der Darstellung ausgewihlt, jedoch auch auf
andere, namentlich verwandte Ziinfte Riicksicht genommen worden. Da die
Zunftverhiltnisse im innigen Zusammenbang mit der innern staatlichen Ent-
wicklung stehen und grossentheils dadurch bedingt sind, so musste das
politische und Verfassungsleben Bremens in den bhetreffenden Jahrhunderten
ebenfalls kurz geschildert werden. Endlich sind auch iiber den Einfluss der
Reichsgesetzgebung auf die bremische Zunftverfassung und insbesondere iiber
die Aufnahme des Reichsgutachtens von 1731 in den deutschen Reichsstidten
einige positive Thatsachen mitgetheilt worden. Der Verfasser ist mit allem
Ernst bemitht gewesen, sich mit geschichtlicher Unparteilichkeit in den Gegen—
stand zu vertiefen und die Frage zu beantworten, in wie weit die Ziinfte
wenigstens einige relative historische Berechtigung hatten und den Bediirfnissen,
der Bildungsstufe und den Verhiltnissen fritherer Jahrhunderte angemessen
waren. Mige diese Arbeit wenigstens als ein bescheidener Baustein zu den von
der deutschen Geschichtswissenschaft jetzt in Angriff genommenen Werken
betrachtet werden! —

Bremen im Februar 1862.

Victor Bohmert.
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Urkundliche Geschichte der bremischen Schuster-Zunft mit Sei-
tenblicken auf die Geschichte des bremischen Zunftwesens
itberhaupt.

I

Riickblick auf Bremens innere staatliche Entwicklung und die Verhiltnisse der
Handwerker in den ersten Jahrhunderten der bremischen Geschichte,

Die Schusterzunft ist eine der &ltesten und wichtigsten Ziinfte Bremens.
Ihre erste Rolle datirt vom 43. December 1274. Allein schon eine frithere Ur-
kunde vom Jahre 1240 erwiihnt die Schuhmacher und ertheilt ihnen wichtige
Rechte. Ehe wir auf die Geschichte dieses Amts niher eingehen erscheint es
nothwendig, einen Blick auf die Verhiltnisse zu werfen, in denen sich die Stadt
und speciell der Stand der Handwerker damals befand. Bremen war einer der
iltesten Wohnplitze Norddeutschlands gewesen, wo das Christenthum Eingang
fand, es verdankt der Kirche seinen geschichtlichen Ursprung, denn Karl der
Grosse erwihlte es im Jahre 788 zum Sitze des nérdlichsten Bisthums und er-
nannte einen englischen Priester Willehad zum ersten Bischof. Im Jahre 858
wurde Bremen ein Erzbisthum und erwarb sich unter dem glinzenden Regiment
des Erzbischofs Adalbert sogar den Namen einer » parvula Roma«. Der Erzbi-
schof Adaldag erwarb im Jahre 966 von dem damaligen Kaiser Otto I. filr sein
Erzstift Bremen das Recht, dass die Leute seiner Klsster keinem weltlichen
Richter, sondern allein des Erzbischofs Schirmvogt unterworfen sein sollten.
Durch diese Immunitit erlangte die Geistlichkeit und an ihrer Spitze der Erz—
bischof, der durch dieses Privilegium in die Rechte des Kaisers gegen die Ein—
wohner des Immunititsbezirks getreten war, einen wesentlichen Einfluss auf
diese Einwohnerschaft. Gewiss begab sich selbst ein Theil der freien Gemeinde
damals lieber unter das sanftere Joch des Krummstabs, um den driickenden
Pllichten gegen die kaiserlichen Beamten, namentlich dem Heerbann zu ent-
gehen. Schon zu Karls des Grossen Lebzeiten hatten die Freien hin und wieder
hiochst willkiirliche Bedriickungen von den weltlichen Beamten und von den
Grossen zu erdulden, welche letztere sie aus ihrem unmittelbaren Verhiliniss
zum Reich in ihr Dienstgefolge und selbst in die Horigkeit zu ziehen bemiiht

Bihmert, die brem. Schust.-Zunft. 1
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waren.! Nach Karls Tode wurde die Lage der gemeinen Freien in Folge des Ver—
falls der Karolingischen Verfassung noch schlimmer. Die Freien waren jeder
Willkiir blossgestellt und unaufhérlich zum Heerbann und zu kiniglichen Dien—
sten iiherhaupt aufgeboten und namentlich die Aermeren unter ihnen mussten
sich bewogen fihlen, mit Entsagung auf die werthloser gewordenen Freiheits—
rechte, sich unter den Schutz der Kirche zu begeben, die ihre Hintersassen mit
grosserer Milde behandelte. Auch die bremische Kirche erhielt durch diese
Veranlassung ohne Zweifel viele neue Untergebene, die bald mehr bald weniger
von ihrer Freiheit retteten. Der Erzbischof nahm sie wohl nicht ohne Rucksicht
auf ihre vormalige Lage unter verschiedenen Bedingungen an, theils als seine
Hintersassen, theils als Horige, die sich unbedingt dem Hofrecht unterwerfen
mussten. Zu den Horigen nun gehirten ohne Zweifel von fritherer Zeit her die
Handwerker, Es ist dies um so weniger zu bezweifeln, als selbst die Kauf-
leute anfinglich in ganz &hnlichen Verhiltnissen gestanden haben ; denn Erz—
bischof Adaldag witrde sich wohl schwerlich fiir andere als Diejenigen, die sich
in seinen Schutz begeben hatten, geneigt gezeigt haben, bitiweise den Kaiser
um Schutz fir die bremischen Kaufleute auzugehen ? Ein #hnliches Verhaltniss
trifft man zu jener Zeit in den bedeutendsten bischoflichen Sitzen vorziiglich in
Strassburg. Hier stand den Kaufleuten ein vom Herrn, dem Bischofe, ernann-
ter, ganz den Meistern der Ziinfte zu vergleichender, Vorsteher vor; ihm war
die Aufsicht itber die Genossenschaft anvertraut, er besorgte die Leistung der
Herrendienste, und nahm die bei der Reception eines neuen Genossen von die-
sem zu erlegende Hanse d. h. Gildengeld in Empfang, von der ein Theil der
Casse des Bischofs, der andere dem Bunde zu Gute kam.?

Die urspriinglich hofrechtlichen Verhiltnisse der Kaufleute und Handwerker
losten sich im Laufe der Zeiten auf und sind im Anfange des 14. Jahrhunderts
schon ganz verschwunden. — Nachdem Erzbischof Adaldag die Immunitit iiber
die Stadt Bremen erlangt batte vergingen mehr als zwei Jahrhunderte bis zur
Entstehung der Stadtverfassung, von 966 bis etwa 1200. Es war dies diejenige
Zeit der bremischen Geschichte, in welcher unmerklich in ganz allmdhlichen
Uebergingen neue Gestaltungen reiften, indem die Stadt zundchst mit seltener
praktischer Klugheit und unerschiitterlicher Ausdauer einzelne vogteyliche
Rechte zu erwerben suchte. Das Streben der Bewohner des erzhischiflichen
Sitzes, die sich durch den immer weiter ausgebreiteten Handel und durch Ge-

1 Siehe Donandt, Geschichte des bremischen Stadtrechts Thl. I p. 25 flgd. und die dort
angefiihrte Beweisstelle : Car. M. cap. a 793. cap. 13. Bal. I. 260, De liberis hominibus ad
servilia opera non cogendis Cap. sec. a 805. cap. 16. p. 427. De oppressione pauperum libe-
rorum, ut non fiant a potentioribus per aliquod malum ingenium contra justitiam oppressi,
ita ut coacti res eorum vendant aut tradant.

2 Negotiatores eiusdem incolae loci in omnibus tali patrocinentur tutela, et potiantur
jure, quali ceterarum regalium institores urbium.

3 Vergl. Lappenberg in Sarforius Geschichte des Ursprungs der Hansa. Th. L praef,
pag. XVI, vergl. auch Dr. F. A, Meyer, Blicke in die Geschichte der Elterleute im bremischen
Magazin, I. Jahrgang, 5. Heft. 1831,
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werbe bereicherten, ging dahin, moglichst frei zu sein in ihren Mauern und in
ihren auswirtigen Besitzungen von jedem fremden Recht, dessen Druck den
stolzen Sinn verletzte. Die Krifte der aufstrebenden Gemeinde wurden durch
keine Burg innerhalb und in der Nihe der Stadt in Schranken gehalten und
durch die Anzahl der waffenriistigen Biirger von Jahr zu Jahr vermehrt. Die
Erzbischofe mussten sich die Gunst der Biirger ihrer Residenz durch allerlei Be-
willigungen zu sichern suchen, und da ihnen das bei weltlichen Fiirsten so na—
tiirliche Streben, ihren Nachkommen eine vergrésserte Macht zu hinterlassen,
fremd blieb, so waren sie weniger bedenklich, ein Recht nach dem andern, ein
Gut nach dem andern der Stadt, wenn auch nur vorlaufig, zu verpfinden, um
die Kosten einer verschwenderischen Hofhaltung durch Anleihen aus den gefiill-
ten Cassen der Stadt decken zu kénnen, und um die Birger zur Unterstiitzung
bei ihren hiufigen Fehden zu bewegen. So wurden den Bilrgern eine Reihe von
Privilegien bewilligt und zu ihren Gunsten eine Reihe von Rechten nicht aus-
geitbt und dadurch in Vergessenheit gebracht.

Die dltere Geschichte Bremens ist reich an den interessantesten That—
sachen, in denen sich der nie vollig ruhende Kampf zwischen Bischof und Stadt
wiederspiegelt. Das Biirgerthum ging daraus als Sieger hervor und erstarkte
im Laufe der Jahre zu einer immer grosseren Selbststindigkeit. Im 13. Jahr—
hundert erklirte Erzbischof Giselbert urkundlich, dass der Rath in weltlichen
Dingen volle Macht haben, der Erzbischof aber in der Stadt sich nur um das
geistliche Regiment bekiimmern solle. Die Folge dieser wichtigen Bewilligung
war, dass im Jahre 1303 die ersten noch vorhandenen Stadtrechte beschrieben
wurden. Dieser letztere bedeutendste Schritt zur Selbststindigkeit wiirde
indessen unter den wechselnden und drohenden Verhilinissen jener Zeit nicht
geniigt haben, um die Stadt gegen erneute drohende Versuche der Erzhischife
zur Unterordnung unter die geistliche Macht zu schiitzen, zumal sich die Bi-
schofe bald mit benachbarten Firsten, bald mit unzufriedenen Biirgern gegen
die Stadt zu verbinden wussten. Das bremische Biirgerthum bedurfte zur wei-
teren Ausbildung seiner Selbststindigkeit eines Stiitzpunktes, den es in der
Hansa fand. Bremen schloss sich gegen Ende des 43. Jahrhunderts, wahr-
scheinlich im Jahre 1284, der Hansa an. Mit der Bliithe der Hansa, zu deren
einflussreichsten Mitgliedern Bremen gehorte, gelangte auch Bremen zu einer
immer grosseren Bedeutung. Macht und Wohlstand der Stadt wurden nur zeit—
weilig durch blutige innere Kimpfe und #ussere Angriffe, so wie durch mehr—
malige Ausstossung aus der Hansa erschiittert und aufgehalten.

Die Kdmpfe des innern bremischen Verfassungslebens fanden einen gewis—
sen Abschluss im Jahre 1433, aus welchem Jahre Jie sogenannten Statuten oder
Tafel und Buch herrithren, welche nach einem nur voritbergehenden Sturze
des Rathes durch die »Neue Eintracht« vom Jahre 1534 bestiitigt wurden
und die eigentliche Grundform der Verfassung Bremens bis zum Jahre 1848 ge~
blieben sind.

Was nun die Lage der Biirger anlangt, ehe die Stadtgemeinde zu einer ge—
sicherten freien Stellung den Erzbischofen gegeniiber gelangte, so lisst sich

,1-*
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unbedenklich annehmen, dass die Kaufleute sich frither als die Handwerker in
eine freiere Lage versetzt haben.

So wird vom Erzbischof Siegfried im Jahre 14184 die ihm gebiihrende Hansa
abgelassen :

Hansam etiam, quae ad nos respectum habuit, arbitrio civium permisimus et
(utroque) isto incommodo civitatem nostram libertavimus,

(Die uns gebiihrende Hansa haben wir den Biirgern zu beliebiger Verfiigung
tiberlassen, und unsere Stadt von dieser Last befreyet,)

und Gerhard II. erlisst den Kaufleuten im Jahre 1233 die reisige Folge:

item cives Bremenses mercatores non tenebuntur ad Archiepiscopi Bremensis
expeditionem,

(ebenso sollen die bremischen Biirger, welche Kaufleute sind, nicht zu reisi-
ger Folge dem bremischen Erzbischofe verbunden seyn,)

nur mit Ausnahme derer, welche dazu als Vasallen oder Dienstménner ver-
pflichtet seyn mochten. Im Ganzen mag mit jenem Erlass wahrscheinlich die
letzte Spur der fritheren Stellung der Kaufleute zum Erzbischole untergegangen
seyn.’

Ueber die besonderen Verpflichtungen und Verhiltnisse der Handwerker
finden sich in den bremischen Geschichtsquellen nur hin und wieder einige An—
deutungen, welche indessen geniigend beweisen, dass sie die Hauptzahl der dem
Hofrechte unterworfenen Einwohner ausmachten. Donandt fithrt in seiner bre-
mischen Rechtsgeschichte (Th. I. S. 69) eine interessante Stelle an, die zuerst
Conring, Grindlicher Bericht Cap. XX nach einem alten Copialbuche des Erz—
stifts hat abdrucken lassen:

»Dyt yss de Rechticheyt des Voghedes, de he heflt mit den Lynneweweren,
unde syne Vorvaren hebbet ghehad, dat he plach myd en to syitende an
der Morgensprake ; und wat Broke, dat dar ward gebroken, dar hadde dat
Ammet de twe Pennynge unde de Vaget den derden Penning; und welk
Ammetman wart Mester de gaff dem Vaghede enen Groten alle Jar; de swor
mynen Heren van Bremen tho synen Rechte. Darto wellik man de dat Am-
met wan, de want dat van deme Vaghede und van deme Ammete, und de
gaff dem Vaghede twe groten; unde dat Ammet gafl dem Vaghede to allen
sunte Martensdaghe achte grote unde to geweliken echten dyngen gheven
se deme Vaghede enen Groten, so gaff he en wedder twe Pennynghe. «
Diese der Sprache und Schreibart nach ungefihr dem 44. Jahrhundert

angehorende Notiz giebt deutlich zu erkennen, dass diese ‘Gerechtsame einer
fritheren, nicht mehr der damaligen Zeit angehorten und erdffnen uns einen
Blick in den #ltesten Zustand der Handwerker. Danach stand also jedes Amt
unter einem Meister (magister) wobei man indessen nicht an einen Meister im
heutigen Sinn denken darf. Meister im heutigen Sinn wiirde Jeder gewesen
sein »de dat Ammet wan« oder jeder » Ammetman, « wihrend der »mester« in
jener Notiz ein wahrscheinlich vom Vogt aus den Amtsgenossen ernannter herr—

1 Meyer a. a. 0. S. 204 u, 20,
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schaftlicher Unterbeamter war, der dem Herrn beim Antritt seines Amis »tho
synen Rechte« schwirt. Dieses Recht bestand wahrscheinlich in den Hofdien—
sten und in den Abgaben, die von jeder Innung unter der Leitung des Meisters
geleistet werden mussten. So behauptet Erzbischof Johann Rhode in seinem
Registrum bonorum et jurium Ecclesiae Brem. dass die Fischer verpflichtet ge—
wesen seien, der erzbischoflichen Kiiche viermal in der Woche frische Fische im
Werthe von 5 Mark zu liefern. (»Item piscatores tenebantur quater in septimana
praesentare ad coquinam Archiepiscopi pisces recentes in valore quinque marca-
rum praesente vel absente Archiepiscopo. «) Zu fhnlichen, ihren Gewerben ange—
messenen, Leistungen waren gewiss auch die tibrigen Handwerker verpflichtet,
und der Meister war es, von welchem sie zunichst gefordert wurden und der
auf die gehdrige Beitreibung derselben beeidigt war. Diese Frohndienste miis—
sen indess schon sehr frith in bestimmte Geldabgaben verwandelt worden sein,
welche den nach Freiheit strebenden Bitrgern weniger driickend erscheinen
mussten, und die zuerst von den reicher gewordenen Innungen erlangt sein
mogen. Im 43. Jahrhundert scheint die Geldabgabe nur als die einzige Spur
des fritheren Hofrechts vorzukommen.

Aus obiger Notiz iiber die » Lynnenwewera ergiebt sich, dass der Vogt die
Gerichtsharkeit in Handwerkerangelegenheiten hatte. Ein Zeichen grosser Ab—
hiingigkeit ist endlich die daraus ersichtliche Bestimmung, dass vom Vogt zuerst,
wahrscheinlich von ihm allein, das Amt gewonnen werden muss. Wir méchten
indessen nicht ohne weitere Beweise es unterschreiben, dass dies bei allen
Handwerken stattgefunden habe, denn da die Leinweber (textores) noch im
17. Jahrhundert zu den sog. verachteten oder unehrlichen Gewerben gerechnet
wurden, so werden sie auch schon frither zu den untergeordneten, streng he-
handelten Gewerben gehirt haben. Dagegen wird das noch bis zum 13. Jahr—
hundert fortdauernde hofrechtliche Verhiltniss der Handwerker durch eine Ur-
kunde von 1246 (die Reversalen Gerhardt II.) bekriftigt, worin sich der Erz—
bischof die unterdessen in Geldabgaben verwandelten Frohndienste der Hand—
werker zusichern liess.

»ltem jus speciale, quod Dominus noster Archi Episcopus habet in Textori-
bus, et Denarios, quos habet in Carnificibus, Pistoribus et aliis Officiatis,
et in tabernis, sicut sui juris est, de caetero sine impedimento quolibet re—
tinebit. «

(»Ebenso wird unser Herr, der Erzbischof, das besondere Recht, welches er
iiber die Leinweber hat, und die Denarien, die er von den Fleischern,
Bickern und andern Aemtern bezieht und diejenigen, welche er aus den
Verkaufsbuden bezieht, wie ihm rechtlich zukommt, auch ferner ungehin—
dert beibehalten. «)

Die eben erwihnte Stelle enthilt wiederum Andeutungen itber die unter—
geordnete Stellung der Weber, deren wir schon frither gedachten. Die denarii
der Fleischer, Bicker und anderer Amtsgenossen werden von denen, die der
Erzbischof von den Verkaufsbuden (in tabernis) hat, ausdriicklich unterschie—
den und sind daher wohl unbedenklich als hofrechtliche Abgaben zu betrach~
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ten. Die Abgaben, welche fiir die Erlaubniss, die Fabricate und Waaren feil
zu bieten, bezahlt werden mussten und welche bei den Gewerken, welche ge~
meinschaftliche Verkaufsbuden hatten eben auf diesen hafteten, sind eher fir
einen Ausfluss der Marktpolizei als des Hofrechts anzusehen. Der Erzbischof
hatte namlich zufolge der ihm vom Kaiser in dem Privilegio von 966 verlichenen
Immunitit auch das Marktrecht erworben und hatte gewissen Gewerben offent—
fiche Verkaufsbuden angewiesen und zwar jedem Gewerbe eine gewisse Zahl.
(Vergl. Donandt a. a. O. Th. I. 8. 310. Not. 478.) Die letztere Einrichtung
scheint damals eine allgemeine gewesen und zunichst behufs der leichtern Con-
trole der Waaren eingefithrt zu sein. Sie hat sich auch sehr lange erhalten, und
besteht in vielen Stddten fir einzelne sogen. Realgewerbe bekanntlich noch
heute fort. Eine der wichtigsten bremischen Gesetzesurkunden, die kundige
Rolle von 14350 verordnet im Art. 208: »dass die Tuchhiindler und Schuster,
welche die Heuer nicht ordnungsmissig alle Jahr der Stadt entrichten, ihrer
Buden verlustig sein sollen und dass der Rath sie dann sofort an Andere ver—
leihen werde. «

Das 13. Jabhrhundert bildet einen wichtigen Wendepunkt sowohl fir das
bremische Staatsleben iiberhaupt als auch insbesondere fiir den Stand der Hand-
werker. Das Marktrecht und die Marktpolizei gelangte wihrend dieses Zeitraums
fast vollstdndig in die Hinde des Raths. In den Reversalen von 1246 wurde be-
stimmt, dass die Rathménner und der Vogt gemeinschaftlich marktpolizeiliche
Anordnungen zu treffen haben sollten.?

Im Jahre 1289 kam unter Erzbischof Giselbert vertragsweise das ganze
Marktrecht in die Hinde des Rathes. Der bremische Chronist Renner berichtet
dariiber: »Anno 1289 quam Giselbertus met dem rahde tho Bremen von wegen
ener ordonantien in der Statt Bremen tho hope, also datt de raht in den weltli-
ken dingen schollde vullmacht hebben und de Bischop scholde sik allene in der
Statt met dem Kerken regiment bekiimmern. « Seit dieser Zeit findet man den
Vogt nicht mehr an der Spitze des Raths. Die Handwerker hatten sich schon
vorher der Aufsicht desselben entzogen und auch die von ihnen frither statt der
Frohndienste entrichteten Geldabgaben, welche dem Erzbischof noch in der Ur-
kunde von 4246 zugesichert wurden, scheinen bald vergessen oder hin und wie—
der erlassen zu sein, denn mn den bald darauf abgeschlossenen Concordaten
kommt nichts dariiber vor. —

Von grosser Wichtigkeit fiir die innere Entwicklung des bremischen Hand-
werkerthums war das Jahr 1273, in welchem die Aemter ibre eigenen Gerichte
vom Rath empfingen, woriiber die ilteste bremische Chronik (Chronik von Ry-
nesberch und Schene) beim Jahr 1273 Folgendes berichtet:

»Men scal weten dat in der suluen tyt wart den ampten van deme rade geuen
ere eghene gherichte, utesproken dar die rad nene ghenade an don ne mach.

1 Assertio p. 84 : »Item super furto, quod frequenter fit in mensura, iniquis ponderibus
et aliis, quae librae et staterae exigunt aequitatem, Judex vel Advocatus cum Consulibus ju-
dicet et proventus exinde emergentes dividant, ut justum est.« — p. 85: »Item novus mo-
dius deponetur et servabitur vel mensurabitur antiquus. «
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Unde hulpen do vinden allen mogeliken broke unde ammet winninge. Unde
hulpen ock die ersten mestere setten unde wo die olden mestere die nygen
alle jar scolet to sweren laten yo deme rade unde der stad to ereme
rechte. «
cf. Lappenberg, Geschichtsquellen des Erzstiftes und der Stadt Bremen.
S. T&.

»Man soll wissen, dass in derselben Zeit den Aemtern vom Rath ihre eigenen
Gerichte gegeben wurden, ausgenommen fiir diejenigen Fille, wo der Rath
nicht begnadigen darf. Und sie halfen seitdem alle Arten von Strafen ver—
hingen und Abgaben fiir Gewinnung des Amtes festsetzen. Seit der Zeit
rithrt auch die erste Einsetzung von Zunftvorstehern her und die Anord-
nung, dass die alten Meister die neuen alle Jahre dem Rath und der Stadt
zu ihrem Recht schwiren lassen sollen. «

In Bremen gelangten die Ziinfte im 14. und 15. Jahrhundert ebenfalls zu
cinem bemerkbaren politischen Einflusse, doch ist es hier nicht zu einer eigent—
lichen Zunftherrschaft wie in andern Stidten des Reichs gekommen. Die von den
Ziinften angezettelten Unruhen und die dadurch veranlassten blutigen Biirger—
kimpfe im Innern spielten den Ziinften das Regiment nur ganz voriibergehend
in die Hinde und der Sturz des Raths war regelmiissig nur von kurzer Dauer.
Ein Gegengewicht gegen die Macht der Ziinfte war die Kraft und das Ansehen
der Kaufmannschaft, die mit ihrem Collegium der Elterleute (collegium senio—
rum) in einer Stadt, deren Lebensnerv der Handel war, sehr bald zu einer wich—
ligen politischen Stellung gelangen musste und die nicht nur den Ziinften, son-
dern auch der, nach Beseitigung des erzbischaflichen Einflusses, um sich grei—
fenden Macht des Raths mit Ausdauer und Energie entgegenzuwirken suchte.
Anderntheils war auch unter den Aemtern selbst ein grosser Unterschied, einige
derselben nahmen eine bevorzugtere politische und sociale Stellung ein, so na—
mentlich die Tuchhéndler (pannicidae), von denen es in einer Urkunde von
1263 (Gassel. Minzcab. II. S. 225) heisst : »Et quia pannicide in hac civitate
et in aliis civitatibus sunt de melioribus propter hoc debent esse urbani et
mercimonia non exercere nisi honesta.« Endlich wirkte der Uebermacht der
Zunfte die grosse Zahl der drmeren Classen entgegen, die theils unehrliche (in—
honesta) Gewerbe trieben, theils wegen ihrer Armath sich vom Eintritt in die
Zinfte ausgeschlossen sahen, so dass der Rath iibermiissigen Anforderungen der
Zunfte gegeniiber einen Ruckhalt in denjenigen Schichten der Bevilkerung hatte,
die uber und unter den ziinftigen Handwerkern standen.

Der Beweis, dass die bremischen Ziinfte schon am Ende des 13. Jahrhun—
derts, wo sie grisstentheils ihre Privilegien vom Rath erhielten, frei geworden
und zu politischem Einfluss gelangt waren, liegt auch in dem zweiten Statut der
dltesten bremischen Gesetzsammlung von 1303. Darin wird ihren Elterleuten
bei drohenden biirgerlichen Unruhen, vorziiglich wohl unter den Geschlechtern
eine sofortige Mitwirkung zur Erhaltung der Ruhe eingeriumt. Wenige Jahre
darauf erfolgte die Vertreibung der Geschlechter, welche durch einen grenzen-
losen Uebermuth das Volk erbittert hatten und von Rath und der Gemeinheit
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auf ewige Zeiten verbannt wurden und es vergebens versuchten, mit Hiilfe be—
nachbarter Fiirsten und der Ritterschaft des Erzstifts ihre verlorenen Rechte
wieder zu gewinnen. Jeder Angriff wurde von den Biirgern mit lange genihrter
Kraft zuriickgewiesen, und die vertriebenen Geschlechter blieben fiir immer ver—
bannt, und ihre Bundesgenossen schlossen im Jahre 1308 einen einseitigen Frie—
den mit “der Stadt. Die Vertilgung des Patriziats war vorziiglich mit Hilfe der
Innungen gelungen, diese kamen dadurch zum Bewusstsein ihrer physischen
Macht und erhielten ohne Zweifel schon damals die Wahlfidhigkeit zum Rathe ;
1330 findet man bereits Handwerker im Rath.

Das in jenem Jahr erlassene erste vollstindige Gesetz itber den Rath und
seine einzelnen Glieder enthilt die Bestimmung, dass ein Handwerker, der
Rathmann sein wolle, sein Handwerk aufgeben und nicht ferner uben soll. »So
welic Ammetman (ziinftiger Meister) ratman welde wesen de scal sines Ammets
vortighen unde nen ammet oven. «

In den sechsziger Jahren des 14. Jahrhunderts entbrannten im Innern
des bremischen Staats blutige Kimpfe, die namentlich durch einen Aufstand
der Aemter veranlasst waren. Dieselben revoltirten gegen den mit Zustimmung
der Kaufleute vom Rath angeordneten missigen Schoss zur Loskaufung mehrerer
in einem ungliicklichen Kriege mit dem Grafen von Hoya gefangenen Bremer
Biirger. Die Aemter bildeten eine engere Vereinigung unter dem Namen der
»granden Cumpanie. ¢ Die Rddelsfithrer dieser Vereinigung, deren Absicht keine
andere war, als auf den Triimmern der bisherigen Ordnung ihre neue Herrschaft
zu hegrilnden, verbanden sich mit dem nach den fritheren erzbischoflichen Rech~
ten tiber die Stadt listernen Erzbischof Albert II. und 6ffneten seinen Kriegs—
leuten in der Nacht des Pfingstfeiertags des Jahrs 4366 mit Verrath die Thore
der Stadt. Nachdem mehre Rathménner und Biirger einen ruhmvollen Tod im
verzweiflungsvollen Kampfe gefunden hatten, gelangte die Stadt in die unbe-
dingte Gewalt des Erzbischofs. Es wurden tber 100 neue Rathméinner nament—
lich aus den Aemtern gewihlt. Allein das neue Regiment dauerte nur 4 Wo-
chen, die alten Rathminner, welche sich hatten fliichten konnen, zogen am
27. Juni mit den Schaaren der Grafen von Oldenburg und Delmenhorst, wie es
scheint ohne Widerstand, in die Stadt ein. Die alte Verfassung wurde wieder
hergestellt und noch im Jahre 1366 kam der Friede zu Stande. Der Erzbischof
entsagte allen durch den Verrath gewonnenen Vortheilen, die Verriither wurden
enthauptet. Gleichzeitig wurden kriftige Massregeln gegen die Erneuerung dhn—
licher Emporungen ergriffen. Alle Aemter miissen sich die bestdndige Controle
einiger Mitglieder des Raths (Morgensprachsherren) bei ihren Zusammenkiinfien
gefallen lassen. Alle jetzt lebenden Biirger, Mann fiir Mann schwuren, dem Ra-
the gehorsam zu sein und nimmermehr gegen den Rath zu handeln. Obwohl
diese Zunftunruhen zur Demiithigung der Ziinfle gefiihrt hatten, so finden wir
doch bei den inneren Unruhen, die im Jahre 1426 nach einem mit den Friesen
sehr ungliicklich gefithrten Kriege ausbrachen und in deren Folge eine ganz
verinderte Regierungsform eingeftihrt wurde, wiederum einen bedeutenden
Einfluss der Kaufleute und Ziinfte, namentlich auch ein Uebergewicht ihrer Vor—
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steher. Es heisst in dem die neuen Rathswahlen betreffenden Statute: von
der Kore:

Die Sechszehner, sowie die vier Elterleute des Kaufmanns und die vier Elter—
lenie der Aemter, sollen bey ihrem Eide auf das Rathhaus kommen, und
aus ihnen sollen sechs Ménner, von denen drey der Kaufmannschaft, drey
den Zunfien angehoren sollen, sowie aus den aus dem Eide gegangenen
Biirgermeister und seinen sechs Rathsherren ebenfalls drey ausgelooset wer—
den, und diese neun sollen nach Anhtrung des Statutes und nach vor dem
sitzenden Biirgermeister und seinen sechs Rathsherren geleistetem Eide vor
Sonnenuntergang einen Blirgermeister und sechs Rathsherren wihlen, die
besten, die sie in der Stadt wissen.

Der Rath bestand danach also aus zwey Biirgermeistern und zwolf Raths—
herren, die halbjdhrlich zur Hilfte, im folgenden Jahre freylich schon wieder er-
wihlbar, abgingen. Ebenso wechselten die Sechszehner, von denen acht, aus
jedem Stadtviertel zwey, abgingen, die so erglinzt wurden, dass die beiden Biir—
germeister mit den zwolf Rathménnern, den gebliebenen acht der Sechszehner
und mit den acht Elterleuten die neue Wahl vornahmen. Es heisst:

Wanne der borghermester unde de radmanne ghekoren sint, so schullet sick
de Sesteyne voranderen des negesten Werkeldaghes darna, wan de Rad
toghesworen heft in desser Wise, also dat van den sesteynen achte scullen
afgan, ut jewelken Verdendele twe, de dat Jar to gan hebbet, so scullet de
Borghermestere unde Radmans mit den achte, de denne blivet, unde mit
den achte Oldermans sik vorramen ute yewelken Verdendele twe gude Man
in der andren stede, unde we dar to vorramet wert, de scal dat doon, unde
de scullet sweren desse statute to holdene, unde de oldermans des copmans
unde der ammete scullet ock sweren desse statute to holdende, wen se ko-
ren sint.

Auch das Statut von 1330, worin es hiess :
so welk ammetman (zlinftiger Meister) ratman wolde wesen, de scal sines
ammetes vorlighen unde nen ammet oven

findet man in den Statuten von 1428 nicht wieder ; als Requisite der Wahlfihig—
keit zum Rathmanne werden nur gefordert, dass der Erwihlte Biirger sey,
dcht und frey geboren, nicht wachszinspflichtig, und dass er bei einem Alter
von 24 Jahren, als dem Minimum, ein Erbe von 100 Bremer Mark an Werth
habe. Ebenso sind, zur Erleichterung der Wihlbarkeit solcher Personen, die
von jedem neu erwihlten Rathmanne frither gesetzmissig mit seiner Wahl ver—
bundenen Ausgaben bedeutend vermindert.

Der damals neu erwihlte Rath nahm diese veranderte Regierungsform von
denjenigen an, denen er seiné Wiirde zu verdanken hatte, und wenn er auch
gern diejenige Machtfiille, die der alte, grosstentheils ausgewichene Rath wenig-
stens factisch getibt, und die jener so eben als Btirger mit bekémpft hatte, gern
adoptirt hitte, so war es ihm doch unmdéglich, diese auch nur entfernt zu er—
langen, da sein Amt vorliufig doch immer nur ein Jahr dauerte, und er schwer—
lich bey eingetretener Ungunst der Burgerschaft wieder erwihlt worden wire.
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Diese Verfassung, die demokratischeste, welche Bremen, seil es zu wenig-
stens factischer Selbststindigkeit gelangt war, je gekannt hat, war nicht von
langer Dauer; durch Vermittelung des Erzbischofs und benachbarter Fiirsten
und Stidte kam zwischen dem alten Rathe und der Stadt schon 1433 ein Ver—
gleich, die Tafel genannt, zu Stande, nach welchem kiinflig der Rath wieder aus
vier Birgermeistern und 24 Rathminnern bestehen sollte. Unter den Mitglie—
dern dieses Rathes werden neun Mitglieder des gewesenen sogenannten neuen
Rathes aufgezihlt. Von einer Concurrenz der Sechszehner oder Elterleute bey
einer neuen Rathmannswahl findet man nichts; das Amt dauerte jetzt wieder
lebenslinglich, und nur im Art. 8 wird die Versicherung gegeben, dass die » Men—
heit, Kopman unde Amte« bei ihren alten lsblichen Sitten, Gewohnheiten, Frey-
heiten, Gebrduchen und Rechten bleiben sollten. « —

(Siehe Blicke in die Geschichte der Elterleute von Dr. F. A. Meyer im Bre-

mischen Magazin 1. Jahrg. 5. Th. S. 216 ff.)

Durch die im Jahre 1433 durch die Tafel begriindete Verfassung war das
demokratische Element ziemlich beseitigt. Der Rath nennt sich einen » vollmich—
tigen« Rath, der nicht bevollmichtigt sei, sondern dem unmittelbar die volle
Gewalt beiwohne. Die politische Bedeutung, welche fiir die Elterleute der Kauf-
mannschaft und der Zunfte in der Verfassung von 1428 begriindet gewesen war,
wurde mit der Tafel von 1433 aufgehoben, und ibr durch jenen Einfluss gewon—
nenes Ansehen tief erschitttert. Das dringende Begehren der Biirgerschaft nach
einem Antheil am Regimente und einer Einwirkung auf dasselbe war wiederum
abgeschlagen und unterdruickt, um sich 100 Jahre spiter wieder in einem ge-
fibrlichen Aufstande Luft zu machen. Im Jahre 1530 begannen wieder Unruhen,
die zu einer voritbergehenden Herrschaft von 104 Mannern an Stelle des frithe—
ren Rathes fithrien. Bei dem Aufstande spielten die Zunfie eine Hauptrolle, der
Unwille des Volks richtete sich namentlich gegen die bevorzugte Stellung der
Elterminrner der Kaufmannschaft, des sogenannten collegium seniorum, welches
damals das bedrohete Opfer der Volksrache wurde, nachdem es vergebens ver—
sucht hatte, dem Rath in der Niederdriickung des Aufstandes beizustehen. Im
Jahre 1534 wurde die Ordnung wieder hergestellt und eine neue Verfassung, die
sog. »Neue Eintracht« aufgerichtet, die jedoch im Wesentlichen ganz auf den
sog. Statuten oder Tafel und Buch von 1433 beruhte. Diese »Neue Eintracht«
ist die eigentliche Grundform der bremischen Verfassung bis zum Jahre 1848
mit der kurzen Unterbrechung der Franzosenherrschaft geblieben. Nach dieser
»Neuen Eintracht« war der Rath als » vollmichtig« bezeichnet und hatte nicht
allein alle von jeher besessene Gewalt, die vollziehende, verwaltende, richter-
liche in den Hiinden, sondern es hing auch von seinem Gutdiinken ab, welche
Bitrger er bei Auferlegung von Steuern, bei Verwendung des offentlichen Ver—
migens und beim Erlasse neuer Gesetze horen und beachten wollte. Der Senat
ergiinzte sich selbst ohne Mitwirkung der Bitrgerschaft und die Wiirde der Raths-
herren war und blieb eine lebenslingliche. Dem Rath war, wie bemerkt, die
Zeit der Anstellung von »Bitrger—Conventen«, wie die Wahl der dazu einzula-
denden Biirger fast ginzlich in die Hinde gegeben. »Wenn der Rath es néthig
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und erforderlich halte, mit mehreren Leuten Riicksprache zu nehmen « — heisst
es im 18. Artikel der Neuen Eintracht — »so konne er aus der Gemeinheit, den
Kaufleuten und den Ziinften dazu einladen lassen, welche ihm die verstindig-
sten und tuchtigsten dinkten und die sonst nach dem Wohlstande dieser guten
Stadt, nach Liebe und nach Frieden trachteten und solche gern fortgesetzt und
befordert sdhen.« Diese dem Rath statutarisch zustehende » Vollmichtigkeit«
fand indessen bald und zum Theil durch Anschliessen an frithere Gewohnheiten
ihre Schranken in einer fortgesetzten Observanz, welche sich dahin ausbildete,
dass ausser den weltlichen graduirten Gelehrten und den Elterméinnern die Biir-
ger der Altstadt, welche die Hauptabgabe, den Schoss bezahlien, ferner einige
Vertreter der Zinfte und namentlich die von den Biirgern zur Besorgung des
Armenwesens gewihlien »Diaconen« zu den Bilrgerconventen eingeladen zu
werden pflegten.

Die kriegerischen Ereignisse derjenigen Jahrhunderte, welche auf die An-
nahme der Neuen Eintracht folgten, lasteten auf der Regierung wie anf den Biir—
gern so schwer, dass an eine eigentliche ruhige Ausbildung der Verfassung we-
nig gedacht werden konnte. Wenn trotz der dem Rathe eingerdumten Vollmich-
tigkeit und trotz des Mangels einer Gesammtvertretung der Biirgerschaft jene
Verfassung der Neuen Eintracht sich drei Jahrhunderte lang erbalten und die
kleine Republik gliicklich durch die Stirme hindurch gefiihrt hat, welche sie zu
vernichten drohten, so lag der Grund wohl zunéchst in der weisen Benutzung
der Macht von Seiten des Rathes selbst und in der Achiung vor der, wenn nicht
durch feste Gesetze, so doch durch das Herkommen geheiligten Mitwirkung der
Biirger an der Regelung der stidtischen Angelegenheiten. Das bestindige Rin-
gen fir die so oft angefochtene und stets bedrohte Selbststindigkeit der Stadt
musste in ihrem Innern den patriotischen Gemeinsiun stirken und die Nothwen-
digkeit eines vollkommenen gegenseitigen Vertrauens und gemeinsamen fried-
lichen Zusammenhaltens aller Theile des Gemeinwesens klar darlegen Hierzu
kam, dass das Aufkommen einer Geschlechterherrschaft durch die beschriinkie
Anzahl der Rathsmitglieder und durch die Ausschliessung der nahen Verwandi-
schaftsgrade, so wie durch das Ueberwiegen des kaufminnischen Elements ver—
hindert wurde. Den vollen Rath bildeten & Biirgermeister, 2 Syndici und 24
Rathsherren. Weder Vater und Sohn, noch Schwiher und Eidam, noch Bruder
und Bruder, noch Schwager und Schwager konnten gleichzeitig im Rathe sitzen
und die Wahl von Neffen, Vettern und Oheimen war durch besondere Bestim-—
mungen erschwert. Anlangend das kaufmannische Element, so musste dasselbe
eine fortdauernde Fluktuation in die Bevilkerung bringen. Es ist eine von Han-
delsplitzen aus oft mitgetheilte Wahrnehmung, dass kaufménnischer Reichthum
selten mehr als drei Generationen hindurch sich in einer Familie erhalt. Das
Wechselvolle dieses Erwerbes bringt es mit sich, dass iippig blilhende Stimme
rascher altern und junger kriftiger Anwuchs sich bald zu Gluck und Einfluss
emporarbeitet. Nicht Name und Familie, sondern Zahlungsfihigkeit und kauf-
miénnische Tugenden gelten im Geschiftsleben und der Handel erbilt auch aus
den untern Schichten der Gesellschaft fortdauernden Zuwachs. Eine mitten in
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diesem wechselvollen Erwerbsleben stehende und zum grésseren Theile daran
unmittelbar betheiligte Regierung musste leichter als in andern Reichsstidten
vor Einseitigkeit in der Handhabung ihrer Macht bewahrt werden. Allein im
Jahre 1848 wich die 300 Jahr alte bremische Verfassung dem modernen Staats—
begriff und dem modernen Verlangen der Staatsbiirger nach einer gehorig be-
grenzten Fheilung der Gewalt und nach einem Antheil am Regiment. Die im
Jahre 1848 begonnenen Verfassungskimpfe haben durch die am 21. Februar
1854 publicirte neue Verfassung einen Abschluss gefunden.

Wir haben im Vorstehenden die Geschichte des bremischen Verfassungsle—
bens nur in ganz allgemeinen Umrissen zu schildern versucht, soweit es uns
zum Verstindniss des bremischen Zunftwesens nothwendig schien. Die Quelien,
welche wir in dem bremischen Archive tiber die #lteste Geschichte des bremi-
schen Zunftwesens gefunden haben, sind leider nicht ausreichend, um das darii-
ber schwebende Dunkel gehirig aufzuhellen.

Eine eigentlich urkundliche Geschichte des bremischen Zunfiwesens lisst
sich nur von der Mitte des 13. Jahrhunderts an datiren, aus welcher Zeit die er—
sten Zunftrollen stammen. Der Ursprung der Handwerker-Gilden reicht jedoch
auch in Bremen jedenfalls in eine frithere Zeit zurtick, es geht dies nicht nur aus
den bereits angefilhrten urkundlichen Nachrichten hervor, in denen »de ampte«,
sowie »de olde und de jungen Meisters « oder die Carnifices, pistores et alii of-
ficiati bereits Erwihnung finden, sondern noch deutlicher aus den spiter zu
besprechenden Zunftrollen vom Ende des 13. und Anfange des 1 4. Jahrhunderts,
in welchen eine gewisse Verfassung der Handwerker in der Regel schon voraus—
gesetzt wird. Nach Donandt war damals nur eine Bestitigung der sonst verfal—
lenden Innungen von Seiten des Raths Bedirfniss. »Der ganze Zunftzwang war
schon auf die fritheren Verhiltnisse der Innungen zum Erzbischof gebaut. Vom
Vogt musste besonders das Amt erworben werden, unter seinem Vorsitze wurde
die Morgensprache gehalten. So lange der Erzbischof in der Stadt michtig ge—
nug blieb, war also gar nicht zu befiirchten, dass die ganze Innungsverfassung
durch Ansiedelung von Freimeistern untergraben wiirde. Als aber der Rath
grissere Gewalt erlangle, stand er gewiss keinesweges an, die alten auf Hofrecht
gebauten Innungen dadurch zu erschiittern, dass er Handwerker in der Stadt
concessionirte, welche dann gar nicht zu den alten hofrechtlichen Innungen ge-
hirten, und an deren autonomische Bestimmungen sich gar nicht zu binden
brauchten. Dadurch zerfielen aber die alten Innungen nothwendig, und als auch
deren Genossen wohlhabend und selbststiindig genug geworden waren, sich der
Aufsicht des Vogts und anderer Folgen des frithern hofrechtlichen Zustandes zu
entledigen, fehlte ihnen jeder Haltpunkt ihrer Verfassung. An dem Rechte, sich
selbststiindig, ohne irgend eine Autoritit, zu constituiren, und Ungenossen die
Betreibung des Handwerks zu wehren, gebrach es ihnen durchaus, und es muss—
ten die huufigsten Streitigkeiten der Handwerker unter einander und gegen den
Rath entstehen. Eine Regeneration der Innungen von Seiten des letzteren
war also ein dringendes Bediirfniss, und diese war es, welche am Ende des
13. Jahrhunderts erfolgte. Den Aemtern wurden ihre eigenen Gerichte wieder
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gestattet und statt friher dem Erzbischof schworen jetzt die Vorsteher der frei
gewordenen Gewerke dem Rath zu seinem Rechte. «

IL.

Urkundliche Nachrichten iiber die bremische S8chusterzunft und mehrere andere
Ziinfte aus dem 13,—17. Jahrhnindert.

Die erste urkundliche Nachricht tiber die bremischen Schuster stammt aus
einem Vertrage der Schuster mit dem deutschen Orden vom Jahre 1240 (vgl.
Urk. 4). Darin beurkundet Hartmann, Comthur des deutschen Ordens in
Deutschland, dass er mit Zustimmung seiner Britder in Bremen allen Schustern
der Stadt (omnibus alutificibus civitatis ejusdem, quos expressius Cordewana—
rios nominavimus) die Gunst ertheilt habe, dass jedes arme, durch Alter, Krank—
heit etc. an der Erwerbung seines Unterhalts verhinderte Mitglied, wenn es frither
ein eigenes Geschiift (Werkstiitte) gehabt habe, im Krankenhause des deutschen
Hauses in Bremen (infirmarium theotonice in Brema) aufgenommen und erniihrt
werden solle. Ursache dieser Gunst sei, dass die Schuster die ersten Griinder
dieses Hauses gewesen seien. Dies erworbene Vorrecht wurde im Laufe der
niichsten Jahrhunderte verschiedene Male ausdriicklich bestitigt und bei der
Vereinigung der Cordewaner mit dem Schuhmacheramte im Jahre 1388 von dem
vereiniglen Amte erworben. Am 23. Februar 1426 beurkundete Herman van
Ghymele, Cumptur tho Bremen, dass er sich vor dem Rathe zu Bremen mit den
Cordewanern, gehetenn de Schomaker, vertragen habe umme de proveners uth
ehrem ambte ann dem hove unsers ordens wesende: nach Rath des Raths von
Bremen habe er dieselben in Kost gethan, da er in seinem Hofe gegenwirtig
keine eigene Kost halte. Doch sollie das dem Amte jetzt und kiinflig nicht zum
Nachtheil gereichen, vielmehr verpflichte er sich fiir sich und seine Nachfolger,
die Provner des Schuhmacheramts so lange in Kost halten zu lassen, bis er oder
sie eine eigne Kost an ihrem Hofe wieder beginnen wiirden, und geschihe das,
so sollten jene alle Gerechtigkeit, Pflichtigkeit und Kost von den Comthuren des
Hofes haben, die sie bisher gehabt hitten.

Ein bald darauf zwischen dem Comthurherrn und dem Schusteramt ausge—
brochener Streit iiber die Aufnahme und Unterhaltung verarmter und alter
Schuhmacher im Hof des deutschen Hauses wurde durch Vergleich vom 7. Decbr.
1429 dahin geschlichtet, dass der Comthur sich verpflichtete, die armen Leute,
welche gegenwirtig da seien in ihrem Hof zu sich in Kost zu nehmen. Diese
Entscheidung solle die Rechte und Privilegien der Schuhmacher nicht beeintrich—-
tigen; wollen sie spiter mehre in den Hof bringen, so migen sie ihres Rechts
dazu brauchen. Im Jahre 1583 ging mit dem Tode des letzten Gomthurberrn der
deutsche Orden in Bremen ein und der Rath nahm die Gliter des deutschen Or-
dens zu frommen Zwecken an sich, riumte jedoch durch Conclusum vom
23. Decbr. 1584 das St. Johanniskloster zum Aufenthalt filr verarmie Schuh-
macher ein und verordnete, dass sie darin unterhalten werden sollien. Bei der
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Aufhebung des St. Johannisklosters schloss die Inspection und Administration
desselben am 1. Decbr. 1820 mit dem Schuhmacheramte einen Vertrag, wor-
nach den Schustern fiir das ibnen bereits im Jahre 41240 verliehene Recht die
Summe von 4500 Thlr. ein fur allemal ausgezahlt wurde. Mit diesem Capital ist
eine fiir sich bestehende, von dem Vermigen des Amts unabhiingige milde Stif-
tung fiir bediirftige Genossen des Schuhmacheramts fundirt worden.

Wir erwihnen bei dieser Gelegenheit noch eine andere Urkunde (Urk. 2),
welche noch deutlicher als die bisher erwihnte beweist, dass die Zunfte in friihe—
rer Zeit mit der Kirche in innigem Verkehr standen und dass die Thitigkeit der
Zunfte sich zugleich auf die Forderung frommer Zwecke erstreckte. Am 3. Mai
1450 schliessen nimlich Cord van Line, Compthur des deutschen Hauses zu Bre—
men, und Hinrick Northoff, Hinrich Grube, Johan Bode, Bernhard Alenes und
Merten van Hese im Namen des Schuhmacheramts (van trer und der Schomaker
gemenliken tho Bremen) einen Vertrag iiber die Griindung einer Briiderschaft
zur Ehre Gottes u. der heil. Midrtyrer S. Crispin u. S. Crispinian, welcher je-
doch schall nicht to binderen unde to schaden wesen der regtigheiden unde an—
derer privilegien und memorien de dat schomakerampt rede hebben by den er—
genanten hove desz. hilligen geistes. Nach diesem Vertrage soll am Tage der
gen. Heiligen in der Capelle des heil. Geistes eine Messe gesungen werden, zu
der sich alle Briider und Schwestern einzufinden und einen gewihnlichen Pfen—
nig zu zahlen haben, wihrend der Compthur den Priester stellt. Ausserdem sol-
len 2 Mal jihrlich Memorien fiir die aus der Briiderschaft Verstorbenen gefeiert
werden, an jenem Tage und am Montage nach Frohnleichnamsfest, und zwar
durch Abhaltung einer Vigilie am Abend vorher und einer Seelmesse am Tage
selbst, dafiir ist auch ein Plenning als Beitrag zu zahlen. Wenn einer aus der
Briiderschaft stirbt, so sollen die Schaffer des Amis oder Vorsteher der Briider-
schaft zu allen Briidern und Schwestern schicken, damit ebenfalls eine Vigilie
und Seelmesse gehalten wird. Die Beitrige sollen namentlich zur Bestreitung
der Kosten fur die Lichter verwandt werden, wie denn auch jeder neu Eintre-
tende 1 Pfund Wachs und jeder, der seinen Pfennig nicht zahlt, /, Pfd. Wachs
als Strafe an die Britderschaft zu geben hat.

Die alten Privilegien der Schuhmacher sind in 4 Urkunden aus den Jahren
1274, 1300, 1308, 1388 enthalten (siehe Urk. 3). Im Jahre 1609 baten die Amts—
meister der Schuhmacher den Rath um Recognition und Transsumpt ihrer Urkun-
den unter Stadtsiegel, da sie besorgten, dass das etwas beschidigte Siegel des
Briefes von 1274 ferner Schaden nehmen und der Brief ungiiltig werden mochte.
Sie zeiglen bei dieser Gelegenheit auch die spéteren Briefe vor. Der Rath ertheilte
das Transsumpt »nach geschehener fleissiger Collationirung und befundener
gleichlautender Uebereinstimmung« am 12. Januar 1609. Dieses Transsumpt ist
bereits in » Oelrichs Vollstindige Sammlung« p. 413 flg. abgedruckt. Kine beglau—
bigte Copie dieses Transsumpls, welche an mehrern Stellen correcter zu sein
scheint als der Oelrich’sche Abdruck befindet sich in den Acten 13. S. 0. s. des
Stadtarchivs. Nach dieser Copie ist die im Anhange zu dieser Arbeit befindliche
Urkunde 3 abgedruckt.
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Es ergiebt sich nun aus diesen verschiedenen Briefen Folgendes: Die Be-
schiftigung, Schuhe zu verfertigen, war in Bremen schon im 43. Jahrhundert
unter mehrern Zweiggesellschaften getheilt. Es werden in den verschiedenen
Urkunden aus dem 13. und 1%. Jahrhundert unterschieden: 1) Diejenigen, welche
schwarze Schuhe fertigen (hi qui nigros calceos operantur). Es sind dies diesel-
ben, welche spiter »Schwarze Schuhmacher« genannt werden (»sutores vulga—
riter dicti Schwarten Schomakere«). 2) Im Gegensatz zu ihnen stehen die Allu-
tarii, Gorduaner genannt, welche auch Schuhe machten, aber nur keine schwar-
zen Schuhe (nigros calceos) wie die sutores. 3) Die Allutarii mussen wieder un—
terschieden werden von den Allutores, Allutifices, Lohgerber, welche in der Mut-
tersprache »Lore« genannt werden und in steten Streitigkeiten mit den Schuh—
machern waren, weil die Schuhmacher das von ihnen verarbeitete Leder selbst
bereiten und geschwirztes Leder verkaufen durften.

Der Anfang des iltesten Briefes, welcher den sog. Schwarzen Schuhmachern
im Jahre 1274 ertheilt wurde, lautet: Die Consuln der Stadt Bremen allen Christ—
gliubigen, welche gegenwiirtige Schrift lesen werden, Heil in dem Erloser. Weil
die Sorge unsers Consulats erheischt, dass wir auf alle mogliche Weise fur die
Ehre unserer Stadt sorgen und ibren Nutzen férdern, haben wir, damit nicht im
Laufe der Zeiten das Andenken dessen, was wir wiirdig ausgerichtet, erlischt,
es filr nothig gehalten, dasselbe durch die Schrift daverhaft zu machen. Daher
wollen wir sowohl unseren Zeitgenossen wie den Nachkommen hierdurch kund
thun, dass wir nach mitgetheiltem Rath eines Ausschusses (communicato con—
silio discretorum virorum) und mit Zustimmung unserer ganzen Birgerschaft
einigen unserer Biirger, nidmlich denen, welche schwarze Schuhe verfertigen,
eine bestindige Briiderschaft bewilligt haben (quibusdam burgensibus nostris,
videlicet his, qui nigros calceos operantur, perpetuam contulimus fraternitatem).
In diesem Briefe ist auch die Bestimmung enthalten, dass die Mitglieder dieses
Amts, welche sich Betrugereien zu Schulden kommen lassen, das Amt verlieren
sollen (»quod si qui de dicto officio deceptiones operati fuerint, evidenter ab of-
ficio saepe dicto deponantur).

Die Urkunde ist von 11 Rathménnern unterschrieben. Wir sehen aus die-
ser Urkunde ferner, dass die Zunftgenossen schon Biirger genannt wurden. Ein
besonderes Ausschliessungsrecht der »schwarzen Schuhmacher« ist aus dieser
iltesten Urkunde nicht ersichtlich, nur der lsbliche Zweck der Briiderschaft, Be-
trilgereien der Amtsmitglieder zu verhindern, findet eine ausdruckliche Erwih-
nung. Dieser Punkt ist geeignet, dem Amte von vorn herein unsere Sympathien
zuzuwenden.

Die zweite Urkunde des bremischen Schuhmacheramts (s. Urk. 3 BL. 6) ist
vom 6. Septbr. 1300. Darin wird gleich im Eingange das Amt der Schuhmacher
(Allutarii), die wohl zu unterscheiden sind von den » Schwarzen Schuhmachern«
in seinen Rechten bestitigt (ut officium allutariorum in debito statu permaneat).
Jeder allutarius, welcher bremischer Burger werden will, soll dazu des Amis
Erlaubniss sich erwerben (oder sie jedenfalls erhalten — obtinebit) und ein
Verding an das Amt (ad ipsorum convivium) geben.
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Die Gerechtsame des Amts erben auf Sthne und Tichter fort, doch haben
auch solche, sobald sie dieselben ausliben wollen, 1 Verding an das Amt (socie-
tati) zu zahlen. Hierauf folgen Bestimmungen zur Verhiitung unsolider Arbei-
ten, das Verbot, dass keiner dem andern einen Gesellen (servum) abwendig
mache, dass sie nicht die Sthne der Leinweber und Lasttriger unterrichtex,
sich bei ihren Gelagen nicht zu arg betrinken, so dass einer in den Koth falle
oder sich itbergebe, oder sonst etwas Unschickliches begehen, und- die Meister
(magistri), wenn sie Morgensprache halten, nicht beschimpfen. Wenn sie ein-
kaufen, soll keiner den andern im Kaufe hindern, es sei denn, dass er schon
Handgeld auf die Waare gegeben habe. Meineid und Diebstahl werden mit Ver—
lust des Amts bestraft. Jede Uebertretung wird mit %, Verding (1 loto dem Rath,
1 loto der Societiit) gebisst, die Meister zahlen die doppelte Strafe. Der Eid der
Meister gentigt um Jemand eines Vergehens zu iiberfithren. Wittwen konnen
ihr Gewerbe durch Gesellen (famuli) fortsetzen lassen u. s. w.

Wir lernen aus dieser Urkunde, dass eine Organisation unter den darin be—
nannten Handwerksgenossen schon frither bestanden haben muss, denn es wird
verordnet, dass ihr Amt in dem gebithrenden Zustand fortbestehen soll (ut offi—
cium allutariorum in debito statu permaneat). Zum ersten Male treten uns auch
hier die Meister (magistri) entgegen, worunter jedoch damals nur die Vorsteher
des Amtes verstanden wurden, wihrend die Meister im jetzigen Sinne Mitglieder
des Amtes, officiati, heissen. Die Urkunde verbietet eine Beleidigung dieser Mei-
ster, wenn sie Morgensprache halten (quando colloquium quod Morgensprake di-
citur, habuerint), aus welcher Stelle hervorgeht, dass den Ziinften damals noch
keine Vorsteher aus dem Rathe zugeordnet waren. Wir lernen aus dieser Ur-
kunde ferner zwei der sogenannten verachteten Gewerbe kennen, nimlich die
Leinweber und Lasttriger (textores und portitores), deren Sshne in dem Schuh-
macherhandwerk nicht unterrichtet werden durften. Der bereits aus der Ur-
kunde von 4274 ersichtliche Zweck der Aemter, unsolide Arbeit zu verhilten,
tritt auch aus der Urkunde von 1300 hervor. Endlich ist als eine wichtige Be-
stimmung noch hervorzuheben, dass die Gerechtsame auf Sohne und Téchter
gegen Entrichtung der sehr geringen Abgabe von 4 Verding an das Amt forter-
ben sollen. Damit ist noch keine Ausschliessung Anderer ausgesprochen, jedoch
enthilt die Urkunde in sofern eine Liicke, als sie Derer, die das Amt nicht erer-
ben konnen, Uberhaupt gar nicht gedenkt. Diese Liicke mag sich sehr bald in
den nidchsten Jahren fiithlbar gemacht haben und fiuhrte zur Abfassung der drit—
ten Urkunde vom 13. August 1308 (siehe Urk. 3). Darin wurde dem Amt der
Schuhmacher, allutarii, die gewthnlich Cordewaner genannt werden, das Privi-
legium ertheilt, dass keiner, der nicht das Amt ererbt habe, dasselbe erlangen
konne, wenn er nicht wenigstens 8 Mark bremischen Gewichts und Silbers im
Vermdgen habe, worauf er Niemandem etwas schuldig sei. Auch habe er einen
geniigenden Biirgen zu stellen, dass er in Jahr und Tag keinem Mitbiirger etwas
entziehe oder entwende. Wer aber das Amt erwerben wolle, solle sich auf kei-
nen Fall zum officium penesticum (in der beiliegenden Uebersetzung » Hokeramt «)
wenden, widrigenfalls er das erstere Amt und die damit verbundenen Rechte
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und eventuellen Anspritche auf Verpflegung im deutschen Hause fiir ewige Zeiten
verliere. Diese drei so eben besprochenen Urkunden aus den Jahren 1274, 1300,
1308 mussen im Laufe des 14. Jabrhunderts zu vielen Streitigkeiten unter den
beiden Aemtern Veranlassung gegeben haben. Auf Bitten der Vorsteher beider
Aemter verordnete daher der Rath im Jahr 1388 die Vereinigung der beiden
Aemter in ein Amt, welches » Amt der Schuhmacher « (officium allutariorum) ge—
nannt werden solle. In dem vom Rathe dariber ausgefertigten Vereinigungs—
briefe wurde das den Schwarzen Schuhmachern (sutores vulgariter dicti Swar-—
ten Schomakere) ertheilte Privileg von 1274, ingleichen die den Corduanern
(Allutarii vulgariter dicti Cordewanere) ertheilten Privilegien von 1300 u. 1308,
soweit dieselben in die Urkunde von 1388 aufgenommen sind, bestitigt. Tm
Eingang der Urkunde ist hervorgehoben, dass aus der Verschiedenheit und Thei-
lung dieser beiden Aemter sowohl den Biirgern itberhaupt, als auch insbeson—
dere den Genossen der beiden Aemter die grissten Misshelligkeiten, Streitereien,
Klagen und Nachtheile erwachsen seien (quod propter diversitatem et divisio—
nem ipsorum duorum officiorum quam plurima taedia, dispendia, litigia, quere—
lae et incommoda evenissent civibus nostris et praecipue officiatis in officiis su-
pradictis). Wer kiinftig das nunmehr vereinigte Amt der Schuhmacher erwer—
ben will, soll nach der Urkunde 1 Mark geben, in welche sich der Rath und das
Amt theilen. Bei Strafe von % Mark soll Niemand anderes Leder machen als
von Eichenrinde. Vermuthen die Amtsvorsteher (magistri) dass ein neu einge-
tretener die 8 Mark nicht besitzt, so kinnen sie ihn innerhalb des 1. Jahres zum
Eide zwingen, den er bei Strafe von %/, Mark und Verlust des Amts leisten muss.
Kein Biirger darf ohne Erlaubniss des Amts Schuhe (calceos) anfertigen bei Strafe
von 1 Mark. Schuhe und Stiefel (calcei aut ocreae) welche auswirts verkauft
werden sollen, haben die Meister zu priifen, und erkliren sie dieseiben auf ih-
ren Eid fur ungeniigend (non valentes), so hat der Verfertiger fiur jedes Paar
‘> Pfund ({dimidium talentum) Strafe zu zahlen; erkliren sie dieselben aber fiir
offenbar falsch (evidenter falsi), so verliert er sein Amt, und die Schuhe oder
Stiefel sollen auf dem Markt am Pranger (juxta kakum) 6ffentlich verbrannt wer—
den. Das Privilegium soll jedoch nicht den beiden vom Rath angeordneten Jahr—
mirkten in irgend einer Weise nachtheilig sein.

Der seinem Hauptinhalte nach so eben mitgetheilte Vereinigungsbrief be-
siegelt eine hochst wichtige Reform der Verhiltnisse des Schuhmachergewerbs,
und ldsst uns zugleich einen Blick in den damaligen innern Zustand des Zunft-
wesens thun. Die Verhiitung unsolider Arbeit sollte die Aufgabe des Amts blei—
ben. Der Zutritt zum Amt war von einem Eintrittsgelde von 4 Mark und von
einem Vermogensbesitz von 8 Mark abhiingig. Die letztere bereits im Jahr 1308
aufgestellte Bedingung enthielt allerdings eine grosse Hirte gegen die Armen,
denen dadurch der Zutritt zum Amte so gut wie verschlossen wurde, wenn sie
dasselbe nicht geerbt oder hineingeheirathet hatten; denn 8 Mark war verhilt—
nissmissig ein sehr hoher Census. Der Census fir den Rath war im 14. Jahr-
hundert ein Vermoigen von 32 Mark. Indessen erscheinen diese Bedingungen fiir
die Erwerbung des Amtes noch htchst human, wenn man sie mit den Bedingun-

Biéhmert, die brem. Schust.-Zunft, 2
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gen vergleicht, zu denen es die Schuhmacher im 47. und 18. Jahrhundert ge-
bracht hatten, um sich moglichst abzusperren. Als etwas Charakteristisches
milssen wir noch hervorheben, dass in keiner der 4 Urkunden etwas von dem
Erfordernisse eines Meisterstilcks vorkommt. Auch in dem Privilegium der Rie—
menschneider vom Jahre 1300 und der Lobgerber vom Jahre 1305 findet sich
keine darauf beziigliche Bestimmung.

Die zuletzt erwahnten in dem Urkundenverzeichniss unter Urk. 4 u. 5 be-
findlichen Urkunden der Riemenschneider und der Lohgerber sind ziemlich in
demselben Geist gehalten, wie die Rolle des ihnen engverwandten Schuhmacher—
amts. Nach dem Privilegium des Amts der Riemenschneider vom 26. Juli 1300
soll derjenige, welcher Riemenschneider werden will, nicht linger als 14 Tage
in Bremen wohnen, ohne sich das Biirgerrecht zu erwerben; er hat itberdiess
fiir die Aufnahme ins Amt %, Mark (1 Verding an den Rath, 1 Verding an das
Amt) zu zahlen. Bei Strafe eines halben Verding (1 loto an den Rath, 1 loto an
das Amt) soll keiner eines andern Knecht oder Magd vor abgelaufener Dienstzeit
miethen. Lehrlinge (quicunque discit artem illorum), deren Viter nicht im Amte
sind, zahlen 1 Schilling (solidus) ans Amt, 1 Schilling an Unsere Lieben Frauen
Kirche. Wer aus Schafleder schwarze Riemen macht, zahlt 5 Schilling ans Amt,
% an die Stadt. Nur Biirger diirfen weisses Leder, » gerent« genannt, bereiten bei
Strafe von 1 Verding ans Amt, 3 an den Rath. Schlechte Arbeit, welche die
Amtsvorsteher (magistri) auf ihren Eid als solche erkennen, wird mit 1 Schilling
ans Amt, 2 Schilling an den Rath gebiisst.

Das Privilegium, welches der Rath (cum communitate burgensium, de com-
muni civitatis nostrae consilio) den Lohgerbern (allutariis, qui lingua materna
Lore vocantur) ertheilt, datirt vom 22. August 1305. Wer das Amt erwerben
will, zahlt 3 Verdinge der Stadt, 1 Verding den Lohgerbern, 6 Stithchen (sto-
phos) Wein dem Rath ; die letzteren hat auch ein Sohn, der sich vor des Vaters
Tode etablirt, zu geben, im Uebrigen ist das Amt erblich, kann von der Wittwe
durch Gesellen, desgleichen wenn Jemand verreist, durch Krankheit oder sonst
verhindert ist, durch einen Stellvertreter ausgeiibt werden. Die Schuster (su-
tores) durfen keine Hiute (pelles) zum Verkauf, nur zum eigenen Gebrauch zu-
bereiten. Hinsichtlich des Trocknens der Lohe (Lo, cortices allutoriae) hat jeder
Lohgerber bei Strafe von 1 Verding sich den Vorschriften der Elterleute (ejus—
dem officii Aldermanni) zu fiigen. Kein Lohgerber (allutifex) soll auswirts Hiute,
Rinden oder Sohlen (quae Lof vulgariter appellantur) einkaufen, bei Strafe
Verding. Wer nicht zur angesagten Morgensprache kommt oder dieselbe stort,
zahlt 6 Pfennige (denarii) Strafe. Wenn schlechtes Leder zu Markt gebracht
wird, woriiber die Vorsteher der Lohgerber (magistri allutificum) auf ihren Eid
entscheiden, so zahlen Einheimische % Pfund (libra), Auswirtigen durfen es die
magistri »deportiren« lassen. Wer Leder — corium, quod Erch appellatur —
machen will, muss sich die Erlaubniss von den Vorstehern (magistris allutifi-
cum) erwerben, wie andere Lohgerber (velut alii alutifices). 2 Mal wiochentlich,
Montags und Donnerstags, muss jeder Lohgerber bei Strafe von 410 Schilling
(solidi) sein Leder in dem vom Rath dazu angewiesenen Hause feil bieten.
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Die Quellen iiber das Schuhmacheramt fliessen im 45. und 16. Jahrhundert
nicht viel reichlicher als in den beiden vorhergehenden Jahrhunderten. Eine
Urkunde aus dem Jahre 1440 liefert uns den ersten Beweis fiir die Wachsamkeit
der Zunft iiber ihre Standesehre und fiir ihr Bemithen, alle niedriger stehenden
Personen, welche aus sog. unehrlichen und verachteten Gewerben herstamm-
ten, von ihrem Kreise fernzuhalten. Es ist bereits erwiihnt, dass das Zunftstatut
vom 6. Septbr. 1300 den Genossen des Schuhmacheramts verbietet, die Sthne
der Leinweber und Lasttriger zu unterrichlen. Die bremische Schusterzunft
versuchte diese Bestimmung weiter auszudehnen und ibren Genossen sogar die
Heirath mit Tochtern aus jenen untern Stinden zu verbieten. Laut der Urk.
Nr. 6 erschien ein Hinrich Snelle am 3. Decbr. 1440 vor dem Rath zu Bre-
men, und beklagte sich, dass das Schuhmacher-Amt ihm das Amt verweigere.
Die Meister des Amts antworteten, dass Snelles Hausfrau die Tochter einer We-
berin sei und dass nach des Amts Herkommen die Kinder der Weber nicht dem
Amt angehiren sollten, weshalb sie sich fiir berechtigt hielten, dem Kliger den
Eintritt ins Amt zu verweigern und hofften, der Rath wiirde sie bei ihrem Her—
kommen lassen. Der Rath fragte, ob das Amt gegen die Personlichkeit von
Snelle oder nur gegen seine Hausfrau etwas einzuwenden habe, worauf das Amt
antwortete, dass es dem klagenden Snelle weiter nichts nachzusagen habe. In
Folge dessen entschied der Rath zu Gunsten Kligers.

Eine andere Entscheidung des Raths gegen das Schuster-Amt existirt aus
dem Jahre 1473. Laut der Urkunde Nr. 7 hatte sich der Schuhmacher Alard von
Hostede bei dem Rath dariiber beklagt, dass ihn das Schuhmacheramt von dem
Amte ausgeschlossen habe. Das vor den Rath geladene Amt antwortete, dass es
nach den ihm verliehenen Privilegien und mit Zathun der Morgensprachsherren
recht gethan habe und bitten wolle, dass der Rath die Bude des Schuhmacher
Alard zuschliessen lasse. — Der Rath erkannte fiir Recht, dass das Amt einen
geniigenden Grund fir diesen Ausschluss angeben solle und beraumte einen
weitern Termin fiir die Verhandlung an, indem er zugleich die emsemg erlassene
Verfiigung des Amtes aufhob.

Erfolgreicher waren die Bemiihungen des Amtes in mehreren andern Fillen,
woriiber Urkunden vorliegen, und in denen das Amt selbst als Kliger aufgetre-
ten war, um sich theils gegen die Anfertigung und den Verkauf von Schuhen
vor der Stadt, theils gegen die Verlelzung seiner Privilegien durch die Krdmer
zu schiltzen. Die Urkunde Nr. 8 enthilt eine Entscheidung des Raths vom
19, Juli 1440, durch welche Richard Ledinghusen auf die Klage der Schuhma-
cher, dass er vor der Stadt im Gebiete des Raths gegen ihr Privilegium Schuhe
angefertigt habe, in die festgesetzte Strafe verurtheilt wurde. Laut einer anderen
Urkunde Nr. 9 wurde ein Fremder Namens Liider Gebber am 19. Novbr 4463
auf eine Klage des Schuhmacher-Amts in eine Strafe von einer Mark .verurtheiit,
weil er in Bremen Leder zubereitet und davon in den Kohlhéfen vor der Stadt
innerhalb der Landwehren derselben Schuhe verfertigt hatte. Aus derselben

Zeit enthilt das bremische Archiv (S. 13. 0. 17) noch ein Notariatsinstrument
(Notar Otto Hustede clericus Bremen) aus dem Jahre 1477 tiber eine den beiden
2 *
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Rathm#nnern Godfridus van Rheden und Henricus Bile und den beiden Meistern
Conradus Alves und Reinerus Tidekingh von dem Kaufmann Hinrich van Grolle
geleistete Urfehde. Der gedachte Hinrich van Grolle war, wie sich aus der Ge-
genwart eines Osnabriicker Biirgers unter den Zeugen schliessen ldsst, wahr—
scheinlich aus Osnabriick, er hatte in Bremen »gegen die Freiheit des Amts«
schlechte Schuhe (calceos minime valentes) verkauft, und war dartiber durch
den Frohnvoigt des Raths in Haft genommen worden, worauf sich beide Parteien
zu dem Vergleich verstanden hatten, dass Hinrich van Grolle die noch nicht ver—
kauften Schuhe vom Schusteramt zuriickerhalten, demselben dagegen i, Mark
Bremer Miinze erlegen solle. Er verpflichtet sich bei Strafe des Verlustes seiner
simmtlichen Giter, von denen die Hilfte dem kaiserlichen Fiscus, die Halfte
dem Rath und dem Schusteramt der Stadt Bremen verfallen sein soll, eine ewige
Urfehde wegen dieser Sache zu halten (siehe Urk. 10).

Die beiden nahe verwandlen Aemter der Lohgerber und Schuhmacher und
beziehendlich deren Genossen haben fortdauernde Streitigkeiten mit einander
gehabt. Laut der Urkunde Nr. 41 verklagle das Lohgerberamt am 44. Decbr.
1444 den Schuhmacher Johann Bode, weil er Leder fiir andere Leute gegerbt
und ausserdem lohgares Leder aus seiner Lohbude verkauft habe. Wegen der
ersten Klage ‘wurde er freigesprochen, weil er nachwies, dass er das von ihm
gegerbte Leder selbst verarbeitet habe. Auf die zweite Klage enlschied der Rath,
dass dem Beklagten zwar der Verkauf des Leders zugestanden habe, da dasselbe
sonst dem Verderb ausgesetzt und periculum in mora gewesen sei, dass er aber
in Strafe verfalle, weil er es nicht an dem in dem Statut der Lohgerber dazu an-
gewiesenen Orte verkauft habe.

Das Scheidebuch fol. 64° (sieche Urk. Nr. 12) enthilt ferner eine Entschei-
dung des Raths vom 18. Decbr. 1488 auf eine Klage des Amts der Schuhmacher
gegen das Amt der Lohgerber, dass diese einer frithern Entscheidung des Raths
zuwider das Leder nicht trocken auf ihr Haus, wo es verkauft wurde, bréchten.
Der Rath erkannte die Lohgerber dazu verpflichtet ; aber die Strafe (broke) falle
nicht den Schuhmachern zu, sondern sei nach Laut der Handfeste der Lohgerber
zu entrichten.

Neben den Lohgerbern waren es die Krimer, mil denen das Schuhmacher—
amt sich schon frithzeitig in Streitigkeiten verwickelte. Laut der Urkunde Nr. 13
klagte das ganze Schuhmacheramt am 4. Decbr. 1509, dass die Krimer fertige
Schuhe verkauften, wogegen diese erklirten, dass sie nicht geschmierte, sondern
nur trockene Schuhe verkauften, wozu sie berechtigt wiren. Der Rath erkannte
mit Zuziehung der Wittheit* dahin, dass die Krdmer in Zukunft keine Schuhe feil
haben sollten, und dass es ihnen nur gestattet sei, Oberleder zu verkaufen.

Die im Vorstehenden mitgelheilten Thatsachen geben an sich nur ein un-
vollkommnes Bild von den inneren Verhiltnissen der Schuhmacher-Zunft in den
ersten Jahrhunderten ihres Bestehens. Es miissen daher die iiber andere Ziinfte

1 Wittheit bedeutet in der Regel das Corpus der nicht regierenden Rathminner, mit-
unter aber auch und spéter allein die Versammlung des ganzen Raths.
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vorhandenen Urkunden mit zu Rath gezogen werden, um das iiber die friihere
Zunftgeschichte noch herrschende Dunkel einigermassen aufzuhellen. Wir fugen
zu diesem Zweck unserer Darstellung einige Mittheilungen tiber die Geschichte
der Schneiderzunft aus dem 15, Jahrhundert ein. Das ilteste vollsténdige Zunfi—
statut der Schneider ist weit jiinger als die Rolle der Schuhmacher und stammft
aus dem Jahre 1491; es geht indessen nicht allein aus dem Eingange dieses
Zunftbriefes, sondern auch aus frithern Urkunden hervor, dass schon lange vor=
her in Bremen ein Schneideramt mit besonderen Gerechtsamen existirte. Laut
der Urkunde Nr. 14 hatten sich zwei Schneider angemasst, Gericht itber einen
andern Schneider Hinrich zu halten. Der Rath verurtheilte sie deshalb am 12. Ja—
nuar 1436 in eine Strafe von je 10 Mark und verbot den Schneidern, irgend
welche Gesetze aus eigener Macht (» Willkiiren «) aufzurichten. Dieselbe Urkunde
enthiilt bereits die Bezugnahme auf einen den Schneidern vom Rath verliehenen
Brief: »Do leet de rad den scroderen lesen den breef, den se van dem rade
hebben.« — Bestimmtere Angaben iiber die Gerechtsame des Schneideramts
und iiber die Erfordernisse zur Erwerbung desselben enthiilt eine Urkunde vom
11. Dechr. 41444 (siehe Urk. Nr. 15). Darin entscheidet der Rath iiber eine
Streitigkeit zwischen dem Schneideramt und dem Schneider Hinrich van San—
den, welcher verklagt war, die Gerechtsame des Amtes auszuiitben, obwohl er
und seine Frau nicht Biirger seien, und er sich weigere den Schiiizendienst zu
leisten. Der Beklagte versprach den Erfordernissen des Amts Geniige zu thun,
der Rath erkannte diese Erfordernissé an, indem er dem Amte zugleich ein-
schiirfte, gegen Niemanden aus eigener Macht einzuschreiten. In dhnlicher Weise
erkannte der Rath am 9. Juni 1467 (siehe Urk.Nr. 16) auf eine Klage der Schnei-
der fiir Recht, dass keine Frau, die nicht Biirgerin und Frau oder Witlwe eines
ziinfligen Schneiders sei, Migde oder Knechte halten diirfe, um durch dieselben
neue wollene Zeuge nihen zu lassen oder sie solches zu lehren ; dagegen stehe
es ihr frei, solche Zeuge zu verarbeiten, soviel sie es mit eigner Hand thun
kinne.

Was nun das bereits erwihnte Hauptdocument des bremischen Schneider—
amts vom 15. Juni 1491 (siehe Urk. Nr. 18) hetrifft, so gewiihrt darin der Rath
zu Bremen dem Schneideramt (der ghemeynen selschup des scroderampts) ein
wirkliches Privilegium und schreibt zugleich sehr singulire, den Geist der dama-
ligen Zunftverfassung charakterisirende Bestimmungen vor. Laut derselben soll
Niemand, der nicht Mitglied des Amts und Bremer Biirger ist, in der Stadt (vnde
dar vnsse vrone geyt) wollene Zeuge verarbeiten (nighe wullen werk uppe sick
sulves snyden ofte neggen). Die andern Bestimmungen betreffen die Erwerbung
des Amles (fur Bremer, wie fiir Fremde, Meisterstiick, Anschaffung einer Rii-
stung — Hakenbiichse, knypkerne und 4 Pfund Pulver nebst lederner Tasche,
Harnisch, Eisenhut und Krevet — zum Besten der Stadt etc.), die Bestrafung
schlechter Arbeit, die Meisterkost, die Feier des Maitages (1. Mai) und des Tages
st. Priscae sowie der seven varwe nach alter Sitte, das Halten von 8 Schiitzen
fur die Stadt, die Morgensprache, die durch das Ami zuzuerkennenden Strafen
(welche nicht »ein halbes Pfund « iiberschreiten sollen, und welche » die Herren «
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und »die Meister des Amts« zu theilen haben; jedes gegen die Privilegien des
Amts gearbeitete Stick Zeug wird ebenfalls mit %, Pfund bestraft); ferner das
Verbot, die Privilegien des Amtes nicht weiter auszudehnen, als sie bisher ge-
golten, eine Taxe fir die verschiedenen Arten ménnlicher und weiblicher Klei-
dungsstiicke u. s. w.

Vollsléndig'er und interessanter als alle bisher erwiihnien Amtsrollen ist die
Rolle der mit dem Schuhmacherhandwerk so engverwandten Ttiffelmacher, Pan—
toffelmacher. Diese Rolle ist vollstindig mitgetheilt im Urkundenverzeichniss
(siehe Urk. 19). Viele darin enthaltene Bestimmungen sind geeignet, den Geist
und Zweck der Ziinfte in einem freundlichen Lichte erscheinen zu lassen. Die
Tuffelmacher hatten dem Rathe der Stadt Bremen vorgestellt, dass sie, weil sie
kein anerkanntes und bestdndiges Amt hitten, auf fremden und benachbarten
Markten mit ibren Tiffeln oft nicht zugelassen, dass ihre Gesellen und Lehrlinge
auf der Wanderschaft nicht befrdert wiirden, dass insbesondere die Lehrjungen
zu ihrer grossen Ungelegenheit sich oft anderwirts in die Lehre begeben miiss—
ten, weshalb sie um Ertheilung eines Amtes mit besonderen Gerechtigkeiten
bitten wollten. Der Rath gewihrte ihre Bitte und bestimmte unter Anderem :
dass kein Tiffelmacher in Bremen geduldet werden solle, der nicht Biirger und
Amtsmitglied sei, dass jeder Tiffelmacher ein Meisterstiick machen solle, dessen
Einzelheiten in der Rolle angegeben sind. Ein zum Amte zugelassener Fremder
soll, wenn er nicht ins Amt heirathet, dem Rathe 3 Mark, dem Amte 6 Mark,
den Armen 6 Mark, den Morgensprachsherren 2 Stibchen und den Amtsgenossen
1 Stiubchen Wein geben. Die Beitriige derer, die ins Amt heirathen und der
Meisterskinder sind niedriger. Es sollen zwei Laden eingerichtet werden, eine
zur Anschaffung von Korn, Leder, Kork und sonst, die andere zur Nothdurft der
Armen (des Amtes). Wenn aus der Handwerks-Lade Korn, Leder, Kork oder
was sonst gekauft und unter die Meister des Handwerks ausgetheilet wird, sol-
len die Meister simmtlich und ein jeder von ihnen besonders, wenn es ihm von
dem Altmeister geboten wird, seine Bezahlung noch vor Empfang gutwillig er—
legen, bei Verlust der Handwerksprivilegien. Dieser eben erwihnte merkwiir—
dige Paragraph deutet darauf hin, dass das Amt zugleich eine Association der
Tiffelmacher zum gemeinschaftlichen Ankauf von Rohmaterialien zu ihrem Ge—
werbsbetriebe war. Ferner wird bestimmt, dass Niemand mit seiner Arbeit aus
Bremen gehen oder zu Jahrmirkten reisen solle, wenn nicht der Alt- und Jung-
meister die Arbeit besichtigt habe, ob sie so gemacht sei, dass sie bestehen
moge. Sollte sie mangelhaft sein und nicht gebithrlich befunden werden, so soll
sie zu Haus gelassen werden, »doch schall dusse Besichtigung vp der Meistereidt
geschehenn vnd alle Partielichkeit vnd geuehrde hieruon vthgeschloten synn. «
Es folgen Bestimmungen iiber die Knechte (Gesellen) und Lehrjungen. Niemand
soll von einem Andern Tiiffeln kaufen, um sie wieder zu verkaufen, sondern soll
diejenigen, welche er verkaufen will, von seinem eignen Leder gemacht haben.
Die Lebrlinge sollen 3 Jahr lernen. Die Gesellen, die ins Amt eintreten wollen,
sollen 3 Jahre als Gesellen gedient haben. Wer das Handwerk treiben will, soll
gute Arbeit machen von Leder und Kork » vnd nenen baste, borken, edder sunst
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andere bedregerie darinne gebruken. « Kein Ttffelmacher soll mehr als 4 Stiihle
setzen, einen fir sich, einen fiir den Gesellen, einen fiir den abgehenden und
einen fir den angehenden Lehrjungen, wenn der abgehende in sein zweites
Lehrjahr eingeht. Wenn die Meister gar keine Lehrjungen halten, so kinnen sie
statt der zwei Lehrjungen einen Gesellen setzen, doch sollen die Meisterskinder
nicht mit gezdhlt werden und frei arbeiten diirfen. Knechte und Jungen sollen
ebenfalls unter sich eine Lade halten. Ferner schreiben mehrere Paragraphen
eine Art Sittenpolizei der Mitglieder unter sich vor, Es heisst in den Statuten :
damit ein Jeder sich und die Seinen ehrlich und obne Beschwerung anderer
Leute nihren mige, soll sich ein Jeder ehrlicher Arbeit befleissigen und sich des
schédlichen Miissigganges mit »freten, supen, dabeleen vnd Speelen entholden. «
Wollte aber einer oder der andere der Schwelgerei und Verschwenderei mehr
nachhéngen als sich ehrlicher Arbeit befleissigen, so sollen dieselben von simmt—
lichen Tuffelmacher-Meistern bei den Morgensprachsherren angegeben und zu
fleissiger Arbeit angehalten werden. Wiirden aber simmtliche Meister des Tiif-
felmacher-Amtes darin séumig sein und ihrer Mitbriider Miissiggang und Schwel-
gerei stillschweigend mit ansehen, so sollen sie, falls diese Mitbriider arme Kin-
der hinterlassen, gehalten sein, dieselben auf ihre Kosten zu unterbalten, bis
dass sie arbeiten und ihren Unterhalt redlich verdienen kénnen. — Wenn im
Tuffelmacherhandwerk arme &lternlose Kinder vorhanden sind, so sollen Alt— und
Jungmeister zwei derselben aufnehmen und sie das Handwerk lehren ; witrden
diese Kinder zum Tiffelmacher-Handwerk keine Lust haben, so soll ihnen nach
Rath der Morgensprachsherren, der Meister und Aeltesten und der nichsten
Freunde ein anderes Handwerk gelehrt werden. Man soll sie ferner aus der
Armen-Lade unterstiltzen und nicht verlassen, bis sie recht und wohl ausgelernt
und insonderheit im Lesen und Schreiben griindlich und geniigend unterrichtet
sind. Imgleichen soll das Amt Sorge tragen, dass die armen Kinder ihres Amts
der Gemeinde nicht zur Last fallen. Die Jungen und Gesellen aber, die gar
nichts taugen wollen, sollen dem ehrbaren Rathe angegeben und demselben an-
heimgestellt werden, wie er mit denselben billig verfahren wolle. Andere Be-
stimmungen dieser Rolle handeln von den Geldbeitrigen der Meister in die ver—
schiedenen Laden, von den Strafen, von denen den Morgensprachsherren fast
regelmissig ein Antheil mit ausgesetzt wurde. Endlich wird bestimmt, weil der
Rath oft die Erfahrung gemacht, dass die Aemter und Gesellschaften die ihnen
gegebenen Rollen und Freiheiten misshrauchen, dass der Rath die Rolle #ndern,
mehren oder mindern, auch ginzlich aufheben und abschaffen und etwas Ande-
res und Besseres verordnen durfe. — Im Jahre 1598 erfolgte eine Aenderung
und Verbesserung der Tuffelmacher-Rolle, wodurch namentlich bezuglich der
Morgensprachen und des Verhaltens dabei Mehreres angeordnet wurde. — Fer—
ner wird darin Sonntagsarbeit verboten. Fiir den Verkauf von Tiiffeln an andere
Amtsmitglieder und an die Krimer wird eine bestimmte Abgabe fiir jedes Paar
angeordnet. Sollten arme alte Meister und Wittwen, die nicht mehr arbeiten
konnen und der Almosen bedirftig sind, vorhanden sein, so sollen die Meister
gebalten sein, ihnen aus der Armenlade nach Nothdurft und Vermigenheit der
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Lade die helfende Hand zu reichen. Wenn sie versterben, sollen ihre Siirge aus
der Amtslade angeschafft werden und beide Mann und Frau aus dem Amte sol-
len gehalten sein, dem Todten zum Begriibniss zu folgen, sobald sie Krankheits—
halber nicht verhindert sind, bei Strafe von vier Groten von jeder Person, die
nicht mitgeht. —

Mane wird nicht in Abrede stellen konnen, dass aus den meisten dieser Be—
stimmungen ein wohlthuender genossenschaftlicher Geist spricht, der das Zunft—
wesen in eifiem milderen Lichte erscheinen ldsst, was um so weniger verschwie-
gen werden darf, je seltener die Lichtseiten sind, die aus der Entwickelung der
Zunfte in den spidteren Jahrhunderten hervorireten. — Die Tiiffelmacherzunft
wurde im Jahre 1635 mit der Schuhmacherzunft vereinigt. Der Vereinigungs—
brief ist in dem Urkundenverzeichniss (Urkunde Nr. 20) enthalten. Es ist darin
gleich im Eingange hervorgehoben, dass zwischen den beiden Aemtern der
Schuh- und Tuffelmacher bisher vielerlei Irrungen, Missverstindnisse und Strei-
tigkeiten vorgekommen seien, weil die Tiffelmacher beschuldigt wurden, dass
sie zum Nachtheil des Schusteramts sich die demselben allein zustehende Arbeit
angemasst, wihrend sich dieselben dazu berechtigt glaubten, ferner weil unter
dem Schein und Vorwand des Tiiffelmacheramts viele Pfuscher und Bénhasen
sich eingeschlichen und den richtigen Amtsmitgliedern die Arbeit nach und nach
entzogen hiitten. Die bereits mehrfach versuchte Einigung sei immer daran ge—
scheitert, dass die Schuhmacher folgende Bedingungen gestellt hiitten: dass die
Tiiffelmacher 1) in die Schusteramtskasse alsbald und beim ersten Eintritt
12 Br. Mark zahlen, 2) das gewdohnliche Meisterstiick der Schuster anfertigen
sollten, 3) dass wenn von den eintretenden Eheleuten der Mann oder die Frau
versterben sollte, der Ueberlebende nur dann berechtigt sein solle, das Amt zu
behalten, wenn er in dasselbe wieder hineinheirathe, &) dass ihre frither er-
zeugten Sohne oder Tochter nur dann zum Amt berechtigt sein sollten, wenn sie
sich an eine Amts-Wittwe, Sohn oder Tochter verheirathen wiirden, 5) dass
auch die miteintretenden Tiiffelmacher den jiingsten Amtsmeistern der Schuh—
macher nicht allein nachgehen, sitzen und folgen, sondern auch sonst alle Be—
schwerung des Amts, so die angehenden Amtsmeister betreffen, wie sie auch
Namen haben mochten, iibernechmen und abtragen sollten, wie denn endlich
6) wenn die Eintretenden nach ihrem Absterben Wittwen hinterliessen, diesel—
ben alsdann einen Meistergesellen zu fordern und durch denselben das Amt zu
behalten, den anderen Amtswitiwen gleich, nicht berechtigt sein sollten.« —
Die Tiiffelmacher verweigerten die Annahme dieser Bedingungen, worauf durch
Vermittelung der beiderseitigen Morgensprachsherren der Vergleich zwischen
beiden Aemtern getroffen wurde, dass die Schuhmacher simmtliche Punkte mit
Ausnahme des ersten und vierten Punktes fallen lassen und das ganze Amt der
Tuffelmacher, alle Meister mit ihren Ehefrauen ins Amt als volle Amtsgenossen
auf- und annehmen wollten. Beziiglich der Kinder enthilt der Vereinigungsbrief
die eigenthiimliche Bestimmung, dass die kiinftig erzeugten Kinder der Tiiffel-
macher die volle Freiheit und Gerechtigkeit des Schuhmacheramts erwerben
sollten, die" bereits erzeugten »wan sich dieselben an Ambtess Meistere Sohne
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oder Téchter befreien werden (welche aber inzwischen dennoch nichts die Wei-
niger fiir Ambtleute Kinder gehaldten vndt wen sie thodts verfahren, von den
Ambtsleuthen zum Begrepnusse getragen von dem Ambtt Begleitet werden sol-
len).« Die zwischen den Aemtern frither stattgefundenen Misshelligkeiten soll-
ten »gentzlich auffgehoben, abgethan vndt Vergessen, auch zu ewigen tagen
nicht mehr gedachtt werden.« Das vereinigte Amt sollte Schuhmacher—Amt ge—
nannt werden und »etzlichen andern #mptern gleich hinfitro 4 Morgensprachs-—
herren« erhalten und Casse, Lade, Wappen und Zeichen der Schuhmacher fith—
ren. Es sollten auch vermioge der alten Schuhmacherrolle keine Pfuscher und
Bonhasen fernerhin geduldet werden. Der Rath bestitigte die Vereinigung des
Tuffelmacher— und Schuhmacheramts und zwar »mit Vorbehaldt diesse Vnsere
Concession vndt Confirmation dieser vnser Statt besten nach zu Vorendern;
indessen ist am Schlusse zu Gunsten der Schuhmacher die Clausel hinzugefigt,
dass es der Schuster » Vorhingehabten privilegien vndt gerechtigkeit allerdings
ohnschédtlich sein« soll. — Der letztere Punkt war von grosser Bedeutung und
kommt in spiteren Processen stark in Frage. Die Rolle der Tiiffelmacher vom
Jahre 1589 enthielt die fur das Schicksal der Innungen inhaltsschwere Clausel,
dass der Rath das Recht haben solle »zu éndern, zu mindern, zu mehren, auch
ginzlich aufzubheben und abzuschaffen. « Ueberhaupt scheint jene Tuffelmacher—
Rolle, — wie aus dem in den Acten befindlichen urspriinglichen Entwurfe her—
vorgeht, in welchem viele gute Artikel an der Seite hineincorrigirt sind, unter
Mitwirkung vorsichtiger, der Handwerksmissbriuche abholder Rathsmitglieder
zu Stande gekommen zu sein. Die Rolle der Schuhmacher war viel #lter und
enthielt jene Clausel nicht; die Schuhmacher sahen sich auch wohl vor und be-
standen auf dem Zugestindnisse: dass die Vereinigung ihren alten Privilegien
und Gerechtigkeiten unschidlich sein solle.

IIL.

Allgemeine Bemerkungen iiber den Charakter des Zunftwesens von seiner
Entstehung bis zum Verfall.

Ehe wir die Geschichte des bremischen Schuhmacheramtes und des bremi-—
schen Zunftwesens weiter verfolgen, mige es uns vergonnt sein, den Charakter
des Zunftwesens in den Anfingen seines Bestehens wenigstens mit einigen kur-
zen Strichen zu zeichnen. In der That sind die Ziinfte in den ersten Jahrhun—
derten ihres Bestehens noch ziemlich frei von den Ausartungen spiterer Jahr—
hunderte. Das 13. und 1. Jahrhundert, bis wohin man ihre urkundliche Ge~
schichte in Bremen verfolgen kann, gehort iiberhaupt zu den schinsten Perioden
der deutschen Stidte. Es war die Zeit des aufstrebenden Birgerthums, das,
zur Freiheit und Selbststandigkeit erstarkend, hinter den Mauern waffengeriistet
den Angriffen und Raubereien der Fiirsten und Grossen trotzte oder sie in offe—
ner Feldschlacht bekampfte, das durch Arbeit und Betriebsamkeit zu immer
grosserem Wohlstand gelangte und, von einer anarchischen Welt umringt, den
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Ktnsten des Friedens ein sicheres Asyl bot. Innerhalb dieser Stidte mussten
nun aber die Handwerker als die Hauptreprisentanten der Arbeit eine immer
grassere Bedeutung erlangen. Die friedlose Zeit, welche ihrer Beschifiigung stets
neue Hemmnisse in den Weg legte, machte ihnen ein genossenschaftliches Zu-
sammenhalten zu einem Gebote der Selbsterhaltung. Ausserhalb ihres Kreises
bestand noch keine wohlgeordnete Rechtspflege, keine Polizei— und Militirver-
waltung, keine staatliche Armenpflege, keine Volksschulen und technischen An—
stalten und auch fiir die kirchlichen Bediirfnisse war ungeniigend gesorgt. Die
Berufsgenossen traten daher zusammen, um ihre Person, ihre Familien und ihr
Eigenthum zu schiitzen, um in ihrem Kreise die nsthige Wirthschafts— und Sit—
tenpolizei zu ithen und etwaige Filscher und Betriiger, die das Handwerk einer
Stadt in Misscredit bringen konnten, unerbittlich zu strafen, um fir die gehirige
Erlernung des Handwerks zu sorgen, um tiber Gesellen und Lehrjungen eine
gewisse Zucht zu tben, um fiir Wittwen, Waisen, Alte und Kranke aus ihrer
Mitte zu sorgen, um sich einer Kirche anzuschliessen, fiir die Seelen der Ver—
storbenen Messen lesen zu lassen u. s. w. Die von uns mitgetheilten Urkunden
liefern den Beweis dafiir.

Wenn man jene ziinftigen Einrichtungen im Lichte der nationalskonomi-
schen Wissenschaft und nach den Begriffen von Gleichberechtigung und Gleich~
heit vor dem Gesetz, von Menschenwiirde und Christenpflicht betrachtet, so
wird man es allerdings nie billigen knnen, dass man einem Mitbiirger, dessen
einzige Schuld darin bestand, dass er arm oder unehelich geboren oder der Sohn
eines Leinewebers, Lasttrigers, Marktvogts, Schifers u. s. w. war, die Maglich—
keit abschnitt, durch seiner Hinde freie Arbeit sein Loos zu verbessern ; man
wird es stets fiir eine Verirrung des Mittelalters halten miissen, dass eine Reihe
niitzlicher und nothwendiger Beschiftigungen Jahrhunderte lang fur unehrlich
galten und dass man auf zahlreiche Classen arbeitender Menschen verichtlich
herabsah, weil sie ihr Brod im sauern Schweisse ihres Angesichts essen muss—
ten. Allein man wird tiber die gewerblichen Einrichtungen jener Zeit milder
urtheilen, wenn man bedenkt, wie sehr selbst noch in der Gegenwart, die ihren
Culturstandpunkt so hoch zu schitzen weiss, die Principien der Gerechtigkeit
und Humanitét den drmeren Classen gegeniiber verletzt werden; und wenn man
die Zustdnde jener Zeit ins Auge fasst, in der die Zinfte emporkeimten. Der
Gewerbsmann jener Tage konnte sich nur mit Verleugnung seiner Individualitat
einer anstrengenden Beschiiftigung widmen, welche mehr oder weniger mit der
im Volke herrschenden Neigung zum Waffenhandwerk und zum Missiggang im
Widerspruch stand. Gerade weil die Handwerks-Arbeit frither nur eine Be—
schiftigung von Sclaven und Kriegsgefangenen war und weil sie im Allgemeinen
nicht fir ehrenvoll gehalten wurde, ist es erklirlich, dass diejenigen, welche
eine gleiche Beschiftigung trieben, sich enger an einander schlossen, um durch
ihr geselliges Zusammenhalten sich tiber die von den bevorzugten Classen ihnen
zu Theil werdende Missachtung hinwegzusetzen, und um sich zu einer geachte—
ten Stellung emporzuarbeiten.

Dies musste ihnen in der That gelingen, je mehr ihnen die Arbeit Wohlstand
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und damit auch eine gewisse Macht und Einfluss brachte. Einzelne Glassen der
Handwerker kamen rascher, andere langsamer zu dem gewtinschien Ziele. In
den so gebildeten Genossenschaften bildete sich nun ebenfalls eine grosse
Empfindlichkeit fiir Standesehre aus, weshalb sie es zu vermeiden suchten, nie-
driger stehende »unehrliche« Arbeiter in ihren Kreis aufzunehmen. Nach und
nach mussten die Handwerker, als die eigentlichen Reprasentanten der Arbeit,
die einflussreichsten und méchtigsten Elemente der Stidte werden und so sehen
wir denn im 14. und 15. Jahrhundert in den mitteldeutschen und stiddeutschen
Stddten fast uiberall die Zunfte im Besitze des Stadtregimentes, wie dies Arnold
in seiner Verfassungsgeschichte der deutschen Freistidte (II. Band) eingehend
schildert. In Bremen ist es aus den in einem fritheren Theile dieser Arbeit an-
gegebenen Griinden zu einer eigentlichen dauernden Zunftherrschaft nicht ge-
kommen, jedoch haben die Zunfte auch hier eine wichtige politische Rolle
gespielt.

So kénnen wir es denn als eine ehrenvolle That der deutschen Ziinfte be-
zeichnen, dass sie an der Heranbildung eines kriftigen Biirgerthums im Mittel-
alter den wesentlichsten Antheil haben und dass sie die ihnen theils gesetzlich
verliehenen, theils factisch angemassten Gerechisame damals weniger zur Mo—
nopolisirung ihrer Gerechtsame und zur Ausschliessung der niedern Classen,
als vielmehr zur Erlangung einer geachteten politischen und socialen Stellung
benutzt haben. Die Zeitverhiltnisse begiinstigten diesen Entwickelungsgang.
Das Handwerk stand, unbeldstigt von einer Fabrikconcurrenz und im engen
Bunde mit dem Grosshandel, in einem lebhaften auswirtigen Verkehr; die Land—
wirthschaft schuf mit ihren unerschopiten Hilfsquellen ringsum Wohlstand und
Kauffihigkeit; Kiinstler und geschickte Arbeiter wurden eher willkommen ge—
heissen als aus Brodneid und Furcht vor Concurrenz zuriickgewiesen, die wach-
sende Nachfrage nach den Handwerksproducten der deutschen Stidte begiin-
stigte vielmehr die liberale Aufnahme frisch zuwandernder Arbeitskrifte. Es
war noch nicht jene Zeit gekommen, iiber welche Mo ser mit den Worten klagt :
»Fast alle deutsche Arbeit hat zu unserer Zeit etwas Unvollendetes, dergleichen
wir an keinem alten Kunststiick und gegenwiirtig an keinem echt englischen
Stiicke mehr antreffen. So sehr ist das Handwerk zugleich mit der Handlung
gesunken. Die einzige Aufmunterung kommt jetzt von den Hifen, und was sol-
len einige wenige mit Besoldung angelockte Hofarbeiter gegen Handwerker, die
wihrend des hanseatischen Bundes fiir die ganze Welt in die Wette arbei—
teten 2« !

Als die Zeit des Verfalls der deutschen Stidte herankam, brachen auch die
Ausartungen des Zunftwesens immer greller hervor. Wahrend die Ziinfte in den
ersten Jahrhunderten ihres Bestehens das Schauspiel eines edlen Ringens bieten,
das um so schoner war, weil sie zugleich die Ehre der Arbeit miterkdmpften,
sind sie im 17. und 18. Jahrhundert die Forderer des herzlosesten Egoismus und
ein Hemmniss des gewerblichen Aufschwunges geworden.

1) Vergl. die Aufsiitze iiber das Mannes- und Greisenalter der Ziinfte in Pickford’s volks-
wirthschaftl. Monatsschrift. Jahrgang II.
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Das 17. und 418. Jahrhundert war die Periode des Sulistandes, beziehend-
lich Riickganges und Verfalls der deutschen Stidte. Der frische Aufschwung,
den Gewerbthitigkeit und Handel der deutschen Stidte im 13., 14. u. 15. Jahr-
hundert nahmen, war nicht mehr vorbanden. Die Bliithe der Hansa war voriiber,
der Welthandel hatte andere Bahnen eingeschlagen, blutige Kriege hatten die
aufgesammelten Capitalien vernichtet und Verwiistungen und Elend rings umher
verbreitet. Muth und Kraft waren gebrochen, die Bevilkerung war gelichtet.
Die Landwirthschaft lag darnieder, der Waarenabzug nach der Umgegend und
nach der Ferne stockte, den Messen und Mirkten fehlte es an Kéufern, die kauf-
unfihigen Consumenten mussten sich auf die nothwendigsten Bediirfnisse be-
schrinken und zu dem Allen gesellte sich der Mangel an arbeitenden Hinden.
Diejenigen Arbeiter aber, die wirklich vorhanden waren, wurden. durch eine
unselige beschrinkende Gewerbegesetzgebung an der Ausbeutung und Ver-
werthung ihrer Arbeitskraft gehindert und von den engherzig abgegrenzten Ziinf-
ten ausgeschlossen. Frither fanden arbeitskréftige M#nner in den Stidten ein
willkommenes Asyl, weil sie zugleich die Wehrkraft der oft hart bedriingten
Einwohner vermehrten; allein dieselben Stidte, hinter deren Mauern dereinst
ein freiheitsliebendes Biirgerthum der anarchischen Aussenwelt muthig getrotzt
hatte, wurden spiter die Sitze eines verhirteten Egoismus, der sein Heil in
moglichster Abwehr fihiger und ttichtiger Menschen suchte. Sicherung des Nah—
rungsstandes wurde das Losungswort aller Kirchthurmspolitiker, aber wohlge—
merkt verstand man darunter nur den Nahrungsstand des sogenannten Mittel—
standes. Auf ihn sollte sich die ganze zirtlichg Sorge der Staats— und Stadtge-
walt concentriren, wihrend man die Interessen der nicht bevorzugten nnteren
Schichten der Bevilkerung villig unberiicksichtigt liess und die Armen zum
Schweigen und Dulden verurtheilte. Mit dem westphiilischen Frieden traten in
Deutschland dussere Kriegsgefahren im Augenblick zuriick. Daftir begann nun
innerhalb der stddtischen Ringmauern ein innerer Krieg auf dem skonomischen
Gebiete, allein leider nicht jener heilsame Krieg der freien Genourrenz, welcher
den erschopften und niedergedriickten Biirgerstand zu kraftvollen Anstrengungen
aufgeriittelt haben wiirde, sondern ein feiges Jagen bemittelter privilegirter Amts—
meister auf wehrlose Bonhasen und verarmte Flickschneider und Flickschuster,
deren einziges Verbrechen die Arbeit war und zu deren Verfolgung man ganz
extraordinire Executionsgeselze ersann , indem man ungescheut den fleissigen
Arbeiter im Heiligthum seines Hauses itberfiel und alle Winkel durchsuchend die
Producte seiner Arbeit wegnahm, um ihn und die Seinen dem Elend preis zu
geben.

Es wiirde unrecht sein, fiir diese Ausartungen und systematische Engher—
zigkeit den Stand der Handwerker allein verantwortlich zu machen. Die Grossen
gaben den Ton an. Zolle und Accise, Staatsmonopolien und Sporteln driickten
mit den Aemtern schwer auf den stidtischen Gewerbestand. Das arbeitende
Publikum wurde durch eine heillose Staatswirthschaft und Maitressenherrschaft
ausgehungert. Aemterschacher und Bestechlichkeit waren an der Tagesordnung,
der Mittelstand wurde von der Gunst der Fiirsten, der Hife, der Regierungshe—
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horde und einzelner Beamten abhingig und ein grosser Theil der Handwerker
konnte nur von dem Luxus.der Hife und des verschwenderischen Adels leben.
War es ein Wunder, wenn allmihlig auch der Handwerkerstand nur von dem
Geiste der gemeinsamen Ausbeutung erfillt wurde, wenn sich die Sittenverderb—
niss von oben herab in die untern Schichten der Gesellschaft verbreitete und
wenn die an den Hofen geltenden Grundsiitze auch bei der Verwaltung der Hand-
werks-Aemter in Anwendung kamen ?

Mit der Entsittlichung des Zeitalters ging die Lieblosigkeit und Verfolgungs—
sucht der Zunfte Hand in Hand. Hinter der scheinbaren Sorgfalt fiir die Rein—
heit des Handwerks verbarg sich die grisste Schamlosigkeit, welche sich noch
dazu mit dem Deckmantel sogenannter loblicher Zunftsitten schmlickte. Die
ganze Zunftverfassung wurde allmihlig zum unertriglichsten Hemmniss der ge—
werblichen Entwicklung des deutschen Volkes. Nicht bloss der Gewerbestand,
sondern auch die ibrigen Classen der Bevilkerung hatten darunter zu leiden.
Selbst die Ruhe des Reichs wurde durch gefihrliche Gesellenaufstinde bedroht.
Die Reichsgesetzgebung war jedoch zu ohnmiichtig geworden, um das Uebel des
Zunftwesens an seiner Wurzel anzugreifen. So ist denn Deutschland das classi-
sche Land des Zunftwesens und Zunftgeistes geblieben, wihrend England und
Frankreich schon im Laufe des 48. Jahrhunderts vermige der Concentrirung ih—
rer Staatsgewalten im Stande waren, sich von ihren Gilden und Gewerbscorpo—
rationen zu befreien. Unsere Darstellung wird den Beweis liefern, dass es auch
in den deutschen Staaten innerhalb der regierenden Kreise nicht an der Einsicht
mangelte, dass dem deutschen Gewerbe durch die Ziinfte ein furchtbarer Zwang
auferlegt war. Auch in der deutschen Literatur hat es wihrend des 18. Jahr—
hunderts nicht an entschiedenen Bekimpfern des Zunfiwesens gefehlt. Aus dem-—
selben Jahre, in welchem Adam Smith sein unsterbliches Werk » Untersuchungen
tiber das Wesen und die Ursachen des Reichthums der Nationen « verdffentlichte,
haben wir auf der Bremer Museumsbibliothek das Buch eines Deutschen gefun-
den, der die Ziinfte so vollstindig verurtheilt und die Forderungen der Gewer-
befreiheit und Freizuigigkeit sogar fur Auslinder so entschieden hinstellt, wie nur
irgend einer von denen, welche heutzutage fiir die volkswirthschaftliche Be-
freiung der deutschen Nation arbeiten. Jenes Buch fithrt den vollstindigen Ti-—
tel : » Geschichte der Englindischen Handelschaft, Manufakturen, Kolonien und
Sehiffahrt in den alten, mittlern, und neuen Zeiten bis auf das laufende Jahr
1776, Im Grundrisse entworfen von Friederich Wilhelm Taube K. K. Hofsecre—
tair. — Leipzig zu finden bei Johann Paul Kraus. Buchhéndler in Wien 1776. «
In dem II. Bande IV. Hauptsttick dieses Buches finden sich unter dem Titel:
»Von den englindischen Fabrikanten, Kaufleuten und Handelsgesellschaften «
folgende Bemerkungen : »Dass die Innungen, Ziinfte, Gilden und Briiderschaften
nichts als eine Erfindung des Brodneides und Eigennutzes, nichts als eine Miss—
geburt der dunklen Zeiten sind, wird ein jeder finden, welcher den Ursprung
derselben ohne Vorurtheil unparteiisch untersuchen will. Thre Abschaffung wird
den franzosischen Manufakturen ein neues Leben geben, und es wire wohl zu
wiinschen, dass das deutsche Reich durch einen gemeinschafilichen Reichsschluss
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endlich ein gleiches thun muchte, wie schon einmal durch die Reformation des
Kaisers Sigismund, aber ohne Wirkung geschehen ist. In Grossbritannien und
Irland bestehen zwar noch die Innungen und Ztinfte; sie sind aber allmihlig
durch Parlamentsacten verbessert und auf einen so guten Fuss gesetzt worden,
dass sie denr Manufakturwesen nicht mehr so schidlich als in Deutschland fal-
len. Noch besser wiirde es sein, die ganze Einrichtung aufzubeben, allen Zwang
zu entfernen, mehr Freibeit einzufithren, und wie 1776 in Frankreich® geschehen
ist, allgemein zu gestatten, dass jeder Mensch, auch ein Auslinder, nach Belie—
ben eine Handlung, Kunst oder Handwerk oder auch unterschiedliche zugleich
allenthalben ungestort treiben konne. «

Wir sind nicht geneigt, dem Verfasser der citirten Schrift darin beizustim-
men, dass die Innungen und Ziinfte lediglich eine Erfindung des Brodneides und
Eigennutzes, eine Missgeburt dunkler Zeiten seien; unsere bisherige Darstellung
hat sich vielmehr bemiiht, ihre Entstehung aus andern Griinden zu erkldren und
zu rechtfertigen, dagegen hat uns eine gewissenhafte Priifung der Entwicklung
des Zunftwesens zu der festen Ueberzeugung gefithrt, dass der Vorschlag einer
volligen Abschaffung der Zinfte schon im Jahr 1776 durchaus gerechtfertigt
war, denn die Ziinfte waren wihrend des 17. und 48. Jahrhunderts ebenso wie
heutzutage die Forderer des gehissigsten Brodneides und ein Hemmniss des ge-
werblichen Aufschwungs.

Iv.

Die Geschichte der bremischen Schusterzunft und des bremischen Zunftwesens
iiberhaupt wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts.

Wir haben im Vorstehenden ein allgemeines Urtheil iiber die Geschichte des
Zunftwesens im 17. u. 18. Jahrhundert gefillt und wollen nunmehr versuchen,
dasselbe historisch zu begrinden. Wir thun es an der Hand der Geschichte der
bremischen Schuhmacherzunft, wobei wir zur Erginzung auch wichtige That-
sachen aus der Geschichte anderer Ztinfte mittheilen und tiberhaupt die Gewer-
begesetzgebung jener Zeit beriicksichtigen wollen.

Das Schubmachergewerbe zu Bremen war im Anfange des 17. Jahrhunderts
in einem zuriickgebliebenen und dahinsiechenden Zustande. Wihrend aus der
dltesten Urkunde der Schuhmacher hervorgeht, dass im 3. Jahrhundert ein Ex—
porthandel mit Schuhen von Bremen aus betrieben worden sein muss, weil man
eine sehr strenge Untersuchung der zu exportirenden Schuhe und sogar die Ver-
brennung »falscher« Schube am Pranger anordnete, um die Ehre des Export-
platzes zu wahren, finden wir im 16. und 17. Jahrhundert im Gegentheil, dass
die bremischen Schuhmacher nicht mebr im Stande waren, mit der Mode fort—
zugehen und die Bediirfnisse und Wilnsche der Bevilkerung in geniigender

1 »In dem Koniglichen Edicte vom Mirzmonat 1776 sind nur die Goldschmiede, Apothe-
ker, Buchfiihrer und Buchdrucker ausgenommen, deren Innungen vorerst geblieben sind.«
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Weise zu befriedigen. An der Schwelle des 17. Jahrhunderts begegnen wir
einem fiir die Folgezeit héchst prijudicirlichen Ereigniss : der Rath ernannte den
ersten Freischuster, einen aus Holland angekommenen Fremden, der neue Er-
findungen mitbrachte und das Gewerbe in einem grossartigen Massstabe betrieb.
Es war dies ein Lucas von der Meden, dessen Name in den hald entbrennenden
Streitigkeiten eine wichtige Rolle spielt. Er war der erste, dem der Rath in den
90er Jahren des 16.Jahrhunderts eine besondere Concession ertheilt hatte » darin
ghme Corduan vnd Pundtledder tho verarbeiden vergiinstiget.« Das Schuster—
amt erblickte darin sofort eine grosse Gefahr filr seine Privilegien. In Folge des—
sen kam es im Jahre 1600 zu einem besonderen Vergleich zwischen dem Schu-
ster—Amt und Lucas von der Meden, wodurch letzlerer gegen Erlegung der tib—
lichen Eintrittsgelder ins Amt aufgenommen und von einer Reihe listiger Be-
dingungen befreit wurde.

Lucas von der Meden hatte den Anfang gemacht. Wir lernen aus der Ge-
schichte der bremischen Schusterzunft in dem n#chsten Jahrzehnt, dass Evert
Wegen, Adrian Coroelius, Ezard Jansen, Tilmann Campe bedeutende Freischuster
waren, gegen welche ein fortdauernder Kampf von Seiten des Schusteramts ge—
fithrt wurde. Die Processacten iber diese Streitigkeiten geben ein ziemlich an—
schauliches Bild der damaligen gewerblichen Zustdnde. Wir verweisen auf Ur—
kunden 24 bis 35, von denen namentlich der Process gegen den Freischuster
Ezard Jansen nach den Urkunden ziemlich genau in seiner Entwickelung ver-
folgt werden kann. Die Schuster beharrten mit seltener Zihigkeit auf ihren
Privilegien gegen den Rath, der es wagte, dieselben durch Concessionen zu
durchlochern. Es sind aus den mitgetheilten Urkunden einige wichtige Thatsa—
chen ersichtlich. Die vom Amte so sehr angefochtenen Freischuster waren
simmtlich sehr vorgeschrittene Gewerbtreibende, die ihr Geschift fabrikmissig
betrieben, die, ohne dem Publikum durch officielle Meisterstiicke und durch
Aufnahme in das Schusteramt empfohlen zu sein, einen sehr grossen Theil des
Geschiifts an sich rissen, die 14—15 Gesellen beschiftigten und ausserdem aus—
serhalb ihres Hauses Bonhasen fiir sich arbeiten liessen, die dem Schusteramt
so gefahrlich erschienen, dass dasselbe in einer Supplik an den Rath sich be—
schwerte »dass Adrian Cornelius ihnen, die nunmehr iiber 70 stark, alle Nah-
rung vor dem Thor abschneide, dass zu befiirchten sei, wenn er nur 1 Jahr
sich hier aufhalte, werde Leder und Loe so hoch steigen, dass nicht allein unser
Ambt sondern die ganze Stadt und gemeine wiirde zu kurtz kommen!« Wir
sehen aus der Urkunde Nr. 24, dass bereits im Jahr 1600 das System des Stiick—
lohns von einem unternehmenden Grossindustriellen Bremens eingefiihrt war.
Es wurde dem Lucas von der Meden vom bremisechen Schusteramte unter an—
derem Folgendes nachgelassen : »weil seine Gesellen und Lehrjungen nicht fiir
Halbjahrs-Lohn sondern fiir Taglohn und Stiicklohn arbeiteten und ihre eigne
Kost hitten, so solle ihnen freistehn, ob sie mit den andern Schusterknechten
Gemeinschaft halten und den Krugtag mithegehen oder aber fortan von ihnen
abgesondert und bei ihrer Gewohnheit bleiben wollten.« Man sieht, dass die
freien Arbeiter der Freischuster andere Gewohnheiten hatten und dass sie von



32 (GESCH. D. BREMISCHEN SCHUSTER—ZUNFT.

den ziinftigen Missbrauchen befreit wurden, zumal da sie als unziinftige Arbeiter
auf der Herberge hichst wahrscheinlich gar nicht geduldet sein wiirden. — Die
Jagd auf Bonhasen mag schon damals tiichtig betrieben worden sein. Aus dem
Klagprotokoll gegen Evert Wegen und Oldenburg (siehe Urk. 26) geht es hervor.
Der » wegen veriibter Bonhaserei « angeklagte Oldenburg gesteht zu, dass er zwel
Paar Schulte fiir Evert Wegen gemacht, »der ihm diese Arbeit gegtnnt, damit er
ein Stitck Brodes dabei gewinnen und sich ernihren mochte. « Der Anwalt des
Schusteramts acceptirt dies Gestandniss und bittet deshalb alsbald gegen Olden-
burg zu erkennen. — Der Rath blieb Sieger und setzte die Ernennung von Frei—
schustern durch. — Im Jahre 1685 kommt die Ernennung eines franzosischen
Refugié zum Freischuster vor. Der Rath hatte vorher das Schuhmacheramt er—
sucht, den aus Frankreich verbannten Glaubensgenossen in ihr Amt aufzuneh-
men, und im Weigerungsfalle mit seiner Ernennung zum Freimeister gedroht.
Das Amt liess sich indessen nicht bewegen, es bringt 7 Griinde dagegen vor
(vgl. Urk. 34), u. A. dass es ein &11 Jahr altes Amt sei, dass dergleichen nie
geschehen, dass Niemand des Schusteramts fahig sei, er sei denn eines Meisters
Sohn oder heirathe eines Meisters Tochter, dass das Amt wegen der Aufnahme
fremder Schuster bei anderen deutschen Stidten, mit denen es correspondire,
verrufen werden konne oder wenigstens die Gesellen Ungelegenheit haben knn-
ten u. s. w. Gleichzeitig protestirt das Amt gegen die Ernennung des Franzosen
gum Freischuster und giebt zu verstehen, dass derselbe sich mit Schubflicken
nothdiirftig und besser als mancher Amtsschuster mit neuen Schuhmachen er-
nihren konne. — Der Rath kehrte sich nicht an den Protest. Den Beweis dafir
liefert ein Extract aus einem Rathsprotokoll vom 27. Novbr. 1685 (siehe Urk. 35),
wonach der Rath in Sachen des Schusteramts gegen Lorentz entschied : »dass
falls das Amt den Franzosen nicht admittiren wolle in ihr Amt, er solle Freimei-
ster verbleiben.« Vom Jahr 1685 an haben wir im Bremer Archiv keinen wei-
tern Fall einer Ernennung von Freischustern vorgefunden. Aus dem Jahr 1766
ist ein Raths—Conclusum vorhanden, worin ein Gesuch um die Freimeisterschaft
abgelehnt, jedoch gleichzeitig die Befugniss, Freimeister zu ernennen, vom Rath
vorbehalten wird (siehe Urk. 35).

Die Veranlassung, welche den Rath itberhaupt zur Ernennung von Freimei-
stern und somit zur Durchlécherung des Zunftwesens durch Concessionen be-
wog, war 1) der zuriickgebliebene Zustand des bremischen Schuhmachergewer—
bes, 2) der Bau der Neustadt — mit einem Worte das Interesse des Publikums
und der Stadt. Was den ersten Punkt anlangt, so wird derselbe durch eine
hichst glaubwiirdige Quelle, némlich durch das eigene Bekenntniss des Schu-
steramts bewiesen. In der Bittschrift, welche das Amt gegen Wiederbesetzung
der Stelle des verstorbenen Freischuster Tilmann Campe am 5. Septbr. 1654
einreicht (s. Urk. 33), kommt folgende Stelle vor: »Ob auch woll E. Herrl. u.
Vorfahren am Regimentt zu der einsetzung eines Freyschusters Vor diesem be—
wogen worden daher, dass die modell der Schue und Stiefeln in der welt sehr
variiret und mutiret, Und wan solche Freyschustere Von fromdden Orten zu
Uns gekommen, neue modell und arbeit mit sich gebracht, die hiesige aber
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darinnen nicht so gahr erfahren mégen gewesen sein; So haben doch die Zeiten
nunmehr bey Unserem Ampte es also geiindert, das man nachgebends in frembde
Lande mehr als Vorhin geschehen, gereiset, sich geiibet, Und man nunmehr
Gott lob, so guhte Uff alle modell erfarne Meister bey Unss findet, deren arbeit
nicht zu tadeln sein wird, Wihr wollen nun geschweigen Weilen an der modell
und arbeit es jetzo nicht mehr ermangelt, und also die Uhrsache, das ein Frey-
schuster Vor diesem eingesetzet, cessiret und aufgehoben« etc.

Ein #hnlicher schlagender Beweis findet sich in den Acten S. 13. 0. 10. b.
gegen den Freischuster Adrian Cornelius. Derselbe hatte in Bremen eine neue
Art zu gerben eingefiihrt und wurde vom Lohgerberamt verklagt, weil er seine
Grube Andern verheuert habe. In dem Klagprotokolle v. 44. April 1633 ant-
wortete A. Cornelius, dass er nicht einsehen kinne, warum ihm nicht vergbnnt
sein solle, einem ehrlichen Biirger Leder zu gerben oder auch demselben zum
Gerben seine Grube zu verheuern und der Stadt und Gemeinde Bestes dadurch
zu fordern, »da man sonst vor etzlichen Jahren solche commoditit, das Leder
za gerben, alhir nichtt gehabt, besondern dasselbe nach Holland oder einem an-
dern ortt, umb zu gerben, schicken miissen. «

Der zweile Grund, welcher den Rath zur Ernennung von Freimeistern bewog,
war, wie aus Urk. 23 hervorgeht, der Bau der Neustadt, die in den 41620er Jahren
befestigt wurde, weshalb dem Rathe sehr daran gelegen war, dass dieselbe be-
bauet und bevilkert werde. Die Acten des Archivs iiher den Bau der Neustadt
{(P. 3. A. Vol. 1.) lassen uns in eine grossartige Auffassung der einzuschlagenden
Wirthschaftspolitik von Seiten einer grossen Partei des Raths blicken, welche die
Beachtung der Nachkommen verdieni. Nur zu oft begegnet man noch heutzutage
einer Politik, die die Ansissigmachung muglichst erschwert, weil man in jedem
Zuwandernden, der nur seine Arbeitskraft und frische Erwerbslust mitbringt, einen
Armenhauscandidaten und eine zukiinftige Gemeindelast erblickt. Der bremische
Senat war bei Anlegung der Neustadt von dieser Furcht frei, er ging von der An~
sicht aus, dass jeder neue Ankémmling, der sich in Bremen sein Brod erwerben
wollte, die Wehrkraft und Steuerkraft des Staats vermehre, und folglich eher durch
die grossten Erleichterungen angelockt als durch hohe Eintrittsgelder abgestossen
werden miisse. Ja es wurde sogar bereits im Jahre 4624 die Aufhebung aller
Aemter im Senat angeregt, und ein in den Acten tiber den » Neustadts—Vestungs—
bau« befindlicher Extract aus dem Wittheits-Protokoll Vol. II. v. 1624 giebt
hichst interessante Andeutungen, dass diese Frage im Rath zu heftigen Debatten
Veranlassung gegeben haben muss. Es heisst darin »Zum andern ward von den
Mitteln zu rathschlagen vorgebracht, wie man ins kiinftige den neuen Vestungs—
bau tiber den Briicken nicht allein continuiren, sondern auch die Plitze verkau—
fen und die Leute zum Bauen anreitzen mocht, weil'n man sich aber iber die
Freystellung allerhand Religionen, Aufhebung aller Aemter, Zulassung der freien
Commercien in etwas gezweyet ward nichts eigentliches concludiret, sondern
nur die Generalia inculciret, dass man diligentiam in acquirendo et frugalitatem
in Expendendo sich miisse befohlen sein lassen. «

Jene liberale Partei im Rathe, welche schon im Jahre 1624 die » Aufhebung
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aller Aemter « befiirwortete, vermochte allerdings nicht durchzudringen, es geht
jedoch aus den »Publicirten Punkten bei dem Anbau der Neu-
Stadt de Anno 1643 ,« von denen ein Auszug in Urkunde Nr. 23 enthalten
ist, hervor, dass es der Rath beziiglich der Neustadt fir nithig hielt, eine ganz
andere Gewerbepolitik einzuschlagen, und sich von einer weilern Ausdehnung
des Zunftwesens keinen Nutzen fiir die Wohlfahrt der Stadt versprach. Es wird
gleicli im Eingange jener » Publicirten Punkte vom Jahr 1643 « bekannt gemacht:
der Rath habe zum Wohl der Stadt insonderheit bei den jetzigen ganz gefihr-
lichen und leider noch fortdauernden Zeiten, ferner zur Vermehrung und Fort-
pflanzung allerhand kiinstlicher und nothwendiger Manufakturen etc. einen ganz
bequemen und ansehnlichen Platz jenseit der Weser nach Siiden gelegen mit
nothdiirftigen Hauben und Willen einziehen lassen und also »unsere Stadt zu
erweitern angefangen.« Weil nun aber jeder, ehe er sich mit Weib und Kind
von andern Orten erhebe und anher begebe, gern wissen wolle, » mit was Gon-
ditionen und Gelegenheiten auch Immunititen und Privilegien er allhier bauen
und wohnen moge«, so habe der Rath eine gewisse Capitulation aufgerichtet
und deren vornehmsten Articuln im &ffentlichen Druck publicirt ete. Der erste
Artikel garantirt freie Religionsiibung. Die Artikel &, 5 und 6 enthalten die auf
Erleichterung der Gewerbthitigkeit und Ansiedlung beziiglichen Bestimmungen,
worin ausdriicklich bemerkt wird »dass die Unpfehlbare erfahrung bezeuge,
dass wenn die Commercia nicht gehemmet oder in Gewisse Gleichsam Monopo-
lische Schranken eingeschlossen, sondern franc und frey gelassen werden,
dass sie desto mehr floriren und zunehmen« (siehe Urk. 23).

Es liegen noch mehr Beweise dafiir vor, dass der Rath zu Bremen im An-
fang des 17. Jahrhunderts von richtigen nationalskonomischen Grundsitzen ge-
leitet und tief davon durchdrungen war, dass das durch die Ziinfte geniihrte
Privilegienwesen dem gottlichen Gesetz, den Grundsitzen der Gerechtigkeit und
der wahren Wohlfahrt des Staats widerstreite. Die mitgetheilten Urkunden aus
-den Prozessacten in Sachen des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard Jansen
liefern den Beweis dafiir. Namentlich ist in dem »Extract aus einer dem Rath
erstatteten Relation ilber die Berechtigung des Raths Freyschuster zu ernennen
und iiber die dafiir sprechenden Griinde« vom Jahr 1642 (siehe Urk. 29) mit
voller Klarheit und mit zahlreichen Belegstellen die Forderung hingestellt, dass
die Privilegien, wenn sie auch vom Kaiser und von den Behdrden bewilligt sind,
doch dann keine Berechtigung mehr haben, wenn sie dem Nutzen des Staats zu-
wider laufen. Es wird mit Entschiedenheit der Satz aufgestellt, dass ein Privi-
legium, welcherlei Art es auch sei, von Rechtswegen aufhéren miisse, sobald es
anfange, dem offentlichen Wohle Eintrag zu thun, denn schon das natiirliche
Recht lehre, dass Niemand auf Kosten der Gesammtwohlfahrt sich bereichern
diirfe, dass der offentliche Nutzen dem Privatvortheile vorzuziehen sei u. s. w.
(» Verissima est sententia, quod privilegia quovismodo nomine Reipublicae con-
cessa, si vergant contra eiusdem utilitatem, non possint quicquam juris tribuere,
etiamsi ponatur, initio non omnino male donata esse .. .. Hanc sententiam
dictat inconvincibilis ratio juris divini et humani . . . . nam privilegium quale-
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cunque fuerit, quod incipit laedere, praesertim Rempublicam, cessat ipso jure

. . nam jure naturae aequum est, neminem cum Reipublicae detrimento de—
bere fieri locupletiorem. Quare gentes lumine rationis, quam natura omnibus
hominibus indidit, egregie docent, publicam utilitatem omnino praeferendam
esse privatis commodis « ete.)

Diese liberalen Grundsitze feierten einen Sieg’in der Angelegenheit des
Freischuster Jansen ; doch sind wir weit entfernt, das Gewicht der Rechtsgriinde
bestreiten zu wollen, welche das Schusteramt fiir sich hatte, so lange der Rath
nicht den Muth hatte, mil dem ganzen Institut der Ziinfte zu brechen. Der Rath
scheint an die Stelle der zuerst concessionirten zwei Freischuster nach dem
Tode eines derselben immer einen neuen ernannt zu haben und berief sich auch
beztiglich Ezard Jansens darauf. Mit Recht beschwerte sich das Schusteramt
iiber » dasjenige was in des vermeinten Freyschuesters privilegien hineingedrucket
worden, dass nemlich E. E. E. Rath allwege macht gehabt NB. zwey Freyschue—
sters zu halten und einzusetzen, Angesehen wir E. E. E. Raths macht nirgends
dergestalt circumscribiret finden, und muss entweder E. E. E. Rath keine Frey—
schuester oder nach belieben nicht nur zwey, sondern mehr oder weiniger wie—
der unseren Willen einzusetzen berechtigt sein. Diess letztre aber kann auss
keinem rechten grunde wieder unsere klaren privilegia behauptet werden«,
denn— wie es an einer anderen Stelle heisst — » So bleibet hell und klar am tage
dass E. E. E. Rath niemahls bei Menschen gedenken einiges jus gehabt, unser
Amt, ohn odeér wieder unsern willen, an jemand frembdes zu vergeben und zu
verschenken, zumahlen austriicklich in unseren privilegiis enthalten »Dass wer
das schuesterhandwerk in dieser Statt will gebrauchen der soll das Ambt ge-
winnen von den Cordewanern, unsern Medeborgeren. « — (siehe Urk. 28.)

Wir glauben an dieser Stelle iiberhaupt etwas iiber die Stellung der bremi-
schen Ziinfte zum Rath sagen zu miissen. In den ersten Jahrhunderten ihres
Bestehens scheinen die Ziinfte ihre Angelegenheiten durchaus selbststindig ver—
waltet und eine gewisse Autonomie in ihrem Kreise ausgeiibt zu haben. Die
»Morgensprake« wurde vor den aus den Amtsmilgliedern gewihlten Amtsvor—
stehern, die » magistri, mester« heissen, gehalten. Im Jahre 1366 wurden den
bremischen Zunften in Folge des vorhergegangenen Aufstandes, der mit der
Niederlage der aus den Handwerkern gebildeten »granden Cumpaniec« endete,
Rathsmitglieder zugeordnet. Die »Neue Eintracht von 1534 «, das Grundgesetz
des Staats bis zum Jahr 1848, enthielt unter Art. 6, 7, 8 folgende Vorschriften :

6) » Die Ziinfte sollen auch keinerley Zusammenkiinfte halten oder veransial-
ten, darin sie einigerley Neuerung vornehmen und anzustellen gedenken, es ge-
schehe denn mit Wissen und Zustimmung des Raths, und in Gegenwart derje—
nigen Personen, die aus dem Rath bei ihnen den Vorsitz fithren (Morgensprachs—
herren).

%) Es sollen auch die simmtlichen Ziinfte nicht zusammen kommen oder zu
einer solchen Zusammenkunft sich einladen lassen, bey Verlust ihrer Privilegien
und Freiheiten (wie vorbesagt): es geschibe denn mit besonderer Erlaubniss,
Wissen und Willen des Raths.

) 3k
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8) Wenn aber eine der Zilnfte, ihrer Zunft halber, irgend wovon sich be—
schwert fiihlt, dieselbe sollen ihres Amts Meister (Alt- und Jungmeister) vor den
Rath schicken: sodann will der Rath daran eine gebiihrliche Einsicht thun, da—
mit Jedermann bey Rechte bleiben solle. «

Das Rathsdenkelbuch enthilt fol. XI. a ein interessantes Document ither die
Vertheilung der Rathménner unter die verschiedenen Aemter (siehe Urk. Nr. 22).
Dieses Document muss der Sprache nach aus dem Ende des 14. Jahrhunderts
herrithren und enthiilt die Bestimmung: »dass die Burgermeister die Aemter je-
des halbe Jahr unter die Rathsherren vertheilen sollen und zwar dergestalt: dass
die dltesten Rathsherren die reichsten und besten Aemter und die jitngsten die
geringsten Aemter haben sollen« (alzo dat de oldesten radheren hebben de ry-
keslen vnde de besten ammete, vnde de darna de oldesten zynt, vort dale heb-
ben darna de besten vnde na dessen ghebore vortan dale wente to den iunghe-
sten de hebben de mynnesten). Es geht hieraus deutlich genug hervor, dass die
Morgensprachsherren schon von Anfang an aus den Aemtern gute Einnahmen
bezogen. Bei den in den verschiedenen Zunftrollen angeordneten Strafen und
Abgaben sind fast regelmissig auch bestimmte Leistungen an die Morgensprachs—
herren mit festgesetzt. So musste ein ins Schusteramt eintretender Meister je-
dem der Morgensprachsherren 25 Thaler entrichten.

Das pekuniire Interesse, welches die regigrenden Rathmiinner an die Ziinfte
knitpfte, hat ohne Zweilel viel zur Beibehaltung der Ziinfte beigetragen. Da sie
immer nur mit einer einzelnen Zunft enger verkntipft waren, entging ihnen der
Ueberblick tiber das ganze Gewerbewesen. Fast tiglich bestiirmt von den Wtin—
schen, Beschwerden und Klagen der nie zufriedenen Privilegieninhaber, waren
sie entschuldbarer Weise mehr geneigt und oft geradezu gedringt, der ihrer Ob-
hut anvertrauten Zunft willfihrig zu sein, als jener stummen Masse von Consu-
menten zu dienen, von denen kaum Dank zu erwarten, geschweige denn eine
Einnahme zu beziehen war. Es ist wohl nur der thiitigen Unterstiitzung der
Morgensprachsherren zuzuschreiben, dass so vielen Aemtern im 17. und 18.
Jahrhundert neue Rollen und Privilegien ertheilt wurden. Es darfim Allgemei-
nen nicht geleugnet werden und viele Actenstiicke bestitigen es, dass die Mor—
gensprachsherren sich in den Amtsversammlungen der Ziinfte meist als sehr
niitzliche Elemente erwiesen, die im Innern des Amtes Frieden zu erhalten such-
ten und einzelnen Anmassungen und tibermissigen Forderungen entgegentraten,
die den Handwerkern bei vorkommenden Fillen den Rechisstandpunkt erliu-
terten, die Verwaltung controlirten, sich auch wohl unterdriickter junger Mei-
ster annahmen u. s. w. Dagegen vertraten sie im Rath selbst meist die Privile—
gien der Zunfte gegen etwaige Eindringliche oder Altflicker und Boénhasen. Ueber
die vor.den Rath kommenden Beschwerden und prozessualischen Streitigkeiten
hatte meist der betreffende Morgensprachsherr zu referiren und gewdhnlich
wurde seinem Antrage gemiss entschieden. Justiz und Verwaltung waren noch
nicht von einander getrennt und wegen dieses Mangels einer Trennung wurde
die Sache der Ziinfte im Rathe gewthnlich von einem mit ihnen in niherer Be—
zichung stehenden Richter vorgetragen und vertheidigt. Bei verschiedenen
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Innungen finden sich auch Rollen und Privilegien oder wenigstens gewisse Zu-
satzartikel, die nur von den Morgensprachsherren bestitigt wurden und die der
Rath deshalb spiter zuweilen als gar nicht gultig bezeichnet. In der Regel wur-
den die Gesuche um Bestatigung der Artikel im Rath vorgebracht und hier ge—
wihrend oder abschliglich beschieden. Im erstern Fall waurden gewshnlich die
Morgensprachsherren autorisirt zu bestitigen. Deshalb finden wir gewdhnlich
folgende Form z. B. bei den Artikeln der Reepschliger vom 34. Marz 1729 :
»Demnach E. Witheit obige Artikel nach beschehner Vorlesung genehm gehalten
und approbirt, auch uns Inspectoren zugestanden und verwilligt, solche jedoch
sub clausula etc. zu solennisiren, als haben u. s. w.

Mehrere Gesuche um Verleihung von Aemtern und Privilegien wurden vom
Rath consequent abgewiesen. So petitionirten die Maler im Jahre 1622 um Bei-
ordnung von Patronen und Bestitigung von Artikeln, wurden aber abschliglich
beschieden, doch wurde ihnen Schutz gegen Fremde zugesichert.

4714 wird ihnen ibhr Gesuch concedendi opificii nochmals abgeschlagen.

1731 ergeht ein ausfithrliches Conclusum gegen Fremde und Nichibiirger, ins-
besondere werden die Soldaten beschrinkt.

1737 Miarz 27 wird ihoen eine Lade aufzurichten zwar erlaubet, »jedennoch
dass nicht das allergeringste von einem Amte, Societit oder Collegio ihnen hier—
durch zugestanden werden sollte. «

1771 bitten sie, ihnen die Rechte anderer Ziinfte zu ertheilen, dass Keiner, so
die Profession nicht erlernet, solche treiben diirfe. Der Senat beschliesst: dass
derselben Gesuch abzuschlagen und es bei den Supplikanten obrigkeitlich ver—
lichenen Artikeln zu belassen sei.

1783 April & wird verordnet: dass N. N. die Maler-Profession in Gemassheit
derer am 18. April 1731 und 27. Mirz 1737 ergangenen Conclusa als eine freie
biirgerliche Nahrung treiben und Lebrjungens, Gesellen und Jungen halten
diirfe.

1792 Nov. 9 wird concludirt: dass den jetzt mit dem Malergeschift sich be—
fassenden Soldaten dasselbe auch ferner zu gestatten sei, in Zukunft die Solda—
ten aber besondere Erlaubniss bediirfen sollen.

1805 Febr. 8 wird auf Gesuch des Malergewerks um Bestitigung neuer Artikel
concludirt dass das Gesuch nicht Statt habe. » Wiirden Supplikanten indessen
zweckmissige, die wahre Verbesserung ihrer eigentlichen Verbindung und vor-
ziiglich ihrer Bundesgenossenschaft bezweckende Artikel einreichen und dabei
von aller Einmischung einer ihnen keineswegs gebithrenden Amtsverbindung
und eines daher abgeleilet werden wollenden Zunftzwangs absehen«, so soll
» weiterer Bescheid ergehen. «

1819 Octbr. 15 und 1821 Novbr. 14 wird in Conclusis das Malergewerbe fiir
ein freies Gewerbe erklirt.

4836 wird auch die Todtenlade aufgehoben und das Vermigen getheilt.

Die vorstehend mitgetheilten Thatsachen enthalten allerdings nicht die Ge-
schichte einer Zunft, aber wohl eine Geschichte vergeblicher Bemithungen fir
Errichtung einer Zunft. In #hnlicher Weise erklirt sich ein Rathsconclusum
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vom 28. Juni 1737 gegen Errichtung einer Perritckenmacherzunft mit den Wor—
ten : »dass den Perriickenmachern eine Noth— und Todtencasse zuzugestehen, je-
doch solchergestalt dass dieselbe nicht weiter als nur zu sothanen Zweck einge—
richtet und keine andere puncte, als welche dahin gingen, auch nichts so eini-
germassen das Ansehen eines Amts, es sei direct oder indirect haben kinnte,
mit eingeriickt werden sollte. «

Wenn wir Zeugen der Bemiihungen sind, welche die nicht ziinftigen Ge-
werbetreibenden im 17. und 18. Jahrhundert anwendeten, um eine Rolle oder
ein Privilegium zu erlangen, so kénnen wir uns nicht wundern tiber die Zihig-
keit, mit der die mit solchen Rollen schon seit Jahrhunderten begnadeten Hand-
werker tiber ihre Vorrechte wachten. Die Hauptsorge der Ziinfle jener Zeit war
auf Fernhaltung der Concurrenz und Ausschliessung derer gerichiet, bei denen
sich irgend ein Grund gegen ihre Aufnahme ins Amt oder gegen ihr ferneres
Verbleiben im Amt vorbringen liess. So sehen wir auch das bremische Schuh-
macheramt wahrhaft erfinderisch in Auffindung von Griinden der Ausschliessung
und beziehendlich Ausstossung. Eine grosse Anzahl von Prozessen jener Periode
kniipft sich an die Namen unehelicher Kinder oder solcher, die aus einem schon
vor der Hochzeit gepflogenen fleischlichen Umgange geboren waren (ex antici-
pato concubitu nati), ferner an solche, die unehrliche Gewerbe trieben oder die
wegen nachgewiesener Vergehen und erlittener Geféingpissstrafen von den Ziinf-
ten ausgeschlossen wurden. Es hat sich in dieser Hinsicht in den Anschauungen
der Vilker ein Umschwung vollzogen, den wir als einen der wohlthuendsten
Beweise fiir den Fortschritt der Menschheit zu grisserer Humanitidt und zu inni-
gerer Niichsten— und Christenliebe bezeichnen diurfen. Die Zeitgenossen der
hinter uns liegenden Jahrhunderte fanden kein Bedenken darin, die Siinden der
Viiter an den Kindern heimzusuchen, ja ihre Gesetze und Sitten schrieben dies
sogar vor. Noch viel weniger Gnade wurde vor den Augen der Menschen denen
zu Theil, die sich selbst Verirrungen oder Verbrechen hatten zu Schulden kom-
men lassen und deren iiberfilhrt waren. Heutzutage sind wir Zeugen einer ed-
len Fursorge fiir entlassene Striflinge, die den Gebesserten iiber die mannigfal-
tigen Schwierigkeiten der Riickkehr in die biirgerliche Gesellschaft sorglich
hinaushilft. Man ist bemiiht, als Zweck der Strafe lieber die Besserung als die
Abschreckung anzusehen, man ist darauf bedacht, den Ungliicklichen, die so
haufig bauptsichlich wegen mangelnder Erwerbsgeschicklichkeit auf ihre ver-
brecherische Laufbahn gerathen sind, Fertigkeiten beizubringen, durch welche
sie in den Stand gesetzt werden, nach ihrer Entlassung aus dem Gefingniss sich
ihren Unterhalt auf redliche Weise zu verdienen. Heutzutage ist es nur ein
Grund mehr gegen die Zunftverfassung, dass diejenigen Bestimmungen, welche
ein zunftmissiges Erlernen, ein zunftmiissiges Lossprechen, Wanderschaft, Mei—
sterstiicke u. dgl. verlangen, mit den wohlthitigsten Bestrebungen des Staates
und der Menschenfreunde fir entlassene Striflinge in Widerspruch treten und
dass die Zunftvorrechte sich einer Anwendung der oft erst in den Gefangnissen
erlangten Fertigkeiten widersetzen. In fritherer Zeit wurden Irrende und Ge-
strafte selbst aus den bereits erlernten gewerblichen Beschiftigungen getrieben
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und diejenigen, auf denen ein unverschuldeter oder verschuldeter Makel haftete,
wurden hiufig erst durch die Unbarmherzigkeit derer, die ihnen iiberall das
Besserungsmittel der Arbeit verweigerten, dazu angetrieben, die Verachtung
mit der sie behaftet waren zu verdienen. Es ist bereits an einer fritheren Stelle
dieser Arbeit bemerkt worden, dass die Fernhaltung missachteter Gesellschafts—
classen fiir die Genossenschaften der Handwerker bei ibrem ersten Entstehen
gewissermassen eine Pflicht der Selbsterhaltung wurde, hier haben wir nur kurz
nachzuweisen, zu welchen Verirrungen die Ziinfte in den Zeiten ihres Verfalles
dadurch verleitet wurden. Die Zunfigesetze verrathen eine grosse Strenge gegen
fleischliche Vergehen und blenden durch diese Bestimmungen Viele, denen Rein—
heit der Sitten mit Recht als die schinste Zierde jedes Standes gilt. Wie schon
klingt nicht der Wahlspruch : »Das Handwerk soll so rein sein als hitten es die
Tauben zusammengetragen ! «

Leider liegen uns die Beweise vor, dass das innere Leben der Ziinfte sich
wenig daran kehrte und dass die angebliche Sorge fiir diese Reinheit zum Deck-
mantel der schamlosesten Gewohnheiten dienen musste. Wir haben bei Durch-
forschung des bremischen Rathsarchivs ein merkwirdiges Actenstiick aus dem
zweiten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts gefunden, welches durch andere im
Jahre 1847 nach Bremen gelangte Acten des fritheren Reichskammergerichts ver-
vollstindigt wurde. Es ist dies ein Prozess des bremischen Schusteramtes ge-
gen den Sehuster J. Vischbeck, der im Jahre 1616 seinen Anfang nahm und des-
sen Ende aus den Acten (siehe Urk. Nr. 36) nicht ersichtlich ist. Die Ehefrau
Johann Vischbecks war schon einige Monate nach ihrer Verheirathung ins Kind-
bett gekommen. Die Amismeister hatten — wie es in den Acten heisst — sich
unterstanden, ihrem Mitmeister Vischbeck deshalb das Amt zu verbieten und
ihm die Fenster zuzumachen mit der Ankiindigung, dass sie ihn und seine Ehe-
frau und seine Kinder fernerhin im Amte nicht mehr dulden, sondern sie als
unehrliche und uneheliche Leute aus ihrer Gesellschaft und Gemeinschaft aus—
schliessen wollten. Vischbeck erklirte sich, wie die Acten ergeben, bereit » sein
Haupt in des Amtes Schooss: zu legen« und eine Busse fiir das Geschehene zu
entrichten; das Amt wollte sich indessen nicht damit begniigen, sondern be-
harrte auf der volligen Ausschliessung Vischbecks und seiner Familie. Der Rath
ertheilte wortlich folgenden Bescheid :

Definitiva.

»In Sachen Johan Vischbecken Kligern wider die Ambtssmeister der Schuh-
macher Beklagte wirdt Zu rechte erkanndt, das die Beklagten ihres einwendens
vngeachtet den Kleger vnd seyne eheliche bussfrauw zu dem Ambte zu verstat—
ten vnd gleich andern vor eheliche Ambtleute zu halten schuldig seyn, von rechts
wegen.

Pronunciata den 24. Martii A° 1647. «

Das Schuhmacheramt appellirte gegen diesen Bescheid an das Reichskam-
mergericht. Die Endentscheidung ist aus den Acten nicht ersichtlich. Die Ap-
pellationsschrift der Beklagten ist von besonderem culturhistorischen Interesse,
da sie uns einen Blick in die Zunftgewohnheiten jener Zeit thun ldsst. Danach
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wurde unter dem Deckmantel der Sittenpolizei, um die Aufnahme eines Ehe—
paars zu verhindern, welches schon vor der Copulation mit einander fleischli-
chen Umgang gepflogen, eine formliche Untersuchung der Braut vorgenommen,
die man »Bettesetzung« nannte. »Die jungen Eheleute mussten dem Ambte der
Bettesetzung halber eine Kost thun. « Bei dieser Kost mussten dann die jiingsten
Amtleute “die Braut ins Ehebett setzen und die beeidigten Amtsmeister nahmen
»mit ihren eidlichen Hinden« die Untersuchung vor. Man wird die daritber
handelnde Urkunde Nr. 36 kaum ohne Errithen und Entriistung lesen kinnen,
und diese cynische Misshandlung wird »ein feierlicher Act« (solennis ritus) ge—
nannt ! Die Sitte selbst war laut der aus dem Jahre 1617 stammenden Appella—
tionsschrift » fiir 40 Jaren auss anordtnung der Lieben Ehrbaren vnndt Thugent—
beflissenen antiquitet bei dem Schuster Amt der gebiihr gewesen. « Der feier—
liche Act wurde spéter » wegen der grossen Vncosten, so den Jungen Leuten da—
durch verursachet, wiederumb abgeschafft« und dafiir die Bezahlung von 6 Mark
»des Schusteramts Betthringung genannt« angeordnet. Diese 6 Mark wurden
nden Ambtsmeistern pro tempore Zur Zeugknuss dass die copulandae perso—
nae eben dero Zeit recht ins Ehebeit kommen, entrichtet vnndt eingeantwor—
tet.« Das junge Ehepaar scheint sich indessen durch diese 6 Mark anfinglich
nur von der dabei tiblichen Kost losgekauft zu haben ; denn Artikel 15 der Ap-
pellationsschrift des Schusteramts gegen Vischbeck lautet: »Wahr, dass nach
solcher entrichtung vnndt beschebener ordentlicher éffentlicher copulation, ein-
segnung vnd heimfithrung, die wiirkliche bettsetzung allererst desselben Abends
effectuiret wird. « In dem Streit gegen Vischbeck hatte auch das Amt, nachdem
es die zu frithe Entbindung der Frau gehirt, sofort die 6 Mark an Vischbeck zu~
riickgesendet.

Ein 400 Jahre spiter abgefasstes Document (das Gesuch des Schusteramts
gegen den Mitmeister Johann Drake, dahin gehend, dass die Ehefrau Drakes,
weil sie 5—7 Wochen nach der Verheirathung ins Kindbett gekommen, aus dem
Amte excludirt werden und Johann Drake die ihm dictirte Strafe von 24 Thlr.
32 gr. zahlen solle, vom 24i. Mirz 1727 (siehe Urk. Nr. 37) erwihnt das Beti—
bringengeld ebenfalls. Es heisst darin: »Wen nun des Supplicantis Ehefrau
nicht etwa 5 Wochen zu frith, sondern zu der Zeit niedergekommen, wie Sie
kaum 5 biss 7 Wochen mit Ihm in der Ehe gelebet, inmassen aus unserem Ampt—
buch offenbar erhellet, dass der Supplicant das sogenanirte Bettebringengeld,
welches allemahl der gewohnheit nach vor der Hochzeit muss erleget werden,
Anno 1719 den 16. Novbr. bezahlet und nur circa 8 Wochen drauff — nemlich
am 17. Jan. 1720 des anticipirten Beyschlaffs halber gestraffet worden, in wel-
chem Fall es nicht allein bey unserm Ampt bestindig so gehalten, dass keine
Frau, welche zu friih beygeschlaffen ins Amt admittiret, sondern auch solches
laut conclusi sub sign. (5 auff des Supplicantis damahliges anhalten dass seine
Frau recipiret werden miogte A° 1726 de 10. Jan. in Pleno confirmiret und dem-
selben rotunde abgeschlagen« . . . . Das diesem Gesuche des Schusteramts bei-
gefilgte Rathsconclusum vom 10. Jan. 1726 liefert den Beweis, dass der Rath
im Jahr 1647 liberalere Grundsitze in Zunftangelegenheiten befolgte als 1726 ;
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denn 1617 hatte der Rath entschieden, dass die Ehefrau Vischbecks zum Amte
zuzulassen und dass die Vischbeckschen Eheleute »vor ehrliche Ambtleute zu
halten« seien. Im Jahre 1726 wurde erkannt:

» Auf unterdienstliches Suppliciren Meister Johann Draken wider die Meister
des Schuster-Ambts und dieser dagegen eingebrachte verantwortung, auch ab-
gestatteter Relation der Herren Commissarien als pro tempore Morgensprachs—
kerren betreffend die Exclusion des Supplicanten Ehefrauen ausser dem Ambte
in puncto anticipirten beyschlaffs: Erkiahret sich Ein Hochweiser Raht, dass
befundenen umstinden nach es Voritzo bey dem alten herkommen lediglich zu
lassen, jedoch dass die aus dieser Ehe nachhin und nun bereits erzeigeten und
etwa noch weiter zu erziehlenden Kinder des Ambts fihig sein solten. Concl.
in Pleno den 10. Jan. 1726.«

Die Consequenzen, zu denen das Streben nach der sogenannten »Reinheit
des Handwerks« fiihrte, lassen sich ferner an einem unter den Urkunden auf-
genommenen Formular eines Geburtsbriefes aus dem Jahre 1681 erkennen.
(siehe Urk. Nr. 38.) Wir haben dieses Formular in dem Entwurfe eines Briefes
vorgefunden, welchen der Rath zu Bremen am 7. October 1681 an den Rath zu
Hildesheim geschrieben, weil ein vom Bremer Rath dem Haps Hintiber ausge-
stellter Geburtsbrief in Hildesheim fur nicht giiltig erachtet und ein anderer Ge-
burtsbrief nach Art des gedachten Formulars verlangt worden war. Das Hildes—
heimer Formular verlangte 4 Zeugen, die eidlich bekriftigen sollten, »dass des
Producenten Vater dessen Mutter in Jungfreulichen Schmucke und fliegenden
haren unterm Krantze Zur Kirche und trauung zugefiget und dass von solchen
Eheleuten hanss rittger Hintiber in stehender Ehe und Ehelich erzeuget, auch Er
und seine Eltern Niemandes lost (?) noch Eigen, noch wendischer Gebuhrt. auch
keines Zolners, Miillers, Baders, Bartschehrers, Pfeifers, Leinewehbers, Schafers
noch sonst eines andern Verdigtligen Argwihnigen geschlechts « etc.

Diese strengen Vorschriften waren im Jahre 1681 in Bremen jedenfalls nicht
mehr in Anwendung; denn der Rath zu Bremen antwortete dem Hildesheimer
Rathe, dass die in dem Formular des Hildesheimer Raths geforderten Requisite
theils den Reichssatzungen zuwider, theils in Bremen nicht tblich seien. Dage—
gen finden sich verschiedene Belege aus dem 17., noch mehr aber aus dem
18. Jahrhundert, dass auch in Bremen die Kinder von Marktvigten, Schweine—
schneidern, Hundeschlichtern und anderen Personen damals noch von den Aem—
tern ausgeschlossen waren, und dass der Rath die gegen diese Ausschliessung
gerichteten Bestimmungen des Reichsgutachtens von 1734 kaum durchzufithren
wagte (siehe Urk. Nr. £9. 50).

Als Documente, die geeignet sind, auf die Geschichte der bremischen Schu—
sterzunft im 17. Jahrhundert Licht zu werfen, konnen weiter angefithrt werden :

Bittschrift des Schusteramts vom 12. Mai 1636, worin sich das Schusteramt,
damals 80 Mann stark, daritber beschwert, dass die Amts-Eramer sich unter-
stehen, ausserhalb Landes an fremden Orten Schuhe machen zu lassen und sie
in Bremen wiederum zu verkaufen. Am Schluss wurde der Rath gebeten, diesen
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Schuhverkauf abzuschaffen und die uralten Gerechtigkeiten des Schusteramts
zu vertheidigen. (Urk. Nr. 39.)

Eine Erklirung der Wittwe Fermanoir vom 7. Juni 1642, welche hekennt,
dass sie eine geraume Zeit kleine Kinderschuhe feil gehabt und ihre Nahrung
damit getrieben, dass das Schusteramt aber darin eine Verkiirzung seiner Pri-
vilegien geiunden und ihr solches verboten habe. Damit sie nun in ihrem hohen
Alter keinen Streit und Widerwiirtigkeiten habe, wolle sie sich solches Handels
mit Kinderschuhen ganz und gar begeben dergestalt dass sie Zeit ihres Lebens
keine Kinderschuhe mehr feil haben und die bei ihr vorhandenen 153 Paar dem
Schusteramte f{ir 38 Reichsthaler 18 gr. (18 gr. per Paar) iiberlassen wolle. Sie
quittirt zugleich tber den Empfang dieser 38%, Thir. und macht sich verbind-
lich nie gegen diese ibre Erkldrung zu handeln. (Siehe Urk. Nr. £0.)

Ein Extract aus dem Wittheits—Protokoll vom Jahr 1679, worin entschieden
wird, dass das Schusteramt bei der Befugniss Boénhasen zu jagen »wenn sol-
ches hergebracht« gelassen werden solle, jedoch solle das Amt schuldig sein
»mit consens des Herrn Goh-Griiffen und Zuziehung des Voigts solches zu ver—
richten. «

Interessante Aufschliisse itber die innigen Beziehungen der Ziinfte zu dem
Schiitzenwesen der deutschen Stidte giebt ein Auszug aus »Peter Kosters bre—
mischer Chronik « Nachricht wegen der im Jahr 1664 aufgehobenen Schiitzen—
Cumpagnia (siehe Urk. Nr. 46). Dieser Auszug giebt die Zahl der Schiltzen an,
welche jedes Amt zu stellen hatte und verbreitet sich iiber die ganze Einrich—
tung der Schiitzen-Compagnie, welche 1664 ein Opfer der damit getriebenen
Missbriiuche wurde, denn das Gastiren scheint zuletzt die Hauptsache geworden
zu sein. Wie es in der Chronik heisst: »folgete fressen und sauffen, welches
auch fast die gantze Woche hindurch wirete, dazu ein jeder der schiessenden
Schutzen seinen antheil bezahlen, aber der Fihndrich die Schottherrn und Frey—
schutzen aus seinem Beutel tractiren musste, welches dann insgemein dem
Fihndriche in einem Jahre von 250 bis zu 300 Thir. kostele; Einigen aber bey
vielen auss und einziigen fremder Herren, offt woll in die 600 Thlr. gestanden
hat, welches dann eine grosse beschwerde filr einen Handwerksmann war,
woriiber einer verarmt. « (Siehe Urk. Nr. £6.) Mit der Aufhebung der Schittzen-
Compagnie waren die Waffen— und Schiesstibungen der Biirger nicht gleichzeitig
aufgehoben. In einem aus der Urkunden-Beilage (Urk. Nr. 47) ersichtlichen
Senats-Proklam vom 13. Septbr. 1740 wurde den neuzugeschwornen Biirgern
das »ibnen obliegende Schiessen im hiesigen Schiitzenwall « ausdriicklich einge-
schiirft » da ihnen bei Abstattung ibres Biirgereides ein solches ausdriicklich an—
befohlen' wurde. « Die Waffeniibung war also keine an das Institut der Ziinfte
gekniipfte Einrichtung, es war eine Verpflichtung jedes neu zugeschwornen
Biirgers.

Obwohl die Zunfte in der Abwehr der Nichtprivilegirten und in der Wah-
rung ihrer Vorrechte einig waren, so fehlte es doch in ibrer eignen Mitte nicht
an Streit und gegenseitiger Erbitterung. Wir haben in dem bremischen Archive
beziiglich der Schuhmacherzunft eine Reihe von Beschwerden einzelner oder
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auch wohl simmtlicher Amtsschusier gegen ihre Aeltesten vorgefunden. Nach
den Acten L. 13. 0. 23. d. reichten unterm 15. August 1675 97 Meister »Be-
schwerungs-Punkte des Schuster-Amts wider den Eltesten sammt Vorschldgen
zu deren remedirung « ein. Der Anfang der Beschwerde lautete: »Demnach ei-
nige Ambts-Meister des Schuhmacher Ambts hieselbst in erfahrung kommen
und den iibrigen Ambts Meistern offenbahret Was massen einige Jahre hero suc—
cessive von etlichen der Aeltesten das Ambtwesen gar iibel verwaltet worden,
also dass gedachtes Ambt dariiber well zu gintzlichen ruin undt untergang ge—
langen solte« etc. Es werden hierauf 12, meist die Verwaltung betreffende Be-
schwerdepunkte aufgefiihrt, und 9 verschiedene Vorschlige gemacht, wie dem
kunftig vorzubeugen sei. Die Rechtfertigungsschrift der Aeltesten ist von 8 Mei-
stern unterschrieben und stellt die gemachten Anschuldigungen theils in Ab-
rede, theils sucht sie die gemachten Schulden und gefiihrten Prozesse zu recht—
fertigen.

Am 6. Mirz 1672 reichten simmtliche Amtsschuster eine Klage gegen ihre
Aeltesten wegen schlecht gefiihrter Rechnung ein, worin sie ihnen vorwarfen:
»dass sie zuwider den im Jahre 1654 u. 1665 gemachten Verordnungen Capita—
lien auffgenommen und etzliche unter ihnen von den ansehnlichen Summen
selbsten in ihre nahrung gebraucht und unnéthige Kosten mit processen und
sonsten eigenmechtig gemachet. «

Am Schluss baten sie : »Die benannten Beklagte negst ernstliche Bestrafung
und satisfaction der unss ohnverschuldeter weyse Zugefiigten groben injurien
dahin Obrigkeitlich anzubalten, die de facto aufgenommenen Capitalien und de-
ren Zinsen aus ihren eignen mitteln zu zahlen und die unter des Ampts Einsiegel
ohne Consens des Ampts herausgegebenen Obligationes einzulgsen und dem
Ampt zu restituiren und das Ampt fur fernere ansprache zu versichern, So dan
Rechnung und reliqua von ihrer Verwaltung nach Verordnung der Rechte zu
thun « ete.

Im April 1697 reichten Ehlers und Consorten, sémmilich Schustermeister,
eine Klage gegen ihren Mitmeister Mich. Hoyring ein, weil sie um die ganze
Summe von 36 Groten angeblich riickstindiger Schillingsgelder ausgepfindet
und ihnen die Schilde weggenommen seien. Es heisst in der Klagschrift u. A.:
»und gehet uns die respective geschehene Auspfindung und Wegnehmung der
Schilde umb so vielmehr zu Hertzen, weilen nicht allein hundert und mehr Men—
schen zu den Thiiren geloffen, sondern wir auch in der Nachrede kommen miissen,
als ob wir besonders griblich peccirt hétten, sintemalen man dergl. schimpfliche
executiones ohne ganz erhebliche Ursache nicht vorzunehmen pfleget« u. s. w.
Die Kliger hehaupten, dass die 36 Groten noch nicht fillig gewesen seien, was
ihnen in der Antwort allerdings bestritten wird. Der Senat verordnet auf die
eingereichte Rechtfertigungsschrift des Beklagten am 5. Mai 1697: »dass die
Morgensprachsherren und die im Eid sitzenden Herren Gammerarii zu commit—
tiren, umb die Sache zu untersuchen und die schuldigen wegen des begangenen
excess zu bestrafen. «

Das 18. Jahrhundert war diejenige Periode des Zunftwesens, in welcher
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dasselbe am meisten ausartete und sich sein eigenes Grab zu graben begann.
Schon im Jahre 41731 waren Kaiser und Reich nahe daran, die ginzliche Ab=
schaffung der Ziinfte zu decretiren. Die Missbriuche des Zunftwesens hatten
sich dermassen geh#uft, und das, was zur Abstellung derselben in den verschie—
denen Reichsabschieden von 1530, 1548, 1577, 1654 angeordnet war, hatte so
wenig geniltzt, dass man die Nothwendigkeit durchgreifender Anordnungen ein—
sah und das Reichsgutachten vom 22. Juni 41731 mit dem Kaiserlichen Commis—
sions Decretum Ratificatorium vom 4. September 1734 publicirte. Wir haben
den Inhalt dieses Reichsgutachtens nicht in die Urkundenbeilage aufgenommen,
da wir es als bekannt voraussetzen dirfen. Dieses Gutachten mit seiner Schil-
derung der einzelnen Missbriuche giebt jedenfalls ein sehr anschauliches Bild
des damaligen Zustandes im Gewerbeleben der deutschen Nation. Schon damals
waren viele Stimmen fiir ginzliche Abschaffung der Zunfte, allein man begniigte
sich noch mit der Drohung am Schluss des Reichsgutachtens: » Und ob man
zwar . . . . sich billig versicherte, es wiirden Meister und Gesellen sich zu ih-
rem eigenen Besten fiirohin eines mehr sittsamen und ruhigen Wandels befleissen
und ihrer vorgesetzten Lands-Obrigkeit den geziemenden Gehorsam erweisen;
so will doch gleichwohl ohnumginglich nothig sein, mit Hintansetzung der bis—
herigen Langmuth, Meister und Gesellen den rechten Ernst zu zeigen, also, und
dergestalten, dass, wo sie diesem allen ohnangesehen nichts desto weniger in
ihrem bisherigen Muthwillen, Bosheit und Halsstarrigkeit verharren und sich
also ziigellos aufzufithren fortfahren sollten, Kaiserliche Majestidt und das Reich
leicht Gelegenheit nehmen diirften, nach dem Beispiele anderer Reiche, und da—
mit das Publikum durch dergleichen freventliche Privathiindel in Zukunft nicht
ferner gehemmt und beldstiget werde, alle Ziinfte insgesammt und
ttbherhaupt villig aufzuheben und abzuschaffen.c

Man kann nicht in Abrede stellen, dass das Reichsgutachten von 4731 we—
nigstens einige der schreiendsten Missbriuche beseitigte, dass es die riicksichts—
lose Ausschliessung ganzer Gesellschaftsclassen vom Handwerksbetriebe er—
schwerte und dass es manchem Ungliicklichen Gelegenheit bot, sich auf dies
Gesetz zu berufen und dann und wann den Schutz der Behorden zu erlangen,
wenn die volle Hdrte der Zunftverfassung ihn treffen wollte. Allein im Grossen
und Ganzen musste das Gesetz das Schicksal jeder halben Massregel erfahren,
man beseitigle das Uebel nicht, ja man verschlimmerte es zum Theil sogar, denn
man wendete Quacksalbereien an, die den Bandwerkerstand schlimmer verletz—
ten und sein Selbsigefiihl tiefer verwundeten, als eine Radikalkur es thun
konnte. Der VI. Artikel des Reichsgutachtens enthilt eine Vorschrift, welche
mit Recht die grosste Erbitterung unter den deutschen Handwerkern erregen
musste : es wurde den Meistern und Gesellen das Correspondiren mit andern
Zunflen ohne die Erlaubniss der Ortsobrigkeit verboten. Wenn man in die heil-
losen Missbriauche des damaligen Zunfiwesens hineinblickt und erwigt, dass die
Zunfte durch ganz Deutschland hindurch eine Art geschlossener Phalanx bilde-
ten, welche filr die Beibehaltung der Unsitien einstand, ganze Stidte in Verruf
erklirte u. s. w., so kann man die Vorschrift des Reichs-Gutachtens nur con-
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sequent finden, wenn man einmal nicht mit dem ganzen Zunftunwesen zu bre—
chen wagte; denn gerade in dem Correspondiren lag die furchtbare Macht dieses
streng gegliederten Organismus. Allein ein vélliger Bruch mit dem ganzen Insti-
tute wire wohl weniger gefdhrlich und wahrscheinlich nicht so wirkungslos ge-
wesen wie dieser Versuch einer Ertodtung jeder freien Bewegung im Handwer—
kerstande. Hierzu kam, dass die Halbheit der Massregel auch die Halbheit und
Lauheit in der Durchfilhrung beglinstigle, wihrend der klar ausgesprochenen
Aufhebung der Zinfte auch klare Entschlilsse der einzelnen Regierungen hitten
folgen miissen, wenn einmal Kaiser und Reich entschlossen waren, dariiber zu
wachen. Anstatt dessen hegegnen wir der grissten Lauheit in der Durchfiihrung
des Reichsgulachtens von Seiten der einzelnen Landesherren und Stidte, und das
Reichs—Edict des Kaiser Joseph vom 23. April 1772 muss das Verbot einer Reihe
unsinniger Misshriuche wiederholen und muss sich unter Anderem gleich im Ein-
gange darliber beschweren: »was massen der um Abstellung verschiedener in
Handwerkssachen eingerissenen schidlichen Missbriduche im Jahr 4731 errich-
tete Reichsschluss, und darnach bereits damals ins Reich ergangene Patenten
etlicher Orten genau nicht beobachtet werden« ete. —

Es ist hochst interessant, aus den zahlreichen Actenstiicken des bremischen
Rathsarchivs aus jener Zeit die zogernden Schritte zu beobachten, die man be-
zliglich der Publication des Reichsgutachtens einschlug. Auch in Bremen wurde
erst in Lidbeck und Hamburg angefragt, wie es die betreffenden Senate mit der
Publication halten wollten und im Rathe wurde herithber und hintiber berathen,
bis endlich die Publication am 28. Septbr. 1732 erfolgte (siche Urk. Nr. £8),
Gleichzeitig wurde ein »Extractus einiger der fiirnehmsten Punkie« angefertigt
und publicirt. Allein die Publication war noch nicht gleichbedeutend mit der
Durchfiihrung des Gesetzes. Dieselbe stiess aufl die grossten Schwierigkeiten.
Wir wollen dafiir nur einige Beispiele anfihren. Einer der wichtigsten Punkte
des Reichsgutachtens war Art. IV, welcher verordnete dass »die Kinder derer
Land-Gerichts— und Stadt-Knechte, wie auch derer Gerichts—, Fron-, Thurm-,
Holz- und Feldhiiter, Todtengriber, Nachtwichter, Bettelvoigte, Gassenkehrer,
Bach-Feger, Schifer und dergleichen, in Summa keine Profession und Handthie-
rung, denn blos die Schinder allein bis auf deren 2. Generation bei denen Hand-
werken ohne Weigerung zugelassen werden. «

Diese Punkte muss der Rath zu Bremen noch im Jahre 1733 nicht einmal
beziiglich seiner eigenen Beamten durchzufithren gewagt haben. Laut des Ex—
tracts aus dem Rathsprotokoll vom 44. Februar 1733 (siehe Urk. Nr. 50) hatte
der Zuchtvoigt wiederholt gebeten »dass seine Kinder per decretum amts— und
zunfifihig erkldrt werden mochten, zumal da seinem Vorginger bereits im Jahre
1712 dergleichen Recht ertheilt worden sei. « Der Rath beschloss, » erst nachzu-
sehen, ob dergleichen Decret im Protokoll befindlich sei, und wenn dies nicht
der Fall sein sollte, wire die Sache noch etwas auszusetzen, bis man sihe, wie

es mit dem nunmehr insinuirten Reichsgutachten wegen der Handwerke ferner
zu Stande kommen werde. « —
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Ferner giebt das in der Urkundenbeilage enthaltene Document (siche Urk.
Nr. 49) daritber Auskunft. Es ist dies ein Schreiben des Bremer Senats an die
Senate in Hannover, Liineburg und Stade wegen der Weigerung der bremischen
Maurergesellen, einen Gesellen Diitgen zuzulassen, der die Tochter eines Marki-
voigts geheirathet. Der Bremer Senat bittet in diesen Briefen vom 11. Mai 1744
die betreffenden Senate der benachbarten Stidte, dass sie das Gesuch des bre—
mischen Maurer Diitgen, der sich auf die Meinung der Meister und Gesellen der
benachbarten Stddte berufen hatte, bei dem dortigen Lobl. Maurer-Handwerk
unterstiilzen michten.

Endlich giebt auch die Geschichte des Schubmacher—Amts in dieser Hin-
sicht interessante Ausheute. Das Schusteramt in Bremen weigerte sich noch im
Jahre 1751 laut der Urk. Nr. 52 den Schuster Johann Kehlenbeck ins Amt zu
nehmen, weil sich aus seinem Geburtsbrief ergeben hatte, dass er 8 Wochen
nach der Copulation geboren, »mithin viele Monate vor der Copulation unehe-
lich gezeugt sei.« Laut des Protokolls vom 5. Mirz 1751 erklarte sich das Amt
einstimmig gegen die Aufnahme Kehlenbecks, » weilen Sie in Ansehung Ihrer
Kinder, wen Solche in die frembde kihmen, daraus weitliuffigkeiten besorge-
ten, librigens Bihten Sie instindigst, ein hochweiser Rath mogte Ihnen erlau-
ben: dass Sie fiir Sich einen Brieff, welchen Sie vorher Ihren Morgensprachs—
herren oder auch einem gantzen Hoch-Weysen Rath Vorzuzeigen erbothig wiiren,
an andere Reichs Stidte etwa Liibeck oder Hamburg schreiben migt, umb von
denen als fiir Sich nur zu vernehmen, ob Sie dergleichen casum in ihren Amptern
schon gehabt und wie darin decidiret worden. « Dieser Entschuldigungsgrund
giebt zugleich einen Erklirungsgrund fiir die Fortdauer der Zunftmissbriuche
ab. Man lernt in der That die Zihigkeit der Handwerker in der Behauptung
ihrer Zunftgewohnheiten milder beurtheilen, wenn man erwigt, dass sie zum
Theil durch die Befiirchtung, es mit andern Stadten zu verderben und daselbst
verrufen zu werden, dazu bestimmt wurden. Man wusste nicht, ob die Re-
formen in andern Stidten streng durchgeftihrt werden wiirden und bat die Be-
horden instindig, sie nicht der Gefahr auszusetzen, verrufen zu werden. Es war
daher nicht allein der Zunftgeist, sondern noch mehr die Halbheit des Gesetzes,
welche das Reichsgutachten von 1731 so wirkungslos machte. Hitte man die
Ziinfte entschlossen aufgehoben, so hiitte sich nicht die eine Zunft mit dem Bei-
spiel der andern Zunft und die eine Stadt mit dem Beispiel der andern Stadt
entschuldigen kiénnen. Die Angelegenheit des Schuster Kehlenbeck lidsst uns
zugleich erkennen, wie kriftig sich noch der Widerspruch der Handwerker ge—
gen die Anordnungen der Behorden erwies. Die Raths-Commissarien stellten
selbst, nachdem die Amtsmeister abgetreten waren, dem Kehlenbeck vor: »dass
wenn auch der Senal dem Amte befehle, ihn zum Meister zu nehmen, er doch
die Zeit seines Lebens lauter Widerwirtigkeiten und Verdruss blossgestellt wiire,
weshalb sie von ihm vernehmen wollten, ob er nicht ein anderes Miitel, um
nicht in nexu mit dem Amte zu bleiben vorschlagen kénne.« Kehlenbeck ant-
wortete : »nda er eines ehrlichen Meisters Tochter heirathe, verhoffe er, dass das
Amt doch endlich vergessen werde, was etwa bei seiner Geburt zu erinnern
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sei. « — Das Schusteramt bernhigte sich nicht, rottirte sich mit dem Schmiede-
amt zusammen und verursachte dadurch eine Untersuchung.

Am 25. Mirz 1754 fanden wiederum Verhandlungen zwischen dem Schu-
steramte und 4 Commissarien des Raths statt, worin die letztern erklirten:
»dass unter allen Aemtern dieser Stadt kein einziges so viel Mithe und Unwillen
(siehe Urk. Nr. £2) dem Ampl. Senat. verursachet habe, als die Meister und Ge-
sellen des Schuhmacheramts, da sie nicht nur so weit gegangen, Kehlenbecks
Aufnahme zu verweigern, sondern sich auch mit dem Schmiedeamte gleichsam
zusammen rottirt hitten « ete. Der Bescheid des Raths lautete dahin : »dass die
Meister des Schusteramts schuldig seien, den Kehlenbeck mit allen der Meister—
schaft anklebenden Rechten auf- und anzunehmen, jedoch derselbe fiir seine
Person zu denen Amts Bedienungen und Ehren-Aemtern nicht zugelassen, da—
hingegen aber die von ihm zu erzielenden Kinder deren fihig seien | « — Die Keh—
lenbeck'sche Angelegenheit beweist endlich noch, wie es dem Schusteramte vor
allen Dingen auch darauf ankam, einen vielleicht gefihrlichen Concurrenten nicht
aufkommen zu lassen. Sie baten den Rath, »wenn er den Kehlenbeck nun doch
passiren lassen wolle, so solle es ihm wenigstens nicht vergonnt sein, Gesellen
und Jungens zu halten, sondern ihm nur allenfalls zugelassen werden, was er
mit seinen eigenen Hinden verdienen kénne. « (Urk. Nr. 53.)

Ein interessanter Beitrag zur Geschichte des Reichsgutachtens von 1731 ist
auch eine Supplik des bremischen Tischler-Amts vom 22. Sept. 1745 (in S. 12
n. 5.e). Darin heisst es: »Diese Verordnung lieget da, es wird aber Niemand
kommen und erweisen konnen, dass dieser Paragraphus (ndmlich ex anticipato
concubitu erzeugte und nachher legitimirte Kinder sollten volle Amtsgerechtig—
keit haben) sothanen Reichsgutachtens an einem Orte im teutschen Reiche ob-
serviret oder introduciret worden. Wenn dieses wiire, so wiirde unsere Entle-
gung so leichte sich nicht rechtfertigen lassen. Da aber dieses nicht ist, so sind
wir der geringen Meinung, dass dabei eine Erwiigung wohl verdienet, ob eine
fur 14 Jahren emanirte, bis auf den heutigen Tag gar nicht observirete, mithin
weder in andern Stddten des heil. Rom. Reichs noch auch hier in Bremen bei
andern Aemtern recipirete Verordnung anjetzo gegen uns Platz haben kann und
zum ersten mahl bei unserem Amt introduciret werden soll? Bei solchen Um—
stdanden milssen wir befurchten, dass unser Amt in der ganzen Welt ver—
rufen « ete. ete.

Am 4. August 1764 erging an die Reichsstadt Bremen, wie an andere Stidte
des Reichs ein Kaiserliches Edict wegen Abstellung der Handwerksmissbrauche
(siehe Urk. Nr. 54), worin namentlich die schidliche Beschrinkung der Anzahl
der Gesellen und Lebrjungen verboten und das Reichsgutachten von 1731 von
Neuem eingeschiirft wurde. In dem Edict heisst es u. A.: »Und da wir miss-
fallig vernehmen, dass sothane Missbriuche in Unseren u. des heiligen Reichs
Stddten am meisten in Schwange gehen, so« ete.

In den Acten des Bremer Rathsarchivs (I. 1. II A. %) haben wir noch einen
besondern commissarischen Bericht des Rathes in Betreff eines von dem Konigl.
Ministerium zu Berlin wegen einiger Handwerks-Missbrauche hierher gelangten
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Schreibens vom 20. Decbr, 1782 igefunden. Darin heisst es u. A.: » Weilen
aber die Ausfihrung der Art Verfiigungen mancherlei bedenklichen Schwierig—
keiten, besonders in Reichsstddten, unterliegt, so fand es der Rath fur nothig
daritber mit denen Rathsstihlen der Reichsstadte Litbeck und Hamburg sich zu
vernechmen und geschahen jedes Orts unter dem 20. Aug. c. a. die Anfragen,
welche Einschickung man dieserhalb gemacht und auf welche Art die Bekaant—
machung an die Betreffenden geschehen sei?

Beide zeigten und zwar Senatus Lubecensis unter d. 24. Senatus Hambur—
gensis aber unter d. 28. August antwortlich an, dass Sie die Verordnung publi-
ciren und den Aemtern hatten insinuiren lassen.

Man folgte hiesigen Orts diesem Beispiele und die Kaiserl. Patente wurden
nicht nur gewdhnlicher Orten, sowie auf den Amtsherbergen affigiret, sondern
auch einem jeden Amte, Zunft und Societt ein gedrucktes Exemplar derselben,
mit dem gleichmissig gedruckten Concluso A. S. vom 2. Septbr. 1772 bekannt
gemacht und insinuiret, «

Endlich haben wir noch einer Obrigkeitlichen Bekanntmachung des Senats
vom 16. Juni 1841 zu gedenken, worin die fortwihrende Gultigkeit des Reichs—
gutachtens von 1734 noch einmal ausdriicklich eingeschirft und der wiederholte
Abdruck des im Jahr 1732 abgefassten Auszugs daraus angeordnet wird. (Urk.
Nr. 67.) Ehe wir die Geschichte der Reichsgesetzgebung mit Bezug auf Bremen
verlassen, machen wir noch auf die Urk. Nr. 55 aufmerksam, woraus die An—
sichten des Bremer Senats im Jahre 1772 tiber die damals von Seiten des Reichs
beabsichtigte Aufnahme der Schinderkinder ins Handwerk sichtbar sind. Laut
des Extracts aus einem Briefe an den Rath zu Litbeck vom 17. Febr. 1772 war
der Bremer Rath einer solchen Aufnahme sehr entgegen.

Unter den Documenten, welche uns einige weitere Aufschliisse itber die Ge—
schichte der Ziinfte, speciell der bremischen Schuhmacherzunft im 18. Jahrhun-
dert geben, erwihnen wir noch :

eine Supplik des Schusteramts gegen J. Heidtmann, die Verfertigung von Klen-
ken betreffend, vom Juli 1721 (siehe Urk. Nr. 41). Gedachter Heydtmann hatte
eine neue Art von Pantoffeln in Bremen eingefithrt. Die Schuster klagen, dass
derselbe durch Verfertigung einer liederlichen Arheit von pantoffeln, welche
Klenken genannt wird (deren Sohlen und Absatz aus Holz, der Ueberzug aber
aus schlechtem Leder besteht) einen ungebithrlichen Gewinn zu erjagen trach-
tet. « Der Rath verordnet Untersuchung der Sache Beschaffenheit, auch Erkun-
digung ob die hiesigen Amtsmeister dieselben bisher gemacht oder zu machen
intentioniret und desfalls abhzustattende Relation.

Eine Bittschrift des Schusteramts vom 28. Januar 1745 bittet, »dass uns
nach dem Beispiel unserer Gewerke in denen benachbarten Stidten erlaubet
werden moge, in Ansehung des jetzigen theuern Einkauffs des Leders bis dahin,
dass derselbe wieder auf den alten Fuss gekommen, unsere Arbeit um einen
hthern unter unserm Amte mit Zuziehung unseres Morgensprachsherrn auszu—
machenden Preis zu verkauffen. Der Rath ernennt in Folge dieses Gesuchs Com-
missarien zur Untersuchung der Sache Beschaffenheit (siehe Urk. Nr. £42). Weiter
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gedenken wir des Extracts aus dem Raths-Protokoll vom 25. Juni 1756, worin
eine Einschriinkung der Amtsmahlzeiten angeordnet wird (siehe Urk. Nr. 45).

Ferner ist das 18. Jahrhundert reich an Prozessen des Schuhmacheramts
gegen die Lohgerber, ferner gegen die Kaufleute, welche letzlere das Leder auf-
kauften und deshalb dasselbe vertheuerten. In einen dieser Prozesse, welcher
zu Ungunsten mehrerer Kaufleule entschieden wurde und die Handelsfreiheit
des Kaufmannsstandes bedrohte, mischte sich das Senioren—Collegium der Kauf-
leute ein und erlangte wenigstens das Zugestdndniss von Seiten der Schuhma-
cher, dass die Kaufleute decherweise oder en gros, in Quantititen zu 25 Thir.
Werth, Hiule ankaufen diirften. Am reichsten sind aber die Acten an Nach-
richten tiber Verfolgungen der Bonhasen und Schuhflicker. Die Zahl der letzte—
ren wird in verschiedenen Beschwerdeschriften auf mehrere Hundert angegeben,
sie standen vor den Thoren eines Gewerbes, das sie erlernt hatten, ohne Einlass
zu erhalten. Im Laufe des 18. Jahrhunderts hatte es das Schuhmacheramt un—
vermerkt dahin gebracht, dass selbst im Freimarkt, in welchem doch schon nach
der Rolle der Schuhmacher von 1388 aller Verkauf von Schuhen frei sein sollte,
keine fremden Schuhe hereingebracht und verkauft werden durften. Auf An-
drohen der benachbarten Hannoverschen und Oldenburgischen Regierung, dass
die bremischen Schuster von den Mirkten ihrer Linder ausgeschlossen werden
wiirden, wenn sie nicht ihren Unterthanen den Verkauf von Schuhen auf dem
Bremer Freimarkt erlanben wiirden, antworteten die Bremer Schuster, dass sie
lieber auf das Recht, die benachbarten Mirkte zu beziehen verzichten, als frem-
des Schuhwerk hereinlassen wollten.

Ehe wir auf die Zunftgeschichte des 19. Jahrhunderts eingehen gedenken
wir noch Kkurz einiger Ereignisse im Gesellenwesen. Die Geschichte der Ziinfte
im 18. Jabrhundert ist zugleich eine Geschichte von Gesellen-Aufstinden. Am
bekanntesten ist der Aufruhr der Schuhknechte zu Augsburg im Jahre 1726,
der Kaiser und Reich sehr ernstlich beschiftigte und zur Erlassung des Reichs—
gutachtens wohl das Wesentlichste beitrug. Auch auf dem bremischen Archiv
fanden wir eine Acte, »den Aufruhr der Schuhknechte zu Augsburg betreffend ¢,
woraus die, auf Anordnung des Kaisers zur Verhiitung der Ausdehnung des Auf-
ruhrs auf andere Stidte getroffenen Massregeln des Bremer Raths zu ersehen
sind. In Bremen hatte man indessen schon vorher strenge Verordnungen gegen
das aufrithrerische Benehmen der Gesellen erlassen miissen. Die Acten ither die
Handwerksmissbrauche (S. 1. II. A. 4.) enthalten u. A. ein »Proclama wider
die Aufstinde und andere Excesse der Handwerksgesellen« vom 26. August
1723, ferner ein Proclama wider das Zusammenrottiren der Handwerksgesellen
und deren Schelten anderer Gesellen vom 5. Juli 1728 (siehe Urk. Nr. 56), fer—
ner ein Proclama vom 28. Septbr. 1734, speciell gegen die Schustergesellen,
dessen Anfang lautet: »Demnach sich die hiesigen Schuster-Gesellen neulicher
Tagen ganz frevelhaft und muthwilliger Weise unterfangen, Eines Hoch-Edlen
Hochweisen Raths dieser Stadt, zum Besten hiesigen Schuster-Amts auf ver—
schiedener Meister geziemendes Ansuchen, auch hernachmahlige villige Genehm-—
haltung des ganzen Amts emanirte nothige Verordnung, strafbarer Weise sich
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zu widerselzen, mithin dero unerlaubtes Beginnen noch weiter extendiret, die
Werkstitle verlassen, sich zusammenrottiret und endlich gar Truppen-Weise
aus dieser Stadt gewichen, So hat vorwohlgedachter Hochweiser Rath« etc.

Das Reichsgutachten vom 22. Juni 1731 unterwarf auch die Gesellen-Ver-
hiltnisse einer sehr strengen Controle. Nicht nur dass ihnen das Correspondiren
mit den Ziinften anderer Stidte verboten ward, wenn sie nicht die betreffenden
Briefe vorher ihrer Obrigkeit vorgezeigt hatten, es wurde namentlich von der
Zeit an streng auf die sogenannten »Kundschaften« oder Kundschafts-Atteste
der Handwerksgesellen gehalten. Der Art. 2 des Reichsgutachtens hatte an—
geordnet: dass ein jedes Handwerk einem reisenden Gesellen zu seinem Fort-
kommen auf der Wanderschaft eine beglaubte Abschrift von seinem Geburts—
und Lehrbriefe unter dem Handwerks-Siegel und der Obermeister Unterschrift,
sodann auch ein gedrucktes Attestat seines Wohlverhaltens ertheile, dass kei—
nem Gesellen, der mit solchen Kundschaften nicht versehen, von einem Meister
Arbeit gegeben, noch ihm das Geschenk gegeben oder sonst eine andere Hand-
werks—Gutthat erwiesen werden solle. — Wie diese Anordnung im deutschen
Gesellenstande aufgenommen wurde, dariitber giebt Urk. Nr. 57 Aufschluss.
Aus jenem Protokolle vom 19. August 1734 iiber die eidliche Aussage‘ einiger
Schustergesellen wegen ihnen zu Hamburg nicht abgeforderter Kundschaft und
wegen der ihnen dort zu Theil gewordenen Behandlung ersieht man, dass die bre-
mischen Gesellen von den hamburgischen Gesellen die grissten Misshandlungen
zu befiirchten hatten, weil sie den Anordnungen des Reichsgutachtens nachge-
kommen waren. Ueberhaupt wurde die Durchfithrung des Reichsgutachtens na-
mentlich auch dadurch erschwert, dass den norddeutschen Liindern eine Menge
Gesellen zuwanderten, die in Dénemark, Russland, Polen, Curland, Liefland,
Schweden u. s. w. gearbeitet hatten, wo das Zunftwesen in tippiger Bliithe
stand und wo man sich durch das Reichsgutachten- darin nicht beirren liess.
Unsere Urkundenbeilage enthilt noch einige Beitriige zur Kenntniss der Gesel-
lenmissbriuche, so ein Schreiben der Konigl. Regierung zu Hannover um Ab-
schaffung des Willkommentrinkens bei den Handwerkern, das darin bestand,
»dass sowohl ein ankommender Geselle als auch ein Lehrknabe, wenn er aus-
geschrieben und zum Gesellen gemachet wird, bei der Zusammenkunft derer
Gesellen einen sogenannten Schauer, welches ein grosser Becher von Zinnen
oder Silber ist und mit zwey Quartier Bier nehst Pfeffer und anderen Gewiirzen
angefiillet wird, in dreien Ansiitzen mit Zuziehung eines anderen Gesellen zum
Willkommen austrinken, aber wenn er solchen nicht ausleert, eine Geldstrafe
dafiir in die Gesellenlade geben musste« (sieche Urk. Nr. 58). Aus dem betref-
fenden Schreiben der hannoverschen Regierung wie aus fast allen Correspon-
denzen der Behorden jener Zeit unter einander geht hervor, dass sie derartige
Missbriiuche nicht einseitig abzuschaflfen wagten, da den Gesellen ihres Orts ein
grosses Hinderniss im Wandern daraus entstehen konnte.

In unserer Urkundenbeilage sind ferner zwei Drohbriefe und Laufbriefe der
Gesellen enthalten, einer von dem Bremer Altgesellen an die Gesellen in Hastedt,
»weil ein Altonaer bei ihnen arheite, der in der Steuer zu Hamburg gearbeitet«
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vom 4. Octbr. 1795 (siehe Urk. Nr. 59), ferner ein Drohbrief aus Hamburg an
die Knechte zu Bremen vom 30. Septbr. 1796 (Urk. Nr. 60), ferner ein Brief
bremischer Tischlergesellen an die breslauer Gesellen, den der Rath zu Breslau
zur Untersuchung der Sache an den Rath zu Bremen gesendet hatte (Urk.
Nr. 64).

Im Jahre 1794 wurde Bremen von einem sehr gefihrlichen Gesellenauf-
stande heimgesucht, der, von den Schneidergesellen ausgegangen, sich auf die
Gesellen der iibrigen Ziinfte ausdehnte, ein mehrwichentliches Feiern und Tr—
multuiren simmtlicher Gesellen herbeifithrte und endlich mit der Anwendung
sehr strenger militdrischer Massregeln endete, wobei 5 Soldaten und ein arre—
tirter Zimmergesell schwer verwundet wurden und ein Corporal todt liegen
blieb, wihrend aus der Mitte des aufrithrerischen Volkes, anf welches die mit
Steinwiirfen verfolgten Soldaten Feuer geben mussten, ein Schiffszimmermann
sofort todt auf dem Platze blieb und 11 verwundet wurden, von denen mehrere
an ihren Wunden starben.

In Folge jener bedauerlichen Ereignisse kam die Aufhebung simmtlicher
Zunflte im Bremer Senat wiederholt zur Sprache. Zeugniss dafiir ist ein sehr
ausfiihrlicher im Jahre 1799 erstatteter Vortrag, wie den Aufstdnden der Hand-
werker abzuhelfen sein durfte. Der Vortrag beantragt ginzliche Abschaffung
des Gesellenwesens und enthilt treffliche Bemerkungen gegen das gesammte
Zunftwesen.

Wir glauben hier wenigstens die einleitenden Bemerkungen jenes Vortrags
mittheilen zu miissen, der an der Schwelle des jetzigen Jahrhunderts dem Bre-
mer Senate liber das Zunftwesen erstattet wurde: »Die Quelle aller Aufstinde
der Handwerksgesellen liegt, glaube ich, in dem esprit de corps, der sie be—
herrscht, kraft dessen das ganze Corps jede Beleidigung, jede Beschimpfung —
wahre oder eingebildete — die einem einzelnen Gesellen als Gesellen zugefiigt
wird, so ansieht, als wenn sie ihm selbst zugefiigt wiire, und nun alles aufbie—
tet, den Schimpf abzuwaschen, Genugthuung zu erhalten u. s. w. So lange die—
ser Geist nicht vertilgt wird, ist an keine Radical-Cur zu gedenken. Alle Mittel,
die man anwendet bleiben Palliative. Man kann den Aufruhr stillen, aber man
ist keinen Augenblick sicher gegen einen neuen. Die Polizey muss unaufhirlich
wachen. Die mindeste Vernachlissigung, Schwiiche, Unentschlossenheit ist von
den traurigsten Folgen. Wird der Aufstand nicht gleich in der Geburt erstickt,
so wichst er schnell zu der fiirchterlichsten Grisse hinan, andere Handwerker
gesellen sich zu den aufgestandenen, zu diesen wieder alle Miissigginger, alles
Gesindel, und man muss sich am Ende mit Feuer und Schwerdt Rube er—
kdmpfen.

» Gewiss ist es also besser, sich dieses Ungeheuer auf einmahl vom Halse zu
schaffen, als stets mit ihm zu streiten und sich der Gefahr auszuseizen, von
demselben in einem unverwahrten Augenblicke erdriickt zu werden.

» Wie ist dies aber anzufangen? Das wirksamste von allen Mitteln wire wohl
unstreitig die Aufhebung aller Ziinfte und Handwerke im ganzen Reiche. Aller

Zunftzwang, alle Verbindung der Handwerker unter einander, und der ganze
4*
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Gesellenstand wiirden dann auf einmahl vernichtet, und es existirte dann kein
solches Corps mehr, folglich wiirde auch kein esprit de corps mehr seyn.

» Das Reichsgesetz von 1731 hat schon mit dieser Aufhebung gedrohet auf
den Fall, dass die Aufstinde und sonstigen Unruhen nicht nachliessen; wollte
man nun alles Unheil aufziiblen, das seit jener Zeit, also seit 68 Jahren durch
die Handwerker im Reiche angestiftet ist, ja nur auf die letzten zehn Jahre allein
zuriickgehen, so wiirde das Reich Anlass genug darin finden, um jene Drohung
nunmehro auszufiithren.

»Die Aufhebung wiirde dem Geiste der Zeit angemessen seyn, der den Privi-
legirten wenig glinstig ist. Das Publikum wiirde dabei gewinnen. Nicht die Ge-
burt, nicht die Ehe, nicht Geld wiirde weiter den Mcister machen. Geschick
und Industrie wiirden itberall offenes freies Feld finden, die zwanglose Concur—
renz und die Befreiung von unzibligen Ausgaben wiirden missigere Preise
liefern.

»Die Aufhebung der Ziinfte und Handwerke empfiehlt sich also unldugbar
von mehr als einer Seite. «

Die vorstehenden Bemerkungen aus dem Jahre 1799 enthalten eine so schla-
gende Verurtheilung des Zunftwesens, dass man nicht sagen kann, es habe da-
mals den Magistraten der deutschen Stidte und den deutschen Regierungen
itberhaupt an der Erkenntniss des Uebels gefehlt; allein die Macht der Zunftge-
wohnheiten, deren Alter nach Jahrhunderten zihlte, war grisser als der gute
Wille der Regierenden und iiberdiess lag der eigentliche Kern des Uebels in der
weiten Verbreitung desselben durch alle deutschen Staaten. Eine einzelne Stadt
konnte sich micht wohl ausserhalb des ganzen deutschen Zunftorganismus stel-
len, weil sie sonst ihren eigenen Gewerbtreibenden ausserbalb der Heimath die
Ausbildung und das Fortkommen erschwert und den ziinftigen Zuzug von aussen
abgeschreckt haben wiirde. Nur eine kriftige und feste Reichsgesetzgebung
hitte damals den auf Deutschland lastenden Zunfthann Igsen konnen; aber die
Macht des Beichs war gebrochen. So wurde denn auch in Bremen der ganze
Jammer der Zunfteinrichtungen mit in das neue Jahrhundert hintibergenommen.

V.

Die Geschichte des bremischen Zunftwesens im 19. Jahrhundert bis zur Einfiihrung
der Gewerbefreiheit im Jahre 1881.

Wir haben am Schlusse dieser Arbeit nur noch wenige Worte tiber das
Zunftwesen und speciell tiber die Geschichte der bremischen Schusterzunft im
19. Jahrhundert zu sagen, einestheils weil in der uns gestellten Preisaufgabe
vornehmlich eine Darstellung der Zunftverhiltnisse im 17, und 18. Jahrhundert
gewiinscht wird, anderntheils weil die Zunftgeschichte des 19. Jahrhunderts den
Zeitgenossen bekannter ist.

In Bremen wurde mit der Einfithrung der franzisischen Herrschaft im Jahre
1810 zugleich das gesammte Zunftwesen abgeschafft und die Gewerbefreiheit
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eingefithrt. Wie in ganz Frankreich so berechtigte auch in Bremen drei Jahre
lang die einfache Losung eines Patents zum Betriebe eines Handwerks. Es selz—
ten sich in Folge dessen zahlreiche sog. Patentmeister in Bremen fest. Mit der
Beseitigung der Fremdherrschaft wurde auch die von den Fremden eingefiihrte
Gewerbefreiheit im Jahre 1814 wieder beseitigt. Was die bremischen Schuh-
macher anlangt, so enthilt die Urkunden-Beilage (vgl. Urk. Nr. 62) ihre Biti—
schrift um Wiederherstellung ihrer alten Privilegien. Die Gewerbefreiheit hatte
ihre Segnungen in einer Zeit der Unterdriickung, der Ausbeutung, des namen-
losen Kriegselends und der Storung aller wirthschaftlichen Verhiltnisse natiir—
lich nur sehr wenig entfalten kénunen. Sogar denkende Kopfe und verdiente
Staatsminner jener Zeit erlagen dem Irrthume, die Freiheit fiir einen Zustand
wirthschaftlicher Verkommenheit verantwortlich zu machen, den nur der furcht-
barste Zwang und politisches Elend itber Deutschland hereingefiihrt hatte. Ueb—
rigens hatte auch die Gewerbefreiheit viel zu kurze Zeit in Bremen bestanden,
um in Fleisch und Blut der Bevélkerung iiberzugehen, sie hatte sich nicht so
einbiirgern konnen, wie z. B. in der Rheinpfalz, welche sich bekanntlich diese
franzosische Institution nie wieder hat entreissen lassen. Nachdem die franzosi-
schen Autorititen in Bremen aufgelsst und die alte Verfassung der freien Hanse-
stadt Bremen laut Proclams vom 6. Novbr. 1813 wieder hergestellt worden war,
erging schon am 26. Februar 1814 eine »Verordnung, den Wiedereintritt der
Gerechtsame der Aemter und Societiten betreffend « (siehe Urk. Nr. 63). Am
24. Miirz 1814 erfolgte eine weitere » Verordnung, die Aufnahme der unter der
franzosischen Regierung sich hier niedergelassenen, nur mit Patenten versehen
gewesenen Personen in die Aemter und Societdten betreffend « (vergleiche Urk.
Nr. 64).

Nachdem die Ziinfte einmal in Bremen ihre Wiederauferstehung gefeiert
hatten, begannen sie auch von Neuem das Ausschliessungswesen der beiden vor—
hergegangenen Jahrhunderte.

Der Eintritt in die Zinfte wurde fiir alle diejenigen, die nicht Meisterssohne
waren, oder nicht die Wittwe oder Tochter eines hiesigen Meisters geheirathet
hatten, mit den grissten Schwierigkeiten und mit enorm hohen Kosten ver-
kniipft, und die Acten enthalten zahlreiche Beschwerden und Bittschriften von
Gesellen, welche ausserhalb der Thore eines Gewerbes standen, das sie erlernt
hatten, ohne trotz jahrelangen Harrens Aufnahme finden zu konnen. Noch im
Jahre 1842 verglich ein Senator in einer tiber die Bittschrift von 14 Schusterge-
sellen dem Senat erstatteten Relation die Ziinfte mit einem » stiftsfahigen Adely,
indem er bemerkte : » Wiire von Errichtung einer Zunft die Rede, so wiirde man
schwerlich den Meisterssshnen so grosse Vorziige geben, wie es bei allen be-
stehenden der Fall ist, und schwerlich Schustersshne gleichsam zu einem stifts—
fahigen Adel machen. Will man aber jetzt dergleichen sogenanntes Kastenwesen
abschaffen, so muss man es bei allen Zinften thun, und es wiire hochst un—
billig mit einer solchen Reform bei einem einzelnen Amte, namentlich bei die—
sem (dem Schusteramte) anzufangen« etc. —

Neben der Erschwerung des Eintritts in die Ztnfte wurden auch die Be-



54 GESCH. D. BREMISCHEN SCHUSTER—ZUNFT.

driickungen der Binhasen und Pfuscher nach dem Jahre 181k in Bremen wieder
in fritherer Weise erneuert und die schnide Unsitte des sog. Jagens d. i. der Be—
fugniss der Ziinfte, wegen Eingriff in ihre Gerechtsame Haussuchungen zum Be-
huf der Pfindung anzustellen, wurde in Bremen erst im Jahre 1850 durch Be-
schluss von Rath und Buirgerschaft abgeschafft.

Die Geschichte des Jagens der Bonhasen bis zur Beseitigung dieses Zunftun—
fugs kann aus den mitgetheilten Urkunden deutlich genug verfolgt werden. Es
erhellt daraus zugleich, in welcher Weise sich der Geist und die Thiitigkeit der
Zunfte noch bis in die Mitte unsers Jahrhunderts hinein dusserte (siehe Urk.
Nr. 6ba—g).

Das Jahr 1848, welches die alten Verfassungszustinde Bremens vollig iiber
den Haufen warf, liess die Zunftprivilegien unangetastet und es gab sich, wie im
ganzen itbrigen Deutschland so auch in Bremen in einem grossen Theile der Be—
volkerung eine Verkennung der ersten Grundbedingungen wahrer Volksfreiheit
und Volkswohlfahrt kund.

Der deutsche Gewerbestand, welcher der Tréger einer massvollen Reform-
bewegung hiitte sein miissen, wenn das nationale Einigungswerk gelingen sollte,
wurde der Firsprecher widersinniger Zunfteinrichtungen und einer staatlichen
Bevormundung des Erwerbslebens, die im Grunde auf Staatscommunismus
hinauslief. Der im Juli 1848 in Frankfurt a. M. tagende deutsche Handwerker—
congress empfahl eine Gewerbeordnung, welche Deutschland nach und nach
wieder in die finstersten Zunftepochen des 17. und 18. Jahrhunderts hitte zu—
riickdringen missen, und zahlreiche Petitionen aus allen Theilen Deutschlands
stimmten den Beschlitssen dieses Handwerkertages bei. Man beklagte sich iiber
die Macht des Capitals, iiber die Maschinen und das Fabrikwesen, iiber die Con—
currenz der Kaufleute, ja einzelne Vereine stellten sogar die Forderung einer
» Geschiiftsgrenze « auf, wonach der Umfang, in welchem jedes Geschift betrie—
ben, das Capital, das darin angelegt, die Zahl der Arbeiter, die darauf verwen-
det wird, einer gesetzlichen Bestimmung unterliegen solle. — Es zeigte sich
dass der innige Zusammenhang der politischen und wirthschaftlichen Lebens—
fragen der Masse des Volkes noch vollig unklar war, dass man iiber dem Ver—
langen nach Husseren politischen Formen die materielle Freiheit vergass. Auch
in Bremen fithrte das Uebergewicht einer radicalen demokratischen Partei in
keiner Hinsicht zur Befreiung der untern Classen von dem Drucke des Zunft-—
zwangs. Dieser Ubte vielmehr seine alte Herrschaft aus, wie die oben erwiihnte
Thatsache beweist, dass einer der gribsten Missbriuche, das sog. »Jagen« erst
2 Jahre darauf, im April 1850, beseitigt wurde. Im Oktober 1851 kam nach
langen Berathungen und unter heftigem Widerspruch der Zunftmeister eine neue
Gewerbeordnung fir die Stadt Bremen zu Stande. Es wurde dadurch manche
Schroffheit der frithern Zunftverfassung beseitigt und der Zutritt zum Handwerks—
betriebe in mancher Hinsicht erleichtert. Allein das der neuen Gewerbeordnung
zu Grunde liegende Princip war nicht die Gewerbefreiheit, sondern das Zunft-
wesen. Das Institut der Lehrjahre, Wanderjahre und des Meisterstiicks wurde
beibehalten und §. 4 bestimmte ausdriicklich: » dass die selbststindige gewerbs—
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méssige Betreibung eines Handwerks, fiir welches eine Innung besteht, durch
die Aufnahme als Meister in die Innung bedingt sei. So war man denn in Bre-
men selbst in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts eingetreten, ohne die
Grundsiitze des freien Verkehrs und Erwerbs auch auf die Handwerkerthitig—
keit anzuwenden. Inzwischen war ohne Zuthun der Geselzgebung der innere
Zerstirungsprozess des Zunftorganismus Hand in Hand mit den Erfindungen und
technischen Fortschritten der Neuzeit von Jahrzehnt zu Jahrzebnt in immer
raschern Schritten vorwiirts gegangen. Das Maschinen— und Fabrikwesen, die
rastlosen Fortschritte der grossen Industrie und das Aufkommen immer neuer
unziinftiger Gewerbzweige, die Beschleunigung und Erleichterung der Zufubr
fremder Produkte durch die in stetem Wachsen begriffenen neuen Verkehrsmit—
tel, die internationale Begiinstigung der Handelsthitigkeit, die Verbindung des
Capitals mit der Unternehmungslust und Geschicklichkeit liessen die Unhaltbar-
keit des Zunftwesens immer schiirfer hervortreten, und man erkannte immer
deutlicher, dass Beschriinkungen der Erwerbsfreiheit, wie sie die alte Gewerbe—
verfassung zum Schutze des Nahrungstandes der Genossen aufgestellt hatte, die-
sen Zweck mnicht mehr zu erreichen, die Wirkungen der Concurrenz nicht mehr
aufzuhalten vermochten und dass im eigenen Interesse des Gewerbestandes nichts
mehr tbrig bleibe, als die allgemeine Gewerbefreiheit einzufithren. Nach §. 3
der Gewerbeordnung von 1851 sollten in Bremen noch folgende Handwerker
Innungen bilden und dem Gesetz unterworfen sein: die Blechenschliger, die
Buchbinder, die Drechsler, die Filt- und Hutmacher, die Glaser, die Gold-
schmiede, dfe Giirtler, die Kimker, die Tonnenmacher, die Knopfmacher, die
Schnurmacher, die Korbmacher, die Kiirschner, die Kupferschmiede, die Loh-
gerber, die Maurer, die Nadelmacher, die Rademacher, die Reepschliger, die
Sattler und Bepolsterer von Mobeln, die Schlosser und Schmiede, die Schueider,
die Schuhmacher, die Strumpfwirker, die Tischler, die Weissbicker, die Zim-
merer. Ferner sollten noch folzende Gewerbetreibende bis aul weiteres in ihren
bisherigen Verhiltnissen verbleiben: die Baumseidenmacher, die Kannengiesser,
die Kuchenbicker, die Perrickenmacher, die Topfer, die Tuchbereiter, die Tuch-
macher, die Weissgerber.

Nun hatte sich aber im Laufe der letzten Jahrzehnte allméhlich ein Gewerbe
nach dem andern aus den ziinftigen Schranken herausgearbeitet und der Boden
des Zunftwesens wurde durch die Mehrzahl freier oder concessionirter Gewerbe
immer mehr durchlochert. Neue Stoffe, neue Industrien, neue Betriebsmetho-
den passten gar nicht mehr in die ziinftige Abgrenzung der Arbeit hinein, und
sehr bald stand jedem ziinftigen Handwerk ein eng verwandtes freies Gewerbe
gegeniiber. Den ziinftigen Maurern und Zimmermeistern traten die freien Archi-
tecten gegenitber, welche polytechnischen Schulen ibre Bildung verdankten und
ohne ein sog. Meisterstiick geliefert zu haben, doch die grossartigsten Bauten in
Bremen auffilhrten. Wihrend ferner Schmiede, Schlosser, Giirtler, Blechen—
schliger ziinflig waren, gehorten die Mechaniker, Eisengiesser, Maschinenfabri-
kanten, Biichsenmacher und Verfertiger chirurgischer Instrumente zu den freien
Gewerbtreibenden. Die Goldschmiede lebten im Zunftzwange, wahrend Silber—
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waarenfabrikanten und Uhrmacher vollig frei waren. Die Tischler und Rade-
macher hatten ihre Innungen, — die Fournir~, Kisten— und Pianofortefabrikanten
waren frei. Die Schuhmacher waren ziinftig, dagegen die Handschuhmacher,
Gummi- und Guttapercha—Fabrikanten frei. In @hnlicher Weise standen den
ziinfligen Bickern die freien Conditoren, den zinftigen Sattlern die unziinftigen
Tapezierér, den ziinftigen Buchbindern die unziinftigen Leder—, Etuis- und Papp-
arbeiter, sowie die Tapeten— und Rouleauxfabrikanten gegeniiber. Die Filt—
und Hutmacher waren gebunden, dagegen die Seidenhutmacher, Strohhutfabri—
kanten und Kappenmacher frei. Die Schneider waren ziinftig, wihrend die
Putz— und Weisswaarengeschifte sowie die Corsettfabrikanten frei waren. Die
Tuchmacher und Tuchbereiter verblieben in ihrer alten Verfassung, wihrend
Baumwollenweber, Segeltuchmacher, Wattenfabrikanten, Appreteure, Decora—
teure und Firber sich frei bewegen durften. — Es entstanden ausserhalb des
Zunftwesens Maschinenfabriken, Cigarrenfabriken, Spritfabriken, Dampfbraue-
reien, Silberwaarenfabriken, Pianofortefabriken, Kistenfabriken, Zuckersiede—
reien, Reisschdlmiihlen, chemische Fabriken und andere freie industrielle Eta—-
blissements, welche zusammen Tausende von Arbeitern beschifligten und meist
rasch emporbluhten. So entwickelten sich denn gar bald die sonderbarsten
Widerspriiche. Ein Schloss, ein Tisch, ein Blechgeschirr, ein Brod waren ziinf-
tige, dagegen eine Maschine, ein Pianoforte, ein chirurgisches Instrument, eine
Torte unzilnftige Arbeiten. Das Tuch, der Filz, das Leder gehorten den Ziinf-
ten, die moderne Baumwolle, Seide, Gummi, Guttapercha der Freiheit an; die
Bekleidung des Fusses erforderte ziinftige Erlernung, die Bekleidung der Hand
war ein {reies Gewerbe; das einférmige Fenstereinsetzen war nur der Glaser—
zunft gestattet, wihrend die Verarbeitung und das Schleifen des Glases frei wa—
ren. Kurz die Gewerbeordnung Bremens stand im schreiendsten Widerspruche
mit dem thatsichlichen Zustande der Gewerbe. Die charakteristischen Unter—
schiede der ziinfligen und unzinftigen Gewerbe Bremens kurz vor Einfithrung
der Gewerbefreibeit lassen sich etwa unter folgenden Hauptpunkten zusammen-—
fassen: Die ziinftigen Gewerbe waren im Laufe der Jahre weit weniger zahlreich
und viel unbedeutender geworden als die unziinftigen. Die ziinfligen Gewerbe
waren zum grossen Theil weit Jeichter zu erlernen und verlangten doch gesetz—
liche Lehrzeit, Wanderzeit und Meisterstiick, — die unztinftigen Gewerbe repri-
sentirten meist den schwerern, complicirteren und kunstvollern Betrieb, ohne
Lehr— und Wanderjahre und Meisterstiick dazu vorzuschreiben. Die ziinftigen
Gewerbe waren meist auf ihrer alten Stufe stehen geblieben, wihrend die freien
Gewerbe zum Kunst— und Fabrikbetriebe fortgeschritien waren und alle neuen
Erfindungen benutzten. Die ziinftigen Gewerbe bedienten sich meist einfacher
Werkzcuge und der rohen Handarbeit, wogegen die unziinftigen Gewerbe Ma—
schinen und Arbeitstheilung anwendeten. Die ziinftigen Gewerbe waren privi-
legirt und schlossen andere Mitbiirger von ihrem Erwerbe aus, — die unziinftigen
genossen keine Vorrechte und wehrten Niemanden ab. Die ztinftigen Gewerbe
riefen den Staat fortwihrend um Hiilfe und Abwehr der Nichtprivilegirten an
und verursachten dem Staate viele Verwaltungskosten, — die unziinftigen woll-
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ten vom Staate nicht bevormundet sein. Die ziinftigen Gewerbe fithrten kost-
spielige Zunftprozesse und verfeindeten sich untereinander, — die unzilnftigen
brauchten kein Geld fur Zunftprozesse auszugeben, sie vertrugen und forderten
sich gegenseitig. Die zilnftigen Gewerbe befriedigten nicht einmal den Localbe-
darf, — die freien exportirten. Die ziinftigen Gewerbe durften ihre Arbeitsgren-
zen nicht tiberschreiten und nicht in andere Gewerbe iibergreifen, — die freien
trieben oft fitnf und mehr verschiedene Gewerbe zusammen (Maschinenfabrikan—
ten, Pianofortefabrikanten). Die zlinftigen Gewerbe waren in der Annahme
von Hiilfsarbeitern an solche Personen gebunden, welche das Gewerbe zunfi-
miissig erlernt hatten oder erlernen wollten, — die freien Gewerbe konnten
alle arbeitslustigen Personen zu Hiilfsarbeitern verwenden und sich dieselben
heranbilden. Die zilinftigen Gewerbe bezahlten meist geringe Arbeitslshne und
gaben ihren Lebrlingen und Gesellen wenig Gelegenheit zur Fortbildung, — die
freien Gewerbe bezahlten meist hthere Arbeitslshne und zum Theil sehr ansehn-
liche Gehalte, sie hatien die neuesten Betriehsmethoden und besten Werkzeuge
und Maschinen, und bildeten die Arbeiter fort. Die ziinftigen Gewerbe machten
ihre Lehrlinge und Gehiilfén erst spit erwerbsfihig und selbststindig, und
driickten den wirthschaftlichen Werth des Arbeiters herab, — die freien Gewerbe
gaben schon dem Anfinger sehr bald einen ihm gebiihrenden Lohn und befor-
derten tiberhaupt in jeder Hinsicht den Verdienst durch Arbeit. Die ziinftigen
Gewerbe hielten unniitze Innungsversammlungen, beftrderten den Kastengeist,
und hatten demoralisirende Herbergen, — die freien Gewerbe bildeten freie Ge-
nossenschaften, schufen freie Kranken— und Unterstiilzungscassen, griindeten
Arbeiterbildungsvereine und forderten den wahren Gemeinsinn.

Jede Vergleichung der Eigenthiimlichkeiten und Leistungen der ziinfligen
und der freien Gewerbe musste nothwendiger Weise zu Gunsten der Freiheit
ausfallen. Eine fernere Beihehaltung der Zunfteinrichtungen wiirde das bremi-
sche Handwerk mit gebundenen Hinden in den fiir einen Handelsstaat unver—
meidlich gewordenen grossen wirthschaftlichen Wettkampf mit dem gewerbe-
freien Auslande hineingeflithrt haben. Die Ueberzeugung von der Unhaltbarkeit
des Zunftwesens brach sich denn auch in der Bevilkerung immer mehr Babn,
und die bremische Gewerbeordnung vom Oktober 1851 sollte das erste Jahr—
zehnt ihres Bestehens nicht erleben. Mit dem Jahre 1857 begann in Bremen zu-—
niehst in der Localpresse und sodann durch Griindung eines besonderen » Vereins
fiir Gewerbefreiheit« eine lebhafte Agitation gegen die Zunfte, welche sich sehr
bald auch den legislatorischen Factoren miltheilte. Den ersten Angriff schlug
die Zunftpartei im September 1857 siegreich ab, indem sich damals in der Biir-
gerschaft eine schwache Majoritiit gegen einen zu Gunsten der Gewerbefreiheit
gestellten Antrag erklirte. Allein die darauf folgenden Jahre waren eine ruhe—
lose und friedlose Zeit, in der ein Stein nach dem andern von der Zunftruine
abfiel. Schon wenige Monate nach der ersten Niederlage der Gewerbefreiheits—
freunde, namlich im Marz 1858, ergriff der Senat die Initiative zur Abhiilfe der
Asssaeim gefihlten Unzutriglichkeiten im bremischen Gewerbewesen, und die

Bitrgerschaft ging diesmal fast einmiithig auf den Senatsantrag cin, indem sie
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eine Deputation zur Revision der Gewerbeordnung niedersetzte. Diese Depula-
tion brauchte gerade 2 Jahre zur Erledigung ibrer Arbeit und reichte im Mérz
1860 ihren Bericht ein. Dieser Bericht enthielt einen Majoritdtsentwurf, der
cine unausfuhrbare Vermittlung und eine Art Uebergang zur Gewerbefreiheit
anstrebte, und einen Minoritétsentwurf, der so viel als moglich vom Zunftwesen
zu retlen suchte. Die in der Zwischenzeit immer mehr erstarkte Gewerbefrei-
heitspartei erklirte sich entschieden gegen jede Vermittlung und verlangle, un-
terstiitzt durch ein ausfithrliches Gutachten der Handelskammer, die Einfuhrung
voller Gewerbefreiheit.

Als nun im November 1860 die Berathungen in der Biirgerschaft begannen,
sagten sich selbst die Verfasser des Majorititsentwurfs von ihrem eigenen Ver-
mittlungswerke los und bekannten offen, dass sie nach ernster Beschiiftigung
mit dem Gegenstande und Angesichts der in ganz Deutschland michtig vorwirts
schreitenden Bewegung fur Gewerbefreibeit das Verderbliche aller halben Mass—
regeln eingesehen hitten und nur in der raschen Einfithrung vollstindiger Ge-
werbefreiheit das wahre Interesse des Gemeinwohls und des Gewerbestandes
selbst erblicken kinnten. Die Gewerbelreiheilspartei der Biirgerschaft schlug
nun unter Verwerfung aller auf eine »sog. Gewerbeordnungc hinauslaufenden
Antriige einen kurzen liberalen Gesetzentwurf von 5 Paragraphen vor, worin
die Aufhebung der bisher zu Recht bestehenden Privilegien der Innungen aus-
gesprochen wurde und die kiinftig zum Betrieb eines Handwerks in Bremen er—
forderlichen Bedingungen angegeben waren. — Die Zunftpartei schlug einen
Entwurf vor, welcher zwar einige Missbriuche, wie den Wanderzwang, das
Verbot des Verheirathens der Gesellen beseitigen, jedoch die Hauptstiitzen des
Zunftwesens, den Innungszwang, die Meisterprifungen u. s. w. beibehalten
wollte. Von einer Mittelpartei wurden verschiedene Vermittiungsvorschlige,
namentlich eine lingere Zeitfrist bis zur Einfuhrung der Gewerbefreiheit
empfohlen. Es ist bezeichnend, dass selbst die Vorkimpfer der Zunftpartei von
einer solchen Vermittlung und Uebergangsperiode nichls wissen wollten und
gich in den Verhandlungen u. A. wortlich dahin dusserten: »dass man sie nicht
an einer Zauderpolilik herumzappeln lassen mage.« Sie wollten entweder das
Wesentliche ihrer Zunftinstitutionen retten oder, im Fall dies nicht gelingen sollte,
auch gleich den vollen Ersatz .der Freiheit dafiir eintauschen. Die heissen De—
batten der Biirgerschaft itber die Gewerbefrage zogen sich durch die beiden Mo—
nate November und December 1860 hin. Seit dem Bestehen der Verfassung
hatte noch keine Frage so sehr die Aufmerksamkeit der ganzen Bevolkerung Bre-
mens beschaftigt. Petitionen fiir und gegen Gewerbefreiheit, mit Tausenden von
Unterschriften bedeckt, wurden der Birgerschaft tiberreicht und in sffentlichen
Versammlungen sowie namentlich in der Localpresse wurde der Gegenstand
aufs griindlichste ervrtert. Die Prophezeiungen der Zunftpartei, dass die Ge—
werbefreiheit Tausende von Handwerkern ruiniren, dass Bremen mit einem
Fabrikproletariat und mit fremden Fabrikerzeugnissen tiberschwemmt werden,
dass an die Stelle der bisherigen Ordnung eine unheilvolle » Handwerksanarchie «
hereinbrechen wiirde und dhnliche Expectorationen, verbunden mit erbitterten
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Drohungen und Angriffen auf die Fithrer der Gewerbefreiheitspartei, machten
noch kurz vor der Entscheidung die Abstimmung zweifelhaft und der endliche
~ Sieg der Gewerbefreiheit wurde in der Sitzung der Birgerschaft vom 29. Decbr.
1860 nur mit 74 gegen 69 Stimmen errungen.

Der Senat eriheilte in einer Mittheilung an die Burgerschaft vom 11. Febr.
1861 diesem Beschlusse seine Zustimmung, beantragte jedoch zugleich, »ihm fir
die niichsten filnf Jahre die allgemeine Erméchtigung zu ertheilen, im Verord-
nungswege das Feilhalten und Verkaufen von Handwerkserzeugnissen des Aus-
landes in soweit zu verhindern oder zu beschrinken als dies zur Milderung der
Schwierigkeiten des Ueberganges fiir das eine oder andere einheimische Ge-
werbe erforderlich sein werde. « In diesem Antrage lag eine gewisse Concession
an die in einem grossen Theile der Bevilkerung herrschende Furcht vor Ueber—
schwemmung mit fremden Handwerkserzeugnissen. Indessen wies selbst die
Zunftpartei mit einer anerkennenswerthen Entschiedenheit den ihr »zur Milde-
rung der Schwierigkeiten des Uebergangs« angebolenen Schutz zuriick, da sie
das Princip der freien Concurrenz entweder gar nicht oder ganz zur Geltung ge—
bracht zu sehen wiinschte. Der betreffende Senatsantrag wurde mit der grossen
Majoritit von 100 gegen 16 Stimmen verworfen. Nachdem mithin alle Versuche
der Vermittlung und des Uebergangs gescheitert waren, erfolgte am 4. April
1861 die Verkiindigung des neuen Gewerbegesetzes, welches die sofortige und
unbedingte Einfithrung der Gewerbefreiheit aussprach (siehe Urk. Nr. 68). Es
war damit ein vierjihriger heisser Kampf innerhalb Bremens mit dem Siege der
Wahrheit und des Rechts zum Abschluss gebracht. Die Herrschaft des Zunft-
wesens in einer der dltesten und festesten deutschen Zunftburgen war gebro—
chen, und auch die Institution der bremischen Schusterzunft, welche mehr als
ein halbes Jahrtausend bestanden hatte, musste an jenem Tage den veridnderten
gewerblichen Verhaltnissen und Bediirfnissen und den gelduterten Anschauungen
einer neuen Zeit weichen.
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1. Hartmann, Commendator des deutschen Ordens fiir Deutschland, beurkundet, dass
die armen, durch Krankheit und Alter arbeitsunfihig gewordenen Corduaner in Bremen in
dem dortigen deutschen Hause unterhalten werden sollen. 1240,

2. Stiftung einer Briiderschaft zwischen dem deutschen Hause und dem Schuhmacheramt
zu Bremen, zur Ehre der heiligen Cripinus & Crispinianus. 3. Mai 4450,

3. Rollen des Schuhmacheramts von 1274. 1300, 1308, 1388.

4. Abschrift einer alten Rolle der Riemenschneider vom Jahre 1300.

5. Rolle der Lohgerber vom Jahr 41305.

6. Der Rath zu Bremen entscheidet auf eine Klage des Hinr. Snelle gegen das Schuh-
macher-Amt, dass dasselbe mit Berufung auf das Herkommen ihm das Amt verweigere, weil
er die Tochier einer Weberin geheirathet habe, zu Gunsten des Kligers. 3. Decbr. 1440.

7. Der Rath zu Bremen hebt eine einseitig von dem Schuhmacheramt und den Morgen-
sprachsherren getroffene Verfiigung, durch welche der Schuhmacher Alard von Hostede von
dem Amt ausgeschlossen werden sollte, wieder auf und behilt sich die Entscheidung der
Sache vor. 22. Juni 1473.

8. Entscheidung des Raths, durch welche Richard Ledinghusen auf die Klage der Schuh-
macher, dass er vor der Stadf im Gebiete des Raths gegen ihr Privilegium Schuhe angefertigi
habe, in die festgesetzte Strafe verurtheilt wird. 19. Juli 1440.

9. Entscheidung des Raths, durch welche auf Klage des Schuhmacher-Amts ein Frem-
der Namens Liider Gebber in eine Strafe verurtheilt wird, weil er in Bremen Leder zube-
reitet und davon in den Kohlhifen vor der Stadt, innerhalb der Landwehren derselben,
Schuhe verfertigt hat. 19. Novbr. 1463.

10. Der (Osnabriicker?) Kaufmann Hinrik van Grolle schwirt zweien Rathsherren und
den beiden Meistern des Schusteramts in Bremen Urfehde, weil er von denselben wegen
verkaufter schlechter Stiefel in Haft und Strafe genommen war (Notariatsinstrument).
3. April 1477,

44. Entscheidung des Raths auf eine doppelte Klage der Lohgerber gegen den Schuh-
macher Joh. Bode, welcher Leder fiir andere Leute gegerbt und ausserdem »lohgares« Leder
aus seiner Lohbude verkauft haben sollte. Wegen der ersten Klage wird er frei gesprochen,
weil er nachweist, dass er das von ihm gegerbte Leder selbst verarbeitet habe. Auf die
zweite Klage wird entschieden, dass dem Beklagten zwar der Verkauf des Leders zugestan-
den, da dasselbe sonst dem Verderb ausgesetzt und periculum in mora gewesen sei, dass er
aber in Strafe verfalle, weil er es nicht an dem in dem Statut der Lohgerber dazu angewie-
senen Orte verkauft habe. 414. Decbr. 1444,

12. Entscheidung des Raths iliber einen Streit zwischen den Aemtern der Schuhmacher
und Lohgerber. 48. Decbr. 1488.

43. Der Rath zu Bremen entscheidet auf eine Klage des Schuhmacher-Amts, dass die
Kridmler fertige Schuhe verkauften, wogegen diese erklirten, sie verkauften nicht »ge-
schmierte« sondern nur frockene Schuhe, wozu sie berechtigt wiren, mit Zuziehung der
Wittheit dahin, dass die Krimer in Zukunft keine Schuhe »ausgenommen Oberleder« feil ha-
ben sollten. 4. Dechr. 41509.
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14. Entscheidung des Raths, durch welche zwei Schneider, weil sie sich angemasst
haben, Gericht iiber einen andern Schneider zu halten, in eine Strafe von je 10 Mark verur-
theilt werden und den Schneidern verboten wird, irgend welche Gesetze aus eigener Macht
(»Willkiiren«) aufzurichten. 12. Januar 1486.

15. Entscheidung des Raths iiber eine Streitigkeit zwischen dem Schneideramt und dem
Schneider Hinr. von Sanden, welcher verklagt war, die Gerechtsame des Amts auszuiiben,
wiewohl er und seine Frau nicht Biirger seien, und er sich weigere den Schiitzendienst zu
leisten. Der Beklagte verspricht, den Erfordernissen des fmts Geniige zu thun, welche der
Rath anerkennt, indem er dem Amt dabei einschirft, gegen Niemanden aus eigener Macht
einzuschreiten, 11. Decbr. 1444,

16. Entscheidung des Raths auf eine Klage der Schneider, dass keine Frau, die nicht Biir-
gerin und Frau oder Wittwe eines ziinftigen Schneiders sei, Migde oder Knechte halten
diirfe, um durch dieselben neue wollene Zeuge nihen zu lassen, oder sie solches zu lehren ;
dagegen stehe es ihr frei, solche Zeuge zu verarbeiten, soviel sie es mit eigener Hand thun
kénne. 9. Juni 1467,

17. Entscheidung des Raths wegen der vom Schneideramt zu haltenden Schiitzen.
26. Juni 1475.

18. Privilegium des Amts der Schneider zu Bremen. 45. Juni 1491.

419. Rolle des Tiiffelmacher-Amtes von 41589 und 1598.

20. Vereinigungsbrief des Schuhmacher- und Tiiffelmacher-Amtes vom 416. Septh. 1633,

21. Extract aus dem Wittheits-Protokoll Vol. IV. de 1635. 16. Septbr., den Vertrag der
Schuh- und Tiiffelmacher betreffend.

29. Grundsitze iiber Vertheilung der Aemter unter die Rathmiinner. (Aus dem Ende des
44, Jahrhunderts.)

23. Auszug aus den vom Rath »Publicirten Punkten bei dem Anbau der Neu-Stadt de
Anno 1643 «

24. Vergleich des Schusteramts mit dem Freischuster Lucas van der Meden von 1600.

25. Beschwerde des Schusteramts iiber den Freischuster Adrian Cornelius v. 25. Mai 1624,

26, Klagprotokoll in Sachen des Schusteramts gegen den Freischuster Evert Wegen und
den Bionhasen Oldenburg vom 27. Juni A° 1625.

27. Supplikschrift des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard Jansen vom Febr, 1642,

28. Wiederholte Supplik des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard Jansen vom
24. Juni 1642.

29. Extract aus einer im Rath erstatteten Relation iiber die Berechtigung des Raths Frei-
schuster in der Neustadt zu setzen, vom J. 1642.

30. Conclusum des Raths in Sachen des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard
Jansen vom 6. Seplember 1642,

34. Schreiben des Raths an die Erzbischofl. Ridthe in Virde, an welche das Schusteramt
wegen der dem Freischuster E. Jansen giinstigen Entscheidung appellirt hatte. Der Rath
protestirt gegen die Anmassung der Erzbischdfl. Rithe, das Appellationsverfahren eingeleitet
zu haben (vom 22. Novbr. 1642).

32. Unterthdniges Gesuch des Schusteramts in Sachen gegen den Freischuster Jansen,
worin gebeten wird, dem Amte die Appellation an die Erzbischéfl. Rithe zu verzeihen; vom
18. Novbr. 1642.

33. Gesuch des Schusteramts um Abschaffung der Freischuster, in specie um die Nicht-
wiederbesetzung der Stelle des verstorbenen Freischuster Tilmann Campe vom 5. Septbr. 1654,

34, Antwort des Schusteramts auf die Aufforderung des Raths, einen franziisischen Re-
fugié in ihr Amt aufzunehmen, widrigenfalls man denselben zum Freimeister ernennen werde,
vom Novbr, 1683.

35. Zwei Senatsconclusa iiber Freischuster aus den Jahren 1685 und 1766.

86. Appellationsschrift des Schusteramts gegen den Schuster J. Vischbeck vom 25. Sept.
1648. Die Ehefrau J. Vischbecks war schon wenige Monate nach der Copulation ins Kind-
bett gekommen. Das Amt verlangte deshalb Ausstossung Vischbecks, seiner Frau und seiner
Kinder propter anticipatum concubitum. Der Rath hatte entschieden, dass das Schusteramt
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den Vischbeck und seine Ehefrau zum Amt zuzulassen und »gleich andern vor ehrliche Ambt-
leute zu halten schuldig sei.« — Das Schusteramt beschreibt in der Appellationsschrift die
Gebriduche des Amtes, die Bettesetzung u. s. w.

37. Erklidrung des Schusteramts gegen den Mitmeister Joh. Drake wegen eines ex anti-
cipato concubitu erzeugten Kindes, vom 24. Mirz 1727.

38. Formular eines in Hildesheim iiblichen Geburtsbriefes vom Jahr 1681.

39. Gesuch des Schusteramts, den Kridmern den Verkauf von Schuhen zu verbieten,
vom 12. Mai 1636.

40. Erklirung der Wittwe Fermanoir, dass sie den bisher von ihr betriebenen Handel
mit Kinderschuhen unterlassen wolle, vom Juni 1642.

44, Beschwerde des Schusteramts gegen J. Heidmann, die Verfertigung von Klemken
betreffend, vom Juli 1721.

42. Gesuch des Schusteramtes um Erhihung des Preises ihrer Arbeit, vom 28, Jan. 41745.

43, Senatsdecret gegen Amtsmahlzeiten und andere Missbriuche, vom 4. Febr. 1680.

44. Senatsconclusum gegen Amtsmahlzeiten, vom 23. April 1756.

45. Senatsconclusum wegen des Einschrinkens der Amtsmahlzeiten, vom 25, Juni 1756.

46. Auszug aus Peter Kosters bremischer Chronik de 1685—1700.

47. Senats-Proklam iiber die Schiessiibungen der neuzugeschworenen Biirger vom
23. Septbr. 41740.

48. Publication des Reichsgutachtens vom 22. Juni 41731 (vom Septbr. 1732).

49, Brief des Bremer Raths an die Senate in Hannover, Liineburg und Stadt;, betreffend
die Amtsfiihigkeit eines Maurer-Gesellen, der die Tochter eines Marktvoigls geheirathet hatte,
vom 11. Mai 1744.

50. Rathsentscheidung vom J. 1733 iiber das Gesuch eines Zunftvoigts, seine Kinder fiir
Amts- und Zunft-fihig zu erkliren. Extract aus dem Rathsprotokoll vom 14. Febr. 1733.

54. Extract aus dem Wittheitsprotokoll de 4772. Febr, 14, pag. 3834, die Bestimmungen
des Reichsgutachtens von 4731 betreffend.

52, Protokoll der Commissarien des Raths in Sachen des Schusters Johann Kehlenbeck,
den das Schusteramt nicht aufnehmen will, weil sich aus seinem Geburtshrief ergeben hatte,
dass derselbe 8 Wochen nach der Hochzeit seiner Aeltern geboren, mithin viele Monate vor
der Copulation unehelich gezeuget worden sei, 5. Mirz 1754.

53. Protokoll iiber Verhandlungen in Sachen des Schusteramts gegen Joh. Kehlenbeck
vom 25, Mérz 1754.

54. Kaiserliches Rescript an die Reichsstadt Bremen vom 4. Aug. 1764 wegen Abstel-
lung der Handwerksmissbriuche.

55. Extract aus einem Schreiben des Raths zu Bremen an den Rath in Liibeck vom
A7, Febr. 1772, die Aufnahme der Schinder-Kinder ins Handwerk betreffend.

56. Proklam vom 5. Juli 41728 gegen Gesellenunruhen und Handwerksmissbriuche.

57. Protokoll iiber Vernehmung einiger Schustergesellen wegen der ihnen zu Hamburg
nicht abgeforderten Kundschaft und der daselbst erlittenen Bedrohungen, 19. Aug. 1734.

58. Schreiben der Hannéverschen Regierung an den Bremer Rath wegen des Willkom-
mentrinkens der Handwerker, vom 29. Octbr. 4736.

59. Drohbrief bremischer Gesellen an die Gesellen in Hastedt vom 4. Octbr. 1795.

60. Drohbrief aus Hamburg an die Bremer Gesellen, 30. Septbr. 1796.

64. Laufbrief bremischer Gesellen an die Breslauer Gesellen. Bremen d. 23. Mirz 1800.

62. Bitte des Schusteramts um Wiederherstellung ihres Amts nach dem Aufhéren der
franzosischen Herrschaft (v. J. 1814).

63. Verordnung vom 26. Febr. 48414, den Wiedereintrit{ der Gerechtsame der Aemter
und Societiten betreffend.

64. Verordnung vom 21. Miirz 184 4, die Aufnahme der unter der franzésischen Regierung
sich hier niedergelassenen, nur mit Patenten versehen gewesenen Personen in die Aemter
und Societiten betreffend.

Bihmert, die brem. Schust.-Zunft. 5]
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65. Urkunden in Bachen des Jagens der Binhasen aus den Jahren 4802—1850.
a. Extract aus dem Biirgerconvents~-Protokoll vom 29. Juli 1802.
b. Extract aus dem Rathsprotokolle de 1825. — Qctbr. 12. — S. 626,
c. Extract aus dem Rathsprotokolle de 41825. — Octbr. 12. — S. 627.
d. Bittschrift der Mitglieder des Gewerbeconvents freier Gewerbe um Abschaffung
des Jagens der Bonhasen vom 40. Decbr, 1849.
e. Bittschrift von 4153 Biirgern und Gewerbsgenossen um Massregeln gegen das
Jagen der Bonhasen vom 5. Febr. 1850.
f. Bericht der Deputation fiir den Entwurf einer Gewerbeordnung, betreffend :
Rechtsverfolgung wegen Eingriffe in Zunftgerechtsame vom April 4850.
g. Obrigkeitliche Verordnung die Rechtsverfolgung wegen Eingriffe in Zunftge-
rechtsame vom 29. April 1850.
66. Obrigkeitliche Bekanntmachung und Verordnung gegen die Verbindungen der deut-
schen Handwerksgesellen, von 41840.
67. Obrigkeitliche Bekanntmachung von 1844, die Wiedereinschirfung des Reichsgut-

achtens von 1732 enthaltend.
68. Verordnung, die Aufhebung der bisherigen Gewerbsprivilegien betreffend, vom

4. April 1864,



4

Hartmann, Commendator des deutschen Ordens fiir Deutschland, beurkundet,
dass die armen, durch Krankheit und Alter arbeitsunfihig gewordenen Cordua—
ner in Bremen in dem dortigen deutschen Hause unterhalten werden sollen.
1240.

Universis Christi fidelibus, ad quos presentium volubili sorte pervenerit pagina
litterarum, frater Hartmannus miseratione divina domorum theotonicarum sancte Marie
in Jherusalem per Alemanniam constitutarum commendator cum ceteris confratribus
suis devotas et indefessas orationes in domino. Quoniam fempora fluminum more
transeunt, necnon et homines simul cum tempore labuntur, necessarium videtur et
est, ut ea, que faciunt homines perpetuo memoriter retinenda, per oblivionem non
sepeliantur, scriptis perhennari. Noverint itaque lam presentes quam posteri, tam
nati quam nascituri: quod nos de consensu confratrum nostrorum in Brema manen-
cium, ad idoneorum intervencionem virorum et consuete gralie intuitu omnibus alutifi-
cibus civitatis eiusdem, quos expressius Cordewanarios nominamus, perpetuo contu-
limus, ut quicumque ex eis opus proprium fuerit operatus et postmodum tanta fuerit
infirmitate seu paupertate vel senectute sive alia quacumque necessitate depressus,
quod nec operari valeat nec sustenfari, in infirmarium domus theotonice in Brema
suscipiendus sit et enutriendus. Hiis autem talem pre ceteris gratiam contulimus,
quoniam domus eiusdem plantatores primitus extiterunt. Ut autem hec rata et incon-
vulsa permaneant, presenti pagine placuit annotari et sigillo domus iussimus insigniri.
Testes sunt: frater Gevehardus eiusdem domus commendur, frater Theodericus sa-
cerdos, frater Conradus, Johannes sacerdos et alii quamplures. Acta sunt hec anno

gratie M.CC.XL.

2.

Stiftung einer Briiderschaft zwischen dem deutschen Hause und dem Schuh-
macheramt zu Bremen, zur Ehre der heiligen Crispinus und Crispinianus.
3. Mai 1450.%

In gades namen amen. Na godes bohrdt veerteinhundert jar darna in deme voff-
tigsten jahre des sondages, alse men singt Cantate, sint de ersame broder Cort van
Lunen, cumpture des Dudeschen huses tho Bremen unde de beschedenen lude Hin-
rich Northoff, Hinrich Grube, Johan Bode, Berendt Aleves unnd Merten van Hese van
ebrer und der schomaker gemenliken tho Bremen, de hiranne gevulbordet hebben und
an vulborden willen, wegen eins geworden, dat se van innicheit ehres herten
umme salicheit ehrer und aller Christene seelen hebben upgenamen unde angenamet
ene ewige broderschup in de ehre godes unnde der hilligen merteler sunte Crispini
unnd Crispiniani mit memorien und dechtenuszen twye des jahres in der capellen des

1 Nach dem Original im Stadtarchive zu Bremen.

2 Nach einer beglaubigten Copie aus der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts im Stadt-
archive zu Bremen.
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hilligen geistes, so men innichlickst und herlickst mach mit miszen und vigilien to be-
gande, tho ewigen tiden in diszen naschreven wise ; aver desze broderschop und vor-
drach en schal nicht tho hinderen unde tho schaden wesen der rechticheiden unde an-
derer privilegien unde memorien, de dat schomakerampl rede hebben by dem ergen.
hove des hilligen geistes. Thom ersten so schal de cumptur, de den thor tidt is,
schaffen preestere, de am bhilligen dage sunte Crispini und Crispiniani in der ergeno-
meden capellen singen innichlicken und herrlicken miszen, unnde tho de miszen scho-
len kamen sustere unnde brodere unnd offeren enen wonlicken penningh by pene ei-
nes verendels van enen punde waszes, unde memorien schall men begahn twye des
Jahres, also erst des hilligen dages sunte Chrispini und sunte Chrispiniani en avendt
mit vigilie, und des negesten dages en 1norgen mit selemiszen, unnde de anderen me-
morien des mandages na des hilligen lichamsdage, alse des sondages en avent bevorne
mit vigilie unnde des mandages mit seelmiszen in der vorgerorden capellenn, unnde
bidden f{litigen vor de sustere unde brodere, de uthe de broderschup vorstorven sint,
unde tho idtlicker memorie scholen thor seelmiszen offeren einen penningh by pene
enes verendels van einen punde waszes. Hinderden dar ock fest an, dal men der me-
morien welcke up de benompden tidt nicht holden mochte, so schal men de begahn
up den negesten werckeldag. Konde ock we sulven van redtlicker nohdtsake dar nicht
kamen, de schal sulven gan tho den vorbenombden vorstenderen unde orloff van en
nemen und den ergenomden vorstenderen sinen penning dohn' by penen alsz vor-
schreven is. Unde disze pene scholen de vorstendere der broderschup uthmanen van
den, de de brickt, unde doen dar nene genade an, unde kehren den broke an nut-
ticheit der broderschup. Unde de broderschup schall holden de lichtinge, de men be-
hovet thor brodershop, unde we in thokamenden tiden kumpt in de broderschup, de
schal geven tho lechten ein pundt waszes. Vort mehr. wanne ein suster ofte broder
starflt uthe duszer broderschup, de scholen de schaffer des ampts offte vorstendere
der broderschup boden senden tho allen husen der sustere unde brodere unde de vor-
boden, dat de kamen up ene tidt, de se vorramet, de ene dartho bequeme is, in de
capellen, unde dar schall aver de cumplur eenen prester tho schicken, de des avendes
holde vigilie unde des morgens seelmiszen, unde tho der seelmiszen schal en iszlick
broder unde suster offeren enen penningh by penen, so vorschreven is. Isz ock, dat
we van broderen unde susteren, de dan began werden, hebben egen lecht, so schal
jo ein lecht bliven by der broderschup. Deszes tho tuge unnde liggender orkunde, so
hebbe wy broder Cordt cumptur vorbentmbt unsers vorgenombden huses ingesegel
gehangen tho deszen breve. - Geven im jahre unde dagen, alse baven geschreven
steith.

Rollen des Schuhmacheramts von 1274. 1300. 1308. 1388.1

Wy borgermestere unndt rath der stadt Bremen bekennen unnd betugen apen-
babr in dussem breve, dat Hans Lampe, unnd Peter thom Twenhoven unsere borgere,
alss itziger tidt ambismeistere der schomakere in unser stadt, vor unss brachten ei-
nen apenen besegelden pergamenen breff, mit unser statt in roder unnd geler siden
angehangenen groten ingesegelle besegellt. Dess de breff unnd ingesegell, ahne dat
an der einen sith dess segels ein klein stucklin affgebraken, wass hell, gantz, untho-
braken, ock ungeraderet unnd sonder allem bisen wahn, de van unss geausculteret
wart, unnd ludede van worde tho wordenn alsuss. Universis et singulis, ad quos
praesentes literae pervenerint, consules civitatis Bremensis salutem in domino. No-
verint tam praesentes quam posteri, quod constifuti coram nobis providi viri, magistri

4 Nach mehreren Copien des 417, Jahrhunderts im Bremer Stadtarchive.
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et officiati officii sutorum, vulgariter dictorum Schwarteschomakere, ex una ac magistri
et officiati officii allutariorum, vulgariter dictorum Cordewanerere, civitatis nostrae
parte ex altera, dicti magistri et officiati officii sutorum produxerunt quandam literam
patentem, majori sigillo civitatis nostrae impendente sigillalam, omni vitio et suspi-
cione carentem, dicto officio et ejus officiatis concessam, cujus principium erat tale.
Consules civitatis Bremensis universis Christi fidelibus praesens scriptum inspectu-
ris salutem in omnium salvatore. Quoniam nostri consulatus exigit sollicitudo, ut om-
nimodis nostrae civitatis intendamus honesiati ac summopere provideamus utilitati, unde
ne rerum per nos digne gestarum memoria processu lemporis evanescal et pereat,
necessarium duximus eam perhennari scripto. Hine est, quod notum esse voluimus
tam praesentibus quam posteris, quod nos communicato consilio discretorum virorum,
et tolius nostrae civitalis assensu, quibusdam burgensibus nostris, videlicet hiis qui
nigros calceos operantur, perpetuam contulimus fraternitatem etc. In qua eliam litera
inter cetera continebatur articulus in hunc modum, videlicet, quod si qui de dicto of-
ficio deceptiones operati fuerint, evidenter ab officio saepe dicto deponantur. Finis vero
dictae literae erat talis: In cujus facli notitiam evidentem nos Boidekenus Dux, Thi-
dericus Dux, Godtsclhalcus Juchals, Gherhertus Parvus, Henricus de Arsten, Johannes
Juchals, Henricus Doneldey senior, Alexander de Nienborch, Henricus de Nova civi-
tate , Johannes Meienwardi, Christianus domine Emecen, et Bertramus filius domini
Remmari, nunc consules Bremenses, praesentem literam sigillo nostirae roboravimus
civitatis. Datum et actum die Luciae anno domini M.CC.LXXIII. Ego Henricus Do-
neldey senior hanc literam sigillavi. Dicti vero magistri et officiati officii allutariorum
etiam produgerunt coram nobis duas patentes literas, majori sigillo civitatis nostrae
impendente sigillatas, omni vitio et suspicione carentes, dicto etiam officio et ejus o~
ficiatis concessas, quarum lilerarum unius tenor sic incipit. Universis praesentes lite-
ras inspecturis seu audiluris consules civitatis Bremensis salutem in virginis filio
glorioso. Ne ea, quae ad profectum nostrorum concivium et nostrae civitatis hono-
rem rationabiliter statuuntur, lapsu temporis evanescant, decrevimus, ea nostri sigilli
appensione firmiter roborare. Notum igitur facimus universis praesentibus et futuris,
quod de cousilio discretorum nostrae civitalis, ut officium allutariorum in debito statu
permaneat, statuimus, quod quicunque allutarius jura nostrae civitatis acquirere de—
creverit, licentiam ab allutariis nostris concivibus obtinebit, fertonem domui militum
Christi sive spiritus sancti, dimidiam marcam Bremensem ad usus nostrae civitalis,
et fertonem ad ipsorum convivium tunc daturus ete. In dicla etiam litera contineban-
tur articuli infra scripti in haec verba: Statuimus etiam, ut officium allutariorum de-
veniat ad filios et filias illorum, qui in tali arte nati sunt, et si talem artem noluerint
exercere, quandocunque vice magislri inceperint operari, unusqnisque dabit fertonem
societati. Praeteres nullus allutariorum ponet soleas sub calceis, quae Botze dicuntur,
nisi sex denarios valeant, et si dictos calceos Botze dictos filiraverit seu filtro sub-
duxerit, filirum praepediorum, et in superiori parte esse deberent consimilia in valore.
Item nullus ponet petias de coreo ovino, quae Schepen Klascken vocantur, in hircinos
calceos, se ad soleas exlendenles, nec ponet interius super soleas petias de coreo,
quae vocantur lappen, seu aliquod sophisticam sive falsum, ut appareant soleae spis—
siores. Item non ponet cortices allutarios, qui »Lo« dicuntur, super ignem, de quibus
damnum poterit provenire. Item nullus eosdem cortices siccabit post tempus illud,
quando ipsi a magistris allutariorum fuerit interdictum. Item nullus operari debebit
cutem canis vel animalis, quod sale vulgariter appellatur. Item nullus conducet ser-
vum alterius ante tempus debitum; nec servus faciens furtum ultra solidum, qui de arte
eorum exliterit, in nostra serviet civitate. Item nullus eorum instruet artem suam
filios textorum seu portitorum vel feminarum, quae tinas ferre consueverunt. Item
nullus eorum tempore convivii, quod Giltschap dicitur, inebriari debebit adeo, ut in
lutum cadat, vomitum faciat, aut aliam incurialitatem exerceat inhonestam. Item nul-
lus magistros allutariorum probris aut malis verbis, quando colloquium, quod Mor-
gensprake dicitur, habuerint, increpabit. Item si duo eorum vel plures venerint ad
mercandum rem aliquam, nullus alium impedial in emendo, nisi aliquis arrhas, quae
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vocantur Godespenning, dederit super re emenda, qui dictam rem prae aliis obtinebit.
Item quicunque eorum perjurium commiserit, seu furtum perpetraverit, sive quibus a
magistris allutariorum propter aliquem seu aliquos excessus sua fuerint officia in—
terdicta, et ita per annum perstiterint, suo officio perpetuo sint privati. Statuimus, ut
omnia et singula supra dicta ab allutariis inviolabiliter observentur : quod si aliquis
seu aliqui dicta statuta seu aliquod eorum transgressi fuerint, quotiescunque trans-
gressi fuerint, dabunt dimidium fertonem, videlicet lotonem consulibus et lolonem
societati. Si vero magistri eorum in aliquo excesserint, illud in duplo emendabunt, et
quem magistri sub juramento suo dixerint excessisse, excedens reputabitur, ac absque
contradictione satisfaciet pro excessu. Statuimus insuper, et praefatis allutariis hanc
gratiam concedimus, ut ipsis defunctis eorum uxores famulos ejusdem artis in locum
maritorum defunctorum substituant ad exercendum opus eorum, quamdiu in viduitate
voluerint permanere. Praeterea statuimus, quod vendere poterunt coreum, quod eo-
rum colore nigro denigratum fuerit atque tinctum. Ut igitur praedicta statuta‘incom—
mutabiliter perseverent nos Godtscalcus Friso, Hatgerus, et Conradus fratres dicti de
Verda, Eilardus Winman, Conradus filius Hartgeri de Verda, Albero Luscus, Arnoldus de
Harpstede, Henricus Doneldey, Conradus de Haren, Alex. de Nienborch, Volequinus
Doneldey, Johannes Reimari, Henricus Juchals, et Meinwerdus, nunc temporis consu-
les in Brema, sigillum nostrae civitatis duximus praesentibus apponendum. Datum
et statutum in die beati Magni martiris, anono domini MCCC. in magna domo consu-
lum Bremensium. Tenor vero secundae literae, per dictos allutarios coram nobis pro-
ductae, sic incipit: Universis Christi fidelibus natis et nascituris, ad quos praesens
scriptum pervenerit, consules civitatis Bremensis salutem in eo, qui est omnium vera
salus. Considerantes, quod officium allutariorum, qui Cordewanere vulgariter appel-
lantur, consuevit ab olim in civitate Bremensi per viros probos et idoneos exerceri,
de consilio discretiorum nostrae civitatis et illorum, qui experti sunt in hac arte, ut
idem officium melius et laudabilius exerceatur, deliberalione provida duximus staluen-
dum, quod quicunque, qui natus non fuerit in allutariorum officio, ab hac die, ni antea
idem officium acquisiverit, debet habere ad minus de bonis propriis octo marcas Bre-
mensis ponderis et argenti, de quibus nulli hominum quicquam solvere teneatur ; cum-
que praedictum officium acquisierit, debet ponere sufficientem creditorem, quod infra
annum et diem nemini nostrorum concivium bona sua deferat aut deducat etc. Finis vero
dictae literae erat talis. Praeterea, quicunque officium allutariorum acquisiverit vel
exercet, apud idem manebit officium et ad officium penesticum nullatenus se conver-
tet; quod si officium penesticum exercuerit, carebit in perpetuo allutariorum consortio
et privilegio ac gratia, quam allutarii de paupertate et valetudine depressi in domo
sancli spiritus nunc habent et hactenus habuerunt. In cujus rei testimonium, ut om-
nia praemissa perpetuo maneant inconvulsa, nos Eilardus Winman, Boidekinus Bulle,
Joannes Klocke, Thidericus de Hasbergen, Johannes Papendorp, Detwardus de Har-
pestede, Johannes de Haren, Alex. de Nigenborch, Gerhardus de Vechta, Hermannus
Segebadonis, Bernardus Monachus, et Fridericus Odiliae, nunc consules in Brema, si-
gillo nostrae civitatis roboravimus praesens scriptum. Datum anno domini millesimo
CCCVIII in die beatorum Ypoliti et sociorum ejus martyrum. Quibus quidem literis
productis et leclis in nostra praesentia, dicti magistri et officiati proposuerunt coram
nobis, quod propter diversitatem et divisionem ipsorum duorum officiorum quam plu-
rima taedia, dispendia, litigia, querelae, et incommoda evenissent civibus nostris, et
praecipue officiatis in officiis supradiclis, ac supplicarunt nobis, quanta potuerunt in-
stantia, ut propter commune bonum ac utilitatem evidentem civium nostrorum et
praedictorum officiatorum dicta duo officia in unum officium redigere et adunare
dignaremur, videlicet officium allutariorum, et etiam omnes et singulos articulos supe-
rius descriptos, per nostros praedecessores provide statutos, ratificare et approbare.
Nos igitur matura deliberatione praehabita, cum consilio et assensu discretiorum viro-
rum, attendentes, quod justa petentibus non est consensus denegandus, considerantes
etiam omnem utilitatem civium nostrorum et ipsorum officiatorum, et praesertim
propter bonum pacis, cencordiae et unionis, cum unum porro sit necessarium, ipso-
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rum supplicationibus duximus annuendum, ac omnes et singulos arficulos supra
scriptos, per nostros praedecessores mature et provide statutos praesentibus ratifica-
mus et approbamus, volentes eliam ac statuentes statuto perpetuo, quod dicta quon-
dam duo officia debeant unum officium duntaxat, videlicet allutariorum, perpetuis tem-
poribus permanere, et officium allutariorum haberi, reputari et etiam nominari. Om-
nesque et singuli articuli suprascripti dictis quorrdam duobus officiis in dictis literis
concessi debent, quoad dictum officium allutariorum, in suo robore permanere et ipsi
officio jugiter suffragari. Et quicunque dictum officium aggredi vel exercere voluerit, a
data praesentium in antea dabit unam marcam, dividendam, prout superius est ex-
pressum. Item statuimus de novo articulos infrascriptos perpeluis temporibus duratu-
ros, videlicet, quod nullus faciat coreum, nisi solum de corticibus quercinis, et non
aliter quovis modo. Siquis contrarium fecerit, dabit dimidiam marcam Bremensem,
medietatem consulibus civitatis nostrae, et reliquam medietatem magistris officii su-
pradicti. Item si magistri allutariorum talem, qui hujusmodi acquisivit officium, exi-
stentem adhuc infra primum annum, suspectum haberent, quod ab ipso decepti essent
in hoc, quod forsan octo marcas Bremenses in bonis propriis non haberet, ac eum super
ipso inculparent, et ipse suo juramento affirmare nollet, quod tantum in facultatibus
haberet, illi suum officium interdicere deberent, talisque pro suo excessu dabit dimi-
diam marcam Bremensem, quam consules et allutarii divident medietate. Si vero post-
quam sibi suum officium esset interdictum, vellet ipsum nihilominus exercere, quo-
tiescunque tunc infra suum primum annum magistri allutariorum ipsum inculpaverint,
et ipse suo juramento affirmare noluerit, quod octo marcas habeat in propriis bonis,
totiens dabit dimidiam marcam, ut praemittitur dividendam. Item quilibet civium nostro-
rum poterit de propriis pellibus sibi et familiae domus suae, aut pauperibus duntaxat
calceos procurare, sed illos unus de diclis officiatis faciet, et. non alius, salvo tamen
pretio sibi competenti. Item nullus faciat calceos in civitate nostra, nisi habeat licen~
tiam a magistris dicti officii, sub poena unius marcae Bremensis solvendae per exce-
dentem, inter consules et magistros praedictos aequaliter dividendae. Item quum ali-
quis ex dictis officialis calceos aut ocreas fecit, quos extra civitatern nostram voluerit
vendere, illos magistri dicti officii statim sine protraclione examinabunt, et si illos
dixerunt per juramentum suum non valere, ex tunc officiatus, qui ipsos calceos aut
ocreas non valentes fecit, dabit pro quolibet pare dimidium talentum, inter consules
et magistros aeque dividendum. Si vero dicti calcei aut ocreae evidenter falsi fuerint,
officiatus, qui eos fecit, de officio manebit perpetuo amotus, et ipsi calcei et ocreae
falsi in foro juxta kakum publice conburentur. Praésens etiam litera non praéjudicabit
duabus nundinis forensibus per nos institutis, quas secundum earum institutionem
volumus liberas permanere. In quorum testimonium nos Johannes Detlevi, Luderus
Wolerici, Henricus Groning, Martinus Prindeney, Detwardus de Huda, Arnoldus Do-
neldey, Sifridus Duckel, Otto Hud, Johannes de Hasbergen, Johannes Brand, Henricus
de Suckrum, et Johannes de Wole, consules in Brema, sigillo civitatis nostrae robora-
vimus praesens scriplum. Datum et actum anno domini millesimo CCC. octuagesimo
octavo, ipso die beati Silvestri. Do dusse breff also vor unnss gelesen unnd woll van
unnss besehen wass, beden unss de ehrgenandte ambtsmeistere unsere borgere, nach-
deme” se sich befruchteden, dat dat segell darvan, inmathen obberort an der einen
kandten -ein klein stucklin albereit affgebraken, ferner schaden nehmen, unnd also
dusse breff machtloss werden mochte, wi densulven bona fide recognosceren, unnd
ohnen tho obres ambtes behoff daraver ein transumpt under unser stadt ingesegell
gunstichlich geven unnd mitdehlen woldenn. Wan wy nub solche Ghre bede dem
rechtem unnd billicheilt gemehte erachtett, unitd darup den vorgebrachten breeff nah
noturfit besichtiget, unnd den sulven wo ock dat daran hangende ingesegell, doch dat
daran, inmathen verschreven an einer kandt ein klein stucklin affgebraken, uprechtt
unnd ahne einigen mangell unnd arghwohon befunden, alss hebben wy Hinrich How-
ken unnd Henrich Kreflting, borgermeistere, Johan Winckell, Henrich Schwechhusen,
Hinrich Kopken, Hinrich Bredeloh, Johan Kock, Johan Brandt, Johan Klamp, Johan
Almers, Johan Trupe, Johan Haveman, Georg Kopér, unnd Dethmar Surbick, rath-



72 URKUNDEN.

manne tho Bremen, den vorgeschrevenen bref in dut vidimus umme transsumeren
heten unnd datsulvige nah beschehener flitiger collationerung unnd befundener ge-
lickludender avereinstemmung mit dem rechten originali il unser stath ingesegell
wilttlich bevestiget. Geschehen im jahre nah Christi unnsers leven heren gebortt, du-
sent sosshundert und negen, am twolfften dage dess monates Januarii.

Timannus Coch. Reip :

Bremensis Secretarius

in filem auscultatae copiae.

k.

Rolle der Riemenschneider vom Jahre 1300.%

In nomine sancte et individue ftrinitatis. Nos consules civitatis Bremensis de
consilio discretiorum nostre civitatis provida deliberatione prehabita pro utilitate ci-
vitatis nostrae, ut officium corrigiariorum in statu debito conservatum sine nota falsi-
tatis valeat commodius exerceri, staluimus, quod nullus corrigiarum incisor volens
suum officium exercere in civitate Bremensi ultra quindenam faciet mansionem, nisi
noster factus fuerit civis, et tunc, si in civitatem receptus fuerit, ultra pecuniam, quam
daturus est consulibus pro suo concivio, dabit dimidiam marcam, videlicet fertonem
consulibus et fertonem societati illorum, qui corrigias incidere consueverunt. Item
nullus eorum conducet servum seu famulum alterius, antequam fempus suum, per
quod domino suo servire debuit, sit completum; qui contra fecerit, dabit dimidium
fertonem, videlicet lotonem consulibus et lotonem societati. Item quicunque discit
artem eorum, nisi sit filius illius, qui talem scit artem, dabit duos solidos, quorum
unum habebit societas, alter vero ad ecclesiam sanctae Mariae dabitur ad candelas.
Item quicunque de ovino coreo facit nigras corrigias, dabit societati quinque solidos et
quinque solidos civitati. Item nullus parabit, quod proprie »gerent« dicitur, album
coreum, nisi noster civis fuerit, et si contra fecerit, dabit socielali ferionem et consuli-
bus tres fertones. Item cuiuscunque opus deprehenditur vel inventum fuerit falsum,
dabit societati solidum et consulibus duos solidos, dummodo magistri illius operis, qui
pro tempore fuerint, opus huiusmodi fuisse falsum super suum recipiant juramentum.

In cuius rei teslimonium nos Godscalcus Friso, Hartgerus et Conradus fratres
dicti de Verda, Eylardus Winman, Conradus filius Hartgeri de Verda, Albero Luscus,
Arnoldus de Harpenstede, Henricus Doneldei, Alexander de Nigenborch, Volquinus
Dorneldey, Conradus de Haren, Johannes Reymari, Hinricus Jughals et Meynwardus,
tunc temporis consules in Brema, nosire civilatis sigillum duximus presentibus ap-
pendendum.

Datum Breme anno domini MCCC™ crastino beati Jacobi apostoli.

5.

Rolle der Lohgerber vom Jahre 1305.

In nomine sancte et individue trinitatis. Universis Christi fidelibus tam presen-
tibus quam futuris presentis scripti paginam visuris consules Bremenses cum com-—
munitate burgensium perpetuam in domino sajutem. Omnibus notum esse volumus,
nos de communi civitatis nostre consilio jus speciale tale allutoribus, qui lingua ma-

4 Nach einer Copie aus dem 46. Jahrhundert im Rathsdenkelbuche (Bremer Stadtarchiv).
2 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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terna Lore vocantur, contulisse. Quod si quis officium allutorium adipisci voluerit,
tres fertones civitati et unum fertonem allutoribus et sex stophos vini consulibus da-
bit. Quicunque vero vir talis officii mortuus fuerit et filios post se reliquerit, filii in
eodem stabunt officio, patri suo defuncto sine precio succedenies. Si autem quen-
quam allutoris filium ante obitum patris sui contingat uxorari, vel a paire segregari,
consulibus hic filius pro exercitio operis in sex stophis vini ministrabit. Si vero de-
functus ex officio heredem non relinquit, vidua sua, quamdiu non fuerit uxorata, per
servos suos opus allulorium, si placet ei, debet exercere. Si vero virum duxerit, qui
opus allutorium ante non fuerat aggressus, ipse tunc de novo opus idem pro precio
pretaxato, sicut dictum est, aggredietur, el si prius, quam viduam duxerit, opus
fuerat adeptus, tunc sine precio ipsum officium, si voluerit, exercebit. Sciendum etiam
nos hoec communiter elegisse ac statuisse, quod quicunque sutorum infra nosfre civi-
tatis wicheledhe constitutorum sepe dictum opus exercere voluerit, pelles non ven-
dendas, sed tantas ac tales, que sibi et domui sue ad opus sufficere possint, non
amplius debeat preparare. Si aulem quis eorum pelles venales aut vendendas decre-
verit vel atlemptaverit operari, ipse operis ejusdem ingressum pro precio eodem, sicut
supra de allutoribus dictum est, debebit comparare. Adjecimus etiam, ut si quem-
quam ejusdem officii operarium in peregrinationem ire contingat, vel si senectute vel
infirmitate deprimatur aut captivus delineatur vel aliquo alio impedimento prepedia-
tur, tunc pro se virum vel servum negocia sua peragentem statuere liberam habeat
facultatem. Si vero quis talis officii operarius cortices allutorios, qui Lo vocantur,
quando torrefiunt, pre igne periculose posuerit, et ei per ejusdem officii aldermannos
aliter ponere preceptum fuerit et non fecerit vel facere noluerit, ipse uno fertone,
quem civitas et allutores mediate divident, emendabit. Interdicimus etiam, ne quis al-
lutificum de civitate super campum pro pellibus sive corticibus seu pro foliis, que Lof
vulgariter appellantur, emendis egrediatur; qui vero contra facere presumpserit, quo-
tiens excesserit, totiens dimidio fertone, quem item allutifices cum civitate divident, de-
bebit emendare. Et cum interloquutoria, quam Morgensprake vocamus, indicta fuerit,
qui venire neglexerit, sex denariis emendabit. Et qui in interloquutoria insolentiam
fecerit, item sex denariorum damno subjacebit. Statuimus etiam, quod quicunque ma-
lum corium portaverit ad forum, quod magistri allutificum sub juramento suo dixerint
esse malum, quod emendabit cum dimidia libra, quam civitas et allulifices divident
mediate. Ilem quicunque corium extrinsecus fecit apportari, sive hospes fuit sive civis,
vel in civitate preparavit, vel preparari fecerit, quod Gerven dicitur, ad vendendum
stabit cum aliis allutificibus in domo, in qua suum coreum vendere consueverunt; qui
contra hoc fecerit, dimidiam libram dabit dividendam, prout superius est jam dictum.
Verumtamen si hospes ibidem corium apportavit, quod magistri allutificum sub jura-
mento suo dixerint esse malum, illud debebunt sine excessu hujusmodi deportare. Ilem
quicunque vult facere corium, quod Erch appellatur, illud officium quod hic Werk vo-
catur, debet acquirere a magistris allutificum, veluti alii allutifices acquirere consue-
verunt. Statuimus etiam, quod allutifices stabunt deinceps duobus diebus in sepli-
mana, videlicet secunda feria et quinta, ad vendendum suum corium in domo, quam
ad hoc consules deputarint. Qui vero hoc neglexerit, si convictus fuerit, decem soli-
dis, velut premittitur, emendabit. Adjicimus etiam supradictis, quod si hospes aliquis
apportans coreum, quod magistri allutificum sub juramento suo dixerint esse malum,
non deportaverit, quod venditor et qui emit quilibet eorum, si vendiderit, dimidia libra
emendabit inter civitatem et allutifices dividenda.

In cujus rei testimonium nos Eilardus Wynman, Martinus Bucking, Boidekinus
Bulle, Rodolfus de Lese, Henricus Gerberti, Thidericus de Hasbergen, Joliannes de
Haren, Alexander de Nyenborg, Willekinus de Haren, Bernardus de Hiddincworden,
Fridericus Odilie et Bernardus Monachus, nunc consules in Brema, sigillo nostre civi-
tatis corroborari fecimus presens scriptum. Datum Breme anno domini millesimo tre—
centesimo quinto in octava assumptionis virginis gloriose.
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Der Rath zu Bremen entscheidet auf eine Klage des Hinr. Snelle gegen das

Schuhmacher-Amt, dass dasselbe mit Berufung auf das Herkommen ihm das

Amt verweigere, weil er die Tochter einer Weberin geheirathet habe, zu Gun-
sten des Kligers. 3. Dec. 41440.*

Des sunnavendes vor sunte Nicol. dage (anno domini M°ccce’xl’] quemen de
mestere van deme scho. ampte myt deme ampte up ene unde Hinr. Snellen up andere
syde vor deme rade‘to clage unde to antworde, so dat de genan. Hinr. clagede, wo
dat eme de vorg. mestere unde ampt vorweygeringe deden des amptes. Dar de
mestere van des amptes wegene up antworden, sin husvrowe, de he genommen
hadde, were ener weverschen dochter, unde se hadden in sede unde wonheyt, dat
sodanne kinder nicht scholden wesen in erem ampte, unde hopeden se mochten eme
des amptes wol weygeren, unde he scholde erer dar ane entgelden, unde hopeden,
de rad wolde se wol laten by sede unde wonheyt na lude eres bokes unde der taffe-
len. Dar de rad up vragede, wer se Hinr. Snellen ok ander wes van siner persone
wegen wes totoseggende hadden, dar se eme des amptes umme weygerenden ane
van sines wyves wegene. Dar de mestere van des amptes wegene up antworden :
nen, se en hedden eme anders nicht totoseggende. Dar up schedede de rad vor
recht: Na deme se siner personen anders nicht totoseggende hadden, so en mochten
se eme des amptes nicht weygeren, umme de vrowen ; wolden se de vurder beclagen,
dar scholde id na umme gan, alz siik in deme rechten dat geboret.

s

Der Rath zu Bremen hebt eine einseitig von dem Schuhmacheramt und den Mor—

gensprachsherren getroffene Verfiigung, durch welche der Schuhmacher Alard

von Hostede von dem Amt ausgeschlossen werden sollte, wieder auf und behilt
sich die Entscheidung der Sache vor. 22. Juni 1473.%

Anno domini etc. 1xxiij des dinxsedages vor Johannis baptiste hadde Alherd van
Hostede de schomaker geklaget unssem kemerer over dat gantse schomaker ampt, dat
se eme dat ampt vorboden hadden. Dar umme do dat ampt vor den rad ward vor-
bodet. Do sulves beclagede Alherd do dat erben. ampt, dat se eme dat ampt vorbo-
den hadden unde wolde gherne wethen, wath sake se to eme hadden, dar umme se
eme dat ampt vorboden hadden. Darup do dat ampt antworde, se hadden nae lude
erer privilegien en van deme rade ghegheven unde mit todaet erer heren recht gedaen
unde begerden, dat de rad Alherde sine buden wolden tosluten, wente he were een
kleger, unde hopeden, de rad schold (sic!) em dar ene tyt to leggen. Darup do de rad
schedede vor recht: Nae deme dat erben. ampt deme vorser. dat ampt vorboden heft,
unde begerd, wy eme de buden to sluten scholden, so schole dat ampt benomen de
sake, dar umme se eme dat ampt vorboden hebben. Unde dar lede on de rad dce ene
tyd to up den negesten mandach na visitationis Marie erst komende.®? Unde Alherd
erben. schole sines amptes bruken, so lange se de rad darynne myt rechte gesche-
den heft.

1 Aus dem Scheidebuche (im Bremer Stadtarchive), fol. 8.a. Dariiber steht von eimer
Hand aus dem Ende des 45. oder Anfang des 416. Jahrhunderts : »Schomaker.«

2 Aus dem Scheidebuche fol. 37. b. Dariiber steht von einer Hand des 15. oder {6. Jahr-
hunderts : »Schomakers verbeet eres amptes.«

3 5. Juli.
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8.

Entscheidung des Raths, durch welche Richard Ledinghusen auf die Klage der
Schubmacher, dass er vor der Stadt im Gebiete des Raths gegen ihr Privilegium
Schuhe angefertigt habe, in die festgesetzte Strafe verurtheilt wird.

19. Juli 1440.?

Des dinxsedages vor sunte Marien Magdalenen dage (anno domini M° cece® x1°) be-
clageden de mestere van den schomakeren Richerde Ledinghusen myt ener slichten
clage, dat he vor deme dore buten unser stad, dar voghet unde vrone ghinge, scho
gemaket hadde; des se hopeden, des he myt rechte na lude erer hantfeste nicht
scholde unde mochte gedan hebben. Dar de sulve Richert to antworde unde stund
des to unde wolde dar nicht vorsweren. Dar de rad up schedede vor recht: Nach
deme Richert des to stunde unde dar nicht vorsweren wolde, so en mochte he des
myt beschede nicht gedan hebben, unde scholde dat beteren na lude der hantfeste,
de de schomaker hadden.

9.

Entscheidung des Raths, durch welche auf eine Klage des Schuhmacher—Amts

ein Fremder Namens Liider Gebber in eine Strafe verurtheilt wird, weil er in

Bremen Leder zubereitet und davon in den Kohlhsfen vor der Stadt, innerhalb
der Landwehren derselben, Schuhe verfertigt hat. 19. Nov. 1463.?

Anno domini etc. Lx.iij° am dage Elisabeth vidue quam dat ghantse schomaker
ampt mit Ludere Ghebbere alz mit enem ghaste vor dem rade to clage, unde tho ant-
worde, so dat dat sulve schomaker ampt vormiddelst Hermen Spaneken, erem mestere,
den erben. Ludere beclageden, dat he bynnen Bremen nyge ledder tomakede unde
ghinghe dar mede buthen vor Bremen in de kolhove unde neyde dar schoe van, de
he bynnen unde buthen Bremen vorkofte, unde hopeden, he en mochte des in deme
rechten nicht doen. Darup Luder do vormvddelst Kersten Hesemann, sinem vorspra—
ken, antworde, he hadde bynnen Bremen ledder ghesmeret unde hadde darbuthen
Bremen schoe van ghemaket uppe steden, dar noch vrone noch voghet en ghinge,
unde hopede, he mochte dat mit beschede ghedaen hebben. Darup do de rad sche-
dede vor recht: nae deme Luder tostunde, dat he ledder bynnen unser stadt gesmerd
unde dar bynnen unnsen landweren in den kolhoven schoe van gheneyed hadde, etc.
so en mochte Luder des bynnen unsen landweren in den koelhoven derweghen mit
beschede nicht ghedaen hebben, unde Luder moste dosulves up holden unde wedden
sinen broke, nompliiken ene mark.

10.

Der (Osnabriicker?) Kaufmann Hinrick van Grolle schwort zweien Rathsherren

und den beiden Meistern des Schusteramts in Bremen Urfehde, weil er von den—

selben wegen verkaufter schlechter Stiefel in Haft und Strafe genommen war.
(Notariatsinstrument.) 3. April 1477.3

In nomine domini Amen. Anno a nativitate ejusdem millesimo quadringentesimo

1 Aus dem Scheidebuche fol. 7. b.

2 Aus dem Scheidebuche fol. 21.b.

3 Nach einer beglaubigten Copie aus der zweiten Hilfte des 46. Jahrhunderts im Bremer
Stadtarchive.
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septuagesimo, septima indictione’, die tertia mensis Aprilis, hora prope decima ante
meridiem, in domo habitationis Reineri Tidekind, civis Bremensis civitatis, pontificis
sanctissimi in Christo patris et domini nostri domini Sixti divina providentia pape
quarli anno eius sexto, in mei notarii publici ac testium infrascriptorum ad hoc spe-
cialiter vocatorum et rogatorum presentia persone constituti, videlicet providi viri
Godfridus van Rehden, Henricus Bile, consules civitatis Bremensis, Conradus Alves et
Reinerus Tidekingh, pro tunc magistri officii sutorum eiusdem civitatis Bremensis, ubi
tunc ille Conradus Alves deliberato animo nomine sui totiusque officii sutorum dicto-
rum in verbis hisce et similibus exposuit, prout sequitur: »Ecce Hinrick van Grolla,
mercator, tu vendidisti hic in civitate nostra Bremensi aliquos calceos minime valentes,
ut tibi aperte ostensum est el videre unusquisque adhuc potest, et hoc fecisti minus
juste, quia contra et adversus libertatem officii nostri hic in civitate Bremensi fecisti ;
eatenus es arrestatus mediante justitia et jure a speciali servo jurato dicto vrone
wegadt (sicl)? ad hoc a consulatu nostro deputato, nec ullum malum impensum est
tibi, sed omne bonum a nobis exhibitum tibi est, et alios calceos tuos, quos tibi hac
pro presenti vice dicta a te non venditis (sic!) presentamus (in qua presentatione dicto-
rum suorum calceorum eatenus ille idem contentus), sed ex propria voluntate tua pro
amicabili compositione ter nos nostri officii matura deliberatione prebabita dedisti nobis
dimidiam marcam Bremensis monete. Deinceps promisisti nobis, quod nunquam tu
vis vel aliquis ex parte tua vult vel debet molestare seu inquietare aliquem propter
istam causam venditionis et arrestationis tuorum calceorum, nec consulatum Bremen-
sem, nec cives ejusdem civitatis, nec aliquem alium, sive sit spiritualis, sive secularis,
quocunque etiam nomine possit quis censeri de civitate Bremensi, nec etiam coram
aliquo judicio seu judice seu velito, sive spirituali vel seculari tacite vel expresse
nuncupatac (sic!). Ad omnia ista suprascripta dicto Henrico von Groll per eundem
Conradum sic exposita de verbo ad verbum respondebat et dixit: Omnia ista supra
dicta per eundem Conradum Alves sibi proposita voluit habere et fenere grata, rata
atque firma inviolabiliter et in perpetuum absque ullo dolo et fraude, tam pro se quam
pro aliis, quibus interest vel interesse poterit quomodolibet in futurum. Post hec pre-
dictus Godfridus van Rehden consul dicte civitatis Bremensis dixit dicto domino Hen-
rico von Groll: »Tu es et stas modo libere, non incarceratus, nec vinculatus, opor-
tet te confirmare omnia illa per eundem Conradum, magistrum officii sutorum Bre-
mensis civitatis 1ibi prenarrata et exposita medio juramento.« Ad hoc iterum respondit
et dixit, se libenter velle confirmare et ratificare medio juramento. Tunc idem God-
fridus dixit sibi: »extende et subleva manum tuam dextram et precipue tres digitos,
tuos in eadem manu ad jurandum, ut consuetum est fieri.« Tandem predictus God-
fridus predixit sibi, quod propter istam arrestationem et apprehensionem vel aliud
quodcunque sibi per predictos magistros officii sutorum impensum vel illatum unquam
vellet ulcisci vel vindicare vel quenquam molestare seu inquietare contra et adversus
consulatum, cives seu incolas civitatis' Bremensis, tam spirituales quam seculares per-
sonas civilatis ejusdem, neque in scriptis, neque in verbis, nec etiam cum ullo judicio
vel judice, quocunque etiam nomine censeri poterit per se vel per alios, et nihilominus
premissa omnia et singula publica et alta voce solenniter sub pena perditionis et infis—
cationis omnium bonorum suorum presentium futurorum inviolabiliter observare, unam
medietatem supra predictorum bonorum fisco imperatoris, alteram consulatui et magi-
stris sutorum Bremensium applicandis, hec omnia juro, ul sic Deus me adjuvet et om-
nes sancli Dei. Hec omnia predicta sic gesta et facta, ut premittitur, idem Henricus
von Grulle tacta sua manu in manibus meis promittens ut notario publico infrascripto
rite' stipulanti et recipienti, se gratum, ratum atque firmum perpetuo habiturum. Super
quibus omnibus predicti consules et magistri officii sutorum me npotarium publicum

1 Lies: septuagesimo septimo, indictione decima.
2 Lies: vogedt.
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instrumentum instrumenta tot, quot forent necessaria ete.! Actum sub anno, indictione,
mense, hora, loco et presentibus ibidem Frederico Tidekind, Johanne Huntorpe, Wi-
der etc. Summegod (sic!), civibus Bremensibus et Osnabruggensibus (sic!)? civitatum
et quam pluribus aliis fidelibus testibus ad premissa vocatis, petitis et rogatis.

Et ego Otto Hustede, clericus Bremensis, publicus imperiali auctoritate notarius,
quia universis omnibus et singulis, dum sic, ut premittitur, fierent et agerentur, una
cum prenominatis testibus presens interfui, eaque sic fieri vidi et audivi, ideo hoc
presens publicum instrumentum per alium fidelem, me interim aliis occupato negotiis,
fideliter scriptum exinde confeci, subscripsi, publicavi et in hanc publicam formam
redegi signoque et nomine meis solitis et consuetis signavi rogatus et requisitus in
fidem et testimonium omnium et singulorum.

(Locus signi notarii.)

1.

Entscheidung des Raths auf eine doppelte Klage der Lohgerber gegen den
Schuhmacher Joh. Bode, welcher Leder fiir andere Leute gegerbt und ausser—
dem »lohgares« Leder aus seiner Lohbude verkauft haben sollte. Wegen der
ersten Klage wird er frei gesprochen, weil er nachweist, dass er das von ihm
gegerbte Leder selbst verarbeitet habe. Auf die zweite Klage wird entschieden,
dass dem Beklagten zwar der Verkauf des Leders zugestanden , da dasselbe
sonst dem Verderb ausgesetzt und periulum in mora gewesen sei, dass er aber
in Strafe verfalle, weil er es nicht an dem in dem Statut der Lohgerber dazu
angewiesenen Orte verkauft habe. 41. Decbr. 1444.%

Up dessen vorg. frigdach (des frigdages vor sunte Lucien dage, anno domini etc.
am xliiij°jare) clagede Gert Uphoff van der gherwer weghene over Johanne Boden
den schomaker, dat-he hadde gheret anderen luden ledder, mer dan alz he sulven
behovede, des he na lude orer hantfeste nicht doen mochte. Vurder beclaghede he
Johanne Boden dat he hadde vorkofft logar ledder ute siner loboden, des he aver
nicht don en mochte, alz he hopede. Des Johan Bode to siner ersten claghe antworde,
he en hedde nemende nen ledder ghegheret umme ghelt, men en schapvel hedde he
gheret Johanne Nolttorp deme pylsere; dar hedde he deme sulven Johanne scho van
ghemaket, er he dat ute sinen hus offte weren laten hadde, unde he hedde dar ghelt
noch gave vor ghenomen, unde hopede, he mochte dat wol don. Vurder antworde
Johan to der anderen claghe, he hadde gar ledder gekofft van enen unser borgere
vnde vruchtede, dat it wolde brum (sic) werden; alz hedde he dat ghelecht in sine
loboden unde hadde des twe hude wedder vorkoflt, unde hopede, he mochie dat myt
beschede wol don. Dar de rad up lesen leet der gherwer hantfesle. Unde schededen
dar up to der ersten clage vor recht: hedde Johan Bode nicht mer ghegheret, den he
sulven in sinen hus vorarbeidet hadde, dat mochte he wol don na lude der hantfeste.
Up de anderen vorg. clage schedede de rad vor recht: hedde Johann Bode gar ledder
van unsen borgeren gekofft, unde dat vort umme vares wyllen gelecht in sine lobo-
den, unde dat vort vorkofft, dat mochte he wol don, aver dat he dat nicht vorkofft en

1 Hier sind in der Copie einige Worter weggelassen. Auch fehlt nach dem folgenden
loco : supradictis.

2 Lies: Bremensis et Osnabruggensis.

3 Aus dem Scheidebuche fol. 10.a. Dariiber steht von einer Hand des 15. oder {6.
Jahrhunderts : »Logerwere unnde scheemaker.«
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hadde up der stede, dar he dat vorkopen scholde, na lude der hantfeste, so were he
brochafftich gheworden gheliik den gherweren.

12.

Entscheidung des Raths tiber einen Streit zwischen den Aemtern der Schuh-
macher und Lohgerber. 48. Decemb. 1£88.?

Anno ete. Ixxxoctavo am donredage vor Thome apostoli quemen to claghe unde
tho antworde dat ampt der schomakere aff eyne unnde dat ampt der loegerwere aff
ander sydt vor den radt, dat dat ampt der schomakere sick beclageden, dat de loe-
gerwere dat ledder nicht brachten droghe uppe dat husz, dar se id vorkofften, so de
radt thovoren gescheden hadde na lude der handtfeste, unde scholden daromme eren
broke wedden. Darup sick dat ampt der loegerwere beradde unnde seden, se hape-
den, se en weren deme ample der schomakere na inholde erer handfeste dar nicht
plichtich up to antwordende. Dar up sick de radt beradde unde na berade seden vor
recht, dat de logerwer mna lude erer hantfeste wedder dat ampt der schomakere nicht
gebraken hadden ; men so se denne na inholde erer handtfeste nicht ere ledder droge
up dat husz hadden ghebracht, so de handtfeste vormochte, scholden se darumme na
inholde erer egenen handfeste eren broke wedden. Deme de loegerwere do so deden.

13.

Der Rath zu Bremen entscheidet auf eine Klage des Schuhmacher-Amts, dass
die Krdmer fertige Schuhe verkauften, wogegen diese erklirten, sie verkauften
nicht »geschmierte « sondern nur trockene Schuhe, wozu sie berechtigt wiren,
mit Zuziehung der Wittheit dahin, dass die Kramer in Zukunft keine Schuhe
»ausgenommen Oberleder « feil haben sollten. 1. Decbr. 1509.2

Anno dusent vyffhundert unde negenn des sonnavendes vor Barbare virginis be-
clageden dat gantse ampt der schomakere up eyne vor deme rade ytlike uthe deme
ampte der kremere up andere sydt, dat se gegen ere ampt vele haddenn unde vor-
kofften rede ghemakede sche, unnde hapeden, dat de kremere des myt nynen reden
offte bescheden doen mochten, unnde setteden dat by den raedt in dat recht. Dar en
jegenn de kremere antworden unnde seden, dat se nyne ghesmerede sche, sunder
alleyne droghe schee vorkofft en hadden, unnde hapeden, dat se eyn sulk woll
myt reden, unnde beschede doen mochten, unnde setteden dat ock also by denn radt
in dat recht. Dar up de radt na beslutinge der gantsenn wytheydt sede aff vor recht :
Dat mer na desser tydt de kremere nyne schee to vorkopende scholden veell hebbenn,
dan alleyne overledder mochten se woll vorkopenn.

1 Aus dem Scheidebuche fol. 64.a. Dariiber steht von etwas spiterer Hand : »Scho-
makere unnde leegerwer.«

2 Aus dem Scheidebuche fol. 80. b,
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14.

Entscheidung des Raths, durch welche zwei Schneider, weil sie sich angemaasst

haben, Gericht itber einen andern Schneider zu halten, in eine Strafe von je

10 Mark verurtheilt werden, und den Schneidern verboten wird, irgend welche
Geselze aus eigener Macht (» Willkiiren«) aufzurichten. 42. Jan. 1436."

Drewes de scroder, unde Diderik van Buve® bekanden vor deme rade, dat se
Hinrike den scroder hadden beclaget, dat he want hadde gesneden unde cledere
dar aff geneyt, des he nicht doen mochte. Darna were Hinrik gekomen myt sinen
vrunden, unde hedden eren wyllen dar umme gemaket. Do leet de rad den scroderen
lesen den breef, den se van dem rade hebben, unde seden, hiir enboven hedden
se syk underwunden gerichtes over Hinrik den scroder unsen borger, unde eme darto
genodeget, dat he eren wyllen dar moste umme maken, unde dat were jegen unse
bok ; unde leten ene dar do dat bok up lesen. Unde de genan. Drewes unde Diderik
weddeden dar umme malk teyn mark na lude unses bokes sunder gnade. Unde de
rad bot den vorg. scroderen, offte se jenige wyllekoringe offte scriffte gemaket hedden,
de scholden nene macht hebben, unde offt se vurder wes makeden, dat wolde de rad
rychten. Anno domini etc am xxx vj°. des donnersdages na twolfften.

15.

Entscheidung des Raths iiber eine Streitigkeit zwischen dem Schneideramt und
dem Schneider Hinr. von Sanden, welcher verklagt war, die Gerechtsame des
Amts auszuitben, wiewohl er und seine Frau nicht Biirger seien, und er sich
weigere, den Schiitzendienst zu leisten. Der Beklagte verspricht, den Erforder—
nissen des Amts Geniige zu thun, welche der Rath anerkennt, indem er dem-
selben dabei einschirft, gegen Niemanden aus eigener Macht einzuschreiten.
11. Decbr. 1444.2

Des frigdages vor sunte Lucien dage (anno domini etc. am xliiij%jare) clagede
Hinr. Blawe van der selschup wegene der scrodere over Hinr. van Sanden den scro-
dere, dat he hadde sneden, neyt unde negen laten nyge wullen want, des he nicht
don en mochte, alz he hopede na deme, dat he nen borger unde sin wif nen borger-
sche en weren, unde he en wolde ok nen schutte wesen, wanner eme dat boren
mochte, alz en ander vor ghedan hadde na lude enes hreves, den ene de rad ghegeven
hadde. Dar de vorg. Hinr. van Sanden to antworde, he were borger, unde toghe des
to deme biirboke. Ok wolde he gherne schuite wesen, wanner de rad dat van eme
hebben wolde. Were aver sin husvrouwe nen borgersche dat se borgersche wurde.
Unde hopede, he mochte dat wol don, unde satte dat by den rad. Dar de rad up le-
sen leet den breff, den de scrodere van deme rade hebben, unde schededen dar up
vor recht: Den breff scholden se also vorstan, dat de mester der scrodere selschup dat

1 Aus dem Scheidebuche fol. 2. A. Dariiber steht von einer anderen Hand aus dem
Ende des 15. oder Anfang des 16. Jahrhunderts: »Scrodere, van der ampte willekore.«

2 Oder: Bune.

3 Aus dem Scheidebuche fol, 9. b. Dariiber steht von einer Hand des 15. oder 16. Jahr—
hunderts: Scroders,
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wrogen mochten, dat nement nen nyge wullen want up siik sulven snyden edder
neyen scholde, he en were borger edder borgersche, unde scholde ok schutte wesen
unde mester werden der vorg. selschup. wanner eme dat boren mach, unde den dat
wroghen alz en ander vorgedan heflt, unde se en scholen ok vurder over nemende
nenen wyllekore, dwang edder koste vurder don.

16.

Entscheidung des Raths auf eine Klage der Schneider, dass keine Frau, die nicht

Bitrgerin und Frau oder Wittwe eines ziinftigen Schneiders sei, Migde oder

Knechte halten diirfe, um durch dieselben neue wollene Zeuge nihen zu lassen

oder sie solches zu lehren ; dagegen stehe es ihr frei, solche Zeuge zu verarbei-
ten, soviel sie es mit eigener Hand thun konne. 9. Juni 1467."

Anno domini etc. 1.x° vij°. an deme dinxsedage vor Viti martiris schedede de
rad nae claghe der schrodere vor recht, dat neen vrouwesname, de unsse borgersche
is unde nyge wand sniden ofte sniden laten unde neyen wel, de in der schroder sel-
schup nenen echten man hadde gehad, noch iegenwardigen en hebbe, en schal na
dessem dage nene meghede noch knechte to setten, den se neven lere ofle de er neyen
helpen ; ane wes se des mit eren eghenen handen neyen unde verarbeiden kan, mach
se don, bii pene ener Bremere mark, so vaken dat we breke. Datum ut supra.

47

Entscheidung des Raths wegen der vom Schneideramt zu haltenden Schiitzen.
26. Juni 1475.%

Anno domini etc. Ixxquinto des dinxsedages nae Johannis baptiste quemen de
mestere der schrodere vor den rad unde beklageden syk, dat ere schutten on unhor-
sam wurden unde heelden van erem gebode nicht: wen se on nae begere des rades
boden uth tho theende, des en wolden se nicht don unde seden in hulperede, se we-
ren al van der schutteschup. Darup schedede do de rad vor recht: welk man nae
dessem dage hyr up syk sulves nyge wullen werk snyden edder negen wolde, de
scholde thovorn borger werden, unde scholde denne vort komen vor den rad in by-
wesende der mestere der schrodere unde entfangen dar sine schutteschup unde vor-
borgen, de to holden; konde de ok denne nene borgen hebben, so scholde de dat myt
sines sulves rechte vorwaren, dat he sine schutteschup sine tyd, alz eme gheborde,
uthholden wolde ; storve ok iemant bynnen siner schutteschup, so scholde de ghenne,
de latest afghegan were, wedder treden in de schutteschup, so lange he vorlosset
werde, uppe dat de fal der schutteschup yo vorvullet blive etc.

1 Aus dem Scheidebuche fol 9.b.
2 Aus dem Scheidebuche fol. 41. a. Dariiber steht von etwas spiterer Hand : »Scrodere
schutteschupp to holden.«
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18.
Privilegium des Amts der Schneider zu Bremen. 45. Juni $£491.1

Wy borgermestere, radtmanne unde gantse witheyt der stadt Bremen bekennen
unde betughen opembare in dessem breve vor uns unde unse nakomelinge radeszhe-
renn, dat wy umme bestendicheit willen, nuth unnde profyth des ghemeynen besten
unsser stadt unde anders nicht hebben eyndrachtliken thoghelaten der ghemeynen
selschup des scroder ampts, dat nymandt, he sy, wo he sy, schall in unsser stadt
unnde dar unsse vroene geyt, nighe wullenwerck uppe sick sulues snyden ofte neggen,
sunder he ne sy in der scrodere selschup unde sy unsse borgere. Ok we na desseme
daghe mit uns een scroder wesen wyll unde dat scroder werck bruken wolde, de
schall twe yaer mit eynem scroder ghedenet hebben, edder so langhe he sine dree
stiucke werkes snyden konne. Kumpt he ok van buten yn unde kan syne dree stucke
werckes snyden vor den heren unde mesteren, dar one anne genoget, unnde der sel-
schup eres amptes ghebruken wolde, de sulve schall sine vrigbreve halen unde
schall borger werden. Unde denune so schall he gheven io der stadt behoff eyne ha-
kenbussen, eyne knypkerne, veer punth bussen krudes myt eyner ledderen tasschen
unde veer punth blygs. Unnde schall hebben syn harnsch alse eynen yserhoedt unde
eynen krevet, unde schall geven der selschup ene bremer marck unde veer punth
wasses to ener lucht. Vnde wanner he sine dree stucke werckes uppe der mesteren
tafelen is snydende unnde denne nochafitich ghefunden werdt, so schall he gheven
eyn stovecken wyns den heren unde den mesteren, up dat men zee, dal een yewe-
lick syn werck kone. Unnde offt dar en bovenn yemmandt des anderen cledere
vordorve mit snidende, dat bewislick were unde den mesteren claghet worde, dat
schall eme degenne betalen, de dat vordorven hefft. We ock eynes scroders kynt is
offie eyne wedewen neme, der ere man uthe der selschup des scroder amples vor-
storven were, unde des amptes bruken wolde, de scholde dar van de helffte geven to
vosser stadt behoeff. Ok scholen se holden den meygdach unnde Prysken dach unde
de seven varwe, alse id suszlange zedelick gewesl is: alse uppe meygdach dat par
volkes sesz grote, uppe sunte Prysken dach twe grote. Unnde de yenne, de 1o mestere
ghekoren werden scholen” geven der selschup eyne tunne Bremer beers unde twe
schinken. Unnde de ghemeyne selschup des scroder amptes schall holden deme rade
achle schuiten to der stadt behoeff, deme dat mil rechte behoren mach unde doen
nae, alse eyn ander vorhen ghedaen hefft, unde holden morgensprake mit den heren,
de en de raedt dar to schickende werdt. Unnde de hogeste broke schall wesen eyn
halff punth; den scholen de heren halff unnde de mestere des amptes halff hebben.
Unnde offt ock hir en boven we der schrodere selschup unnde ampt angrepe unnde
deme so nicht hadde ghedaen ; in mafen so vorscreven steyt, de schall vor eyn yewe-
lick stucke werckes, des men eme overtugen mach edder dar he nicht vorsweren wil,
geven eyn halff punth. Ok scholen de scrodere nemmande mit erem scroderwercke
beschatten vurder, dan alse id wenthen herto eyn zede ghewest is. Item to gevende
van eynen Enghelschen feyelen eyne Bremer marck, eynem talgeden rock eyne halve
marck, eynem flugerden rock twolff grote. eynem rock mit lutteken mouwen achte
grote, eyne Leydessche feygelen ene halve marck, eynem losen vrouwen hoyken seesz
grote, eynen vrouwen suben seesz grote. Item van deme manne wercke, vor eynen
hoyken, de vodert is, veer grote, eynen hoyken, de eyntvoldich is, dree grote, de
bunten rocke, de voldet sinth, sesz grote, de langhen widen rocke veer grote, de
korten voldeden rocke veer grote, eyn wamboeys veer grote, eyn paer hosen twee
grote, vade eyne kogelen eynen grolen, ane talgede kogelen. Unnde dit scholen de
mestere, de nu syn unde ock in tokomenden tyden to mesteren ghekoren werden,

1 Nach einer gleichzeitigen Copie im Rathsdenkelbuch (Bremer Stadtarchiv) mit der
Ueberschrift : »Der scrodere breff.«

Bihmert, die brem. Schust.-Zunfl. 6
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alle holden in den hilgen, desset deme rade to erem rechte unnde deme ampte to
ereme rechte, dat se dat so holden willen by ereme wetenn na lude unnde inholde
desses breves. Unde de raedt wil ene doen eyne porten, dar se ere raetschup to der
stadt behoeff up hebben scholen. Unnde desset alle vorscrevenn schal staen unnde
bliven also langhe, went dat de raedt hiir eyn beter uth vinden moge. Desses in or-
kunde unnde tuchenisse der warheyt so hebben wy borgermestere, raedtmanne unde
gantse witheit der stadt Bremen vorbenompt vor uns unde unsse nakomelinge rades-
heren unsser stadt ingesegel witliken to dessem breve ghehanghen. Ghegeven unnde
screven na godesboerdt verteynhundert yar, darna in deme eynundenegentigensten
vare, am daghe Viti et Modesti martirum.

19.

Rolle des Tiiffelmacher—Amtes von 1589 und 1598."

Im Nahmen der hilligen ungedelden Drefoldicheit Amen, Nahdeme dorch velfol-
dige der Meister Tuffelmaker geselschup denstlikes vorbringenn ein Erbar Rahdt der
Stadt Bremen supplicando berichtett wordenn, dat gemelte Tuffelmaker an fremden
und benachbarten orternn in apenen und frien Marckedenn, uth denen orsaken, dat
se nein apentlick undt bestendich handtwerck hedden, mit ohre tuffelnn, alsse nenem
uprichtigen gude, offtermals nicht wolden tho gelahten, ohre gesellen und Lehr Jungen
ock, wen se up dat handtwerck wanderden, nicht konden befordert werdenn, sunder
de Lehr Jungen tho dhrer groten ungelegenheit und vorhinderung sich velmahll an-
derwerts in de lehr begeven mosten, und se de Tuffelmaker darher underdenstlich
gesocht undt gebeden, Ein Erbar Rath se uth angetogenden und anderen mehr orsa-
kenn mit einem apentlikenn handtwercke und dessen sonderbahren gerechticheidenn
in ohrer Erb. W. Stadt Bremen grothgunstiglich vorsehen unndt bestedigen wolde,
Dat demnach wolgedachter ein Erb. Rhadt solche der Tuffelmaker vorgebrachte be-
schwerungh vor erhevelick erachtet, und se derwegen uth besonderer dregender
thonegungh und vorgeholdenem ripen rhade mit nahfolgender Rullen und gerech-
ticheit tho behoeff Shres handiwercks geselschop vorsehen und begnadet.

Anfengklich schall neen Tuffelmaker alhier binnen Bremen geduldet werdenn, he
sy den thovoren borger gewordenn, und hebbe in dusse van einem Erb. Rhade ohrer
geselschup gegevenen Rullenn und dersulvigenn invorlivede gerechticheit mede be-
williget, doch dat hirmede der Schomaker unndt Logerwer hebbender gerechticheit
nichts benahmen werde.

Thom anderen, de dat Tuffelmaker Handtwerk gedencket tho gebrukenn, schall
sin Meisterstucke makenn. Dat erste schall sin ein Par mulen van Tripe, dat ander ein
Par tuffelen mit langenn ordenn, ock mit tripe, dat drudde ein Par knobbeken tuffe-
lenn vor den Voeth mit tungenn, vnd schilen van sinem egen gude unstrafflick in des
olden Meisters huse verdich gemaket, unndt vor der Morgensprake upgewiset unndt
vorgebracht werdenn.

Thom drudden, woll alss tho gelaten werdt, und ein fromder is, undt buten dem
handtwerke sich befriet, schall geven dem Rhade dre marck, der geselschop soss
Marck, den armen sose marck, den herren twe stoveken und den Meisteren eine
stoveken winss.

Wurde sick averst ein frembder befrien an eines Meisters dochter, edder eines
Meisters Sohn utherhalff handtwercks, de schilen geven viff mark, halff in des handt-
werkes, und de ander helffte in der armen laden thovordelende, dartho den Morgen-
sprakes Herrn twe stovekenn wins.

1 NacH einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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Dar sick ock twier Meister Kinder under ein ander befrien wurden, desulven
schilen geven twe marck in de vorschreven beide ladenn thovordelende, unndt den
Morgensprakesherrn twe stoveken wins.

Undt darmede de vorfallene Brike desto richtiger ingenahmen und verwahret
werden mdgenn, scholen tho dero behoff twe laden, eine tho kornn, ledder, korck,
und sonsten des handtwercks uthgave, de ander tho nothurfft der Armen verordnet
werdenn, jedoch also, dat tho einer jeden laden dre Schlite und Schlitele, unndt
darvan de eine Schldtell bi den Morgensprakesherrn, de ander bi den jungen Meistere.
vod de drudde bi den twen oldesten des handtwercks synn, de laden averst bi dem
oldesten Meistere jedertidt alleine verwahret werden schélen ; Doch dat desulvige mit
twen wolbesetenen des handtwerks verborge richtig bescheidt und rekenschup van
allem entfange undt uthgaven tho dohnde.

Idt scholen ock de Meistere schuldich sin, de Brike so woll der heren, alse des
handtwercks, und der Armen getruwlick einthoforderrn, und de sumigen an erleggung
der Bréke vor der Morgensprake tho beclagenn. Wurde averst solcke inforderung der
Brike van den Meisteren nicht geschehenn, schilenn se uth éhren eigenen budelen
de nahstahnde brike tho erstadenn schuldich unndt geholdenn synn. Idt wehre dan
dat vp tuchenisse des ganlzen handtwercks ohngetwivelde armodt vorhanden, so
schall up vorgahnde deliberation der Morgensprakesherren und der Meister nah ge-
stalten saken hierinne vorfahrenn werdenn.

Item uth den twen laden schall nichts genahmen werdenn, idt geschege denn mit
bewilligung der Heren und des mehrendeels des handtwerks.

Wan ock uth der handiwerkes laden korn, ledder, korck edder sonsten ge—
kofft und under de Meister des handtwercks uthgedelet wert, schilen de Meister
samptlick und ein Jeder van ¢hnen insonderheit, wan idt 6hme van dem olden Mei-
ster gebaden werdt, sine betalinge nah anparte des entfanges gudtwillich erleggenn,
bi verlust des handtwercks gerechticheit.

Dusse betalinge schall geschehen in guder ganckbarer munte, alle vorbadene
Daler, gelappet, gerandet, gelodet, unndt licht geldt uthgeschlatenn.

Des schall ock nemandt mit sinem arbeide uth Bremen thehen oder reisenn, be-
sonder in apene Jahrmarkede, undt alss dan tho vore olde und junge Meistere dat
arbeit besichtiget, offte idt also gemaket, dat idt bestehenn mége edder nicht, und dar
alss dan etwas mangelhafft, edder sonst wo sick nicht gebiret, gemaket tho syn be-
funden wurde, solckes tho huss gelaten werden. Doch schall dusse besichtigung up
der Meister cidt geschehenn und alle Partielicheit und gevehrde hiervan uthgeschlaten
synm.

Dar averst dussfals iemandt stilschwiegend vorreisede und den berorden beidenn
Meisterenn solches nicht angesecht hedde, de schall den Morgensprakesherren in einer
halven marck unndt der Meister und armen laden thosamende in einer marck straffe
vorfallenn synn.

So en schall ock nemandt Knechte winnen, noch mit Vorworden besprekenn, by
Poene anderthalven marck, darvan de herren eine halve marck hebben, undt de ove-
rigen heele marck in der Meister undt Armen lade gewurpen werdenn scholt. Ock
schilen de Knechte by einem halven Jahre alse up Michaelis dage, unndt des dingste-
dages in den Paschen gewunnen werdenn.

S0 ock ein Meister einen Jungen annehmen und lehren wolde, den schall he vor
beiden Ambtsmecisteren annehmen. Undt de Meistere schélen dartho ein sonderlick
bock holden, und vor de Inschrivinge schall de Junge geven veer grote. Und so einich
Junge de also angenamen sinem Meister entlopen wurde, ane bewisslike und erheve-
like orsake, den schall kein ander Meister tho setten, idt geschege den mit des vorigen
Meisters willen, by Poene dre Bremer marck, den heren, dem handt wercke und den
armen tho gelike thovordelende. Konde averst de Junge, so ane erhevelike und ge—
nochsame orsake von sinem Meister mothwilliger wise affgelopenn, by sinen vorigen
Meister keinen orloff erlangen, so schall he von wegen sines mothwillens up idt nie
wederumme in de lehre gahen, by verlust des handtwerkes. Doch is dusse, wa ock

6*
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de vorige Punckt ann einem Erbarn Rhade, der Morgensprakesherrn moderation undt
beschedenhbeitt nah gestaltenn saken vorbeholdenn.

Idt schall ock nemandt van einem anderen Tuffelen, umme desulvigenn wed-
derumme tho verkopenn, an sick kopenn, sunder de welcke he vorkopen will, van
sinem egen ledder gemaket hebben. Breke dat Jemandt, de schall vann jeden Par
tuffelen geven dre grote, den herrn, handtwerke unndt Armen tho gelike thovor-
delende.

Ferner so dusses handtwercks Meister thom deble edder gantz bi ein ander weh-
ren, idt wehre ock, wo idt synn mochte, dar clde undt junge Meistere mede an
unndt aver wehrenn, und densulvigen neen gehir geven wolden, migen olde undt
nige Meistere obre bott darin Jeggenn, tho dren mahlenn, unndt dar solckes alssdan
Kemandt acht wurde, schall desulvige dat beterenn, unndt vor jeder wort geven einen
schillingh, so vaken dat woll breke, den hern, handtwercke und armen tho glicke
thovordelende. Doch dat hirbi nemandt in sinen worden vorschnellet edder gefehrliker
wise averilet werde. ¥

Welcker sick ock dat handtwerck der Tuffelmaker tho lebren kunfftiglich begeven
wolde, de schole dre Jahr lang in der lehre synn.

De Gesellen ock de sick binnen Bremen tho befrien gedencken unndt in dusse
der Tuffelmaker geselschup nah inholdt dusser Rullen sick begeven werden, schilen
dre Jahr vor gesellen gedeenet hebbenn, und, so idt fremde syn, dhren geborisbreff
uth dhrem Vaderlande in de Morgensprake bringen.

Welcker sick ock des tuffelmaker handtwerks alhie gebruken willenn, de scho-
len gudt arbeit maken, van ledder und korcke, und nenen baste, borken, edder sunst
anderer bedregerie darinne gebruken. So ferne averst Jemandt hirinne straffbahr be-
funden werdt, de sulvige schile vor jeder Par soss grote tho straffe gevenn, den
heren, handtwerke undt armen tho gelike thovordelende.

1dt en schall ock nemandt von denn Meisterenn Tuffelmaker handtwerkes mehr
stile alse veere settenn, zinen vor sick, den anderen vor den Knechtt, denn drudden
vor depn affgahnden Lehr Jungen, und den veerden mach he settenn vor den tho
gahnden Lehr Jungenn, wen de affgahnde sin derde lehrjahr ingeilt. Wurde averst
de Meister gahr keine Lehr Jungen holdenn, mach he in stede der twier Lehr Jungenn
einen gesellen tho settenn. Doch scholen hirvan uthgenamen syn eines jeden Meisters
Kindere, welckere mogen fri arbeidenn. Wurde averst Jemandt hiraver doen, de schall
dat beteren mil anderthalve marckenn, und dartho wen idt dhme van olden und jun-
gen Meisleren gebaden werdt, syne averigen stile inthehen. Dusse bréke schall den
heren, handiwercke unndt armen sambilick tho gelike vordelet werdenn.

Idt scholen und willen ock jeder Meister Tuffelmakerhandtwercks ohres middels
dem oldesten in sine behusinge alle verdendell Jahrs tidtgelt schicken, soss grote,
halff in des handiwercks laden, und de ander helffie tho underholdinge dageliker an-
fallender armen. Doch schall solch tidtgeldt nah anfahll und veelheit der armen mit
rhade der Morgensprakesheren, alss ock der Meister vnd gantzer geselschup jeder
tidt nah gelegenheitt geiindert werdenn.

Vndt darmede ock der geselschup ein Vorrath geschaffet werden moge, so willen
de itzigen Meistere dusses Tuffelmakerhgndtwerkes nah Bestedigung dusser Rullen,
ein Jeder veer bremer marck also balde rede erleggen, desulvigen thor helffte in des
handtwerkes, und de andern helffte in der armen Laden thovordeelende.

Dessgliken willen de Knechte und Jungen under sick eine lade vorerdenen,
darinne alle Sonnavende vor tidigelde ider Knecht einen halven groten, und de Jun-
gens, so nicht gahr arm, einen schwaren geven schilen.

Wenneer ock de Jungens uthgelehret, und up dat handtwerck uthgeschreven syn
willen, schilen se den olden und nien Meisteren geven twolff grote, und in der
Knechte laden veer und twintich grote, armen Knechten und Lehr Jungen thom besten,
se darmede an tehringe, nah notturfft thoversehen, in Krankheidenn tho behandtreken,
edder nah ohrem dode christlick thor erdenn tho bestadenn.
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Idt schall ock by vorglickung alles kunfiligen entstahenden unwillens so woll der
Meister, alse der Knechte, und armen laden alletidt gedacht werden.

Undt darmede ock einicheit desto beter erholden werden moge, so ferne etwa
twyspalt under den Meistern des tuffelmakerhandiwerckes entstahen wurde, und de
sake tho Rechte gelangede, schall de nedderfellige deell sinen schaden nicht alleine
sulvest dragenn, sondern ock dem ohliggenden Parte sine Unkosten nah rechilicher er-
mehtung erstaden undt afftragenn.

Desglicken ock, dermede ein Jeder sick und de sine ehrlick und ahne beschwer-
nuss anderer Lude moge ernehren, alss schall vnd will sick ein Jeder ehrliker arbeit
beflitigen, und des schedllichen leddichganges, mit freten, supen, dobelenn und spe-
len entholden. Wurde averst dar eine offte ander thor Schwelgerie und vorschwen-
derie etwa mehr, dan tho ehrlickem arbeide begeven, desulvigen scholen von den
sambiliken Meisteren Tuffelmaker handtwercks bi den Morgensprakesherrn angegeven,
und dorch bequeme middell thor beteringe und flitigem arbeide angeholden werden.

Wehre idt averst, dat de sambtliken Meistere der Tuffelmaker geselschup hierinne
sumich, und ohrer mitbroder leddichgange, frelende und schwermende stillschwiegens
tho sehen wurdenn, unndt desulvigen ohre mitbrodere daraver arme bedurfftige Kin-
der hinder sick vorletenn, alss scholen de Sambt Meistere geholden syn, desulvigen
up ohre bekostigungh tho underholden, beth dat se arbeiden und ohre Kost ehrlich
gewinnen unndl vordeenen konnen.

Des scholen ock olde und junge Meistere, wenner in dem tuffelmaker handt-
wercke arme olderlose Kinder vorhanden synn, twe dersulvigen up nehmen, und
dhnen ahne alle wedderstadungh dat handtwerck lehren, edder averst desulvigen,
dar se tho dem tuffelmaker handtwerck kein lust hedden, nah Rahde der Morgenspra-
kesheren, der Meister und oldesten, ock Ghrer negesten frunde rathsames erachten,
ein ander handtwerck tho lehrenn, uth der armen lade beforderen, und so ferne se
sich woll schicken, nicht verlahten, eer dan se recht und woll uthgelehret, und in-
sunderheit im lesenn und schrivende grundtlick und genochsam underrichtet synn.
Wurden averst de olden und jungen Meistere, inmiddelst se solck Ambtmeisterschup
bedenen, kene arme Wesenkindere uth dem Tuffelmaker handtwercke also by sick
hebben, up den fall schilen se mit Ghrem affgenge veer bremer marck in der armen
laden schaffen, und darjegen mit der olden Meisterkost nicht beschweret werden.

Endtlick scholen ock de semblliche Meister der Tuffelmakergeselschup geholden
sin, allen mogliken flith antho wenden, dat de armen Kinder ihrer geselschup dusser
gemeinte mil bedelen nicht beschwerlick syn schélenn. Wehren averst etliche der
Jjungen offte olden, de gahr nichts dogen wolden, schilen se den edder desulvigen
by einem Erb. Rahde angeven, undt tho dessen erkentenuss, wo man dussfals mit
solcken gesellen billick thovérfahren hebbe, heimbgestellet syn lahtenn.

Undt dewile ein Erbar Rahdt offtermals im wercke befundenn, dat de Ampt, handt-
wercke und andere Geselschup sick der ohnen gegevener Rullenn und friheit in veele
wege misbruken, alss hefft ein Erbar Rath so ferne einige verordeninge kunffliglich
hir uth verorsaket werden wolde, edder ock de Meistere der tuffelmaker geselschup
sick dusser Rullen in allen ohren articulen, und insunderheit in den Articulen de ar-
men belangendt nicht gemehte vorhelden, sick vorbeholden dusse Rullen tho iinde-
ren, tho minderen, und tho mehren, ock gentzlick, edder thom deele upthoheven und
affthoschaffen, und ein ander unndt beters wedderumme daruth tho gedencken und
thovorordenenn.

Alss dusse der Tuffelmaker geselschups Rulle van einem Erbaren Rbade dorch
veelfoldige instendige densilike bede Dirick Eilers, Tilen Schmedes, Johan Hester-
wegens, und Meineken Demmekens, alss von den sambt Meisleren tuffelmakerhandt-
wercks geselschup hirtho insonderheit gevolmechtigten, tho gelatenn und bestediget,
desulvige ock van der gantzen Geselschup folgendts einhellichliken bewilliget, gevul-
bordet undt angenahmenn, iss uth befeblich wollgemeltes eines Erbaren Rhades dorch
herrn Clauwese Meiger und Johanne Grininge, Rathmannen, alsse verordenten Mor-
gensprakesherrn dusse Rulle und handtwerksgerechticheil den semptliken tuffelmakern
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alhier in Unser leven Fruwen Kerken den veerteinden Januarii Anno Dusent vyffhun-
dert und negen und achtentich averantwordet und tho gestellet worden. Und sint
darup damals dorch de vorbenante Morgensprakesheren mit einhelliger Bewilligung
der geselschup tho olden und jungen Meisteren ernant undt gekharenn Wilcken La-
geman, Olde Meyster, und Johan Dorgeloh die jungere, Junge Meister, und tho ‘der
geselschup wortholder Johan Dorgeloh de older erwehlel und gegeven wurden. Und
sint, de dusse Rullen einhellich angenamen undt bewilliget hebbenn, so hiernah vorte-
kent stahen:
(Folgen 34 Unterschriften.)

Wy Dirich Dickhoff und Dirich Hoyers Rathmanne tho Bremen, alss verordente
Morgensprakesherrn des tuffelmaker handtwercks darsulvest, bekennen hiermede : Nah-
deme ein Erbar Rhadt uth besunderer bewegungh vor Jahren de Meister des Tuffel-
makerhandtwercks mit einer Rullen gunstiglich vorsehen und begnadet, und averst
an itzo befindtlich, dat des handtwerckes notlurfft erfordert, desulvigen Rullen in etwas
tho enderen undt tho vorbeterenn, dat demnah gedachte Meistere und gantze handt-
werck mit unsem als der Morgensprakesherrn consent, weten undt willen solche obre
hebbende und vorher gesettede Rullenn geendert unndt vorbetert hebben in nahbe-
schrevene wise. 3

Undt sin thom ersten beide herrn undt Ambts Meistere avereingekamen, dat
dusses Ambtes oder handtwercks gelegenheit nah mehr nicht den twe Morgensprake,
de eine am dage Feliciani, so dar is de 14 Januarii, de andere averst des Donnerdages
nah denn Pingslenn, van Jahren tho Jahren geholden werden scholen, idt wehre dan
dat nodisake vorfallen wurdenn.

So welck der Meister thor Morgensprake vorbadet thom ersten, andern offte
drudden mahle nicht en keme, dem schall men sin arbeidt vorbeden, beth so lange he
tho rechte kumpt, und dan vordan mitt rechie vorfolget werden wegen sines unge-
horsams.

Wen ock also dat Ambt thor Morgensprake vorbadet und bi ein ander gekamenn,
so en schall sich nemandt van dem Ambt affsunderenn, affreden, offte sonsten passe-
ren gahn, idt geschege dan mit Willen der heren und Meistere bi Poen soss grote,
ahne gnade, und ehe dan de avertreder van dar gahn wurde, tho erleggen. Breke dat
Jemandt, de schall idt dubbelt beterenn, so offt idt geschege.

Dar ock Jemandt bi der Morgensprake den anderen misshandelede und vor-
spreke, de schall sunder gnade vofftein Schilling tho brike geven, under den heren,
Ambt und Armen gelick thovordelenn. Ock schall he hiebaven schuldich sin, den be-
leidigten vor der Morgensprake mitl einem wedderroep sine ehre tho beteren und sick
also mit ohme tho vorgelikenn; da averst der geschmeder darmit nicht benoeget sin
wolde, so mach he datsulve an geborliken orden stkenn.

Item, dar ock Jemandt mit forsse uth dem Rechte edder Morgensprake ginge,
und nicht gehorsam sin wolde, de brike schall sin den herrn, Meisterenn undt armen
Vofftein Schillingh, unndt dem handtwercke eine tunne beers, und dannoch glickewoll
tho Rechte antwordenn.

So offt dat Ambt umme ein Recht tho finden uthgeit, schall dat Ambt nah dusse
des Ambts Rullen tho finden geholdenn synn, und de wordtholder einem Jedern sin
wort anhoren, ock darup inbringen, wat dar gefunden sy. Der alssdan desulvige Rulle
vor by gange, und der tho weddern gefunden wurde, scholen de ordelfinder in de
brike, darin de Jegendeell gefunden, verfallen, und ein ander ordell der Rullen ge-
methe tho finden verbunden synn.

Dar ock Jemandt beclaget, und chme daraver sin arbeit vorbaden wurde, offte he
schone des Jenigen, de ohme beklaget, willen wedder hedde, so schall he dennoch
nicht arbeiden, he hebbe den vorloff van den Meisteren, so ohme dat arbeidt vorba-
den, by vofftein schilling den herrn, handtwercke, und armen thovordelende.

So en schall ock nemandt des Sondages arbeiden lahten, by broke vofftein schil-
ling van der einen Morgensprake tho der anderen ahne gnade.
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Idt schall sick nemandt des Ambtes undermahten, wenn einich korek anhero ge-
bracht wert, darvan etwas in wendich veertein dagen an sich tho kopenn. Nah vor-
lope averst gedachier vertein dagen schole einem Jeden nah gelegenheidt darvan tho
kopen fri stahnn.

So en schall ock nemandt des handiwercks einigen Ambtmanne tuffelen alhir
binnen Bremen verkopen. Breke dat Jemandt, de schall van jeden Par tuffelenn geven
dre grote. Wat averst dessen an anderen orden inn apenen Markede, ock wan se dar-
hen vorreisen wollen buten der Stadt porten geschudt, schall 6hnen sembtlichen fri
gelatenn werden, jedoch dat se solche tuffelen nicht anhero wedderbringen. Dar ock
einer des handtwerkes den Krameren edder sonsten Jemande anders tuffelen verkopen
wurde, desulvige schall van jedem Pare einen schwaren geven, undt den Meistern
des handtwerkes, wehme he de und wo vele he vorkofft hebbe, kundt dohnn.

So en schall ock nemandt Knecht winnen, off mit vorworden bespreken, idt ge-
schege dan bi einem halven Jahre up Michaelis, oder des Mandages in den Osteren.
Jedoch schall einem Meister fri stahnn, syne Knechte, so he in sinem denste hefft,
thobesprekenn.

Dar ock olde arme Meistere unndt Wedewenn, so nicht mehr arbeiden konnen,
und der Almissen bedurfflig, vorhanden wehren, scholen de Meistere geholden sin,
desulvigen uth der armen laden nah notturfit unndt vermdgenheit der ladenn, de
hulplicke handt tho rekenn. j

Wan ock desulvigen vorstervenn, schilen ohre Sarcke uth des Ambtes laden
werden bekofftiget, undt beide Man und frouwe uth dem Amble schuldich sin, dem
doden thor begreffnisse tho folgenn, so ferne se Kranckheit halvenn nicht gehindert
werden, bi Poene veer grote, van jeder Person so nicht mede geidt.

Im Fall Jemandt des handtwerkes, oder uth dem Ambte beschuldiget wurde, dat
he baven dusse des Ambies Rullen gehandelt, averst dessen nicht gestendich sin
wolde, schole desulvige hebben tho genehten, wes he sich dessen mit sinen rechte
hebbe tho entleggenn, sonsten averst by dem Rhade, heren und Ambte nah gestal-
tenn saken stahn, wat jegen den avertreder tho vorhengenn.

Undt wante uns Dirich Dickhoff undt Dirich Hoiers, Rathmannen und Morgen-
sprakesherrn obgemeldt, umb dusser des Tuffelmakerhandtwercks Rullen vorbeterung,
inmaten vorgeschreven, bewust, und solchs alles mit unsem consent, willen undt
vulbordt geschehenn, als hebben wi dessen tho orkunde vor uns unndi unse nah-
komelinge an berorder Morgensprakeschup uns mit egenen henden underschrevenn.
Geschehen mah Christi unses leven hern gebordt Dusent Vyffhundert, darnah im
Acht und Negentigsten Jahre am Veer und twintigsten dage des Mantes Maji.

Dirich Dickhoff. Ditrich Hoyers.

20.

Vereinigungsbrief des Schuhmacher— und Tiiffelmacher-Amies
vom Juli 1635.1

Wir Burgermeister undt Rath der Statt Brehmen thun kundt undt bekennen hier-
mit und crafft dieses: Demnach zwischen den beiden Aembtern der Schuch- und Tuf-
fellmacher, bissdahero vielerhandt Irrungh, Missverstindt undt streitigkeiten furgewe-
sen, dahero dass die Tuffelmacher beschuldigt worden, dass sie zu nachtheil dess
Schuhmacher Ampts, sich allein demselbigen zustehenden vndt angehorigen arbeit
undlernahmmen, die Tuffelmacher aber sich dessen uf gewisse masse berechtiget zu
sein vermeinet, So dan avgh undter dem Schein updt Vorwandt dess Tuffelmacher
Ambtss viele Pfuscher undt Bohnhasen eingeschlichen, dardurch den rechten Ambt-

i Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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leuten die Arbeilt algemach enizogen, undt sie an ibrer nahrung vielfeltig verkurtzet
worden, Undt dan hiebevor viellmalss in Vorschlag gewest, dass die beiden Aembler
in ein Ambtt zusahmmen zu tretten undt mit gesambiter Handt ihrer habende privi-
legia undt freyheitt verbitten undt erhaldten helffen mochten, Solchess aber bisshero
dieser Uhrsachen halben nicht zureichen wollen, dass die Schuchmacher in ihr Ambt
die Tuffelmacher anderer gestaldt nicht uff- undt annehmen wollen, den dass sie
1) in dess Schuster Ampts Casse alspaldt unndt zum ersten eintritt 12 Br. Mk. ein-
schiessen, 2) ibr der Schustermacher gewdhnlichess Meisterstuck der gebuhr vorfer-
tigen, 3) wan von den eintrettenden Eheleuten der Man oder die Frauw vorsterben
solte, dass der Uberbliebende sich, so fern er dass Ambpt zubehaldten gemeindt,
anderer gestaldt nicht, dan in ihr Schuster Ampt zubefreyen bemechtigt sein, 4) auch
dero Sthne undt Tochter, so vorhin von ihnen erzeiget, dess Ambtss fur sich nicht
sollen befuget sein, den allein, wen sie sich an eine Ampts Wittibe Sohn oder Tochter
verheurahten theten, 5) dass auch die miteintrettende Tuffelmacher den jungsten
Amblss-Meistern der Schuchmacher nicht allein nachgehen, sitzen undt folgen, son-
dern auch sonsten alle dess Ambtss beschwerung, so die angehende Ambtss-Meister
betreffen, wie die auch nahmen haben muchten, uber sich nehmen undt abiragen, So
den entlich und zum 6) wan die eintrettende nach ihrem absterben Wittiben ver-
liessen , dieselben alss dan einen Meistergesellen zufurdern undt durch denselben
dass Ampt zuhaldten, den ander Ambtss Wittiben gleich nicht bemechliget sein sol-
ten, Dessen sich dan aber die Tuffellmacher vielfeltig beschweret undt gentzlich ver—
weigert, numehr aber auff eusserste nochmahlige Vergunstigungh durch Vermittelung
ihrer Beiderseitss verorndten Morgensprachsherren ess dabin zwischen beiden Embt-
tern vorglichen undt behandelt worden, dass die Schuchmacher diesse postulata alle,
aussgenohmmen dass ebrste undt vierdte schwinden undt fallen lassen, also undt
dergestaldt, dass sie die Schuchmacher dass ganize Ampt der Tuffelmacher, alle undt
iede dess Ambpts Meistere, sambt undt sonderss, nehenst dero Ehefrauwen in ihr
Ambt zu follen Amptsgenossen auff undt angenohmen undt also nuhnmehr dass Tuf
telmacher Ambt auffgehoben — nicht mehr allein, sondern soweil gentzlich uffgeho-
ben, die gewessene Tuffelmacher hinfiiro recht Ampts Meistere dess Schuchmacher
Ampts sein, desselben privilegien frei- undt Gerechtigkeiten, nebenst der Ehefrauwen
undt Kindern, so sie insskumfflize erzeugen werden, auch ihren ietz erzeugten, wan
sich dieselben an Ambiss Meistere Sohne oder Tichter befreien werden (welche aber
inzwischen dennoch nichts die weiniger fir Ambtleute Kinder gehaldten, undt wen
sie thodts verfahren, von den Amptsteuthen zum Begrepnusse getragen, undt von den
Ambtte begleitet werden sollen), zugeniessen undt zugebrauchen haben, Druff auch
nebenst den gewdohnlichen . . . . .. ihren Vorrath undt Amptsgemeine gerithe alss
Thodten-Lacken, Becher undt dergleichen bey der Schustermacher Vorrath undt
Amplsgerihte bringen, hinfuro eine Kasse haldlen auch einess Wapenss sich gebrau-
chen, undt also auch dass ein Ambtt der Schuchmacher undt desselben Rulle alleine
halten, mit gesambter Handt dessen frei undi gerechtigkeit verbillen undt vertretten
helffen sollen, undt damit nun alless wessen hiebevohr, wie sie noch in zweyen
Ambpter gesessen, undter ibnen fiirgangen sein mag, darauss einiger Wiederwill
undt misshelligkeiten enistanden, gentzlich auffgehoben, abgethan undt vorgessen,
auch zu ewigen tagen nicht mehr gedachtt werden soll, Undt unss darauff vndter-
dienstlich ersuchet, undt gebeten, wir auss Obrigkeitlichem Ample solche ibre Verei-
nigung in allen obbemelten Puncten undt clausulen ratificiren, confirmiren undt be-
stittigen, Undt wir dan solch ihr undterdienstlich ansuchen und Pitten zimblich undt
befugt angesehen, auch druff von unsern Mitrathsfreunden, ihren verorndtten Mor-
gensprachsHerren hieriiber genuchsahme relation eingenohmmen, Dass wir diesem-
nach auss wollbedachten muth undt vorgehabten Rath undt mit belieben der gantzen
Erbarn Wittheit, zu beforderung dess gemeinen undt desselben Ampts beste, vorbe-
melte Voreinigung in allen ihren Puncten, wie vorerzehlet, ratificiret, confirmiret undt
bestetiget haben, thun dasselbe auch hiermit und crafft diesses, also undt dergestaldt,
dass hinfuro die Amnbter der Schuch- undt Tuffelmacher nicht mehr von einander ge-
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sondert undt verschieden, sondern ein Ambtt, dass Schuchmacher Ambit genenmet,
sein undt pleiben, die furhin inselbigen Ampt gewessene undt ieizo eingetrettene auch
an die den Schuchmachern undt den Tuffelmachern hiebevohr zugeordtneten undt also
elzlichen anderen #mptern gleich hinfuro 4 Morgensprachsherren undt nach desselben
Ampts bissdaher gehapten rullen allein sich haldten undt richten, eine Ampts Casse,
Laden undt Wapen oder Zeichen, nemblich der Schuchmacher, fuhren, undt in gesambt
dess Ampts beste wissen undt befurderen, undt also auch vermuge ihrer der Schuch-
macher alten Rullen keine Pfuscher oder Béhnhasen hinfuro einiger gestaldt geduldet
werden sollen, Jedoch in diesem allen unss undt unser zustehenden Obrigkeitt undl
Gerechtigkeit ohne praejuditz undt nachtheyl, auch mit Yorbehaldt, diesse unsere Con-
cession undt Confirmation dieser unser Statt besten nach zuvorenderen.

Zu Uhrkundt dessen haben wir diesen Brieff, so aber sonst ihrer der Schuster
vorzuvermehren oder vorhin gehabten privilegien undt gerechtigkeit allerdings ohn-
schidtlich sein undt zu keinem abbruch oder nachteill gereichen soll, undler unsern
grossen Insiegell ihnen ertheilet. So geschehen Bremen am Juli ao. 1635.

21.

Lxtract aus dem Wittheits—Protokoll Vol. IV. de 1635. 16. Sept. den Vertrag
der Schuh- und Tiiffelmacher betreffend.

Schue- und Tuffel- 1) Ob die Schue- und Tuffelmacher, Ihrem Verirag
macher. gemiiss, in ein Ambt zu bringen und die gesetzte Conditio-
nes zu confirmiren ?
Conclusum :

Das Hrn. Dr. Herdesianus und Hrn. Dr. Wachman den Vier
MorgensprachsHerren adjungiret werden sollen: Dieselbe
die alten und newe Rollen revidiren, ponderiren und es da-
hinr richten, das die Heurathen nicht eingesponnen werden
mogen, ahn statt dessen aber ein wenig Gelts erlegen, zu
deme sie sich zu mehrern Schutzen verbinden, das Ambt in
der Neustadt frey bleibe.

22.

Grundsidtze iiber Vertheilung der Aemter unter die Rathmédnner
(aus dem Ende des 14. Jahrhunderts).!

Umme vordretes willen, den de borghermestere hedden, io umme dat halve iar
de ammete to vordelenne mank cren radberen, unde uppe dat des nen not mer en
zy, 20 heflt de rad noch rade ever wyzesten de ammete vordelel over de ghansen
witgheyt, alzo dat alleweghe twe radheren en ammet vorstan scholet, unde dat io de
ene zy in deme ede unde de andere buten den ede, unde de ammete zin ghegheven
unde delet alzo, dat de oldesten radheren hebben de rykesten unde de besten ammele,
unde de darna de oldesten zynt, vort dale hebben darna de besten, unde na dessen
ghebore vortan dale wente to den iunghesten, de hebben de mynnesten ; unde wan en
afsterft ofte den rad upghift, zo scholet de anderen, de by nedden den ghennen zeten

1 Aus dem Rathsdenkelbuch im Bremer Stadtarchive, fol. XI. a. Ueber der Aufzeichnung
steht von etwas spiiterer Hand: »Wo de radlude mangk de amptlude gedeylet syn «
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hebbet, in ere stede zilten ghan unde upstighen man na manne, alzo de cannonike
dun in den obediencien. Aldus schal men it holen alzo langhe, went de rad nach rade
der witgheyt wot beters vordreghen kan.

23.

Auszug aus den vom Rath »Publicirten Punkten bei dem Anbau der
Neu-Stadt de Anno 1643.«

4) »Dahin und zum 4" sintemahl Wir leichisam ermessen kénnen, dass ein
"jeder, welcher seinige vorige Wohnung verlassen, von dannen sich mit allen den
seinen erheben, und anhero begeben, und hiusslich niederlassen wird, allerhand Un-
gemach uud schaden erstlich leyden und ausstehen muss, so wollen Wir denselben,
sambt und sonders nicht allein einen bequehmen Platz und Ohrt nach eines jeden
Gelegenheit, durch Unsere dazu verordnete Commissarien, ohne Vorzug gegen eine
leidentliche Bezahlung anweisen lassen, und sonsten zu dessen erbauung alle migliche
Beforderung thun und leisten.

Sondern auch einem jeden vor sich seine Hausfrau und Kinder, gebohren und
ungebohren die Biirgerschafft mit dero anhangende Rechisfrey- und Gerechtigkeit um-
sonst geben und verehren,

8) Und iiberdiess weil die unpfehlbare erfahrung bezeuget, dass wann die Com-
mercia nicht gehemmet, oder in gewisse gleichsam Monopolische Schranken eingeschlos-
sen, sondern franc und frey gelassen werden, dass sie desto mehr floriren und zu-
pehmen ; So soll einem jeden vorgesetztermassen aufgenommen Biirgern oder einwoh-
nern, wie im gleichen auch jetzigen Unsern Biirgern diesseits der Stadt hiemit ohne
entgeld hinfiibro zugelassen seyn, und frey stehen, sowohl dieser als jenseit der Stadt
mit jederminniglichen Aus- und einlindischen allerhand ehrliche und niitzliche Com-
mercia und Handthierungen nach dem exempel schon vorgedachter benachbarten
Stidten zu treiben, und mit aufrichligen Waaren zu handeln, auch Wein und Bier
auszuzapfen und andere Victualia in Gross und Stiickweise zu verkaufen, jedoch dass
sie von Allen denselben die gewihnliche accise und Ungeld getreulich entrichten und
ohne allen Unterschleif bezahlen sollen,

6) So viel die Ambter oder Giilden der Kramer und Handwerker betreffen thut,
sollen zwar die diesseit der Stadt wohnende Biirger bey den ihnen von Uns und Un-
sern Vorfahren am Regimenl gegebenen Rollen, nach ihrem rechien Verstandt und
inhalt allerseits gelassen, die Andern aber, so jenseit der Stadt sich mit erbauung be-
quehmer Hiuser an greiffen und niederlassen werden, innerhalb 10 Jahren, von
eines jeden Ankunft, damit nicht beschwehret, gleichwohl aber dahin wie an andern
Orten zu geschehen pfleget, ein jeder in seiner Handthierung angehalten werden,
damit unter ihnen eine gewisse verfassung angestellet, und man also allerhandt nithige
Regiments Verordnungen desto besser exiquiren, und andere unter ihnen entstehende
streiligkeiten schlichten und die einreissende missbriuche abschaffen und verhii-
ten mige.«

24.

Vergleich des Schusteramts mit dem Freischuster Lucas van der Meden
von 1600."

Wy Borgermestere und Rathmanne der Stadt Bremen, bekennen, und betuegen
apenbar in dussem breve, Dat Hermannus Glandorp, unse borger, vor unss brachte

1 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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einen apenen besegelden Papiren breff, mit angedruckeden Ingesegelen besegelt, des
de breff, und Ingesegell wehren heell, gantz, und unthobraken, und sunder allen
biésen wahn, de van unss geausculteret wartt, und ludede van worden tho worden
alsus: Wy Herman Schomaker, Borgermeister, und Hinrich Houwken Rathman tho
Bremen, bekennen, und betuegen apenbar hirmede, und in Krafft dusses breves, Nah-
deme sick ein tydtlanghero twuscken den Meistern, und gantzen Ampte der Schoma-
ker, Clegern, an einem, und Lucas van der Meden, Beclaglen anders deilss, van wegen
dessen, Dal desulvige, alss de ohre Ambts gerechticheit nicht gewunen, noch ohr
Ambts Broder wehre, nichtoweiniger wedder Ghr Ambtt arbeidede, und nie Scho
makede, und verkoffte, Dessen averst Beclagede sick up eine sonderbare Concession
dess Rahdes, darin 6hme Corduan, und Pundtledder thouorarbeiden vorgunstiget, ge-
tagen, de dan Cleger van thme misshruket, und wieder, alss de vam Rahde gemeinet,
getagen thowerden vorgegeven, Irrung, und missvorstantnuss erhaven, und thoge-
dragen, Daraver Se dan ock vor dem Erb. Rahde in gerichtliche contradiction, und
Rechts Ployt geraden, Dat demenah up Cemmission und anérdnung Itzwolgemelten
Rahdes wy nah geplagener giitlicher tractation, und handelung de entstandene miss-
vorstentnus, und Irrung twuschen obbemelten Parthien gutt, und frundtlick hebben
vorgelickent, vordragen, und bygelecht, folgender gestaldt, und also, Dat bemelter
Lucas van der Mehden vor sick, und sine Kinder, wen he vorerst sinen borger Evdt
geleistet, sinen Gebordesbreff getinet und vorgebracht, und alles, wess ein ander an
gelde vorhen int Amptt gegeven und erlecht, ock entrichtet hefft, thom frien Ampte
gestadett, und thogelahten werden schole, Mit der sonderbahren vorgiinstigung (Wei-
len he sick siner schwackheil und anderer besorglicher gefahr hochlich beclagt) dat
hie mit der Ambts bysamenkunfft und gesellschup, also ock wes den Jiingesten thovor-
richten gebihret, als Bode, Kannendreger, Schencker, Schutte- tho syn, und sonsten
wess densulvigen einiger maten anhengig ist, vor sine Persone schile vorschonet syn,
und bliven, Idoch also, dat he uth dem Ambte (mit temelicker belohnung und erleg-
gunge dessen, wat idt etwa up dem Schutting, wen darsulvest der Schutten geselschop
geholden wert, kisten mochte) einen Man dartho schaffen und vermigen schile, de
solcke onera und denste vor ¢hme Jedessmall vorwalten und bestellen moge. Und
schilen de samptlicke Amtsvorwante ohne darin keines weges hinderlich, Sondern
velemehr behulplick und beférderlich syn. Dar averst baven thovorsicht he uth hrem
Ambte hirtho nemandt vermégen konde, Scholde 6hme dorch einen andern borger
solcke denste tho bestellen frig stahn.

Watt dan ock sine gesellen, und lohn Jungen belanget, Dewile desulvigen nicht
by halven Jahres lohne, Sondern by dach edder stuck lohn arbeiden, und éhre
eigene Kost hebben, Schile: densulvigen fry stahn, offt desulvigen mit den anderen
Schoster Knechten gemeinschup holden und den Krogdach begahn, edder averst vor-
dan darvan affgesondert und by 6hrer gewanheit bliven willen. Und alssdan hirin de
Meister und Ampt Vorwante der Schoster van Ghrer olden Ambtsgerechticheil unss
thom frundtlicken ehren und gefallen etwas remilteret und nagegeven, Alss iss be-
dinget und voraffschedet worden, dat solckes Kunffliglich van nemande in Keine Con-
sequentz edder folge getagen, noch 6hnen und Ghrem Ampte praejudicieren edder
schedtlich syn schéle, Alles ahne gefehrde und Argelist. Und dess tho tiige, So heb-
ben wy Herman Schomaker, Birgermeister, und Henrich Houwcken, Rathman obbe-
melt, umme beider Parte bede willen, unse Ingesegele hirander upt spatium witlicken
getrucket, Nach Christi unses heren geborth, Im Voffteinhundert Negen und Negen-
tigesten Jare, Am ein und twintigesten dage dess Mantes Novembris. Do dusse
breff vor unss gelesen und woll van unss besehen wass, batt unss de ergenantte
Hermannus Glandérp, unse borger, Datt wy de tiipen, so den vorschreven breff vor-
segelt hedden, vor unss vorbaden laten wolden, und de vorhiren, und na ohrer
tiichenisse thme des geven ein Vidimus under unser Stadt ingesegell. Welchere bede
unss diichte redelick und rechtferdich syn. Darumme so hebbe wy vor unss vorbaden
laten de tiigen mit nahmen hern Herman Schomaker unsen mede Borgermeister, und
heiurich Houwcken, unse mede Rathman, de vor unss thostunden ohrer Ingesegele,
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dat se den vorgerorden breff vorsegelt hedden, und nehmen dat so vort up 6hren eydt,
dar Se unss und gemeiner unser Stadt mit Vorwandt syn, eindrechtiglicken tiigende,
dat dat so sy, alse de vorschreven breff inneheelde und uthwisede. Hirumme nu des-
sen tuchenisse thodohnde, So hebben wy Daniell van Biihren, und Heurich Zabelen,
Borgermeistere , Borchert Hemeling, Jacob von Bobertt, Liider Lisekanne, Hinrick
Houwcken, Frantz Haveman, Hinrick Schutte, Johan Vogelsanck, Hinrick Regenstirp,
David Hanne, Arendt Scharhar, Rendich Briininges, und Dirick Dickhoff, Rathmanne
tho Bremen, den vorgeschreven breff in dut Vidimus umme transsumeren heten, und
dat gevestet mit unser Stadt Ingesegell. Gegeven na Christi unses leven hern gebortt
im Dusentt Sosshunderster’ Jare, am Teinden dage dess Mantes Januarij.
(Locus Sigilli.)

23.

Beschwerde des Schusteramts itber den Freischuster Adrian Gornelius
vom 25. Mai 1624.1

Ebrnveste, hochgelarte, Ehrbare, hoch- und wolweise, Denselben seyen unsere
burgerliche gehorsame Dienste nach allem vermiigen Jederer weiln Zuvorn. Gross-
giinstige gepielende lieben Herrn, Obwohl uff unsere Supplicationtes, von E. E. hoch-
und Wolw. Gstr. diese grossgunstige erclerung (dafiir wir gebiirlichen Danck sagen) er-
folget, dass wir alhie eintzig und alleine in dieser Sladt bey unserer Privilegia und
Ambtsgerechtigkeit sollen verlassen, beschiitzet und gehandthabet werden, Und
gleichwoll dagegen auch, welche ausser dem Bruggethore an oder in der angeordenten
Newen Stadt sich niederlassen und wonhafft setzen, sollen und miigen nach Ihren
selbst gefallen und belieben handtwerckern, Arbeiten, ein- und ausskauffen, So
schipfen und machen wir zwarn unss die besorgliche gedanken, Dass der Adrian Cor-
neliuss dess orts, durch einen hauffen. Gesellen, bey Neun oder Zehen, wo nicht mehr
an der Zahll (da wir nur zwo halten) sehr viele Schuch wirtt zuvérderst verfertigen
lassen, umb dieselbige an frembde und burgern alhie in specie zuverkauffen, und da-
durch unsere Nahrung auffzufahen und abzustrieken, Gleichsfalss dan Evert der Frey-
Schuster, welcher alhier in Bremen am Marckt, tiglich auch ein sothanes iibet und
selb 9. oder Zehen Gesellen, unss und unserem Ambte zuwiederen handelt und ar-
beitet. Und weiln Unss solches zum hochsten verderb wurde gereichen, zumahlen
wanner ermelter Adrian noch andere hantlierungen gebrauchte, so unss auch schidt-
lich sein muchte, Alss haben wir uns dariiber nicht unbillich zu beclagen, oder ein
stillschweigen darzu zuthuende; Ermelter Adrian Corneliuss solcher unférmlichen
handttierung: theilss auch seiner Religion halber, zu Hamburgk in der Newenstatt,
wie auch zu Buxfehude, und sunsten an andere irter mehr, abgeschaffet, und von
keinen Ambtern, Gilden und Gesellen, nicht geduldet werden miigen, Vor einss.

Furss ander, so kommen wir auch in erfahrunge, dass etzliche Tuffelmachere,
Alttflickere und dergleichen, sich ebenmiissige in erwehneter NewenStatt, und Zweiffels
ohne auch woll sunsten allerhandt verdorbene und veriichtliche Personen, gedencken
niederzusetzen, und unss und unserem Ambte zuwiedern arbeitten und zubanttiren.

Worbey wir dan dieses mussen andeuten, dass wir allewege von einem Ernve-
sten hoch- und Wolw. Rathe die Freyheitt gehabt, gehalten und nachgeiibet, dass
alle die Jenigen, welche in oder ausserhalb der Statt Bremen, in Winckelen oder hinter
den Kohlhéven, unss zuwiedern gearbeitet, Denselbigen haben wir nicht alleine Ihr
Arbeitt abgenommen undt nehmen miigen, Sondern seint Sie iiber dass noch darzu
von den Morgensprachsherrenherren dermassen bestraffet und gebriichet wurden,
dass Sie und ein ander ess hatt unterlassen miissen.

4 Nach dem Original i Bremer Stadtarchive.
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Furss Dritte ercleren und erbieten wir unss dahin, Im Fall hie einige Fiirsorge
oder Zweiffell solte fiirfallen, Wanneer die Newe Statt in esse bebawet und bewohnet
wirtt, dass alssdann mangell an Stiebelen, Schuhen und dergleichen muchte erfunden
werden, So wollen wir alsolche andrdnung anslellen, dass alssdann ungleich vielmehr
sothane sachen sollen gemachet, und nach billigkeit verkaufft werden, gleich men
Erbarlicher weise wirt verbrauchen und vertragen kiénnen.

Sunsten furss vierle wolmeintlich anzudeuten, Obwoll nicht ohne, dass in der
Newenstatt zu Ambsterdam: In den dreyen Stetten zu Dantzig, gleichsfalls zu Konigs-
bergk, zu Magdeburgk in den dreyen: und zu Braunschweigk in den fiinff Stetten,
und sunsten anderen ortern mehr, aHerhande handlwerke getrieben, und ein- oder
ausslendische sich darnieder gelassen, und Amptsgerechligkeiten geleistet, So seint
dahero die Amptere als Schuhmachere, Grob- und Goldschmiede und andere, bey
Ihrer Ambtsgerechtigkeit und Privilegien geblieben, gleich wie sie zuvorn gewesen
sein, Sodan auch zu Kopenhagen in Denemarcken, Obwoll zwarn dess orts von I.
Kin. Maytt: Die Ampter inss Gemein frey begnadet und gegeben, hatt doch ein Jeder
iibliche Amblsgerechtigkeit miissen leisten, wie auch annoch von Jeglichem geschieht,
so sich alda niedersetzet.

Und dan furss fiinffle, weiln unss auch gebotten wurden, ohne beysein der
Morgensprachsherrn keine zusammentrettung zu halten, So konnten wir zwarn so-
thanem verbotte woll gehorsamen und nachleben, Aber weiln unsere Privilegia und
alte gerechtigkeit mit sich bringet, wir ess auch ruhiglich gehalten, Dass wan Irrung
wegen unserer Gesellen und LebrJungen fiirfiltt; Item wegen einkauffung Rogken,
Pick, Trahn, Item Schuldt, und richtichmachung derselben, so vast tiglich und alle
stunde, sich unsers handtwercks gelegenheit nach, zutrigt, Dass wir alssdan alleine
zusammentretten, umb selbiges zu klarieren, Sintemaln, da man schon die guten Mor-
gensprachsherren alzeitt dabey ziehen und fiirdern wolte, miisten Sie woll all Ihre
anderen gescheffte hinterlassen und vergessen, und uff unss, der Artt und gelegenheit
nach, alleine wartten und bedienet sein.

Wann dan diesem allen also, Demnach ist zu E. E. hoch- und Wolw. Gstr.
unsere sembiliche unterdienstfleissige bitte, Dieselben willen unss bey unseren Pri-
vilegien, Ambtsgerechtigkeit und freyheit lassen, Auch dabey schiiizen, vorthsetzen,
befurderen und handt haben, Vor einss:

Und dan auch furss ander, dass Adrian Corneliess und alle andere, welche in
der newen Stadt, oder sunsten, unsere handtwerk wollen gebrauchen und treiben,
dahin miigen gezwungen und gehalten werden, dass Sie zuvorderst unsere Ambtsge-
rechtigkeit in allen behor: und gebiierlichen Puncten vorhero leisten und abstatten
sollen und mussen, damit wir, die wir an die 70 Meistere im Ambte, mit weib und
Kindern nicht zum grunde mit all unserer Ambtsgerechtig- und freyheiten verderben
und verarmen, Sondern wir mit Ihnen in friedtliebender einigkeit desto besser miigen
leben und walten, Mit demiitiger pitte, E. E. Hoch- und Wolw. Gstr. hierauff eine
Schriffiliche pachrichtung, unss fiirdersambster gelegenheit nach, grossgiinstiglich
zuokommen zu lassen. Solches thuen wir unss verhoffen und getrosten, und verschulden
ess nach allem vermiiegen in biirgerlichem gehorsam so willigst also auch schuldich.

E. E. hoch~ und Wolw. Gstr. hiemit in gesundem obhalte, zufriedt: und gliick-
lichen regierung, Godt dem herrn getrewlichst empfehlende.

Dat. Bremen den 25. May A® 1624.
E. E. hoch- und Wolw. Gstr. Unterdienstwillige und
Gehorsame Burger
Semptliche Ambtsmeistere der Schuhmachere in Bremen.
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26.

Klagprotokoll in Sachen des Schusteramts gegen den Freischuster Evert Wegen
und den Binhasen Oldenburg.'

Lunae den 27. Junii A® 1625.
Vor dem Erb. Rahte.

Die Ampttsmeistere der Schuster constituirten enttgegen und wieder Mr. Evert
Wegen und Arnd von Oldenburgh Franciscus Dreiger. Der zeigit daruff dienstlich an,
welcher gestaltt seine Principale In erfahrung gebrachtt, das der citirter Evert Wegen
uber die gebiihr in grosser anzahl Knechte und Jungen, Ja offtmals zu 14 und 15 zu
dieselben halte, und dass noch mehr, auch ausserhalb hauses bey bohnhasen arbeiten
lassen, wodurch Sie dan verursachtt worden, auss Vergiinstigung des herrn praesi-
denten Mit Abel Hoppe dem Diener am verschienen 18. hujus haussuchung zu
thun, und hetten also den mitcitirten Arendt von Oldenburg darauff betretten und be-
funden, dass derselbe Zu behuff Everten Wegen neuwe Schuch machte, Inmassen er
dariiber Zu rede gestellett solches in keine Abrede sein konnen. Ob nun woll Dero
mass, ihnen doch unwissendt, Ein E. Hochw. Rahdt ihme Evert Wegen in etwas freiheit
vergonnet haben mochte, So wolten sie doch sich nicht versehen, dass ihme darin zu-
gesehen werden solte, dass er seines gefallens sich deroselben missbrauchen, und der
gesellen und Jungen Vierzehen, funffzehen, oder mehr, und noch andre Die Thme
ausserhalb Hauses bohnhaseten und In Ihren eigenen heusseren ihme arbeiteten, halten
mochte, dardurch dan dem gantzen schusterAmbte und denen von der gantzen Erba-
ren Wittheit uhralters her erhaltenen privilegien und freibeiten grosser ab- und ein-
bruch geschehge, und zu schmilerung Ihrer nahrung gereichte ; In betrachtung da-
durch beclagter mehr verhandelte alss fast dass halbe Ambt, alss welches Jeder ange-
horiger Meister nur 2 gesellen und einen Jungen halten thite. Wan es dan heissete,
quod privilegium amittere meretur, qui concessa sibi abuteretur libertate et potestate,
c. privilegium {1, gst. 3. Alss baht er nomine principalium, dieselbe bey ihrer Von alters
erlangten und ihnen geschutzten frei- und gerechtigheiten, nochmals zu handthaben
und diessfals ein einsehens Zuthuen, damit sie mit ihren armen weib und Kinderen
nicht zur wisserigen schusseln gesetzt werden, undt daneben wieder Thme Mr. Evertt
Wegen in Rechten zuerkennen und ausszusprechen, dass er durch missbrauch sich
der A Senatu erlangler Freiheit verlustig gemacht, und derselbe nebenst gebuhrlicher
abtrag, hinfuhro sich alles arbeitens zu enthalten schuldig, Im Fall aber uber zuvor-
sicht Je er noch weiter alhir geduldet werden solte, alss dan ihme ernstlich zu unter-
sagen und uffzulegen, sich solches Unterschleiffs, missbrauchs und bohnhaserey,
gleichwoll negst abirag wegen dess bishero Verubten Verlauffs zu entthalten und es
bey solcher anzahll Diensten, die Ihrer Ambtsrullen gemess und nicht daruber gehe,
weil nicht vermuthlich, dass ihme eine grossere libertet darin, alss einen Jeden ande-
ren Ambimanne vergonnet, vorbleiben zu lassen, Arendt von Oldenborg aber auch
wegen verubter bonhaserei ebenmessig vor den Morgensprachsherren und dem Ambte
sich abzufinden, und beyde zugleich die auffgewantte gerichtskosten Zu refundiren
schuldig sein, cum imploratione etc.

Lubertus Edzarits bath abschrifft wegen Mr. Evertt Wegen.

Arend v. Oldenburg: habe er zwey Par Schuch, und dieselbe zu behuff Mr.
Evertt Wegen gemachtt, der Ihme diese arbeitt gegonnett, damit er ein stuck brotts
dabey gewinnen und sich ernehren mochte, habe er sonsten niewerle gearbeitett.

F. Dreiger acceptirte des mitbeclagten Arenden gerichtliche bekenninissen eines
Verlauffs und bath wieder Ihne Arntt von Oldenburg alssbaltt Zu erkennen.

Lub. Edzartts bath Ihne wegen Mr. Evertt Wegen zu héren, dan er sich gnugsam
hette zu verandworten.

Actum ut supra.

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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2l

Supplikschrift des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard Jansen
vom Februar 1642."

Edle, Ernveste, Grossachtpahre, hochgelarte, auch hoch undt Wollweise, denen-
selben seind unsere pflichtschuldige bereitgeflissene Dienste bestens vermigens jeder-
zeit bevor, Sonders grossgiinstige hochgeehrte gepietende liebe herren etc.

Euwer E. E. Grossachtp. hochgel. auch hoch- und Wollw. herl. und gunst., So-
dan dan dero Sel. lieben Vorfahren am Regiment alhier, von undencklicher Zeit hero
gegen Unser Ampt getragene treuw-valterliche neigung, haben wir und unsere in
Gott ruhende liebe VorEltern, sonderlich in dennegst verflossenen Viertelhalbhundert
Jahren, auss unterschiedlichen unter dero Statt Secret unserem Ampte mitgetheilten
offenen Privilegiis und sonderbahre confessionibus, mit schuldiger unterdienstlichster
Dancksagung uberfliissig ersplihren und vernemmen kénnen. Undt nach demmahle wir
nun der unterdienstlichsten ohngezweiffelten Zuversicht geleben, Die gantze Ehrbare
Wittheit, alss unsere hochgeehrte, von Gott vorgesetzte, recht und gerechtigkeit lie-
bende Obrigkeit, werde hindangesetzet aller privat-partialiteten, krafft tragenden
Ampts dahin trachten, Dass zu besterckung des bandes der liebe und einigkeit, so
Obern und Untern miteinander verbindet, alle wolhergebrachte frey und gerechtigkei-
ten, nach laut der neuwen Eindracht aller orten fest und unverriickt unterhalten wer-
den miigen, So konnen E. E. E. herl. und gunsten wir hiebenebenst klagend nicht
vorenthalten, Wass massen wir neuwlichster Zeit in erfahrung gebracht, Dass der
ohnlengst abgegangene her Praesident, unser hochgeehrter herr, nicht ohne der
vorangeriibmten auff Unss von alters hero vererbten, gantz krafftig clausulierten pri-
vilegien mercklicher schmiilerung und prejuditz bey den dohmaligen im Eyde sitzen-
den Rathspersohnen es dahin gebracht, dass einem auss der herrschatft Kniphausen
burtigen, dieser guten Statt weder mit Eyd noch pflicht verwandten Frembdlingh,
nahmens Edzart Jansen, eine exlraordinarie, unserer uhralten wollhergebrachten
Amptsgerechtigkeit schnurstracks zuwieder laufende concession gegeben worden,
krafft welcher derselbe alss ein freyschuester von allen unseres Ampts sonst ge-
wohnlichen aufflagen exemt, und dennoch eine offene Werckstiitt, Gesellen und Jungen
seines beliebens zuhalten bemichtiget sein solle, und zwarn fiirnemlich auss diesen in
der lhme gegebenen concessionschrifft angezogenen Ubrsachen. (1.) Darumb dass E.
E. E. Rath allezeit bemiichtiget gewesen, zwey Freischuester dieses Ohrls zuhaben,
und einzusetzen. Gestalt dan (2.) solches mit dem exempel des Lucassen von der
Meden und Evert Wegen dar gethan werden wollen. Wozu (3.) concurrieret, dass
Lucas von der Mehden bereits vor 410 Jahren todtes verblichen, und dessen Stelle also
erlediget worden. (4.) Weilen besagter Edzart Janssen ein beriihmter Meister, und
{(5.) in des herrn Printzen von Aurenge leibcompagnie sich vor einen Soldaten und
Drillmeister gebrauchen lassen, etc. Nun lassen E. E. E. hoch- und Wollw. Raths
hoch- und gerechtigkeiten wir billich und gerne an Ihren vornehmen ort verstellet
sein, wollen auch dieselbe an und fiir sich selber, durch diese unsere geringfiigige
supplication-schrift durchaus in keinen streit oder zweiffel gezogen haben. Weilen
aber, so viele die bestellung eines oder zweyer Freyschuester betrifft, die obange-
fiihrte rationes gantz irr: und unrichtig, und also beschaffen, Dass, unsere vorange-
zogene, so stark verbrieffete privilegia eines mahls dadurch iibern hauffen geworffen,
und diejenige hern des Ralhs (so etwan umb unsers Ampts frey- und gerechtigkeiten
keine genugsahme wissenschafft haben) nur dadurch eingenommen und verleitet wer-
den, Massen bey voriger Regierung geschehen zu sein, die obangefiihrte concessions-
notull fast aussweiset, So miissen E. E. E. herl. und gunsten nach anweisung der
vorangeruhmten Neuwen Eindracht, wir auss hichsttringender noth hingegen mit wei-

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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nigen andienen : Dass, so viele (1.) die E. E. E. hoch- und Wollw. Rathe zugeschrie-
bene macht wegen der einsetzung zweyer Freischuester, (2.) benebenst dem exempel
des Lucassen von der Mehden und Evert Wegen, wie auch (3.) die erledigte stelle des
jetzterwehnten Lucassen von der Mehden belangett, Solches alle mit einander aufl
einen ganiz ungleichen irrigen Bericht gesetzet und gegriindet worden, angesehen,
sowoll die zu dieser gulen Statt in contrarium hergebrachte gewohnheit, alss auch die
ex contradictione nostra erfolgte und bekrefftigle wiedrige exempla, benebenst c..ien
uhralten briefflichen Uhrkunden, gantz einanders bezeugen und an tagh stellen. Zu-
mahlen erweisslich (1.) auss denen »privilegijs de A® 1274 und 1300, Dass der dah-
smalige Rath, fiir sich und Ibre nachkommen, mit vullbord der gantzen Statt,
»sich zu ewigen tagen verschrieben, Dass wer das Schuesterhandwerk in dieser
»gulen Statt gebrauchen will, de schall de fryheit winnen van den Cor-
rdewanern, unsen medeborgereng,

Welches dan (2.), wie ex tenore et clausula finali ipsius privilegii zu ersehen, E.
E. E. Rath privative und ohn eintzigen vorbehalt dem SchuesterAmpte Derozeit con~
cedieret.

Massen (3.) dasselbe unser Ampt auch folgendes bey ruhiger possession vel quasi
sothaner gerechtigkeit, mit abschaffung aller Freyschuestere, Pfuscher, und Bohnha-
sen, ohnstreitig geblieben.

Und (4.) in A° 1388 de novo ausstruckliche »confirmation erhalten, krafft wel-
ncher niemande in dieser Statt Schuhe zu machen vergonnet, Er habe dan macht
»(nicht von dem Rathe, sondern) von den Meisteren des genomeden Amptes.«

Worauff (5.) anno 4599 erstlich erfolget, dass etliche auss des Rathsmittull, den
zuvorberiihrten Lucassen von der Mehden, alss einen Freischuester (wiewoll irrito
plane conatu) einsetzen wollen.

Deme dan (6.) gantzer 18 Jahre hernacher etliche mit einsetzung des Evert We-
gen nachzufolgen sich de facto unternommen.

Zugeschweigen (7.), Dass man zwey Freyschuestere derozeit zugleich solte prae-
tendieret haben.

Es hat aber (8.) Dess Lucassen von der Mehden vermeintliche Freyheit einen
solchen kurtzen Ende genommen, dass Er noch eodem Anno im Novembri, laut vidi-
mierten und mit E. E. E. Raths grossen Insiegel bekrefftigten Brieffes de A° 1600 sich
mit dem Ampie abfinden, seinen BurgerEyd leisten, seinen geburtsbrieff beybringen,
und alles, wass ein ander vorhin ins Amt gegeben, erlegen und entrichten miissen.

Nur (9.) hat das Amt auss sonderbahrer vergunstigunge, seiner schwachheit hal-
ben, Thme nachgelassen, Dass Er nicht Bolle, Kannentrager, Schencke und Schiitze
zu sein nithig gehabt.

Jedoch (10.) also, wie die worte hell und klar lauten, dass »wass das Ambt diess—
»fals E. E. Raht zuehren und gefallen von Ihrer gerechtigkeit diessmahl remittieret und
»nachgegeben, von nemande in keine consequentz oder folge getagen, noch ohnen und
»threm Ampte praejudicierlich oder schadlich syn schéle.«

Wobey dan (11.) zu mercken, Dass demenach M. Lucass von der Mehden nicht
als ein Freischuester, sondern alss ein Ambts Meister gestorben, Daher auch keines
Freyschuesters stelle erledigt, viele weniger wiederumb ersetzet werden konnen.

Und komt (12.) weiter hinzu, dass alss E. E. E. Rath jiingsthin in A° 1635 die
Tuffelmacher mit unseren Amte verglichen und die in unseren vorigen privilegiis nicht
enthaltene clausul (zu endern, zu mehren und zu verbessern) in den Vertrag hinein-
setzen lassen, »dennoch, nicht deweiniger hinzugethan worden, dass selbiger Briefl
»der Schuster vorhin gehabte privilegien und gerechtigkeiten ohnschadlich sein, und zu
»keinem abbruch oder nachtheil gereichen solle.«

So viele aber (13.) den vorerwehnien Ewert Wegen belanget, hat sich das Ambt
noch keinesweges Ihrer dawieder habenden Einrede begeben, Sondern weiss sich gar
woll zu bescheiden, dass der her Burgerm. Hoyer und her Burgm. Haveman beide
Silige, eben derozeit, wie das Amt in einen anderen process in Camera Spirensi impli-
cieret gewesen, im truben wasser gefischet, und mit einsetzung desselben fortgefahren,
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welchem man biss dahero nicht approbando, sondern connivendo also stillschweigend
zugesehen, Eines theils damit das Amt nicht mit processen iiberhauffet wurde,
anderntheils aber, damit E. E. E. Rath bey diesen ohne das hochbeschwerlichen leufften,
da liebe und einigkeit unter Obern und Untern fast hochstnitig, nicht in desto grossere
innerliche missverstdndniss und unruhe gerathen muchte ; Zumahlen, wie man woll
gewisst, Quod unico actu consuetudo introduci non possit, also man auch gehoffet,
dass dasselbe in keine consequentz wurde gezogen, sondern er Evert Wegen mit dem
Amte viel eher ausgesohnet werden. Alldieweil aber des Ampts privilegia durch solche
wieder de novo herfiirgesuchte Freyschuesterschafft, propter ileratum actum, leichtlich
gelochert und eingerissen werden miochten, und dennoch unsere und unserer Kinder
wollfahrt darangelegen, dass die wir sowoll gemeine burgerliche, alss auch des Ambts
onera und beschwerden, und also des fages last und hitze tragen, nicht gantz und
gar, wegen des ein oder anderen privat affectus, umb unsere uhralte, bisshero Gottlob
noch unumbgestossene, so offt wiederholete Frey- und gerechtigkeiten gebracht wer-
den: So mussen wir sothanem actui zierlichst wiedersprechen, unss dawieder pro-
testando alle zu gelassene rechtliche Mittul eventualiler reservieren, und aussbedingen,
dass an dene inconvenientien, so auss diesen proceduren (welche wieder unsere so
kundbahre privilegia, und sonderlich den sub No. 10. mit dem NB gezeichneten punct,
defacto angestellet werden) in unverhoffentlich entstehender enderung etwa herfliessen
muchten, wir unserstheils vor jederminniglich wollen unschuldige geachtet und ge-
halten sein und bleiben ; Nicht zweiffelend, es seyen unter denen alhie eingesessenen
Ambts Meisteren und deren Gesellen, so sich auff die 300 Persohnen, Gottlob, anitzo
erstrecken, noch verhanden, die es dem, wegen seiner Soldal- und Drillmeisterschafft
in der neueren concession notull so hoch geriihmten Edzart Jansen, wo nicht zuvor,
dennoch gleich thuen, also dass an Schuhen, oder deren geschicklichkeit, bissher in
Bremen noch kein mangel zu befinden gewesen.

Ersuchen demnach und bitten unterdienstfleissigst E. E. E. hoch und wolw.
berl. und gunst., die gantze Ehrbare Wittheit in gesamt und besonders, als unsere
von Gott verordnete, hochgeehrte, und der gerechtigkeit geschworne, liebe Oberen,
Dieselbe diese unsere angefiihrte rechtliche nodturfft, so wir nicht alleine mit den
originalibus, sondern auch mit ansehnlichen Rechtsbelehrungen auff allenfall bestercken
konnen, in reiffe erwegung ziehen, anderen vernunfftigen rationibus, so wir geliebter
kurtze halber hinausgesetzet, dero hohen discretion nach weiter nachsinnen, unss laut
der mehrangezogenen allerseils beschwornen neueren Eindracht, bey unseren von
undencklichen Jahren hergebrachten Privilegien und gerechtigkeiten krafftigh schiitzen
und manutenieren, die dem Edzart Janssen auss irrigen grunden an sich selber nich-
tig concedierte Freyheit cassiren und auffheben, sodan auch die dem Evert Wegen,
wieder unsere kundbahre Rechte vorhin eingeriumte freie werkmeisterschafft aller-
dings abthuen und niederlegen wollen.

Daran erweisen E. E. E. herl. und giinst. was dero Obrigkeitlichem Amt und
der lieben gerechtigkeit gemiss ist, sodan was zu beforderunge gemeiner Statt woll-
fahrt und erhaltung erwunschten, hichstnotigen, friedlichen wollvernehmens gerichtet,
und seind es umb dieselbe wir hinwiederumb nach eusserstem unseren krafften zu
bedienen, stetswilligst und geflissen, E. E. E. hoch- und wolw. herl. und giinst. dem
allerhogsten Gott zu gliickseliger friedlicher Regierung, und allem beharlichem woller-
gehen demnach getreuw und fleissigst, unss aber dero besonderen Wollgewogenheit
unterdienstlichst empfehlend.

Supplicatum Bremen am February A° 1642.

E. E. E. Grossachtp. hochgel. auch
hoch- und wolw. herl. und giinst.

Unterdienswilligste
Gehorsahme Biirgere

Des Amts der Schuhmacher daselbst.

Bohmert, die brem. Schust.-Zunft, 7
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28.

Wiederholte Supplik des Schusleramts gegen den Freischuster Ezard Jansen
vom 21. Juni 1642."

Edellvest, Grossachtpahr und hochweiser, Demselben seind unser bereitst geflies—
sene Dienste jederzeit bevor, Sonders grossgiinstiger und hochgeehrter her Praesident.

Wass E. hochweise herl. gestriges tages auff unsere beide jiingsthin E. E. E.
Rathbe iibergebene Supplicationes uns zur Antwort und resolution hinterbracht, haben
wir unsers behaltens dahin sonderlich verstanden, (1.) dass E. E. E. Rath auss un-
sern privilegiis noch zur zeit nicht ersehen konnen, Dass nur auff unsern Sohn und
Tochter das SchusterAmt solte verfallen konnen, und dadurch ein Frembder gantz und
gar ausgeschlossen werden mussen, Dan auch (2.) Dass wegen der Newstatt, eine
gewisse verfassung wegen tolerierung frembder Amismeister wurde gemachet wer-
den, darin wir unss gleich anderen Amtern, alssdan wurden zuschicken haben, Und
endlich (3.) Dass wegen absetzungh des eingesetzten Freischuesters noch kein volliger
schluss gemachet worden, Derowegen wir es biss zu weiterer deliberation hinauss ver-
stellet sein lassen musten etc. Nun muchten wir hertzlich gerne wundschen keine Ur-
sach zu haben, E. hochw. herl. ferner zu iberlauffen und einen gantzen E. E. Rath
weiter zu beunruhigen. Es befindet sich aber sowoll unser gantzes Ambt, alss auch
ein jedweder unter unss an seinem orl also beschweret, dass unss allerdings unmiig-
lich, dem newgesetzten Freyschuester in die harre langer zuzusehen.

Wan derowegen wir schon den ersten und andern punct in so weit hinauss ge-
setzet sein lassen, biss derselbe zu besserer gelegenheit (da es nitigh) weitleufftiger
erortert werde, Gestalt wir dan unsers ex privilegio, convenlione aut consuetudine
tacite vel expresse hergebrachten rechtens uns hiemit wollen unbegeben haben, So
bleibet jedoch ohn streitigs, hell und klar am tage, dass E. E. E. Rath niemahls bey
Menschen gedenken einigh jus gehabt, unser Amt, ohn oder wieder unseren willen, an
jemand frembdes zuvergeben und zuverschencken, zumahlen ausstrucklich in unseren
privilegiis enthalten, »Dass wer das schuesterhandwerk in dieser Statt will gebrau-
» chen, der soll das Ambt gewinnen von den Cordowanern unsen Medeborgeren.« Und
konnen wir nicht begreiffen, wie auss diesen hellen worten einigh ander Verstand solte
oder konte miigen erzwungen werden, oder, so ferne E. E. E. Rath die Macht zu
haben vermeinet, wieder den klaren buechstab unserem Amte jemand auffzudringen,
so wurde solches ja nur nicht in einem oder zweyen persohnen bestehen, sondern in
so vielen alss E. E. E. Rath nur immermehr muchte wollgefallen. Auf welchen Fall
jedoch wiederumb nicht wurde bestehen konnen dasjenige, was in des vermeinten

" Freyschuesters privilegium hineingerucket worden, dass nemlich E. E. E. Rath alle-
wege macht gehabt NB. zwey Freyschuesters zu halten und einzusetzen, angesehen
wir E.E. E. Raths macht nirgends dergestalt circamscribiret finden ; und muss entweder
E. E. E. Rath keine Freyschuester, oder nach belieben nicht nur zwey, sondern mehr
oder weiniger wieder unseren willen einzusetzen bemachtiget sein. Diess letzte aber
kan auss keinem rechten grunde wieder unsere klare privilegia (welche vermiige der
Neuwen Eindracht vim conventionis in sich begreiffen) behauptet werden. Fallet dero-
wegen zugleich das andere, was nemlich wegen einsetzung zweyer Freyschuester vor-
hin angefiihret worden, und bleibet ess schliesslich dabey, dass unserem Amte zu-
wiederen kein eintziger Freyschuester hieselbsten mag gelitten oder tolerieret werden,
desswegen wir unss dan auff unsere vorige Supplicationes weitleufftiger wollen gezo-
gen haben. Und gelangt demnach schliesslich an E. hochw. herl. unsere dienstfleissigste
bitte, dieselbe geruhen grossgiinstigst unss zu verginnen, mehr angefiihriem wider-
rechtlichem Freyschuester seine werkstelle niederzulegen, oder zum weinigsten dem-
selben ad interim zugebieten, dass er selbst seine Arbeit unterlassen und seine Gesellen

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive. Die Vorstellung ist an den prisidirenden
Burgermeister Niclass von Rehden gerichtet.



URKUNDEN. 99

abschaffen miige, damil nicht ein und andere unserss mittuls zu manutenierung der
possession vel quasi unseres hergebrachten rechtens wieder solche turbatores sich zu
schiitzen miigen verursachet werden. Nicht zweiffelnd, E. hochw. herl. unss hierinne
die hilffliche hand rechtens bieten, und, so ferne iiber vermuthen noch einige diffi-
cultet bey deroselben hieriiber vorfallen solte, dennoch E. E. E. Raths gewirige reso-
lution ehister Zeit und so bald miiglich unss desswegen hinterbringen werden. Womit
E. hochw. herl. wir dem allergiitigsten Gott zu langem bestendigem Wollergehen und
unss deroselben gunsten getrew und fleissigst empfehlen. Supplicatum Bremen am
21. Junv A° 1642.
E. hochw. herl. und gunsten Underdienstwilligste
Amtsmeistere und andere zum SchuesterAmt
gehorige Burgere daselbsten.

29.

Extract aus einer im Rath erstaiteten Relation iiber die Berechtigung des Raths
Freischuster in der Neustadt zu setzen vom J. 1642.1

Nachdem die Neuwe Statt in utilitatem Reip. Bremanae, sodan nach dem exempel
anderer Stette unvernein- und wolmeintlich gebauwet, und selbige dahero nohtwendig
an heusern bebauwet und bewohnet, auch die Keuffer und Bebauwere ihrer darin
erlangeten und noch erlangenden plitze, so dan deroselben ex conducto bewohnende
handels- und handewercksleute mit sonderbahren freyheiten (zum weinigsten auff ein
Zeitlang) versehen werden mussen, woferne sonsten selbige Neuwe Stalt ad perfectio-
nem aliquam gelangen und entlich nicht wiederumb demolieret werden soll, Inmassen
dan auch die von der ersten fundation dieser Statt verhandene unterschietliche con-
cepten und Articul solches alles clarlich bezeugen, Und aber die handewerksleute der
alten Statt sich betuncken lassen, dass besage ihrer a magistratu nostro hujus loci er-
langeten AmptsRollen keine handewerker in der neuwen Stalt, etiam ab eodem hoc
nostro magistratu zugelassen und geduldet werden miigen: So wirt gefraget, wanner
schon die Empter und Handewercke albie in der alten wieder die neuwe Statt solche
AmptsRollen erlanget hetten (wie ihnen doch nicht gestanden wirt, noch auch dieselbe
sich also befinden), ob sie dan auch selbige contra proprium svum magistratum utpote
indubitatum autorem a semetipsis allegatorum privilegiorum, imo contra utilitatem Reip.
Bremanae hoc tempore ef casu missprauchen konnen? Oldend. in consilio suo, quod
est inter Marpurgensia quintum, antwortet darauff mit Nein, hisce verbis: verissima
est sententia, quod allegata, et si qua fuerint alia privilegia, quovismodo de negoliatione
aliqua vel ab imperatore, vel etiam ab ipso magistratu nomine Reip. concessa, si vergant
contra ejusdem utilitatemn, non possint quicquam juris tribuere, etiamsi ponatur, initio
non omnino male donata fuisse.

Hanc Sententiam, inquit, dictat inconvincibilis ratio juris divini et humani, hoc est,

quae probatur autore Deo, seu natura, legislatione item civili omnium pruden-

tium, adeoque pontificiis canonibus.
Nam privilegium, qualecunque fuerit, quod incipit laedere, praesertim rempublicam, cessat
ipso jure. Et si calumniari quisquis tentaverit hanc sententiam, is tandem, inquit, con-
vincetur propria conscientia. Nam jure naturae aequum est, neminem cum Reip. detri-
mento debere fieri locupletiorem. Quare gentes lumine rationis, quam natura omnibus
hominibus indidit, egregie docent, publicam utilitatem omnino praeferendam esse pri-
vatis commodis, ut ex praeclaris omnium legislatorum sententiis apparet. Non solum

1 »Extract de restrictione privilegiorum Vol. 1. Marpurg. consil. 5. n. 7. usque n. 50.«
im Bremer Stadtarchiv.

7*
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ergo jure naturali cessant privilegia cum laedunt, verum etiam non possunt plane ad-
versus Remp. concedi.

30.

Decretum des Raths in Sachen des Schusteramts gegen den Freischuster Ezard
Jansen vom 6. Septhr. 1642.1

Uff verschiedenes Suppliciren der AmbtsSchuester hieselbst, ihre angezogene pri-
vilegien, gerechtig- und gewohnheitte, so dan Etzardt Janssen ertheilte concession be-
treffendt, gibt die gantze Erb. Wittheit, nuhmehr, nachdeme die zu verschiedenen mahlen
wollmeinentlich und fleissigst angelegte giite bey Supplicantén nicht platz finden wollen,
diesen Finalbescheidt. So viell zuforderst den so beharlich beschehenen anzugk be-
langet, gleich solte niemandt, der ausser Ambts gebohren, ihr, Supplicanten, Ambt ge-
winnen mogen, er wolte sich dan mitt eines Ambtsschuesters wittiben oder tochter ver-
heurathen, das, wie solches in ihren producierten documentis nicht, dan vielmehr in
deren diirren buchstaben ein wiederiges befindtlich, und begriindet, Es auch wieder
den gemeinen nutzen ihrer Mittburger, aller und jeder Ambter, ja ihres handtwercks
frembter Meister und gesellen selbst eigene frey- und gerechtigkeitt lauffet: So knnen
auch 1. Ernveste und Erb. W. biss noch darin nicht gehehlen und selbiges verstatten,
sondern wollen, dass alle, die des Biirgerrechtens fihig, den eydt abgestattet, ihrer
gebuhrt, guten Leumuths und wandellss, wie auch, das sie das handtwerk redtlich
gelernet, genugsambe Kundtschafft beybracht, gegen eine eririigliche erkandtnuss an
geldt in die Ambts lade, wie bey andern Ambtern brauchlich, zu diesem Ambte
gleichmessig zu verstatten und zuzulassen seyen. |

So viell nuhn den, uff sonderbahre maas, von E. Ernv. Rath auffgenommenen
Frey-Schuester Etzardt Janssen betreffend, wollen I. Ernv. und Erb. W., das so lange
Mr. Evert Wege das handtwerck treibet, dieser alhier, in der also genanten Alten
Statt, das handtwerck nicht veriiben, sondern in der erweitterten, also genanten
Newenstatt, damitt noch zur Zeitt billich zu gedulden seye, Jedoch das er sich mitt
dem anzahl der Schuestergesellen und lehrjungen guten gebriuchen und Ehrbarkeitt,
wie auch bei der inspection des pro tempore alten und jungen Ambts Meisters mitt
Zuthuen der Morgensprachs herren dieses Ambts, dem Ambte zu conformieren schuldig.
Sonsten, obwoll auss denen producierten Privilegiis nicht erweisslich, noch glaublich,
das die Loblichen Vorfahren am regiment, sich aller einselzung einiger Frey-Schuester
haben begeben, die observantz und possessio auch ein anders bezeuget, so seindt
Ibre Ernv. und Erb. W. dennoch, so lange die Ambtsgenossen ihre Kinder gebiihr-
lich anweisen, auch ausser landes etwas redtliches lernen lassen, gantz nicht gemei-
net, sie milt Freyschuestern ohnnittig zu beschwehren, sondern wollen viellmehr,
obwoll sie Schuestere dieser Zeilt mit ihren gefiihrten ohnziemblichen rottierung und
gewalttsamen betrohungen (dero gerechtiste vindication jegen die Uhrheber per ex-
pressum reservieret bleibet) des Ambts woll verlustig, jedoch auss vitterlicher milde
die Ambtsgerechtigkeit, so weitt sie des heyl. Reichs verfassung nicht zu wieder, von
newen confirmieret und bestettiget, ihnen aber, den Ambis genossen der schuester,
sambt und sonders, Obrigkeitt- und ernstlich, bey verlust ihrer Ambls privilegien und
gerechtigkeitt, auch dero in der newen Eindracht angetrohet- und aussgelriickten
straffe, gebotlen haben, sich in biirgerlichen schuldigen gehorsamb, ihren geleisteten
eyden und pflichten nach, geruhesamb zu bezeigen und aller fernern thittligkeitten zu
enthalten. Wornach sie sich zu beachten. Von Rechts und Ambts wegen. Pronunciat.
den 6. September A° 1642.

(gez ) Dithmarus Barkey.
(gez.) Henr. Ludov. Zobell.

1 Aus dem Bremer Stadtarchive.
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31.

Schreiben des Raths an die Erzbischofl. Rithe in Vorde, an welche das Schuster—

amt wegen der dem Freischuster E. Jansen giinstigen Entscheidung appellirt

hatte. Der Rath protestirt gegen die Anmassung der Erzbischofl. Rithe, das
Appellationsverfahren eingeleitet zu haben. (Vom 22. Novbr. 1642.)!

Unsern freundlichen gruss und dienst zuvor, Ehrwiirdige, Edle, Ernveste und
Hochgelahrte, insonders ginstige gute Freiinde.

Wass gestaldt bev dem Hochwiirdigsten, Durchlelichtigen, Hochgebornen Fiirsten
und herrn, herrn Friderichen Erwehiten zu Ertz- und Bischoffen der Stiffter Bremen
und Verden, Coadjutorn zu Halberstait, Erbe zu Norwegen, hertzogen zu Schlesswieg,
Holstein, Stormarn und der Dithmarschen, Graffen zu Oldenburg etc. Unserm gni-
digsten herren, die Ambtsmeister und Schuster alhier, eine von Unserm zwischen ITh-
nen und dieser Statt Einwohner Etzard Janssen, am 6. Sept. dieses nunmebr zu
endt lauffenden 1642 Jahrs, abgesprochenen rechtmessigen Bescheide interponirte
nichtige appellation einzufiilhren und zu introduciren unbesonnener weisse unterfan-
gen, dann dass Ihr Euch angemasset, Unss die edition der Acten auffzuerlegen, und
bey Pénn 2000 goldtgulden in erwehnter Sachen weiler nichts zuhandeln, zu proce-
diren und etwas zu attentiren, zu inhibieren und anzubefehlen, ferners ermelten
Edtzard Janssen auff einen gewissen Tag an die Ertz-Stifftische Bremische Cantzley
nach Yorde vorzuladen, solches alles haben Wir auss den jenigen Schrifften, welche
ein Notarius, nahmens Georgius Sanders, den 29. October jiingsthin, in Unsers viel-
geliebten Mit-Burgermeisters und itzigen Praesidentens herrn Herman Wachmanss be-
hausung niedergeleget, und hernacher mit dienlicher reservation erhoben und verle-
sen, zugleich auch auss der an Edtzard Janssen vermeinter abgelassener citation mit
mehren und der linge nach vernommen.

Nun stellen Wir diese, wie auch vorige der Schuster veriibungen und straffbahre
beginnen, zu deren schweren verantworttungen, und wirdt Thonen Thr gewissen sagen
und dictiren, wie solche Actiones mit ihrem geleisteten Biirgereide, dass Sie dieser
Statt treue und hold, Unss, dem Rath, gehorsam sein, und nimmermehr wieder den-
selben thuen und handeln, auch allen schaden und nachtheill abkehren helffen, und
zu keinem auffstandt, unruhe und auffrubr ursach geben wolten, iibereinstimmen und
sich conciliiren lassen. Ausser Zweiffel ist es, dass die Ersame Biirgerschafft, die sich
dieser Statt wollfahrtt zu, hertzen gehen lassen, Ihnen desswegen schlechten Danck
sagen, viellmehr zum Hefftigsten improbiren werden, dass Sie das Edleste Kleinod
dieser Statt, nemblich dero uhralte Freyheit, umb Ihrer blossen unbegriindeten un-
billichen privat praetensionen auff die spitze setzen, und so viell bey Thnen stehel, die-
selbe zum besten geben wollen. Welches zwar Sie, die Schuster, nunmehr selbst
zuerkennen anfangen, und es bloss darmit, dass Sie einfiltige Leute wehren, und von
andern (welche Unsers erachtens eben die jenigen sein werden, deren wunsch dahin
gerichtet, dass diese Statt zu einem Steinhauffen, oder ja zum offenen Dorffe gemacht
werde) hierzu verleittet, beschonen und excusiren.

Dieses aber kommet Unss iiber die massen unvermuthet und befrembd vor, dass
ibr Euch pro nostris, et hujus Civitatis, ac Civium nostrorum Judicibus aussgeben, und
Unss Eures gefallens gebieten, verbiethen, zugleich Unsere Biirger und Einwohner
von Unserer Jurisdiction und gehorsam ab- und an Euch zuziehen, consequenter Unss
Unser a Majoribus gelieffertest Statt-Regiment, und dess angehirige Obrigkeit hoch-
und herrligkeiten auss den hiinden reissen, den gantzen Statum evertiren, und auss
diesser freyen dem Reich immediate unterworffener Stadt eine schlechte blosse pro-
vincial und LandtStatt machen wollet; da Euch doch woll wissend und bekandt, wass

1 Concept und Original befinden sich im Bremer Stadtarchive.
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es mit dieser Unserer Statt und der Regierung vor eine beschaffenheit, und das Wir,
der Rath, solche nach der uhralten verfassunge zufiihren berechtiget und bemichtiget,
hingegen die herrn ErtzBischoffe zu Bremen darin nicht zureden, oder dariiber zu
cognosciren haben, gestalt Sie dan dieser Stalt Judices niemahlss gewesen, und noch
itzo nicht seind ; darumb dan denselben Wir eben so wenig alss Unssere Antecessores
am Rath einig recht, macht oder gewaldt iiber Unss und diese Statt zugebiethen oder zu
befehlen gestendig sein, und wan zu Zeiten entweder auss Zunitigung, oder aber auss
unwissenheit und unerfahrenheit des concipienten man sich nur mit dem wortt, he-
fehlen, vernehmen lassen, dazu nicht stillgeschwiegen, sondern solchen neuwerungen
expresse wiedersprochen und contradiciret, auch darauff an seiten der herren Ertz-
Bischoffe weiter nichts begehret oder urgiret worden.

Ihr werdet Euch selbst annoch woll zuerinnern wissen, dass ob zwar anno 1636
man Unss die wegkreumung etlicher auff den ThumbsHofl gesetzter Pfile injungiren
und anbefehlen wollen, Wir solches in einem an Hichstermelie Hoch-Fiirstl. Gn. ge-
richteten unterthiinigsten antworttschreiben mit diesen formalibus, dass Unsere Vor-
fahren an diesem Slatt Regiment und Wir niemahlen einen herrn ErtzBischoffen das
Jus mandandi gestendig gewesen, und noch nicht gestendig sein konnten, geantwortet,
mit anhangtem unterthinigsten ersuch, dass Wir mit einem wiedrigen nicht beschwe-
ret ; besondern bey Unsern Unss in die hinde geliefferten Hoch-, Obrigk.- und Frey-
heiten ungekrencket gelassen werden michten, worauff dan auch dergleichen befehll-
schreiben eingestellet und Wir darmit verschonet bliehen.

Ess ist hiernebenst Reichs- Landt- und Stattkiindig, bezeuget ess die tigliche un-
leugbahre observantz und praxis, welche mit fast unzehlichen Exemplis zubelegen,
und werdet Ihr selbst so lange Ihr bey der Ertz-Stifftischen Bremischen Regierung ge-
sessen, ein anders nicht erfahren haben, alss dass, wan Jemand, Er sey wess Standes
Er wolle, Unss in Rechten zu besprechen gehabt, oder aber sich iiber Unsere ergangene
Urtheill beschweret zu sein vermeinet, solches nicht an die herren ErtzBischoffe zu
Bremen, sondern an I. Kays. Maytt. oder dero Hochloblich Kayserlich Cammergericht
gebracht, geclaget, dahin provociret, und an den ortien die processe erhoben worden.
Worbey man sich dan zu bescheiden, dass das Ambtt der Schuster selbst anno 1617
von Unserm wieder Sie abgesprochenen Urtheill gahr nicht an den damahligen herren
ErtzBischoffen, sondern an hochgedachtes Kayserliches Cammergericht, wiewoll gantz
frivole appeliiret, also dass man sich billig zu verwunderen, wie die itzigen Schusler
dessen so gahr vergessen, und sich also von dieser Statt missgiinstigen iiberreden
haben lassen.

Die Romische Kays. Maytt. D. Carolus V. aller glorwiirdigster memori haben nicht
allein diesen der Statt immedialum Statum allergnidigst erkandt und confirmiret, son-
dern noch dariiber dieselbe darmit begabet und privilegiret, dass von dero Urlheilen
und Bescheiden nicht appelliret werden solle, ess sey dan die Summe iiber 600 gold-
gulden Capitall, und habe der Appellans zuvor das Juramentum calumniae abgestattet,
auch in casum succumbentiae caution uff 50 goldgulden wiircklichen bestellet und
praestiret, wornach dan auch in Camera Imperiali in decernendis processibus appella-
tionis biss gegenwerttige Zeit stricte gesehen, und deme nachgegangen wirdt.

Datum unter Unserm Statt Signet d. 22. Novbr. anno 1642,
Burgermeistere und Rath der Statt Bremen.
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32.

Unterthiiniges Gesuch des Schusteramts in Sachen gegen den Freischuster
Jansen, worin gebeten wird, dem Amte die Appellation an die Erzhischofl. Rithe
zu verzeihen. (Vom 18. Novhr. 1642.)!

Edle, Ernveste, Hochgelarte, Grossachtbahre und Hochweisse, Insonders gross-
ginstige, hochgeehrte und gebietende liebe herren ete.

Welcher gestalt Wyr nach ankunflt Edzarten Janssen Schusters mit demselben
in streit gerathen, und wass darauf nachgehents so woll schrifft- alss miindlich vor E.
herrl. und Gstr. beiderseils passiret und fiirgelauffen, dass alles ist dennselben in gu-
tem Angedenken, unnd erachten Wyr unnitig sein, dasselb in einiger weitlaufftigkeit
zu wiederholen oder zu erinneren.

Nun bezeugen Wyr vor Gott und auch vor E. herrl. und gstr., dass Wyr von
Anfange dieses Streits keinen andern Zwegk, alss dieser guten Statt gemeine woll-
fahrt und erhaltung Unsers Ambts privilegien, rechten und gerechtigkeit zue suchen
Unss vorgesetzet, im geringsten aber die gedanken und Vermuhtung nit gehabt, dass
die Sache zu solcher weitlauftigkeit aussschlagen, viell weniger dass Wyr E. Herrl.
und Gsir. alss Unser von Gott vorgesetzten ordentlichen Obrigkeit Unss zu opponiren
und wiederspentzig zu bezeigen entschlossen und Unnss fiirgenommen haben sollen.
Unnd alss nun erfolget, dass E. herrl. und Gstr. in dieser Sache am 6. Septbr. jungst
einen Finalbescheidt ertheilet, und dadurch sonderlich mit einer einverleibten clau-
sula ein fiirnembster punct Unsers Ambts gerechtigkeitt und dass bestes mittell zur
fortsetzung Unser und Unser Kinder, auch derer nachkommender zeitlicher Wollfahrt,
nemblich, dass keiner Unsers Ambt fahig sein, und dazu admittiret werden kinnen,
er sei dan Unsers Ambtmannes Sohn, oder verheiirahte sich sonsten an desselben
Tochter oder Wiltibe (massen dasselb auch also zue Hamburgk, Liiebeck und in an-
deren Stetten bei unserm Ambte herkommens und eingefiihret) Unss pure und vor der
faust abgeschnitten werden will: So wirt demnach verhoffentlich kein unparteischer
Biedermann sein, der nit mit Unss gestehen und bekennen miisse, dass Wyr dahero
bei dem Oberrichtern Unss zu beschweren rechtmessige und hochdringende Ursache
gehabt und noch haben. Dass aber bei solchem werk, der wegk rechtens zu appelli-
ren und zu provociren nit an dass hochlébliches Keiserliches Cammergericht, beson—
dern an Ihr Fiirstl. G. den herrn Erzbischoffen dieses Erzstiffts Bremen, beschehener
massen von Unss ergriffen und eingegangen ist, dero Behuef bezeugen Wyr hiermit
ibermahlen und offentlichen vor Gottes Angesicht, dass Wyr denselben punct nit
recht verstanden, weniger der Sachen notturflt nach erwehgen kénnen. Derowegen
Wyr dan (nachdem Wyr dero ernstlichen hofnung und zuversicht leben, E. herrl. und
Gstr. besagte in jiingst abgefasseter Urtell zu Unserm und Unser nachkommen unauf-
horlichem beschwerd einverleibte clausulam derogestalt grossglinstig erkleren und
milteren werden, damit in demselben punct alss auch sonsten Unsers Ambts privilegia
recht und gerechtigkeilt vielmehr Unss confirmiret und vermehret, alss abgezwacket
und geschwechet zu sein, Wyr und Unsere nachkommen von Unser Obrigkeitt in der
That loblich riihmen und sagen kionnen, Wyr auch ferners wegen ged. Edzarten
Janssen Unss derogestalt zu accommodiren und zuschicken, dass Alles in giite, ruhe,
und friede hin- und beigeleget werden kinne, willig und urpietig seint) Zufurderst
gantz unterdienstlich und hochfleissig zu bitten, E. herrl. und Gstr. vorbemelten in
dem appellation-proces und wegk von Unss begangenen juris errorem Unss alss
schlechien und ungelarten leuten grossgiinstig condoniren und verzeihen und ferners
durch lhre dazu sonderlichen deputirte herren vorangeregte einverleibte clausulam
dermassen enderen und milteren miiegen, dass Wyr und Unsere nachkommen darin-
nen bei altem herkommen recht und gerechtigkeit gelassen, auch ferners dabei jeder-

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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zeit gehandhabet und geschiitzet werden. Wie Wyr dan aich gemelten von Unss an
Fiirstlicher Vordischen Canzelei angefangenen Appellation process hiermit und krafft
dieses sincken und fallen lassen, demselben renunciiren und dero behueff sowoll die
dem Advocato alss auch bestaltem procuratori von Unss vorhin gegebene mandata
und Vollmacht ebenmessig krafft dieses bestendig revociren und ferners die schrifften
von dennselben abzufurderen Unns erkleren unnd anerbieten thuen. Verlassen Unss
darzue gentzlich, und seint dariiber E. herrl. und Gstr., die Gott der Allmechtiger bei
allem hohen aufnemmen und wollergehen, auch beharlicher Leibessgesundtheitt gne-
dig und langwirig erhalten wolle, grossgiinstige, und weiln die Sache keine verweilung
leiden kan, schleiiniger gewunscheten erklerung mit oblation Unser pflichtschuldigen
vermiiegsamen diensten, getrost und unterdienstlich gewertig. Bremen d. 18. Novbr.
A° 1642,
E. herrl. und Gstr. Unterdienstwillige und gehorsame

Ambtsmeistere und Sampiliche Ambtsgenossen des
Schuster handwercks Alhie.

33.

Gesuch des Schusteramts um Abschaffung der Freischuster, in specie um die
Nichtwiederbesetzung der Stelle des verstorbenen Freischuster Tilmann Campe.
(Vom Septbr. 1651.)*

Edle, Ehrnveste, Grossachtbare, Hoch- undt Wollgelahrte etc.
liehe Herren.

Ob woll E. Edl. Vest. Herl. und Gunst. bey ihren jetzo hochwichtigen Consul-
tationibus wyr ohngerne bemuhen, so treibet uns doch dazu die betruckung unsers
Ampts und dadurch veruhrsachende der Ampisgenossen Ungedult, wie auch unseres
Ampts gehiissige, welche dieses alles veriibrsachen, und nicht das gemeine, sondern
nuhr ihren eigen nutzen darunter beobachten, indem jetzo nach absterbenn Sihl.
Tihlman von Kampen sich ein oder ander Unserer Mitthriidere, auch vielleicht frembde
bey E. Edl. Herrl. undt Gunst. angiebet, auch ferner angeben miichte, umb unserm
Ampte sich zu eximiren, und selbigem zum betruek die Frey-Schusterschafft zuer-
schbleichen.

Wann nun besser, solcher unss fur augen stehenden Ungelegenheit und Weite-
rung in Zeilen und re integra vorzubauwen, damit nicht, wann die Karre hineinge-
schoben, sie schwihrer wieder herauss zu bringen sey:; So wollen doch E. Edl.
Herrl. und Hochw. gst. Hochvernunfftig woll beobachten, dass diese gute Statt unnd
unser Ampit Alters von keinen Freyschuestern gewust batt, und dass also dasselbe
n possessione der Freyheit gewesen, und niemand, welcher nicht zugleich im Ampte,
dem Ambte zuwieder arbeiten dorffen; Und dass solche freyheit von den Loblichen
Vorfahren am Regiment unss gegeben, und driiber Liblich gehaltenn ; Auch dass Sol-
ches geschehen solte, in der neuen Eintracht (welche Obere und Untere zu obser-
vieren geschworen habenn) verordnet und statuiret sey. Und obwoll in jungsien Jah-
ren diesem zuwieder einige Freyschustere, deren der Erste M. Lucas, so sich doch
folgig dem Ampte accommodiret hat, gewesen, eingesetzet sein mdgen, so ist jedoch
bekandt, dass deme allemahl von dem Ampte contradiciret und wiedersprochen, so
gahr, das zuweilen es zu grosser Weiterung sich angelassen, also unser Recht dar-
durch sattsam conserviref, wenigst jedoch die neue Eintracht, welche jegliches Ampt

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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bey seinem tempore dero beliebten Eintracht gehabtem Rechte schutzet, in hoc passu
in seinem Wesen verbliecben sey. Ob auch woll E. Herrl. undt gst. und die Lobliche
Vorfahren am Regimentt zu der einsetzung eines Freyschuesters vor diesem bewogen
worden, daher, das die Modell der Schue und Stiefeln in der welt sehr variiret und
mutiret, und wan solche Freyschuestere von frombden Orten zu uns gekommen,
neue modell und arbeit mit sich gebracht, die hiesige aber darinn nicht so gahr er-
fahren mogen gewesen sein; So haben doch die Zeite nunmehr bey unserm Ample es
also geiindert, das man nachgehends in frembde Lande, mehr alss vorhin geschehen,
gereiset, sich geiibet, und man nunmehr, Gott lob, so guhte uff alle modell erfarne
Meistere bey unss findet, deren arbeit nicht zu tadeln sein wird. Wihr wollen nun
geschweigen, weiln an der modell und arbeit es jelzo nicht mehr ermangelt, und also
die Uhrsache, das ein Freyschuester vor diesem eingeselzet, cessiret und auffgeho-
benn, den eigennutz, welcher bloss und allein von denen, so zu der Freyschuester-
schafft sich eintringen, gesuchet wird, und hingegen den grossen Betruk und nah-
rungs Abgang, welcher dardurch einem gantzem Ampte zuwaxset und endtstehet.
Sondern zweiffelen gantz nicht, E. Herrl. und Gst., als Vilere des Vaterlandes, welche
auch die Amptere bey ihrer frey- und gerechtigkeit, in krafft der neuen Eintracht,
gerne schiitzen wollen, werden hierunter mehr ihre pflichte und das publicum beob-
achtenn, alss Jemanden in seinem privat nutzen gralificiren, und dardurch veriilir-
sachenn, das ein gantz Ampt getruckef und zu grund gerichtet werde; In ferner er-
wegung, das in Zeit der noht ein gantz Ampt und Viele (dann wihr jetzo ohne weib
und Kinder, ohne knechte und Jungen, bloess an Meisteren iiber hundert persohnen,
welche die Onera bey der Schulzen fahnen tragenn helffen, stirck sein), so woll dem
aerario, alss sonsten in anderen Vielen wegen dem publico und gemeinem Wesen in
Kriegs- und Friedenszeiten mit ihren Burgerlichen Diensten weit mehr zu nutzen, auch
respective schaden kommen konnen, alss ein eintziger Eigennutziger privatmensche,
ja vieleicht auch ein solcher, welcher pro gratiarum actione dieser guten Statt Kir-
chen unnd Schulen zu Zeiten mehr hinderniss machen, alss deren auffnehmen suchen
und beférderen helffen muchte. Dehme wir dan endtlich auch dieses zu beobachten
hinbey fuegen mussen, das jetzo noch ein freyschuester, nahmens Edzard Jansen,
bey unss notorie im leben ist, welcher ob er gleich in der also genanten Neuen Statt
wohnet, dannoch sowohl in der Alten alss neuen Statt seine arbeit verkauflet, welcher
auch, wie wihr unlingst erst erfahren, diese freyheit haben soll, das Er an statt M.
Evert Wegenn auch in die alte Statt, wann Er will, ziehen und doselbst seine frey-
schuesterschaflt solle iiben migen. Darumb auch, unnd weiln wihr hievon keine Wis-
senschafft hiebevor gehabt habenn, wihr die Freyschueslerschafft des Sehl. Tilmans
von Kampen, welche re non amplius integra uns erstlich kund geworden, unnd bey
dessen persohn wihr sonst auch andere Consideration gefiihret unnd accommodation
verspiiret, umb so viel mehr die wenige Zeit hero, so er gelebet, wiewohl nicht ohne
contradiction gedultet haben.

Diesem allem nach so gelanget an E. Edl. Hoch- und Wohlw. Herrl. und Gst.
unser gantz unterdienstliches einstindiges flehen, Sie wollen geruhen, obiges alles
und besonders, auch was mehr motiven ratione cum publici tum privati Juris et Status
(welche E. Herrl. und gunst. hohem Verstande, Legalitiit und Officio nobili wibr zu
betrachten anheim stellen, sonst jedoch uns jeder Zeit vorzubringen reservieren) wohl
zubeobachlen sein michten, reiff- und inniglich zuerwegen, und deme folgig unss
und unsser Ampt bey der ubralten Frey- und gerechtigkeit riihiglich zulassen, Obrig-
keitlich zu manuteniren und zu schiitzen, und mit keine mehr Freyschuestere zu be-
listigen, sondern den oder die impetranten und Sollicitanten solcher freyschuester-
schafft gintzlich abzuweissen; oder je zum wenigsten deren gesuchschrifft etc. uns
vorher zu unser Yerandtworttung zu communicieren, damit nicht unsere freyheit un-
gehoret gleichsam condemniret, sonderen allenthalben also das publicum dem privato
praeferiret, leges fundamentales observiret, Recht und gerechtigkeit administriret und
manuteniret, burgerliche Eintracht beobachtet, weiterung- und spaltungen bey jetzigen
ohne das sorgsahmen Zeiten verhiitet, Jeglicher bey seiner nahrung, damit er sein
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tigliches brodt haben, Weib und Kind erhaltenn, dem publice, auch den armen mit
gedult, und nicht mit seufftzen geben kénne, geschiitzet und gelassen werden moge.
Unnd sein wihr solches mit Burgerlichem gehorsahm zu verdiebnen, auch mit weib
und kind durch andichtiges gebette bey Gott dem Allmichtigen zuerkennen erbielig,
dessen gnidiger Obhuet und Schutz E. Herrl. und Gst., deren consilia undt Rabt-
schlige zu erhaltung gemeiner Statt freyheit, auch Recht und gerechtigkeit Wihr devot
und getreulich, dero Obrigkeitlichem Schutz aber unsere Ampts- Frey- Recht unnd
gerechligkeit unterdienst- und gehorsamlich empfehlen, Die wihr sein und bleiben
Supplicat : Bremen den Septbr.
A% 1654. E. Edl. Ehrnvest. Grossachtb. Hochgel.,
Hoch- und Wohlw. Herrl. etc. Unter-
dienstbereitwillige und gehorsame
Biirgere,

Ambts Meistere und Amptsgenossen
des Schuester Ampts.

34.

Antwort des Schusteramts auf die Aufforderung des Raths einen franzosischen
Refugié in ihr Amt aufzunehmen, widrigenfalls man denselben zum Freimeister
ernennen werde. (Vom Novbr. 1685.)*

Hoch- undt WollEdle Liebe Herren etc.

Unsere hochgeehrte Morgensprachsherren haben uns mit mehrem hinterbracht,
wassmassen Ewre HochEdl. grossachtb. hochgelehrte, undt hochweise herrligk., gerne
sehen, dass wir einen auss Frankreich, wegen der Evangelischen Religion anhero ge-
fluchteten Schuster mochten in unser Ampt nehmen, haben auch nicht ermangelt, uns
diess falss alle ersinnliche remonstrationes zuthun, undt endtlich, da man in solch
zumuhten nicht kénnen gehelen, sich verlauten lassen, dass Ewre hochEdl. herrligkei~
ten auf den wegerungsfall besagten Fluchtling wurden zum Freyschuster machen etc.
Wann aber unser Amt uber die 411 Jahr alt ist, und seine gewisse consistentz gehabt,
auch allemahl von unserer Lieben Obrigkeit dabey lGblichen geschiitzet und erhalten
worden, dannenhero versichert leben, Ewr. HochEdle grossAchtb. auch hochgel. herr-
ligk. werden selbigen gleiche gunst und manutenentz hoch vermigend, inhalts der
Neuen Eintracht wiederfahren lassen, so haben nicht de weniger vor nohtig erachtet,
unsere Causales, warumb wir mit beyden Zumuthungen zu verschonen, Ewr. hochEdl
herrligkeiten gehorsamst vorzutragen, damit wir sonsten nicht michten dafur ange-
sehen sein, alss ob wir in thunlichen undt miiglichen Dingen unserer Lieben Obrig-
keit zugegen sein wollten. Anlangend dan dass Erste, nemblich die uffnechmung be-
sagten frembden in unser Amt, haben uns desswegen unterdienstlich excusiren
mussen, weilen (1) wie oberwehnt, unser Aml ein uhraltes, uber 441 Jahr gestan-
denes, undt mittelst gewissen, von Ew. hochEdl. herrligk. Preisswurdigen vorfahren,
auf eine besondere Formb bestettigtes Ampt ist, welches dergleichen nie gethan,
auch (2)'nicht thun kan, allermassen niemandls unsers Ampts fihig werden mag, er
musse dan eines Meisters Sohn sein, oder eines Meisters Tochter heiraten, so dass,
wann wir disen frembden zu unss ins Amt uffnehmen solten, dadurch unser, von
ewiger Zeit hergebrachte gerechtigkeit, zu einmahl, zu unserer Kinder und nachkom-
men irreparabile nachtheil, locherig gemachl werden dorflie. Undt zwarlen desto ge-

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive. Aufl der Riickseite stehi: »Praes. d.
%7. Nov. 1685. per zween Schuster.«
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wisser (3) darumb, weilen es bey einem nicht verpleiben, sondern consequentzen
geben wurde, undt ob wir gleich noch so gerne, unserer Lieben Obrigkeit guthbe-
finden folgeten, undt ausser dem von unss selbsten schuldig, barmhertzigkeit gegen
unsern leydenden Nichsten zu erweisen, so vermigen doch (4) solches in diesem
casu nicht zu thun, weilen nach der Christlichen Regul die ordentliche liebe von
einem Jedtweden selbsten angehet, und dan leider! stattkundig, wie unser Amt, auss
130 Meistern bestehet, unter welchen kaum der dritte Theil dass tagliche broth hat,
welehes liebe broth dan (5) durch ufnehmung frembder Meistere uns noch weiter ent-
zogen werden wurde. Zugeschweigen, dass (6) unser Amt, in die 5000 Thir. schul-
dig, und auch sonsten (7) auss der gleichen uffnehmung frembder schuster in unser
Amt grosse unordnung und Zerriittung zu besorgen, indem leute bey unss eintretten
wurden, die man im Romischen Reiche nie gekandt, und von welchen man nicht wiste,
ob sie redtlich gelernet oder nicht, wesswegen unser Amt bey andren Teutschen stit-
ten, damit es correspondiren undt gleichbeit halten muss, verruffen werden, oder
wenigstens wegen unserer gesellen ungelegenheit haben dorffte. Betreffend zum
Andren die Frey-Meisterschafft, wollen nicht hoffen, dass Ew. hochEdl. herrligk. auch
damit uns beschwehrlich fallen werden, zumahlen dero Libliche hh. Antecessoren im
Regiment besage der bylag A.in ao 1642, am 6'" Fbr. sich dahin vatierlich erklehret,
»wann wir unsere Kinder gebuhrlich anweisen undt ausser landes etwas Redliches
»lernen lassen wurden, dass sie als dann nicht gemeinet, uns mit Frey-Schusteren
»ohnnéthig zu beschwehrenc

Nun geschiehet aber beydes von uns offenkundig, nicht allein dass wir unsere
Kinder gebuhrlich anweisen, sondern aucn in frembden landen dermassen etwass
redtliches undt Kunstreiches lernen lassen, dass sie zu hauss kommende, es auch den
besten Frembden Meistern, wonicht zuvor, wenigstens gleichthun und arbéiten kon-
nen, massen wir dann woll kiihnlich sagen mégen, dass in unsern Amte Meistere zu
finden, die im Schiistern oder in ihrer profession Keinen zu weichen nohtig haben,
da sonst in vorigen Jahren ob singularem excellentiam elwan ein Frey-Schuster mag
gestellel worden sein. Undt wann dan hierauss am tage, dass wir ohn unser Amt und
alle die unserige zu ruiniren frembde schuster unmaglich auf und an nehmen konnen,
auch Ewre hochEdl. herrligk. einigen frey-schuster neben uns zu stellen keine uhr-
sache finden werden, zu deme dan, dem einen also barmhertzigkeit zu beweisen, da-
mit den andren dadurch nicht geschadet werde, endtlich ja auch der beriihrte
frembde mit schuhflicken sich nohturffig und respective besser alss manger seiner
Amtsschuster mit Neuen Schumachen wird ernehren, und dabey entzwischen von
guten hertzen sonstige Zusteur erwarten konnen.

So ist unsere unterdienstliche, gehorsame bitte, Ew. hochEdl. auch hochgel herr-
ligk. wollen nicht ungleich aufnehmen, dass wir bey diesen Zufall uns dehmutig ex-
cusiren, und dero gesinnen abbitlen mussen, auch solchem nechst unser, alss ein
Ew. bochEdl. und herrligk. allzeit getréues und mit guth und bluth in nohtsfall zu
dienen williges Amt, in beyden puncten zu verschonen.

Wir verlassen unss dazu, und empfhelen Ew. hochEdl. Veste, hochgel. auch
hochweise herrl. u. gunsten zu einem gliicklichen Regiement und allen selbst wiih-
lenden, hohen wohlsein, in Gottes michtigen schutz, unss aber und unser Amt, sambt
dessen hergebrachte jura, privilegien undt gerechtigkeiten, zu deroselben Obrigkeit-
liche wollvermiigenden Manutenentz Empfhelende.

Ewer Hoch- und WollEdl. Veste Grossachtb.,
hochgel., auch hochw. herrligk. unser allzeit
hochgeehrie herren
Gehorsame Biirger Alt undt Junge meister hie-

 mpesw 2%



108 URKUNDEN.
35.
Zwei Senatsconclusa tiber Freischuster aus den Jahren 1685 und 1766.

A. Extract aus dem Wittheitsprotokoll de 1685 Nov. 27.

Vol. XIV. p. 25.
Schusterampt contra 5) ist verlesen des Schusterampts supplique contra Lorentz,
Lorentz. dass derselbe nicht ins Amt noch zum Freimeister mige

genommen werden, nebst einer Beilage p. A. Senatus Re-
solution de Anno 1642.
Conclusum quoad
5) dass falss das Amt den Franzosen nicht admittiren wolle
in ihr Amt, er solle Freymeister verbleiben.

B. Senafsconclusum vom 3. Januar 1766. (aus
der Acte S. 13. 0. 10.g.)

Auf geschehenes Suppliciren Conr. Flagge um Ihm die Frei-
meisterschaft beim Schusteramt Obrigkeitlich zu verleihen
und dabei abgestatteten der herren Commissariorum relation
erklirt sich die hochedle Witheit, dass dessen Gesuch je-
doch vorbehiiltlich Amplissimi Senatus Befugniss, vorkom-
menden Umslinden nach die Frei-Meisterschaft zu ertheilen,
abzuschlagen sey. Concl. in Pleno 1766 d. 3. Januar.

36.
Appellationsschrift des Schusteramts gegen den Schuster J. Vischbeck vom
25. Septbr. 1648. Die Ehefrau J. Vischbecks war schon wenige Monate nach
der Copulation ins Kindbett gekommen. Das Amt verlangte deshalb Ausstossung
Vischbecks, seiner Frau und seiner Kinder propter anticipatum concubitum.
Der Rath hatte entschieden, dass das Schuster—Amt den Vischbeck und seine
Ehefrau zum Amt zuzulassen und »gleich andern vor ehrliche Ambtleute zu hal-
ten schuldig sei.« — Das Schusteramt beschreibt in der Appellationsschrift die
Gebriuche des Amtes, die Bettesetzung u. s. w."

Art. 8. Wahr, dass dahero die Vorfahren amb Schuster-Ambte es je unndt alle-
wege also gehalten, steiff undt fast practiciret unndi observiret, dass die Ambtsbrueder
nach Gffentlich gehaltenen Kirchgangk, beschehener einsegung unndt ordentlicher Co-
pulation durch die handt des Priesters allererst in beisein der Ambtmeister, in dass
Ehebette tretten, unndt pro more et consuetudine der Statt Bremen gesetzet werden
mussen.

Art. 9. Wie dan in specie wahr, dass fur 40 Jharen auss anordtnung der lieben
erbahren unndt thugentbeflissenen antiquitet bei dem Schuster Amt der gebrauch ge-
wesen, dass die verlobte Persohnen unndt iunge leuthe dem Ambt der betisetzung
halben eine Kost thuen mussen.

Art. 10. Wahr, dass bei solcher Cost zwei die Jungste Ambtleute die braut ins
bette setzen, die beiidigten Ambtsmeister aber dieselbe mit ihren eidtlichen Handen
zur anzeig ibrer unbefleckten Jungfrawschafft antasten oder begreiffen mussen.

1 Zwei Exemplare der Schrift, beide von dem Anwalt der Schuhmacher Joannes
Agricola D. eigenhiindig unterzeichnet, befinden sich im Bremer Stadtarchive.
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Art. 11. Wahr, dass auch solches in terrorem et pro conservanda disciplina also
sireng gehalten, dass wan sich hirnegst eine illegitima et praematura conjunctio befun-
den, die Ambtsmeister propter non habitam diligentiorem inquisitionem des Amis ent-
setzt worden.

Art. 12. Ob nuhn woll wahr, dass solcher solennis ritus, wegen der grossen
Uncosten, so den jungen Leuthen dardurch verursachet, wiederumb abgeschafTet.

Art. 13. So ist doch wahr, dass nuhn eine geraume Zeit, doch zu voriger meinung,
zweck unndt effect, an statt dessen herbracht, dass der sich befreiende Ambtsbrueder
oder frembder den negsten Sonnabendt zuvor, ehe er sich den allernegstfolgenden
Sontag seine desponsatam ordentlicher weise durch die handt des Priesters in con—
spectu Ecclesiae copuliren lisset, dem Meister des Ambts pro tempore 6 Marck lieffern
undt einantwortten muss.

Art. 14. Wahr, dass solche 6 Marck de more laudabili et recepta consuetudine
loquendi des Schusterambts bettebringung genandt, unndt den Ambtsmeistern pro
tempore zur Zeugknuss, dass die copulandae personae eben dero Zeit recht ins Ehe-
bette kommen, entrichtet unnd eingeantwortet werden.

Art. 15. Wahr, dass nach solcher entrichtung unndt beschehener ordentlicher
dffentlicher Copulation, einsegung unndt heimfiihrung die wiirckliche bettsetzung
allererst desselben Abends effectuiret wird.

Art. 16. Wahr, dass dem unverrucktem ohnverdencklichem I16blichem Herkom-
men nach bei dem Schusterambt von daran allererst angerechnet wirdt, ob die con-
junctio vel copulatio carnalis legitima, honesta et impunita sey oder nicht?

Art. 47, Item wahr, daher anzurechnen, ob die auss solchem matrimonio er-
zeugte Kinder quoad admissionem zu dem Ambt unndt dessen gerechtigkeit zu rechter
Zeit oder zu frue kommen oder nicht?

Art. 18. Item wahr, dass dahero anzurechnen, unndt allewege ex post facto ge-
rechnet, aestimiret unndt judiciret worden, ob sich die Ambtsbrueder, oder auch an-
dere frembde inss Ambt mit Ambtsddchtern sich befreiende gesellen, bei solcher Vor-
lébnuss unndt matrimoniall contract recht, woll, rein unndt unbeflecket gehalten oder
nit, undt dahero des Ambts, dessen geselschafit, privilegien, recht, freiheit unndt ge—
rechtigkeiten vehig oder nicht, oder aber auch desselben wiederumb verlustig
worden.

Art. 19. Demnach wahr, wan sich ante matrimonium vel etiam ex post facto be-
funden, dass die jungen gesponsen oder Eheleuthe fur offentlich gehaltenen Kirch-
gangk, einsegung, gewohnlicher copulation durch die handt, des ordentlichen Prie-
sters, bettbringung oder betisetzung unndt beimfuhrung, also fur der rechten Zeit
beieinander gewesen, sich carnaliter cognosciret unndt commisciret, oder auch
impraegniret haben, sie des Ambts unndt dessen Gerechtigkeit obarticulirter massen
mussig gehen, eussern unndt enthalten, oder je zum weinigsten bei demselben nach
gelegenbeit mit unterlauffender Umbstande sich ausssbhnen, unndt mit gewisser
masse abfinden, oder woll gahr das Ambt de novo eschen unndt gewinnen mussen.

Art. 20. Wahr, dass solche aussséhnung, eschung unndt abfindung gleichwoll
bei dem Ambt unndt in dessen willkuhr gestanden, nach befindung der
Circumstantien dieselbe zugestatten, oder den Verbrechern zu verweigern.

Art. 26. So ist doch wahr, dass der Appellal Johan Vischbeeck obartjculiriem
allem diametraliter zuwieder, seine jetzige Haussfrawe lang fur offentlich gehaltenem
Kirchgangk, einsegung unndt ordentlicher copulation durch die handt des Priesters,
auch gewohnliche Heimbbring- unndt bettsetzung, ja fur der Verlébnuss selbst, nicht
ohne ergernuss der Christlichen Kirchen, unndt unsern Ambtsverwandten zu gefehr-
lichem bisem nachfolgigem Exempell carnaliter cognosciret unndt dieselbe im-
praegniret.

Art. 27. Wie dan wahr, dass er auch nach furgehaltenen Sponsalien im Monat

Septembri A° 1645 unndt lange fur Martini fleissliche Vermischung mit derselben
getrieben,
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Art. 28. Wahr, dass uf solche viel zu frue, zeitige unrechimissige unndt un-
verandtworttliche carnallconjunction erfolget, dass sein Vischbeekens Appellati Hauss-
fraw , nachdem sie nuhr ungefehr drei Monat unndt etwa vier oder funff tage mit
ihme in einem Christlichem rechtmissigem Ehestandt unndt Ehebette gelebit, Sonna-
bendts den 7. Septembris A° 1616 einen Lebendigen Sohn oder Kindt viel zu frue zur
weldt gebracht.

Art. 29. Wahr, dass er also gantzer Sechs Monat fur der ordentlichenn Hochzeit,
einsegung Copulation unndt Heimfuhrung, welches alles erst 14 tage nach Pfingsten
also im Monat Junio in A® 1616 gehalten unndt vollenzogen worden, seine dobmahlige
braul unndt jetzige Haussfraw beschlaffen unndt impraegniret.

Art. 30, Wahr, dass sie beede dadurch obarticulirtem inhalt Ambtsrechts, Handt-
feste, Herkommen, gemeinem gebrauch unndt Rechte nach des Ambis geselschafft,
recht, Freiheit unndt gerechtigkeit verspielet, unndt dessen alles sambt ihrem Kinde
wiederumb verlustig unndt unvehig worden.

Art. 31. Dan ob woll wahr, dass der Appellat unndt Kliger in prima Joban
Vischbeeke ungefehr 14 tage fur Fastelabendt in A° 1646 das schusterambt geeschet,
gewonnen unndt erlanget,

Art. 3%2. Ob auch woll wahr, dass der Zeil sein Schwieger vatter Cordt Corne-
man sich anerbotten, eingestelt unndt gelobet, dass Appellat alles dasselbe nach, wass
ein Jeder fur ihme gethaen, thuen, praestiren unndt leisten sille,

Art. 33. Auch wahr, dass er Zeit solcher eschung schon vorhin obarticulirter
massen seine braut unndt jetzige Haussfrawe beschlaffen unndt geschwiingert,

Art. 34. Wie nicht weiniger wahr, dass er tempore nuptiarum obarticulirtem ge-
brauch unndt Herkommen nach die gewthnliche Sechs Marck bettbringung ge-
nandt, damahligen Ambtmeisteren einantwortten unndt zustellen
lassen,

Art. 35. So ist doch wahr, unndt kan uf den nothfall mit einem leiblichem Aidt
erhalten, dargethaen unndt erwiesen werden, dass dass SchusterAmbt derozeit, wie
der Appellat Vischbeeke dass SchusterAmbt geeschet, von diesen unziemblichen Hind-
len, viel zu fruezeitiger beiwohnung, carnallcopulation unndt commixtion, unndt das
es umb ihn unndt seine braut also beschaffen, gahr nichts gewust.

Art. 44. Wahr aber, dass solches bei dem Zustandt nicht erfolgen konnen oder
mogen, cum uxor illud jus, quod amplius non habuit sed perdidit, ad maritum trans-
ferre non notuerit.

Art. 45. Wie dan wahr, alss das Ambt ex post facto erfahren, dass es umb Ap-
pellaten undt dessen Haussfraw obarticulirter massen bewandt unndt das es von dem-
selben also schindtlich hintergangen, auffgesetzet unndt hinters Liecht gefuhret.

Art. 46. Wabr, dass sich darauff alsobaldt dass Ambt beieinander gethan, diese
unverantwortliche Hindell in deliberationem gezogen, unndt sicl darbei des Ambts
Herkommen undt Gerechtigkeit erinnert.

Art. 47. Wahr, dass sie darauff die von dem Appellaten Vischbeeken obarticu-
lirter massen, per errorem, justam ignorantiam, sub- et obreptionem et subdolam
machinationem desselben empfangene 6 Marck bettbringung dem Appellato bei dem
Ambisbotten wieder zugeschicket, unndt dardurch ihren dissensum, contradiction,
unndt gemuths meinung pro conservanda honestate publica et defendendis juribus,
privilegijs, bonis moribus et laudabilibus consuetudinibus des SchusterAmbts demselben
gnugsahm zuverstehen geben.

Art. £8. Wahr, dass Appellatus solche wieder zuruckgeschickte Sechs Marck Betl-
bringung wiederumb guethwillig zu sich auff unndt angenohmmen, unndt bis noch
uff diese stunde behalten.

Art. 49. Wahr, dass auch die Ambtsmeistere seider dem keine gelder mehr von
ihme genohmmen oder nebmen, vielweiniger der articulirten Uberfahrung halber ih-
nen fur ein Ambts Bruder passiren lassen, haben unndt halten wollen.
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Art. 56. Ob nubn woll wahr, dass das SchusterAmbt zu Gott, dem Rechten
unndt der billigkeit sich gintzlich versehen, dass in erwegung dessen alles, was
hiroben etwas lenglich der sachen notturfft nach articuliret, unndt in actis prioris
instantiae, wo nicht uberflussig, iedoch nothdurfftig aussgefuhret, vor dass Schuester—
Ambte alss beclagte wieder Cligern jetzigen Appellaten von Rechts unndt billigkeit
wegen hette geurtheilet unndt erkandt werden sollen,

Art. 57. So ist doch wahr, dass dessen zumahl unerachtet, ein vermeint nichtig
wiederrechtlich oder zum weinigsten Unbillig urtheill, salvo honore dominorum judi-
cum, von Erb Rath fur Clageren unndt Appellaten wieder das beclagte Schusterambt
unndt Appellanten ab- unndt aussgesprochen worden, des einhalts, dass das Schuster-
ambt, ihres einwendens ungeachtet, den Cliiger unndt seine Eheliche Haussfrawen zu
dem Ambte zuverstatten, unndt gleich anderen fur ehrliche Ambtleuthe zuhalten
schuldig sein sollen.

(Folgen noch Art. 58—80.)

317.

Erkldarung des Schusteramts gegen den Mitmeister Joh. Drake wegen eines ex
anticipato concubitu erzeugten Kindes vom 24. Miirz 1727.1

Hoch- und WollEdle etc.
Hochgeneigte herren und Obern.

Ew. hoch- und WollEdl. herrl. und hohen Giinsten statten wir unterthinigsten
Danck ab, dass dieselbe das von unsern MitMeistern einem, Johann Draken, wider uns
iibergebenes Memorial zur beantwortung uns zu communiciren Grossgiinstig geruhen
wollen, darinnen der Supplicant zu erzehlen sich nicht scheuet, wie dass seine Ehefrau
nur 5 Wochen zu friih ins Kindbette gekommen, Sie also aus dem Ampt nicht zu ex-
cludiren, noch er die Thm dictirte straffe zu erlegen schuldig seye, zumahlen derselbe
durch blosse erzehlung dessen, dass der damahlige AltMeister Dirich Wurtman einen
andern AmptsMeister Henrich Goosman zu Ihm ins hauss solle gesand, und Ihm des
Ampts halber vor seiner Frauen haben befragen lassen, Niemand zu nahe getretten,
mitfolglich sich keines delicti schuldig wisse. Wan nun des Supplicantis Ehefrau nicht
etwa 5 Wochen zu friih, sondern zu der Zeit nieder gekommen, wie Sie kaum 5 biss
7 Wochen mit Ihm in der Ehe gelebet, inmassen aus unserm Amptbuch offenbar er-
hellet, dass der Supplicant das so genandte bettebringen-geld, welches allemahl der
gewohnheit nach vor der Hochzeit muss erleget werden, Anno 1719 d. 16. Nov. be-
zahlet, und pur circa 8 Wochen drauff nemlich am 47. Jan. 1720 des anticipirten
Beyschlaffs halber bereits gestraffet worden, in welchem fall es nicht allein bey un-
serm Ampt bestindig so gehalten; dass keine Frau, welche zu friih beygeschlaffen, ins
Ampt admittiret, sondern auch solches laut Conclusi sub sign. @ auff des Supplicantis
damahliges anhalien, dass seine Frau recipiret werden migte, A° 1726 d. 10. Jan. in
Pleno confirmiret, und demselben rotunde abgeschlagen, anbey auch unsere T. T.
hochgeEhrte herren Morgensprachsherren attestiren werden, dass der Supplicant nicht
wegen einer unschuldigen erzehlung, sondern deswegen, dass er viele lose reden ge-

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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fiihret und den damahligen AltMeister Henrich Goosman als den einigen ursprung sei-
nes unheils zwaren blamiret, hingegen obgleich dieser Eydlich abgehtret nichts er-
wiesen, nicht in 21 Thir. sondern dem herkommen gemiiss in 410 Thir. straffe condem-
niret worden, welche 10 Thir. aber nachmahls durch des Supplicanten ungehorsahmes
ausbleiben und bezeigte widerspenstigkeit, also daher muthwillig verursachle Kosten biss
auff 24 Thlr. 32 gr. angewachsen, welche dan auch zu bezahlen demselben vermoge
beygehenden Conclusi in Pleno sub sign. € bereits injungiret worden. Derowegen
ist und gelanget an Ew. hoch- und WollEdL herrl. und hohen gunsten unsere gehor-
samste bitte, Dieselbe geruhen hochgeneigt zu erkennen, dass es bey denen einmahl
abgefassten letzteren Conclusis vom 10. Jan, und 27. Febr. ao 1726 lediglich zu las-
sen, und Supplicant die schuldige 21 Thir. 32 gr. ohne fernerer widersprache zu be-
zahlen schuldig und gehalten seye. Die wir Ew. hoch und WollEdl. herrl und hohe
Giinsten in erwartung hochgeneigter deference dem Schutz des Allerhéchsten hertzlich
ergeben und Zeitlebens verbleiben
Ew. hoch- und WollEdle herrl. und hohe Giinsten
Suppl. Bremen Gehorsamste Biirger
d.24. Mart. 1727. (gez.) Dirich Wurtmann
(gez.) Johan Steffen Heimel.
Sign. ®.

Auff unterdienstliches Suppliciren Meister Johann Draken wider die Meistere des
Schuster-Ambts und dieser dagegen eingebrachte verantwortung, auch abgestatteter
Relation der Hrn. Commissarien als pro tempore Morgen-Sprachsherrn betreffend die
Exclusion des Supplicanten Ehefrauen ausser dem Ambte in puncto anticipirten bey-
schlaffs : Erklihret Sich Ein hochweiser Raht, dass befundenen umstinden nach, es
voritzo bey dem alten herkommen lediglich zu lassen, jedoch dass die aus die Ehe
nacbhin, und nun bereits erzeigete und etwa noch weiter zu erziehlende Kinder des
Ambts fihig sein solten.

Conclusum Bremen in Pleno d. 10. Jan. 1726.
(gez.) Joh. Clamp DVSyndicus.

38.

Formular eines in Hildesheim iiblichen Geburtsbriefes vom Jahr 1681.!

Wir Biirger Meister undt Raht der Stadt N. fiigen hiemit miinniglichen, was wiir-
den, Standes oder Wehsens die sey, so diesen unsern offenen brieff sehen, lesen, oder
horen werden, nebest gebiirlichen unsern zu entbieten hiemit zu wissen, Dass uns der
achtbahre Hanss Rutger Hiniiber mit mehrender Gebiihr zu erkennen gegehben, welche
gestalt Er benohtiget zu gewisser seiner intention offene glaubwiirdige Kundschafil
seiner Ehelichen geburt und Redlichen herkommens, zu haben, und hiernehst vorzu-
weisen, zu dehm Ende auch uns Vier Zeugen benand

(Inserantur nomina Testium)
fiirgestellete mit bitte, Dieselbe dariiber Eidlich abzuhthren, und auss deren ausssage
Ihme beglaubte kundschafft und zeigniss in probante prima zu ertheilen. Wan dann
Kundschafft der Wahrheit niemahlen zu verweigern, alss haben wir die producirte
vier Zeugen die wir allesampt fiir auffrichtige und wahrhaffte Minner erkennen, mit
den Zeugen-Eyde belehget, welchen sie fur uns stehende, wie sich das gebiihret, mit
gestreketen Armen und erhobenen fingern zu Gott und auf dass heilige Evangelium
geschworen und vermittelst desselben ingesampt dennoch jede besonders wahr und
ihnen guht wissend sey aussgesaget, dass producenten Vatern Heinrich Hiniiber dessen

1 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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Mutter llsa Meyers in Jungfraulichen Schmucke und fliegenden haren unterm Krantze
zur Kirche und trauung offentlich zugefiiget, und dass von solchen Eheleuten Hanss
Rutger Hiniiber in stehende Ehe und Ehelig erzeuget, auch Er und seine Eltern Nieman—
des loht noch Eigen, noch wendischer Gebuhrt, auch keines Zilners, Miillers, Baders,
Bartschehrers, Pfeifers, Leinewehbers, Schiiffers oder sonst eines andern verdigtigen
argwihnigen geschlechts, So dan seine vier Ahnen alsswegen seines Vaters Hans Hiniiber
und Helena von Schneite, Eheleute, wegen seiner Mutter Johan Meier und Pollit Car-
stens seine grosseltern, demnach wollwiirdig seiner Ehelichen gebubrt und redlichen
Herkommens halber in alle Ebrliche Ampter, Gilden, Zunfften und Innungen auff und
angenommen zu werden. Ersuchen demnach miinniglichen Standes erheischung nach
hiemit gebiihrend diesen nicht alleine vollenkommenen Glauben beizumessen sondern
auch mehrbesagten TImpetranten dieser denselben also ertheilten beglaubt- und be-
schwobrenen kundschaflt wiircklieh genoss empfinden zu lassen. Dass sind wibr nuhn
einen jeden Standesbeschaffenheit nach zu verdienen und zu verschulden anerbietig.
Zu mehrer Uhrkund dessen allen haben wihr unser Stad Siegel wissendlich an diesen
Brieff hangen lassen.

39.

Gesuch des Schusteramts, den Kramern den Verkauf von Schuhen zu verbieten,
vom 12. Mai 1636."

Ehrnveste hochgelarte, Grossachtbahre Hoch und wollweise grossgunstlige gepie-
tende liebe hern.

Wasmassen die Ampts Kramer sich unterstehen nicht allein ausserhalb Landis
an frembden ortern Schueh machen zu lassen, und alhie zu Bremen wiederumb zu
Threm Yortheil zuverkauffen, Solches haben wir E. E. H. und wolw. gst. hiemit kla-
gend zuverstehen zu geben keinen umbgang haben konnen.

Wan dan das Schusterampt, da dan unsers mittelss uber 80 im Zahll vorhanden,
und, wie dan Gott weiss die Nahrung bey vielen geringfugig und gar bekummerlich
muss gesocht werden : nicht wenig dadurch geschmelert, und zu keinem geringen
eintrag, Nachtheil und Sehaden solchs thuet gereichen ; Und ferne von unss sein, und
Gott uns dafiir behuten solte, das wir an Ihnen solches beweisen oder so einen wieder
gewissen Eingriff thun und ihnen sehen lassen solten; Auch iiberdiess uns von E. E.
hochgel. G. und h. gst, die grossgunstige verheissung geschehen, alss kurtz verruckler
Zeitt, das Tuffelmacher Ampt mit dem unseren incorporeret und einverleibet worden,
das hinfurter wyr bey unser Ampts gerechtigkeit solten manutenirt, geschutzet und
gehandthabet werden,

Alss ist und gelanget derohalben an E. E. H. H. und Wolw. gst. unsere unter-
thaniges und demutiges Suchendt, dieselbe geruhen solches mnach Ihrer H. H. und
Wolw. gst. discretion zu pondereren und solche Schuhekauffenschafft mit den Kra-
mern grossgunstig abzuschaffen und unss bey unser Ambts uralten gerechtigkeit nicht
zu hemmen, sondern vielemehr zu verthetigen und vorsetzen zu helffen,

Solches getrosten zu E. E. H. H. und Wolw. gst. wir uns genlzlich, seind es
auch nach allen vermiigen hinwieder umb uns dieselben zuverdienen zu jeder Zeit
willig und gefliessen.

E. E. H. G. H. und Wolw. gst. hiemit Gottlicher protection zu glucklicher Re-
gierung und allen gedeylichen auffnemmen und wolstandt biemit getrewlich empfhelend.

Bremen den 42. May Anno 1636.

E. E. H. G. H. und wolw. etc.
Die Simptliche Schuster daselbsl.

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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4o,

Erklirung der Wittwe Formanoir, dass sie den bisher von ihr betriebenen Han-
del mit Kinderschuhen unterlassen wolle, vom Juni 1642."

Thue kundt und bekenne Ich Catharina Diisings, weiland Lubbert Formanoirs
hinterlassene Wittib, vermittels meines freundlichen Lieben Schwieger Sohns, Mr.
Hanns Bouwers, alss meines hiezu insonderheit erkohren Vormundts, vor Jedermin-
niglich hiemit offentlich: Ob zwar Ich eine geraume Zeit ‘von Jahren kleine Kinder-
Schuh feill gehabt und meine nabrung darmit getrieben, hiesiges SchusterAmpt aber
sich beduncken lassen, dass Ihrem Ampt zu kuriz darin geschege, und Mir solchs
nicht freystunde, dass Ich Mich dannoch, damit Ich in meinem hohen alter keinen
streit und wiederwertigkeit haben miichte, solches handels mit den Kinderschuhen
gantz und gar begeben, dieser gestalt, dass Zeit meines lebens Ich keine Kinderschuh
mehr feill haben, sondern die Kinderschuh, so bey Mir noch verhanden, alss 153 par
dem Schusler ampt, jeglichs par fiir 18 gr., thuet zusamen Acht und Dreissig Reichs-
thaler specie und Achizehen Grote, iiberlassen wolle. Und weiln dan das Schuster Ampt
solch meine erbieten acceplierl, Meine Kinder Schuh zu sich genommen, und mir ob-
gesitzte 38/, Riblr. in specie bahr erlegt, Alss thue Ich Sie so (haner summen halber
bester massen hiemit quitieren, und Mich guter Zahlung bedancken, Reversiere Mich
auch krafft diess fistiglich, dass Ich wieder diese meine verpflicht- und erklehrung
nimmermehr thuen oder handeln wolle, Ohn argelist und gefehrde etc. Zu urkundt und
faster haltung habe Ich diesen Schein nebenst oberwehntem meinem hiezu erkohrnen
Vormunde eigenhiindtlich unterschrieben. So geschehen in Bremen am 7. Juny
A° 1642,

Saligen lubbert formaniers weddewe
Hans Bouwer.

41,

Beschwerde des Schusteramts gegen J. Heidmann, die Verfertigung von Klencken
betreffend, vom Juli 1721.2

Hoch und Wohl Edle Veste Grossachtbahre ete. Unsers Insonders hochgeneigte
Herrn und Obern.

Ew. Hoch und WohlEdlen Grossachtb. Hochgelahrt Hoch und Wohlw. Herrl. und
Gunsten konnen wir Schuster Ambts Meistere hichster unserer angelegenheit halber
unterdienstlich zu klagen keinen umbgang nehmen, welchergestalt wir in erfahrung
gebracht, dass Johan Heidtman, Soldat der hiesigen guarnison, hichstgefihrlicher weise
unsere frey- und gerechtigkeiten einzugreiffen sich unterfangen, indem Er durch ver-
ferligung emer liederlichen arbeit von pantoffeln, welche Klennken genannt wird (de-
ren Sohlen und absetze auss Holtz der tiberzug aber auss schlechten Leder bestehet)
einen ungebiihrlichen gewinn zu erjagen trachtet, und zwarn unter dem praetext, dass
unterschiedliche andere dergleichen arbeit ebenmissig verfertigten. Wie wenig aber
zu diesen eigenniitzigen, unsern Ambte hichst praejudicirlichen verfabren uns stille zu
schweigen gebiihren wolte, auch vor unsern Kindern und gantzen posteritiit zu verant-
worten stunde, werden Ew. hoch und Wolledl. Grossachtb. Hochgelahrte hoch und
Wohlweise Herrl. und Gunsten Dero hochverniinfftigen discretion nach zur gniige
hierauss abnehmen.

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
2 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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Weilen 1) in unsern privilegiis versehen, dass wer unsere handthierung zu trei-
ben gesinnet, dieser guten Statt Biirger seyen und von unss dass Ampt gewinnen
musse.

Wie dan 2) solches durch unterschiedliche confirmationes und sonderlich ao 1388
weitldufftig bestiitiget ist.

Welche freyheit 3) privative denen Ambtschustern eintzig und allein zu ewigen
tagen concediret ist.

So gar dass 4) unseren Mithiirgern nicht zugelassen, vor sich, ihren Haussge-
sinde oder auch vor armen und bedurftigen personen von denen ihnen zugehorigen
Hiuten dergleichen von andern personen alss unseren Ambts Briidern verfertigen zu
lassen (Beyl. A.), damit allen unterschleif auch praetext von commiseration und was
sonsten vor Scheingriinde mehr beygebracht werden migten, gintzlich vorgebeuget
wiirde.

Wie dan 5) solche unbillige actus ohne gintzlicher enervirung unserer eigenen
Ambisgerechtigkeit wir connivendo passiren zu lassen desto weniger vermégen, da
unseren Ambtsgenossen solche arbeit zu machen keine macht noch freyheit jemahlen
verstattet, ja vielmehr aussdriicklich anbefoblen ist, keine Sohlen unter die Schuhe zu
legen, sie seyen dan 6 pfenninge wehrt (Beyl. B.] welche Summe nach beschaffen-
heit des Vierzehenden Jahrhunderts nicht geringe gewesen ist. Wobey dan 6) zu
merken, dass nach weiteren einhalt unserer privilegien, die falsche arbeit, zu be-
schimpfung desjenigen, so Sie gemachet, und andern zum exempel auf offentlichen
Markle #m pranger solle verbrand werden (Beyl. C.). Und kompt 7) hinzu die Wohl-
fahrt und erbaltung unsers gantzen Ambts bey diesen ohnedehm kiimmerlichen Zeiten,
welches gewisslich giintzlich zu grunde gehen muste, wan die.wenige und bey vielen
personen vertheilete schlechte nahrung denselben entzogen wiirde, da wir doch ausser
denen allgemeinen Biirgerlichen auch iiberdehm unsers eigenen Ambts beschwerden
zu ertragen schuldig und verpflichtet sind.

Zumahlen 8) Ausslindischen und frembden nationen ein merklicher Vortheil zu-
wachsen muste, wan diese ahrt Klenken auss andern orthen, wo Sie hiuffig gemachet
werden, hergebracht und nachgehends alhier verkauflt wurden.

Wan dan auss diesem Ew. hoch u. Wohledl. Grossachtb. hochgelahrt Hoch und
Wohlweise Herrligk. und Gunsten den unfug solcher zu unseren héchsten nachtheil
gereichenden Eingriffe zur gniige ersehen, so geleben wir der festen zuversicht, Ew.
hochweis. Herrl. werden die bisshero gegen unsere Ambte gelragene treu Viterliche
Vorsorge uns darinnen zu statten kommen lassen, dass denen uns vor 500 jahren
concedirten, 6ffters confirmirten auch bisshero ohngekrinket bewahreten privilegien
durch dergleichen attentaten nichts wiedriges zugezogen werden moge. Bitten auch
unterthinigst dero Grossgiinstige Verfiigung dahin ergehen zulassen, damit alle und
Jjede sich dieser Klencken Verlertigung wie auch Verkauffung enthalten, fals aber sich
einige unterwinden michten dawieder zu handeln, wir dieselbige nach guht befinden
Unserer hochgebietenden p. t. Morgensprachs Herren abstraffen mégen.

Solche hohe Gunst bezeigung sind wir mit schuldigsten respect und iussersten
Dienslen nach allen Vermiigen zu erkennen erbietig und willig, Dieselben der Allwal-
tigen gnaden beschirmung des Allerhichsten zu allen erwunschten hohen wohlergehen
u. aufnehmen empfehlende.

Ew. Hoch und Wohledl. Grossacht. Hochgelahrt. Hoch und Wohlweise herrl. und
Gunsten

Unterthiinige gehorsahme
Biirger der Schuster Ambts Meister.

Beylage A.

Item. Een jeder van unsere Borgern mag van sinen egenen hiiden sick und sinen
hussgesinde, oder den armen alleen, schoe maken lathen, jedoch schall ener von den
besagten Ambtliiden desulvigen maken und kein ander.

8*
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Beylage B.

Vorthmer schall neen Cordewaner Salen under de Schoe leggen, de dar Botze ge-
nant werden, wo se nicht stss penninge wehrt syn.

Bevlage C.

Soraverst de gesaglen Schoe edder Stevelen ogenscheinlich werden falsch syn.
s0 schall de amptman de se gemaket heflt ewig van dem Ampte affgesettet bliven, und
de falsche Schoe und Stevelen schilen up dem Marckte by dem Kake apentlich ver-
brandt werden.

Extract aus dem Decrelen-Buch Tom. IV. S. 8.
Das Schuster Amt contra Joh. Heidmann wegen nicht zu verfertigender Klencken.

Auff unterdienstliches suppliciren der Meister hiesigen Schuster Amts contra Johann
Heidmann, betreffend die Verfertigung und Verkauffung der sogenannten Klencken,
werden zu Untersuchung der Sachen Beschaffenheit, auch Erkundigung ob die hiesi-
gen Amts Meistere dieselbe bisher gemachet, oder zu machen intentionirel und des-
falls abzustattender Relation, denen pro tempore Morgensprachs Herren des Schuster-
Amts, Herr Dr. Liborius von Line und Hr. Richter Dr. Johannes Georgius Zepper ad-
jungiret und committiret. Conclusum Bremen in pleno den 4. Juli 1721.

42.

Gesuch des Schusteramtes um Erhohung des Preises ihrer Arbeit,
vom 28. Jan. 1745.1 .

Magnifici Hoch- und WollEdle etc.
Hochgebielende Herren und Obern !

Euer Hoch- und WolEdl. Herrlichkeiten und Hohen Gunsten nehmen wir Endshe-
meldete Ali- und Jung-Meister des hiesigen Schuster-Amls gantz gehorsamst fiirzu-
stellen die Freyheit, was massen mit der nach und nach eingerissenen Theurung des
Leders es endlich bey jetzigen Krieges Liiufflen dahin gediehen, dass insonderheit der
Preis derer Kalbfelle noch einmahl so hoch, weder derselbe sonsten gewesen, ge—
stiegen ist. Wovon wir keine andere Ursache anzugeben wissen, als dass bey denen
hin und wieder in grosser Anzahl versamleten Krieges Vilckern so wol bey denen
zur Ausriistung erforderlichen Stiicken eine grosse Menge Leder verbrauchet, als auch
in dem Felde gar balde verdorben wird, und als dann durch neues wieder ergintzet
werden muss. Inzwischen ist gar leichte zu vermuthen, wie bey einer iibergrossen
Theurung des Leders unser Aml nohtwendig leyden muss, wan dasselbe das Leder
um den erhiheten Preis erhandeln, die davon verfertigte Arbeil dahingegen an Schuhen,
Stiefeln etc. um den bisher iiblichen Preis nachher wieder verkauffen soll. Wir er-
fahren ein solches zu unseren hichsten Nachtheil und befiirchten, dass dasselbe sich
stircker mit der Zeit an den Tag geben wiirde, wann wir nach den bisherigen Preis
fernerhin fort arbeiten, und nach abgerechneten Preis des Leders und der Arbeit auf
jedes von uns verfertigle Stiick Schaden leyden solten. Wir sehen uns zu dessen Fiir-
beugung derowegen gemiissiget, Euer Hoch- und WolEdl. Herrlichkeiten und Hohen
Gunsten Hoch-Obrigkeitliche Hiilffe anzuruffen, dass uns nach dem Beyspiel unserer
Gewercke in denen benachbahrien Stiddlen erlaubet werden mige, in Ansetzung des

4 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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jetzigen theuren Einkauffs des Leders bis dahin, dass derselbe wieder auf dem alten
Fuss gekommen, unsere Arbeit um einen hiheren, unler unserem Amte mit zuziehung
unserer T. T. HochstgeEhrtesten Herren Morgensprachsherren auszumachenden Preis
zu verkauffen. Wobey wir nichts mehr verlangen, als um einen solchen Preis uns zu
vereinigen, mit welchem wir ohne Schaden bestehen und unsere Arbeit mit behirigen
Fleiss verfertigen kinnen. Da wir dann, wann die Arbeit nach Verdienst bezahlet,
Acht haben werden, dass die Biirgerschafft mit guter Waare bestiindig versehen, mit-
hin die grisste Ursache haben wird, mit derselben vollkommen zufrieden zu seyn.
Bey welchen Umstinden wir demnach um desto ehender einer hochgeneigten Gewiih-
rung unser allergehorsamsten Bitte von Euer Hoch- und WolEdl. Herrlichkeiten und
Hohen Gunsten uns getristen, als dadurch der Untergang unsers Amts, welcher ausser
dem durch die vielfiltige fremde Arbeit, so aus Russland und sonsten aus benachbahrten
Orthen tiglich einkommt, befordert wird, augenscheinlich gehemmet wiirde. Weswe-
gen wir in solcher gesicherten Zuversichit mit aller Ehrerbietigkeit beharren
Supplicat: Bremen d. 28. Jan. 1745.
Euer Hoch- und WolEdl. Herrlichkeiten und
Hohen Gunsten
Unserer Hochgebietenden Herren und Obern!

Treu- gehorsamste Biirgere
Alt- und Jungmeister des hiesigen Schuster-Amts.
Carsten Frese.
Hanss Henrich Télle.

Auff unterdienstliches Suppliciren des Alt- und Jung-Meisters des hiesigen Schu-
sler-Ampts, umb Obrigkeitlich zu verstatten, dass besagtes Ampt wegen der jelzigen
iibergrossen theurung des leders und darfiir zu bezahlenden héheren preises biss da-
hin, dass derselbe wieder auff den alten Fuss gekommen, ihre darvon zu verfertigende
arbeit an Schuhen, Stieffelen und dergleichen umb einen héheren, mit Zuziehung der
Morgensprachs Herren bey dem Ample auszumachenden, preyss verkauffen moge :
Werden zur untersuchung der sachen beschaffenbeit und hievon abzustattender Re-
lation Hr. Doct. Henr. Gerh. Schumacher, Hr. Dr. Johannes Rhode, Hr.Joh. TerHelle
und Hr. Joh. Bendleben committiret.

Conclusum Bremae in Pleno A® 17458 d. 29. Januarii.

3.
Senatsdecret gegen Amtsmahlzeiten und andere Missbriuche vom &. Febr. 1681.*

Demnach Ein WohlEdel hochweiser Rath mit leidwesen erfahren mussen, dass in
verschiedenen Aemptern, theils umb Fassnacht, theils zu anderen Zeitten, so woll von
Meistern, alss Gesellen, kostbahre gastereyen und zechereyen, zu Ihren selbsteigenen
ruin und verderben, nicht ohne grosse dabey fiirgehende siinde und verschwendung
Gottlicher gaben, angestellet, auch sonst viele ohnnotige kosten gemachet werden,
welchen unordnungen, zu verhiitung Gottlichen Zorns, Ein hochweiser Rath Obrig-
keitlich fiirzukommen und abzuhelffen, sich Amptshalber schuldig erkennet,

Alss will derselbe lhre Morgensprachsherrn jedeweden ohrts hiemit commiltiret
und bevollmachtigt haben, solche unordnungen grundlich zu untersuchen, auch bey
nahmbaffter straffe zu verbieten, und also zu moderiren und zu reguliren, damit die
excesse und misshriuche cessiren, fiir allem aber die Sonn- und Sabbathtage gehei-
liget, und alle sund- und schidtliche zusammenkunfite und zehrungen gantzlich ab-
geschaffel werden miigen.

1 Aus des Raths Decfetenbuch Band 1. S. 253 im Bremer Stadtarchive.



118 UrgUNDEN.

Wass dan obwollgedachle Morgensprachsherrn also thun und verrichten, inson-
derheit aber in eine bessere ordnung und reglement zu bringen fiir guth und nothig
befinden werden,

Davon wird Ein hochw. Rath deroselben gebiihrende relation zuvérderst einneh-
men und nach befindung sich weiler darauff erkleren. Decretum in pleno, den
4. Februarii Abpno 1681,

k&,

Senatsconclusum gegen Amtsmahlzeiten vom 23. April 1756.

Anno 1786 den 23. April,ist auf geschehene Vorstellung des Praesidirenden
Hrn. Biirgermeisters zur HochEdlen Wittheit concludiret :

Dass bey allen Societiten, Aemtern und Briiderschafften die bishin sowohl jibr-
lich bey Verinderung der Amts-Altesten, ablegung der Rechnung, als auch bey auf-
nehmung eines neuen Amis-Meisters, abwechselung der Altgesellen, oder allen ande-
ren Gelegenheiten sonsten gehaltene Mahlzeiten fiirs kiinfftige giinizlich abzuschaffen,
und die Hirn. Inspectores und Morgensprachsherrn dererselbert zu commitliren seyen,
umb sowohl dieses denen simmilichen Societiten, Amlern und Briiderschafften, bey
schwerer des Hrn. Camerarii Straffe za intimiren, als auch zu iiberlegen, welcherge-
stalt die zu sothanen Mahlzeiten bishero unniitzlich verwandte Gelder gantz oder zum
theil fiirs kiinfftige zum besten des Amts oder der Sterbecassa niitzlicher angewand
werden konnten, und davon fordersamst per memoriale dienliche Vorstellungen ein-
zuliefern.

£5.
Senats—Conclusum wegen des Einschriinkens der Amtsmahlzeiten.

Extract aus dem Wittheits-Protokoll von 1756. 25. Jun. S. 314.

Schmiede Amts Alt & 10) Bitten den ihren HHrn, Morgensprachsherren ein-

Jungmeister Suppl.  gereichten dem iibergebenen Memorial sub. L. A. beyge-
legten Entwurf, auf was Art die bey ihrem Amte eine zeit-
hero eingerissene verschiedene Mahlzeiten hinkiinftig ein-
geschrinket werden kinnten, hochgeneigt zu approbiren,
und Obrigkeitlich zu bestitigen, wenigstens aber, wann zu
deren Beybehaltung keine hofnung vorhanden, sondern sel-
bige gunzlich abgeschaffet bleiben sollten, die jetzige und
kiinftige Alt- Laden- und Jungmeister davon ginzlich frey
zusprechen, dass sie statt dieser Mahlzeiten zum Besten des
Amts etwas an Gelde erlegen miissen.

Conclusum :

ad 10) Dass deren Gesuch in Ansehung der einzuschrin-
kenden und solchergestalt beyzubehaltenden Mahlzeiten
keine slatt haben kinne, sondern es bey dem am 23. April
a. c. dieserhalb emanirten, auch allen Amtern, Societaten,
und Briiderschaften behirig insinuirten Concluso lediglich
zu lassen, mithin dem supplicantischen Amte bey des Hrn,
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Schmiede Amts Alt & Camerarii Strafe nochmals anzubefehlen seyn, dass sie gar

Jungmeister Suppl.  keine Amts-Mahlzeiten, es seyc mil denen Meistern oder
Gesellen, zu halten befugt, an deren statt aber kiinftighin
der Altmeister fiir dessen sonst alljihrlich nach abgelegter
Rechnung an die Altesten und deputirten gegebene 3 tigige
Mahlzeit 15 Thlr., der neuerwihlte Jungemeister, fiir die
am Wahltage, oder der vohr Morgensprache, bey der Feuer-
schauung und nachhin verzehrie Tonne Biers und gegebene
verschiedentliche Tractamenten imgleichen fiir das sonst
bezahlte Becher Geld, auch gehaltene 3 tagige grosse Mahl-
zeil 25 Thir. zum Besten des Amts zu erlegen schuldig und
gehalten, der Lademeister und Beysitzer aber von allen de-
nen Schaffern und Altgesellen oder sonst gegebenen Mahl-
zeiten firs kiinflige génzlich zu befreyen, und was etwa
dem Amte oder der Laden dafiir berechnet worden, nicht
mehr passiren, sondern dem Amte oder der Laden verblei-
ben ; ferner die sogenannte grosse Wanderszeit nur 2 Tage,
die kleine aber nur einen Tag gehallen werden, imgleichen
die Nachtmusick, so bis hieber von den Gesellen dem La-
den-Meister und Beysitzer gebracht worden, mithin die
Schwermerey und grosse unordnung, so dabey vorgefallen,
iiberall nachbleiben und nur allein dle von dem neuerwihle-
ten Schaffer zu erlegende 2 Thir. in des Lademeisters Hause
verzehret werden sollen ; so viel aber einem ins Amt gehen-
den jungen Meister betrilt, soll derselbe dem herkommen
nach sein Meisterstiicke in 24 Stunden, jedoch nur mit 4
Gehiilfen und 2 Jungens verfertigen und denenselben, nebst
denen dabey seyenden beeydigten das nithige Essen in sol-
cher Zeit reichen, die denen 4 beeydigten am Sonntage
sonst gegebene Mahlzeit aher keine statt mehr haben, son-
dern dafiic nebst denen Morgensprachsgebiihren ein jung
angehender Meister, es seye eines Meisters Sohn oder ein
fremder, 5 Thir. Amtsgeld mehr als sonsten entrichten. Cum
Commissione, solches dem Supplicantischem Amte nochmals
ernstlich zu intimiren und dariiber zu halten, auch das dien-
liche ferner zu reguliren, besonders die Amts Todtenlade,
und deren Beschaffenheit, ob etwan die Monatl. Zulage und
Abgabe an denen Interessenten bey Sterblillen, ohne son-
derliche Beschwerde verhihet werden kinne? zu untersu-
chen und dem Befinden nach darinnen die nothige Verfiigung
zu treffen, auf die Morgensprachsherren.

46.
Nachricht wegen der aufgehobenen Schutzen Compagnia.'

Es ist vor langen Jahren bisshero alhie in Bremen der gebrauch gewesen, dass
aus allen Amtern die jungsten Meistere in gewisser anzahl Schutzen haben seyn mus-
sen, welche eine stahtliche compagnia ausgemachet; die im fall der noht vorn an

1 Aus Peter Kosters Bremischer Chronik von 1600 —1700, zuin J 1664,
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ausziehen muste, davon unterschiedliche Exempel vorhin angezogen seyn. Die anzahl
derselben ist aus folgender Specification zu sehen :

Specification wie viel Frey-Schutzen, abgehende Schutzen und schiessende
Schutzen aus folgenden Amtern gewesen : A° 1664.

Schutten. Frey-Schutten. Abgehend.Schutten. Schiessend.Schutten.

1) Schuchsteramt . . 3 12 12
2) Schmiede. 3 12 12
3) Schneider 3 20 20
4) Riemer u. Satler. 2 6 6
5) Becker 2 8 8
6) Lohgirber 1 2 2
7) Korssner. 1 & &
8) Goldschmiede ) & &
9) Krahmer. 3 20 20
10) Fischer 2 8 8
11) Tunnenmacher 2 6 6
12) Muller. 1 3 3
13) Linnenweber. 2 8 8
14) Knochenhauer 2 8 8
Summa 29 121 124

Summa 271 Pers.

Selbige compagnia hat von alters her alle Pfingsten einen artigen ansehnlichen auf-
zug gebalten, und dann vor alters im Werder nach dem Vogel auf einer stangen,
nachgehends aber mit einer Buchsen nach der scheiben geschossen. Zu unserer Zeit
geschah dieser aufzug alle Dingstage im Pfingslen in folgender Ordnung.

Selbigen tages frilhe um sieben uhren versamleten sich obgenandte dreyerley
Sorte von Schutzen auf dem Osternthorswalle gegen zehn ubren, wann in allen Kir-
chen der Gotlesdienst aus war, marschirten sie vom Osternthorswalle mit Trummeln
und Pfeiffen herunter.

Yorher gieng ein raummacher in einem Harnisch woll aufgeputzet, der irug ein
blosses Schlag-schwerdt, womit er artige fechistriche thiit, und also platz machte ;
Darauf kam ein Freyschutze mil einem spiesse, der als Lieutenand der Compagnia
aufliihrte.

Hierauf wurden die Preisen getragen, als: ein schin Feuer-Rohr und ein sil-
bern Becher, so der neue Konig hekam, Zween silberne l6ffel und einen zinnern Stoop,
50 die beyden, welche negst dem Konige die besten schusse gethan hatten, bekahmen.
Denen folgeten die 3 Schottherren, als ein Herr des Rahts, ein Kaufmann und ein
Krahmer mit Minteln, welche zwischen sich hitten den alten Kinig, so des vorigen
Jahres dazu gelanget, der auch im Mantel gieng und einen silbern verguldeten Papa-
gey am Halse trug, alle vier aber Schuttenbiite trugen. Dann die schulten in ihrer
ordnung, die schiessende Schulten fiihreten jeder ein hiibsch Feurrobr samt ein seit-
gewehr; die abgehende Schutten trugen theils Pique, theils Mussquelen. Die Frey
Bchutzen aber fiihrien grosse breite Schlagschwerdter auf den schultern, neben ihren
Seitgewehren.

In der mitte vor dem Fihndrich, der eine roht und weiss gestripede Fahne trug
(so noch anjetzo im Zeughause hingt) gienge her ein Kerl auch im Curiss, fiihrte in
der einen Hand eine.Zibel, am linken Arm aber eine Rontasche, womit Er wunderliche
posituren machete. Der Fihndrich schwenckete die Fahne stetig. Hinter dem Fihndrich
gieng allezeit ein wollausgepulzter Jungling mit unter und obergewehr, als des Filin-
drichs Leibschutze.

Alle truger einerley (mehrentheils weisse oder graue) hiite, die alle 3 Jahr er—
neuert wurden, worauf ein silbern pfeil zur seiten gehefftet war, ausgenommen die
abgehende Schutzen, so entweder bei den Piquen Cadatschen oder bey den Mussque-
ten schwartze Hiite trugen. Uber dem war ein Jeder zum besten ausgeputzet.
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Auf solche Weise marchirten Sie aufs marcket, alwo sie der Anffiibrer in gute
ordnung stellete, und eine gute salve in einem Huy geben liesse, dann vom Marckte
weiter nach dem St. Ansgar., Tohrs Walle ; von dar stelleten Sie sich wieder ins Abts
rundtheil, gaben wieder zugleich feur. Von dar gieng jeder in den Schuttenwall, wo-
selbsten ein jeglich amt sein eigen von Brettern aufgemacht gezelt hatte, so annoch
stehen. Wan sich nun ein jeder gesetzet, so wurde nacher 12 uhren der anfang mit
dem schiessen nach der scheiben gemacht, welches unter den Schutzen 2 mahl herum-
kam, welcher nun den besten schuss gethan, der wurd Kinig, und mit dem vorer-
wihnten Papagey gezieret, am spiihten abend von seinen und einigen andern Ambts-
Briidern mit Pfeiffen und Trummelr zu Hause gebracht, welches fiir eine grosse ehre
gehalten wurde ; das Jahr, in welchem Er Konig war, befrevete man Thn von der Biir-
gerwache und accise; folgenden Jabres wurde Er dann, wie vorgemeldet, herlich
aufgefiihret.

Hatte nun einer das glucke, dass Er 3 mahl nach einander Kénig wurde, So be-
kam Er die offterwehnte Papagey und war dazu sein gantzes lebenlang accis und
wachtfrey. Welches dann einem Schneider Jobann Schriefer A° 1652, 1653 (A° 1654
zwar auch, so nicht gerechnet wurde) und A° 1655 wiederfuhr, der daher den Papa-
goy zum Eigenthum bekamm, auch nachgehends accis und wachtfrey war.

Des folgenden Mitwochens und Donnerstages gieng es auf dem Schutting an ein
gastiren, in dem die Amter einander mit gerichten beschenkten, worauf folgete fressen
und sauffen, welches auch fast die gantze Woche hindurch wiirete, dazu ein jeder der
schiessenden Schutzen seinen antheil bezahlen, cber der Fihndrich die Schottherren
und Freyschutzen aus seinem Beutel tractiren musle, welches dann insgemein dem
Fihndriche in einem Jahre von 250 biss in 300 Thir. kostete ; Einigen aber bey vielen
auss und einziigen fremder Herren, offt woll in die 600 Thir. gestanden hat, welches
dann eine grosse beschwerde fiir einen Handwercksmann war, woriiber einer verar—
met. Es seynd zwar die Zehrungskosten dann und wann reduciret, wie in der Schut-
ten ordinance von A° 1573, 1588, 1595, 1597, 1643 und 1646, worinnen auch alle
Fihndriche von A° 1569 verzeichnet seyn zu sehen, so bey mir geschrieben vorhan-
den; weilen aber niemand der geringste seyn wolte, lief es oberzehller massen dem
Fahndrich jihrlich so hoch.

Als A° 1654 den 30. Mart. Graf Konigsmarck die Burch zum ersten mahl beli-
gerte und die Schutzenfahne mit zum entsatz hinaussolte, wolten die Schutzen erstlich
nicht daran, wiewol sie bald anders sinnes wurden und nach Grépelingen zogen,
derowegen wurde ihnen folgenden Pfingsten das aufziehen und gastiren verbotten.

A° 1664 im Monaht Majo aber wurde die gantze Compagnia gantz aufgehoben,
und die Fahne ins Zeughauss gebracht. Zu der Zeit war Fihndrich Magnus Pape, ein
Schuchster, der also im Pfingsten dieses 1664 Jahres des aufziehens und spendirens
enthoben wurde; der letste Konig ist gewesen Jasper Meyer, ein Muller.

&7,

Senats-Proklam itber die Schiessiibungen der neuzugeschworenen Biirger
vom 23. Sept. 1740.!

Demnach Ein Hoch-Edler Hoch-Weiser Rath dieser Stadt mit nicht geringen Be-
fremden vernommen ; dass die neu~zugeschworne Biirger, wo nicht alle, jedoch grosse-
sten Theils, das Ihnen obliegende Schiessen in hiesigem Schiitzen-Wall eine geraume
Zeit her fast giintzlich verabsiumet, da Thnen doch, bey Abstattung ihres Biirger-Eydes,
ein solches von dem p. t. praesidirenden Herrn Biirgermeister jederzeit, und zwar bey
Strafe des Herrn Camerarii, nachdriicklich anbefohlen wird: Als kan vorwohlgedachter

1 Nach einer gedruckten Verordnung im Bremer Stadtarchive.
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Hoch-Weiser Rath dieser allgemihlig eingerissenen und zum gintzlichen Untergang
des Schiitzen-Walls gereichenden Unordnung nicht linger nachsehen; Will also die-
jenige, welche bisher dieser ihrer Pflicht nicht gehirig nachgelebet, und auf geschehe-
nes Vorlahden sich nicht gebiihrend eingefunden, vielweniger also dergestalt, wie Ih-
nen jedoch anbefohlen und oblieget, zwey halbe Jahr hindurch, nemlich von Ostern
bis.auf Michaelis einmahl in der Woche, als jeden Montags, sich in hiesigem Schiitzen-
‘Wall im Schiessen exerciret, ein solches mil dem vordersahmsten annoch zu bewerck-
stelligen, wohlmeinentlich erinnert haben, so dass Sie deshalb ein glaubhaftes Attesta-
tum von dem p. t. Vorsteher beybringen, und aufzeigen kénnen, damit wiedrigenfals
dieselbe nicht zu der bereits verwirckten Strafe mogen gezogen werden.

Auf dass auch die kiinftighin zuschwerende Biirger desto besser hierzu migen
angehalten werden, als hat vorwolbemeldeter Hoch-Edler Hoch-Weiser Rath nothig
erachtet, dahin die Veranstaltung zu machen, dass diejenige, so solches verabsiumen
mogten, und hieriiber keinen glaubhaften Schein beybringen kdnnen, nicht allein aufs
nachdriicklichste von dem Herrn Camerario bestraffet, sondern auch zu keinen Biir-
gerlichen und andern Bedienungen jemahlen admittiret werden sollen. Wornach sich
ein jeder zu richten, und fiir Schaden zu hiiten. Promulgatum Bremen, den
13. Septbr. 1740.

8.

Publication des Reichsgutachtens vom 22. Juni 1731.
(Vom 28. September 1732.)"

Demnach die Simmtliche des Heil. Romischen Reichs Chiirfiirsten, Fiirsten und
Stinde, am 22°*" Juny 1731, wegen der vielen bey denen Handwerckern im Teut-
schen Reiche eingeschlichenen Unordnungen und Missbriuche, ein Reichs-Gutachten
verfertigen lassen, und dasselbe an Sr. Romischen Kayserl. Maytt. ete., zur Allergni-
digsten genehmhallung, iibersandt haben, Allerhochst besagte Kayserl. Maytt. etc. ein
solches auch in allen stiicken Allermildest ratificiret, und dariiber ein Patent verferti-
gen, zugleich auch die Publication davon im Heyl. Romischen Reiche befehlen lassen ;
Zu dem Ende dan dasselbe von Sr. Konigl. Maytt. etc. von Preussen und hochfiirstl.
Durchl. zu Braunschweig-Liineburg-Wolffenbiittel, als Directoribus des Niederstichsi-
schen Kreyses, an Einem HochEdlen Hochweisen Rath dieser Stadt iibersandt, uund
dessen Publication auf den 30°'*" dieses Monahts Septembris vorzunehmen, alss auch
dariiber mit allem Ernst zu halten, Einhalts zuvor angezogenen Kayserl. Allergnidig-
sten Befehls, verlanget worden; So will vorwolgedachter llochweiser Rath, in Krafft
oberwehnten von Ihro Rom. Kayserl. Maytt. ratificirlen Reichs-Gutachtens, dero Biir-
gern und Einwohnern, auch allen handwercks Meistern, Gesellen und sonstigen Ambts
Angehdrigen, auch jedermanniglich hiemit alles Ernstes gebohten haben, sich nach
diesen offentlich am Rabthause und an der Birse affigirten Reichs-Gutachten in allen
stiicken zu richlen und zu achten, mit der Verwarnung, dass gegen die Ubertretere
mit der darinnen angedroheten Straffe ohnfehlbahrlich soll verfahren werden. Sollte
sich auch jemand geliisten lassen, die Reichs-Verordnung, wo solche affigiret, abzu-
reissen, oder sonst verichtlich zu halten, so soll derjenige, welcher solches anzeigen
kan, 28 Rthlr. zum recompens haben, und dessen Nahme verschwiegen, die Frevelere
aber mit wiircklicher Leib- und Lebens-Straffe, dem befinden nach, beleget werden.

Wornach sich ein jeder zu richten und fiir Schaden zu hiiten.

Publicatum Bremen den 28. September 1732.

1 Nach einer gedruckten Verordnung im Bremer Stadtarchive.
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9.

Brief des Bremer Raths an die Senate in Hannover, Liineburg und Stade, be-
treffend die Amtsfihigkeit eines Maurer—Gesellen, der die Tochter eines Markt—
vogts geheirathet hatte, vom 11. Mai 1741.*

An Herrn Biirgermeistern und Rath der Stadt Hannover auch mutatis
mutandis nach Liineburg und Stade.

Hoch- und WolEdle etc.

Ew. Hoch- und WolEdlen mégen Wir hiedurch freundnachbarlich nicht verhal-
ten: Wasmassen ein hiesiger all. Stidtischer Biirger und Maurer-Geselle, nahmens
Johann Friedrich Diiltgen, welcher bey hiesigen Maur-Meister Jacob Henrich Geutler
gearbeitet, von seinen Mit-Gesellen eintzig und allein aus der ursache nicht weiter
admittiret werden wollen, weilen er des hieselbstigen Marck-Voigts, Jacob Wullls,
welcher vor zehn Jahren eines der Hrn. Camerariorum Dieners Amt verwaltet hat, Toch-
ter geheurahtet, ohngeachtet dieser, nebst seiner Frauen das Alt-Stidlische Biirger
Recht, wie auch fiir seine Tochter, des Diiltgen Ehefrau, dahier erlanget, mithin in
ein- und andern societiiten und Biirgerlichen Gesellschaften bereits vor geraumer Zeit
auff- und angenommen worden, Weshalber dann auch mehrgedachter Mauer-Gesell
welcher ohnehin mit néthigen Kundschafften, von denen Ortern, woselbst er vorhin
gearbeitet versehen ist, diesen vorfall und die ihm gemachte Schwiirigkeit wegen wei-
terer admission bey der Arbeit denen Liblichen handwerckern derer Maurer in dreyen
Benachbahrten Stidten, unter welchen das dortige sich mit befindet, und auff deren
Meinung der. vorerwihnte Meister und iibrige Gesellen diese Sache ankommen zu lassen
scheinen, bekannt zu machen sich gendthiget gefunden, und zugleich umb ihr guttfin-
den dariiber dergebiihr angesuchet. Wann nun die Umbstinde mit dem Maur-Ge-
sellen Diiltgen dergestalt, wie obangefiihret, sich verhalten, der gleichen und andern
bey den handwerckern vielfillig eingeschlichene Unordnungen auch ohnedem durch
das vor kurtzen Jahren dieserhalb emanirte und iiberall im Heyl. Rom. Reich recipirte
Reichs-Guttachten gintzlich untersagt und abgeschaffet worden ; So zweifeln Wir dem-
zufolge nicht, oder Ew. Hoch- und WolEdl. werden, gestalten Sachen nach, bey dor-
tigem Liibl. Mauer-Handwerck des Diiltgen Gesuch Obrigkeitlich zu secundiren uner-
mangeln, welche Rechts-Gefilligkeit Wir in dgl. als andern vorfallenheiten zu erwie—
dern erbothig sind, als unter Erlassung Gdatlichen Gnaden-Schutzes jederzeit ver-
harrende.

d. 41" Maji 1741,

50.

Rathsentscheidung vom J. 1733 iiber das Gesuch eines Zuchtvoigts, seine Kinder
fur amts- und zunftfihig zu erkldren.

Extract aus dem Rathlsprotokoll vom {1. Febr. 1733.

Zuchtvoigt wegen 5) Vorgestellet dass der Zuchi-Voigt abermals sehr
seiner Kinder fir stark instance gethan, dass seine Kinder per decretum Amts-
Amts- und zunft- und Zunfifihig erklirt werden mochten, zumalen da der-

fihig. gleichen seinem Antecessori Helmerich Sanders bereits

4 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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Zuchtvoigt wegen

seiner Kinder fiir

Amts- und zunfi-
fihig.

URKUNDEN.

anno 1712 d. 11. Novbr., wovon er eine Abschrilt beige-
bracht, ertheilt worden wiire.
Conclusum :

ad 5) dass nachzusehen, ob dergleichen decretum, wovon
copia beigebracht, im Protocollo befindlich, falls aber sol-
ches nicht, wire die Sache noch etwas auszusetzen, bis
man sihe, wie es mit dem nunmehr insinuirten Reichsgut-
achten wegen der handwerker ferner zum Stande kommen
wiirde. —

51.

Extract aus dem Wittheits—Protokoll de 1772. Febr. 14. pag. 331.

Handwerksmissbriuche
und Zulassung der Ab-
deckers Séhnen zu den
Aemtern Reichsgutach-
tens Abiinderung hal-
ber project conclusi
civitatentis.

24) hiitte der Hr. Gemeiner einberichtet, dass von sei-
ten des Reichs stittischen Collegii wegen Abstellung der
handwercksmissbriuche und des dariiber in anno 1731 am
16. Aug. emanirten Reichsgutachtens in comitiis Tesolviret
worden, Allerhichsten Orts die Vorstellung zu thun, dass
p. 1™° wan der Sohn eines Abdeckers oder Schinders dic
viiterl. hapdthierung alschon getrieben, derselbe vorhero
ehe u. bevor er zu einem handwerck zugelassen wiirde,
ehrenhaft zu machen seye, u. p. 24 dass die in dem Kaiserl.
Edict §. 4. benannte Persohnen das einigen Innungen in
verschiedenen Reichsstidten zustindige Recht eines Antheils
an dem Stadt regiment sich nimmermehr zuzueignen hitten.

Conclusum.
ad 24. dass der Hr. Gemeiner fiir seine bey dieser Sache
gehabte Miihewaltung zu danken und zu ersuchen seye, es
bey denen dortigen Gesandschaften dahin einzuleiten, damit
diese Sache auch in denen hihern Collegiis dergestalt durch-
gehen mige. Und seye mit D™ Lubecensibus und Ham-
burgensibus dariiber zu correspondiren, ob es auch fiir
nothig erachtet wiirde, sich dieserhalb immediate an Ihro
Kaiserl. Maj. zu wenden.

52.

Protokoll der Commissarien des Raths in Sachen des Schusters Johann Kohlen—

beck, den das Schusteramt nicht aufnehmen will, weil sich aus seinem Geburts—

brief ergeben hatte, dass derselbe 8 Wochen nach der Hochzeit seiner Aeltern
geboren, »mithin viele Monate vor der Copulation unehelich gezeuget

worden sei, «*

Jovis d. 5" Mart. 17514.
Praesentibus iisdem Dominis Commissariis.
Absentibus Herr Daniel Meinertshagen und

Herr Richter D' Did. Smidt.

Herren Commissarii: Sie hitten jelzigen terminum Commissionis wiederumb anbe-
rahmet, umb von denen gegenwirtigen Meistern des Schuster Ampts die erklirung

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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Ihrer simtlichen Mitmeister, ob und auf wass weyse Sie Ampl. Senat. intention gemiss
den Johann Kohlenbeck ins Ampt aufzunehmen gesonnen, zuvernehmen. Ali und
Jungmeister, wie auch einige der Eltesten des Schuster Ampts, praevia grat. act:
hitten nicht ermangelt den gantzen Ampte Ampl. Senat. intention in ansehung der
annehmung im Ampte des Johan Koehlenbecks aufs nachdriicklichste vorzustellen. Es
hitte Sich aber Dasselbe mit einhelliger stimme dahin erkliret, dass Sie als gehor-
sahme Biirger eines Hochweisen Raths Befehl in Allen stiicken nachzukommen schul-
dig und verpflichtet wiren, nur Wolten Sie unterthinigst gebehten haben, Thnen mit
annehmung gedachten Johan Koehlenbecks zu verschonen, weilen Sie in Ansehung
Ihrer Kinder, wen Solche in die frembde kiihmen, Daraus weitliuffigkeiten besorgeten ;
iibrigens bihten Sie instindigst ein Hochweiser Rath miigte Thnen erlauben, Dass Sie
fiir Sich einen Brieff, welchen Sie vorher Thren Herren Morgensprachsherren oder auch
einen gantzen Hoch-Weysen. Rath vorzuzeigen erbothig wiren, an andere Reichs
Stadte, etwa Lubeck oder Hamburg schreiben mogten, umb von denen als fiir Sich
nur zu vernehmen, ob Sie dergleichen Casum in Ihren Amptern schon gehabt, und
wie darin decidiret worden. Uebrigens fals Ihnen dieses nicht solte placidiret wer-
den, vermeinten Sie ein gantzes Ampt wohl dahin zu bereden, dass fals etwa Ampl.
Senat. gedachten Joh. Kihlenbeck vor Meister erklihrten, es denselben auch dafiir
passiren lassen konte, nur allein dass IThme nicht vergénnet werden mogte, Gesellen
und Jungens anzunehmen, sondern was Er mit Seinen eigenen Hinden verdienen
kinnte, allenfalls zugelassen wiirde.

Johann Koehlenbeck : Er kinte doch nicht anders als fiir einen Ehrlichen mannes
Kind angesehen werden, zu dehm gedichte Er eines meisters Tochter zu heyrahten,
mit welcher Er auch wiirklich verlobet, wolle demnach gehorsambst gebethen haben,
Ihm alle Gerechtigkeiten eines Ampts Meisters angedeyen zu lassen, weilen er sonst
nicht im stande wire, dermahleinst Frau und Kinder zu ernchren, bath iibrigens Ampl.
Senal. dahin Hochgeneigt zu referiren.

Herren Commissarii stelleten darauf Johan Koehlenbeck, nachdehm die Ampts-
Meistere abgetreten besonders fur, dass Er leicht erachten kiénte, wan auch Ampl. Se-
nat. dem Ampte anbefohl, Thn zum Meister zu machen, Er doch die Zeit Seines lebens
lauter wiederwirtigkeiten und verdruss bloss gestellet wiire, wolten demnach von
Ihn vernehmen, ob Er nicht ein ander mittel, Dass Er nicht in nexu mit dem Ampte
wire, vorschlagen kinte.

Ille: Da Er eines ehrlichen Meisters Tochter heurahtete, verhoffete Er, dass Ampt
wiirde, wass bey seiner gebuhrt etwa zu erinnern, doch endlich vergessen und Sich
zu frieden geben, inhaerirte demnach nochmahblen Seinem vorigen reces.

Herren Commissarii: wiren erbithig bey ehester Gelegenheit Ampl. Senat. zu
referiren.

53.
Protokoll itber Verhandlungen in Sachen des Schusteramts gegen Joh. Kehlenbeek.!

Jovis d. 25" Marty 1751.
Praesentibus Dominis Commissariis.
Herr Syndico Everhardo Ottone.
Herr Daniel Weitsel.
Herr Daniel Meinertzhagen.
Herr D" Henr. Rhoden.
Herren Commissarii praemissis praemitt :

Ampl. Sen. hiitte einige Jahren her mit vielem missvergniigen verspiihret, dass,
unter allen Amptern dieser Stadl kein eintziges so viel miihe und unwillen Demselben

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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veruhrsachet , als die Meister und Gesellen des Schumacher Ampis: Hochderseibe
aber habe Sich nie versehen, dass es selbst so weil wiirde gegangen seyn, dass es
nicht allein den Kehlenbeck, nach Vorschrifft des Reichs GuhtAchtens, zum Meister an-
zunehmen Sich wegere, sondern auch gar die von denen T. T. Herren Commiss. und
Morgensprachsherren Thnen geschehene Vorschlige platterding verwerffen, und bey
T. T. Mag. Dom. Praeside Sich gar #usseren diirffen, dass Sie keine derselben an-
nehmen wolten. Noch grober hitte der Altmeister Rose, und Worthalter Brockschmidt
sich vergangen, dass Sie bey denen Alt und Jungmeistere des Schmiede Ampts Sich
Raths erhohlet, und mit denenselben gleichsahm eine Zusammenroftung zu machen
gesuchet, welches jedoch im obgedachtem Reichsguthachten und dessen extractu in
fine bey schwerer siraffe und inhafftirung verbotten wire. Dieserwegen hiitte Ampl.
Senat. Sie T.T. Herren Commiss. ernant, umb [hnen solchen unfug nicht allein nach-
driicklich vorzuhalten und zu verwysen, sondern auch ernstlich zu erinnern, dass Sie
ohne weilern ausstand Ampl. Senat. und dessen Vitterlicher Vorsorge fiir allen Ih-
ren Amptern und guten Biirgern sich unterwerffen mégten, welchenfalls Hochderselbe
konte bewogen werden, dasjenige, wass bey dem Amte vielleicht aus unverstand und
unwissenheit vorgegangen wiire, fiir dieses mahl zu ibersehen. Wolten also erstlich
die Eltesten des Amts und hernach die iibrigen hiemit befraget und ermahnet haben,
dass Sie sich darauf erkliihren mogten.

Meister Carsten Frese: Er wire jederzeit seiner Obrigkeil getreuer Biirger gewe-
sen, gedachte auch die kurtze Zeit, die Er noch zu leben hitte; dabey zu beharren, und
wolte in allen stiicken Ampl. Senat. gehorsahmen. Bihte aber unterthinigst bey
Ampl. Senat. in die wege zu richten, dass Kehlenbeck, wan es maglich, aus dem Amte
gehalten werden migte, weilen Sie noch nie dergleichen exempel gehabt hiitten ; je-
dennoch liesse Er Sich eines Hochweisen Raths ausspruch willig gefallen.

Andreas Schenkelbarg Similiter.
Hinrich Stamm Similiter.
Matthias Schisant Similiter,
Hans Hinr. Tolle Similiter.
Johan Frese Similiter
Johan Conrad Friede Similiter.
Liider Danneman Similiter.
Dierich Schomacker Jungmeister Similiter.
Johann Huchting Similiter.
Wie auch das gantze Amt conformirte
sich simllich dem von Meister Fresen ab-
gehaltenen Recess.

Herren Commiss: Es wire Ihnen allen herniichst beckandt, dass der Altmeister
Rose und Worthaller Brockschmidt einige Tage her auf der Cimerey Cammer auf be-
halten worden, und wollen Sie deswegen noch fragen, ob diese Leute auch bey ihrem
Amte etwas vorgestellet, welches dasselbe zum ungehorsaubm oder zur Meutherey
hiitte anbetzen kinnen.

Meister Frese replicirte: Sie hiitten die Vorschlige der T. T. Herrn Commissa-
riorum dem Amte ordentlich vorgestellet, und Sich alle miihe gegeben, dasselbe zu
bewegen, dass Sie einen derselben annehmen migten.

Dierich Schomaker als Jungmeister attestirte eben so, wie Meister Frese ausge-
saget. Ubrigens bihten simtliche gegenwiirtige, dass der Altmeisier und Worthalter
von Ampl. Senat. dimittiret, und denenselben ihr etwa aus unwissenheit und tiberei-
lung begangener Fehler Hochgeneigt verzeihet werden mige.

Herren Commissarii: Wolten diese Ihre einmiihtige erklirung Ampl. Senat. ehe-
stens iiberbringen, und in dessen Ihnen rube und gehorsahm bester massen recom-
mendiret haben.

Saturni d. 27. Martii.
Coram iisdem D* Commissariis.
Herren Commissarii : Hitten von dem, was in der vorgestern gehalienen Commis-
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sion vorgefallen, und welchergestalt das Amt seinen begangenen fehler bereuet, und
in allen Stiicken einem HochEdlen Hochweisen Rath zu gehorsahmen, auch dessen aus-
spruch sich willig gefallen zu lassen, angelobet, pflichtmissig zu referiren nicht er-
mangelt. Es wiirde auch vor Hochgedr. Hochweiser Rath dem Amte, als welches
numehro zur einkebr gekommen, wann es hinkiinfftig, seiner schuldigkeit nach, in
allen sich gehorsahm bezeugen wird, das vorgegangene hochgeneigt verzeihen.

Uebrigens wire, in ansehung der dem Johan Dirck Kohlenbeck streitig gemach-
ten Meisterschafft, angeordnet und beschlossen, dass derselbe, befundenen umstinden
nach, numehro innerhalb der Dwernacht zur Verferligung seines Meisterstiicks zuzu-
lassen, und demnechst, als Meister des Schumacher-Amts, mit allen der Meisterschafft
anklebenden Rechten auf- und anzunebmen seyn: Jedoch Derselbe fiir seine person
zu denen Amtsbedienungen und Ehrenimtern nicht zugelassen ; dahingegen aber die
von ihm zu erzielende Kinder deren fihig sein, und, nach erlangter Meisterschaflt,
dazu, ohne einigem Vorwurf, admittiret werden sollen.

5k.

Kaiserliches Rescript an die Reichsstadt Bremen vom 4. Aug. 1764 wegen
Abstellung der Handwercksmissbriiuche.!

Franz von Goltes Gnaden Erwiihlter Rémischer Kayser, zu allen Zeiten
Mehrer des Reichs etc.

Ebrsame Liebe Getreiie! Euch ist vorhin bekandt, dass allschon im Jahr 1731
wider die bey denen Handwerks-Ziinften seit den flteren Reichs-Policey-Ordnungen
eingeschlichene minnigfiltige Misbriiuche ein allgemeiner Reichs-Schluss abgefasset,
derselbe auch von des hichsiseeligsten Kaysers Carls des VI'*" Majestit und Liebden
glorwiirdigster Gedichiniss in vim Sanctionis perpetuo valiturae durch Kayserliche
Patentes in's Reich kund gethan, und denen Creyss- ausschreibenden Fiirsten dessen
vollkommene Beobachtung und Execution aufgetragen worden.

Nachdem nun aber neiierlich bey Uns sowohl simmtliche Churfiirsten, als ver-
schiedene Fiirsten und Stinde des Reichs iiber die von Zeil zu Zeil wiederum ein-
reissende viele und grosse Unordnungen und Missbriuche deren Handwerks-Ziinflen,
besonders in schidlicher Beschrinkung der Anzahl deren Gesellen und Lehr-Jungen,
sich sehr beschwehret, und geziemend gebelten haben, dass Wir als Romischer Kayser
zu deren Abstellung das behorige zu verordnen gnidigst geruhen mochten; So sind
Wir von Kayserlichen Amts wegen allerdings gemeynet, dieser zum Besten des ge-
meinen Wesens iiberhaupt, insonderheit aber zur Aufrichtung des gedruckten Nah-
rungs-Standes und Gewerbs abziehlenden guten Absicht nicht nur die Hinde zu bie-
then, sondern auch denen hierob schon vorhandenen Kayserlichen Verordnungen die
Wiirksamkeit zu verschaffen.

Und da Wir missfillig vernehmen, dass sothane Missbhriuche in Unseren und des
heil. Reichs Stidten am meisten im Schwange gehen, so thun Wir Euch ein solches
mit dem gemessensten Kays. Befehl gnidigst zu wissen, dass Ihr auf Befolgung des
Reichs-Schlusses sowohl, als des obangezogenen Kays. Edicts de anno 1731, mit
allem Ernst und Nachdruck haltet, auch ob und in welcher Maass ein jeder deren
darinn vorgeschriebenen Arliculn zum Vollzug gebracht worden, Uns Pflichtschuldigst
und vordersamst anzeiget, vornemlich aber nicht gestattet, dass denen Kiinstlern
und Meistern die Zahl derer Arbeiter, Gesellen und Lehr-Jungen auf irgend eine

1 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive mit dem kaiserlichen Siegel und der Auf-
schrift : »Denen Ehrsamen Unseren und des Reichs Lieben Getreuen N. Burgermeister und
Rath Unserer und des Reichs ohnmittelbaren freyen Reichs-Stadt Bremen.«
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Weise beschriinket, folglich das Publicum zum merklichen Abbruch und Schaden de-
rer Commercien gehindert werde, sich mit kunstreichen und geschickten Leuten ver-
sehen zu kinnen.

Hieran vollziehet Ihr Unsere Kays. ernstliche und gniidigste Willens Meynung,
und Wir verbleiben Euch mit Kays. Gnaden gewogen. Geben zu Wien den 4" Au-
gusti anno 1764. Unsers Reichs im Neunzehenden.

55.

Extract Litt. A. S. ad Magistratum Lubecens. de 17. Febr. 1772. p* Aufnahme
der Schinder—Kinder ins Handwerk."

Sodann hat unser Stimmvertreter auch dasjenige anhero communiciret, was bis
dahin wegen der schmulzigen Schindersache auf dem Reichstage vorgekommen ist,
und wie man es in den bevden hiheren Collegiis, besonders im Fiirstenrathe sogar im
Wercke habe, dass die Schinders Sthne, nicht etwan blos in handwercken, sondern
{was zur grossesten Entehrung und Verkleinerung des Reichsstidtischen Collegii,
wann es gleich nicht alle Mitgliedere desselben betrift, gereichet) sogar in solchen Ge-
werben und Ziinften sollen aufgenommen werden, welche einen unmittelbaren An-
theil am Stadtregiment haben.

Der angebohrene Abscheu, den man fiir diese niedrigste Classe der Menschen hat,
und der bey den Handwercksmann einen noch weit stirkeren Eindruck erreget, lisst
mit Grunde befiirchten, dass wann das Werck zu stande kommen sollte, wie dan aller
Anschein daza vorhanden ist, solches viele und grosse Unruhen erregen werde, fiir-
nemlich in Reichsstidten, wo die Ausfiihrung dergleichen kiitzlicher Verfiigungen alle-
mahlen weit mehrere Schwiirigkeiten als in Souverainen Staaten findet.

Daher wiire zu wiinschen gewesen, dass diese Sache, bevor sie in Vortrag ge-
kommen, durch diensame Vorstellungen bey den kaiserl. Hofe, als welcher solche,
wie aus den Osterreichischen Voto abzunehmen ist, am meisten zu treiben scheinet,
hiitte unterdriicket werden kinnen.

Allein es scheinet, das Reichsstidtische Collegium seye damit iiberraschet wor-
den, und habe dadurch so wie durch die unbewundene Ausserung des Osterreichi-
schen herrn Directorialis, »dass der hohe Fiirsten Rath nicht gleichgiiltig ansehen
»werde, wann dasselbe sich schlechterding mit gar keinem Concluso gefasst machen,
sdermassen dieses Werck hintertreiben wolle«, sich aus seiner Fassung sefzen lassen,
so dass es allschon so weit gereichen als geschehen konnen.

Wie also nicht mehr villig res integra ist, so solten wir ohnmaasgeblich anheim
geben, ob nicht das abgednderte Conclusum Collegii Civitatensis de 31. Jan. 1772 zu
approbiren, und dahin unsere herren Stimmverlretere zu instruiren seyen, massen per
verba »dass anbey jeder Stadt und Landes Obrigkeit anheimgestellet bleibet, was in
»Ansehung der Aufname dergleichen Abdeckers Kindern zu Ziinften und handwercken
verfiiget werden wollen« die Ehre und das Ansehen der Reichsstidte noch einiger-
maassen geborgen und gesichert bleibet.

Bei welchem allen es dan auch nicht undienlich seyn diirfte, wan unsre Stimm-
vertretere zugleich ferner den Auftrag erhielten, die grossen Schwierigheiten dienlicher
Orten geltend zu machen, welche die Ausfiihrung dieser Einrichtung in den Reichs-
stiidten allenthalben finden wiirde.

Wir erbilten uns also auch iiber diesen Punct Ew. gefillige GemiithsMeinung
nach den zwischen beide Stidte vorwaltenden engeren Vertrauen; maassen wir, wan

1 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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Ew. etwan selbsten dazu die Veranlassung nehmen wolten, nichis dariiber an die
Ehrbaren zu Hamburg haben gelangen lassen.
Die wir mit vorziiglichster Hoechschiizzung zu bestehen die Ehre haben.

56.

Proklam vom 5. Juli 1728 gegen Gesellenunruhen und Handwerksmissbriuche.!

Es hat Ein WohlEdler hochweiser Rath dieser Stadt, nicht ohne besondern Ver-
druss, missfillig vernehmen miissen, wasgestalt einige Handwerks-Gesellen und Jun-
gen, sich eine Zeithero geliisten lassen, allerhand Liederlichkeiten und Muthwillen,
auff Gffentlicher Gasse auszuiiben, ja gar etzliche derselben sich, hichststraffbahrer
Weise, unterfangen, andere Handwercks-Gesellen und dero handwerck durch spot-
tische Reden und schimpflichen Liedern durchzuhecheln und zu verunglimpfen ; da es
dan gar soweit gediehen, dass Ihrer etliche sich gegen andere zusammen zu rottiren
und dieselbe auff offentlicher freyen strassen anzufallen sich erfrechet haben, wo-
durch dan die allgemeine offentliche Ruhe gestiret und viele schindliche Folgerungen
zu befahren (wovon bereits ein trauriges exempel vor wenig Wochen sich ereiiget
hat). Wan aber vorhin Wohlgemeldter hochweiser Rath, Krafft tragenden obrigkeitli-
chen Amts, diesen liederlichen Unwesen nicht linger zuzusehen vermigt, sondern
durch hinlingliche Mitteln diesen Muthwillen zu hegegnen, Seiner Pflicht zu seyn
erachtet ; als will derselbe und gebeiit hiermit, dass Niemand von denen Handwercks-
Gesellen oder Jungen, noch sonst Jemand, in dero Stadt, sich bey Vermeydung
schimpfflicher Leibes-Straffe, geliisten lassen soll, andere Handwercker zu beschimpffen,
spottisch davon zu reden, oder dieselbe durch unanstindige Lieder durchzuhecheln,
inmassen auch allerhand Sorten von liederlichen, lasterhafllen und unzulissigen lie—
dern auf 6ffentlichen Gassen abzusingen, bey schwerer Strafle hiermit verbotten wer-
den. Da sich auch jemand unterstehen solte andere aufzubieten, und umb sich zu-
sammen zu roftiren, zu veranlassen, so sollen die Ridelsfiihrer, als stohrere der Ge-
meinen Ruhe, ohne eintzige Gnade, auff Zeit-Lebens ins Zuchthauss gesetzet, dieje-
nige aber, so solchen auffwiegelern Folge leisten, mit unausbleiblicher schimpfflicher
straffe, befundenen umbstinden nach. beleget werden. Wobey dan auch denen
Amts-Meistern, bey willkiihrlicher Ahndung, anbefohlen wird, auf Ihre Gesellen und
Jungen fleissig Acht zu haben, und im Fall Sie einige zusammen rotlirung in Erfah-
rung bringen mogten, solches sogleich dem Hrn. Camerario anzumelden. Wan auch
nicht weniger sonst Jemand, -wer es auch seyn migte, sothane rottirung anzeigen
konte, soll derselbe von dem Hrn. Camerario ein premium von 20 Thirn. zu empfan-
gen haben, und sein Namen verschwiegen bleiben. Ferner wird ebenmissig denen
Wachen sowohl, als Ronden, Patrollen und Wachten, bey Verlust ihres Dienstes an—
befohlen und bedeutet, besser, als bisher geschehen, Ihr Ambl und was Ihnen anbe-
fohlen wird, zu beobachien, und auf alle sich zu ereiigende Hindeln und Lirmen
fleissig acht zu haben, und sobald sie etwas davon in Erfahrung bringen migten,
gleich die benithigte Veranstaliung zu bewirken, dass diejenige, so solches thuen oder
veranlassen, sogleich in arrest mégen gebracht werdten. Da auch sothane hiindel von
iibermiissigen Sauflen, absonderlick bey spiter Abendzeit, mehrentheils herriihren ;
Als wird hiermit ernstlich gebotten, dass Niemand von denen Handwercks-Gesellen
oder Jungen, linger als 10 Uhr, in ihren handwercks Krug oder herberge sich sollen
finden lassen, inmassen, fals jemand bey anzustellender visitation daselbst attrapiret,
der oder dieselbe sogleich in arrest gezogen werden sollen. Wornach sich ein jeder
zu richten und fiir Schaden zu hiiten.

Proclamatum Bremen den 5%" July 1728.

1 Nach einer gedruckten Verordnung im Bremer Stadtarchive.

Bihmert, die brem. Schust.-Zunfi. 9
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57.

Protokoll iiber Vernehmung einiger Schustergesellen wegen der ihnen zu Ham-
burg nicht abgeforderten Kundschaft und der daselbst erlittenen Bedrohungen.*

Jovis d. 19. Augusti 1734.
Coram Dominis Commissariis.
Hr. D™ Henrico Coch,
in Abwesenheit
Hr. D™ Henr. Gerh. Schumacher.

Herr Commissarius :

Als Amplissimus Senatus auss dem vor einigen Tagen von hiesigem Schuster-
Ambte iibergebenen Memorial, in specie aber auss desselben Anlage sub signo © er-
sehen : Wasmassen die 5 Comparenten sich vernehmen lassen, wie dass sie in Ham-
bourg von denen dasigen Schumacher-Gesellen wegen ihrer attestaten oder soge-
nannten Kundschafften sehr Hénisch tractiret und fast mit Schliigen gedrohet worden,
dahero sie, um ungliick zu vermeiden, sich von Hamburg wiederum weghegeben miis-
sen; So hitte vorwolgemeldter Hochweiser Rath HHrn. Commissariorum Personen
dahin committiret, Comparentes iiber ihre, bereits vorhiu, coram Notario und der dabey
gewesenen des hiesigen Schuster-Amts Meisteren gethane Aussage eydlich zu ver-
nehmen.

Wann nun desends terminus auf heute berahme.: Der Hr. Con-Commissarius
aber wegen sonstiger occupationen diese Commission nicht mit beywohnen kinte;
Als wolte vorab von diesen 5 nach Hamburg gewesenen Schuster-Gesellen gewirti-
gen: Ob sie die bereits von ihnen verfiigte deposition mittelst eydes zu bestircken
sich getraueten.

Respondebant omnes affirmando.
Demnechst ist
erstlich
Johann Christian Miiller, von Langensaltza gebiirtig, seines Alters 25 Jahr: nachdem
die anderen abgetreten, seine Aussage, wie folget :

Er wire den Tag nach Johannis a. ¢. mit 9 andern seiner Cameraden ven Bremen
abgereiset, wovon lhrer Zwey zu Buxtehude geblicben, sie andern aber selb achte
weiter nach Hamburg fortgezogen, woselbst Sie sich anfangs auf der Schuh-Knechte
Herberge eingefunden, allwo der Vatter der Herberge Sie zwar willkommen geheissen,
aber weder Er, noch ein ander Schuster-Amts-Meister, welcher auch daselbst Derozeit
gegenwiirtig gewesen, sich nach ihrer Kundschafft, die Sie dennoch bey sich gehabt,
befraget.

verbotenus vorgelesen.
Antwortete: Dass sich solches dergestalt verhielte, praevia admonitione, praestirte
folgenden Eid :

Ich schwere einen Leiblichen Eyd zu Gott! Dass diejenige Aussage, welche vor
einiger Zeit, in gegenwart Notarii Henr. Gunth. Tegeler, und der dabey gewesenen
Amis—_.eisteren, damahls gethan, nachdem mir solche deutlich, von Wort zu Wort,
anjetzo, wiederum vorgelesen, in allen puncten der Wahrheit gemiss seye, So
wahr helffe Mir Gott!

Silentio imposito dimissus.

Der 11" und JI' Gesell herein gefodert, nemlich
Johan Niclaus Keilholtz, von Sondershausen, alt 24 Jahr und
Andreas Burchard Weeler, von Miilhausen, 21 Jahr Alt.

Von welchen, da ihnen ihre vorige deposition :

4 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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Sie hitten beyde bey einen Meister, nemlich den jungen Ficken, auf dem Schaar
Steinwege gearbeilel, es hiitte aber dieser Meister Sie umb keine Kundschaflt ange-
fordert noch hefraget. Nur hitte ihr Cammerad, der Alt-Geselle auf dem Winckel da-
selbst allerhand spéttische Reden und Stichelworter, der gedachten Kundschafft hal-
ber, gegen linen gefiibret, und weil Sie sich befiirchtet, nicht sicher genug zu seyn,
hitten Sie sich resolviret wieder von dannen zu reisen, wobey Deponens III Andres
Burch. Weler noch in specie hinbey fiigte: Wie Er den niihesten Montag nach Johan-
nis, mit seinem Cameraden Vogel, auf die Herberge gekommen, es hitte aber der
Yatter daselbst sich nach seiner Kundschaflt nicht befraget ; den letzteren Sontag vor
ilwer Abreise von Hamburg, wire Er, Deponens, abermahl auf der Herberge gewesen,
woselbst Er verschiedene andere Gesellen angetroffen, deren Anzahl auf 16 biss 18
sich erstrecket, da dann einige unter lhnen, welche gewust, dass Er, Deponens, seine
Sachen schon ans Wasser gebracht, sich gegen Ihme herauss gelassen : Er solte nicht
sagen, dass Er wieder nach Bremen wolte. Worauf Deponens, weil Er sich gescheuet
solches zu bekennen, hitte vorgegeben, Er wolte mit seinen Cameraden nach Liine-
burg reisen; jene aber repliciret: Sie wiirden allda ohne Zettul keine Arbeit bekom-
men. Ob nun gleich Deponens geantwortet: Es wiire doch kiirtzlich noch ein Bran-
denburger Geselle auss Luneburg nach Hamburg gereiset gekommen, welcher aussge-
sagt, dass man in Liineburg wol Arbeit bekommen konte, wan man nur erst ins Thor
wiire ; 50 hitte doch einer unter Thnen sehr entriistet sich mit diesen Worten aussge-
lassen: Er wuste es besser, dass man allda ohne einen solchen Salv, ven. Hundsfotli-
schen Zeftul keine Arbeit bekommen kinte. Ein anderer von diesen Gesellen hiitte
weiler geredet, sagend: Wann man wiiste, dass einer solch ein Ding (wodurch er die
Kundschafft verstanden) bey sich hitte, dem miiste man das Geleite vor dem Thore
geben, womit Er auf eine Tracht Schliige gedeutet: dessen Er mit seinen Cameraden
schon von Anfang her sich befiirchtet hiitte.

vorgelesen, zwar alles affirmiret, jedoch von diesen Weler, dass er von der
Anzahl der 16 bis 18 eigentlich nichts gewisses sagen kinte:
von jenen aber, Keilholtz, gestalten er von Stichelworte nicht gehi-
ret, dabey erinnert wurde.

Dahero sie vorstehenden Eyd, ausserhalb desjenigen, was sie dabey erinnert,

nach beschehener Verwarnung, solenniter abgestattet ;

dimissi, impositi silentio.

IV.

Johan Henrich Leseberg, von der Neuenburg, alt ohngefehr 22 Jahr, Verbotenus

seiner deposition halber befragt :
Er hiitte bey dem Amts-Boten, nahmens Wiilen gearbeitet, der von keiner Kund-
schafft gegen Ihn gedachi, noch sich bey Thm darnach befraget.
Bejahete alles wahr zu seyn, und leistete férmlich prohabita admonitione vorstehen-
den Eyd i

imposito silentio dimissus

und endlich
Y.
Johan Wilhelm Vogel, bekannte auch, dass es sich mit der Thm vormahls getha—
nen deposition
Wie Er vor ohngefebr 3 Wochen mit einigen seiner Cameraden vou Bremen nach
Hamburg gereiset, woselbst Er den Montag nach Johannis mit denselben auf die
Herberge gekommen, allwo der Vatter der Ilerberge Ihn allein (weil Er ein Be-
freundter von Deponente gewesen) umb seine Kundschaflt, und ob Er solche bey
sich hitle, befraget, welches Er aber mit Nein beantwortet hiitte: Alss nun der
Yatter nach seiner andern Cammeraden Kundschafft Ihn auch befraget, hilte Er
dabey Ihn erinnert, Denenselben zu sagen, dass Sie ihre bey sich habende Kund-
schafft fiir denen andern Gesellen ja nicht aufweisen méchten. Ferner fuhr Depo-
nens fort; Hitte Er hey einen Meister, nahmens Hamman, in der Neustadl vor

9*
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dem Altonaer Thor wohnend, bey 14 Tagen in der Arbeit sich aufgehalten, wiire
aber von Demselben umb keine Kundschaft befraget worden. Am Freytage vor
seiner Abreise wire Er abermahl auf der Herberge gewesen, woselbst Er bey 12
bis 15 der Hamburger Gesellen angetroffen, welche sehr auf die Bremer Gesellen
mit Worten gestichelt, wie Er dann unter andern schimpflichen Reden hiitte ge—
horet, dass sie gesagt: Alle Bremer Gesellen miisten Kundschafft mitnehmen, und
hiitteh sie auch bey sich, Lingnelen dennoch solches, wenn sie befraget wurden.
Wann Sie aber einmahl Dieselbe zu sehen bekommen kinnten, wollte man sie als
s. v. Hundsfotter, Flegel, Rekel, Canaille etc. tractiren. Welche und dergleichen
Schimpf-Reden, Ihn, Deponenten, und seine Cameraden, weil Sie sich fernerhin
nicht sicher genug daselbst zu seyn geurtheilet, hiilten bewogen, dass Sie sich re-
solviret wieder von Hamburg zu reisen.

die er vorlesen gehort, dergestalt verhielte. Wurd dannenhero fiir den Meyneid ernst-

lich admoniret, und praestirle vorinserirten Eyd.

Da nun die andern Vier Gesellen wiederum mit herein gekommen, und von allen
Fiinffen sehr gebehten wurde, bey Amplissimo Senatui, HHrn. Commissarii doch ge-
rubeten in die Wege zu richten, Dass deponentium Nahmen mogle verschwiegen ge-
halten werden: Angesehen sie dieser Aussage und Verhirs halber in die allergrosseste
Verdriesslichkeit, ja gar Lebensgefahr, ausser Landes, gantz gewiss gerahten wiirden.

Worauf sie dimittiret. und nochinahls ihnen selbsten, die niohtige Verschwiegen-
heit recommendiret worden.

H: €.
Hr. Commissarius :

Wolte iibrigens mit dem fordersambsten Ampliss. referiren.

Zu Uhrkund dessen habe ich Commissarius obbemeldet dieses Protocollum eigen-
hiindig unlerschrieben und mit meinem gewidhnlichen Pettschalfle hefestiget. Actum
Bremae ul supra.

98,

Schreiben der Hannoverschen Regierung an den Bremer Rath wegen des Will-
kommentrinkens der Handwerker, vom 29. Oclober 1736."

Unsere freundliche Dienste zuvor, Ehrenveste, Ehrbahre Fiirsichtige und Woll-
weise, insonders giinstig-gute Freunde!

Es ist bey Uns vorgekommen, wasgestalten bey denen meisten Handwerkern der
Misbrauch annoch im Schwange sey, dass so woll ein ankommender Geselle, als auch
ein Lehr-Knabe, wenn er ausgeschrieben und zum Gesellen gemachet wird, bey der
Zusammenkun{t derer Gesellen, einen so genannten Schauer, welches ein grosser
Becher von Zinnen oder Silber ist, und mit zwey Quartier Bier nebst Pfeffer und an-
dern Gewiirtze angefiillet wird, in dreyen Ansifzen mit Zuziehung eines andern Ge-
sellen zum Willkommen austrinken, oder, wenn er solchen nicht ausleeret, eine Geld-
Straffe dafiir in die Gesellen-Lade geben miisse.

Wann wir aber dieses vor eine dem Reichs-Edict zuwieder lauffende bise Ge-
wohnlieit ansehen miissen, deren Abstellung jedoch alhier um so schwehrer fallen
diirfte, da dergleichen an andern Orten ebenfalls eingerissen, mithin denen hiesigen
Gesellen einen VYorwurf und Hinderniis bey ihrem Wandern geben wiirde, woferne
dagegen anderwerts keine Vorkehrungen geschiihen; So haben wir der Nothdurft zu

4 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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seyn erachtet mit Denenselben und Euch dariiber freundnachbahrlich zu communiciren,
und anheim zu geben, ob sie nicht wegen Abschaffung sothanen schidlichen Mis—
brauchs aldort geschiirfte Verfiigungen zu machen sich gefallen lassen, auch Uns da-
von zu gleichférmiger Verordnung Nachricht ertheilen wollen. Wir verbleiben Denen-
selben und euch zu freundlichen Diensten geneigt. Hannover den 29. Octbr. 1736.

Konigl. Gross-Bril. zur Churf. Br. Liineb. Regierung
Verordnete Geheimte Riithe.

(gez.) J. Hattorf.

Denen Ehrenvesten, Ehrbaren Fiirsichtigen und

Wollweisen, Unsern insonders giinstigen guten

Freunden, Biirgermeistern und Rath des heiligen
Riémischen Reichs Stadl Bremen.

59.

Drohbriel Bremischer Gesellen an die Gesellen in Hastedt.
Bremen den 4" Octbr. 1795,

Unser dienstireundlicher Gruss ergehel hiermil an eine 1obliche Gesellschaft
zu Hastedl oder Berckhofl.

Werthgeschitzte Mitbriider und Altgeselle.

Es ist unsere Lobliche Briiderschaft Kunt gethan worden, das ein Altonaer bei
cuch Arbeitet, welcher zu Hamburg in der Steuer gearbeitet hat, welches unsere Brii-
derschaft sehr auffallend war und uns auch nicht anstindig ist, da ihr doch selbst
Zinftig seyd; So haben wir vor nitig gefiinden an euch zu schreiben, Wir hoffen aber
ihr werdet inskiinflige keine mehr annehmen; und auch keine bey eure Gesellschaft
mehr Dulten, die in Hamburg in der Steuer gearbeitet haben? Sonsten wir ins kiinfi-
tige, keinen mehr annehmen konnen, der im Berckhoff oder Hastiidt Gearbeitetl hat,
denn es wird uns von Andern Briiderschaften Verdacht; und euch selbsten, dass ihr
diejenigen annehmet und uns Verdenken sie es, dass wir von eure Gesellschaft welche
annehmen, wenn sie es zu wissen kriegen, das ihr diejenige annehmet, die in Hamburg
in der Steuer gearbeitet haben.

Wir verbitten uns also hieriiber bald miglichst eine freundliche Antwort und
verbleiben jederzeit der 16blichen LGiiselschaft

Dienstverbundene Mithriider und Altgesellen.

Jacob Sauezbeck aus Bremen

Johann Francke aus Memel

Jobhann Elias Hummel aus Offenbach am Mayn als
Schreiber.

Titus Frese aus Bremen

Ludwich von Darsten aus Delmhorst

als Altgesellen.

i als Depudirten.
(L. 8.)
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60.
Drohbrief aus Hamburg an die Bremer Gesellen.
Hamburg den 30. Sept. (1796).

Ifir Knechte zu Bremen ihr Handwerk Gesellen, wir haben hier vor Einigezeit
Gehirt dass die Meister zu Bremen Ihr als Knecht gehort. O ihr muss Euch alle Schi-
men, fubr andern Handwerk Gesellen Wir nénnen Euch nicht als Gesellen Sonder als
Schinderknichte.

So ibr dieses Gut Schehen liiss so lange Wie Hamburg stehet soll kein Gesell aus
Brimen in unser stadt Arbeit dan wir haben gehiret dass vor Einige zeiten hiitte ein
Gesell Bremen davon muten muss, 0 Es ist Schlech von Euch Es sind Gute Gesellen
die aus Bremen geht und kommen zu uns und Schlech von Altgesell wan Er Es nicht
hiedurch bringet. '

Laset alle die Brider zu sam komme die den Dissel brauchen, und stehet Euch
alle bey, warom kinte ihr Euch Gleichen wie wir Geh hin zum Andern altgesell, das
die Knechte Alle wissen, hir muss nicht sein Sonst wurde kein stein von dem Meisters
sein Haus bleibe.

Diese Abschrilt ist der Urschrift buchstiiblich gleichlautend, solches hezeuge

(L. 8.) Bremen am 21. November 1796.
G. Kraniz, (L :S4)
Notar.

61.
Laufbrief Bremischer Gesellen an die Breslauer Gesellen.?

Bremen den 23. May 1800.

Hochzuehrente Herrn Laden-Gesellen wie auch eine hochlébliche
Gesellschaft.

Es fordert uns eine gewisse Ursach auf, dieses Schreiben an Sie ergehen zu las-
sen, wir bitten dahero, es uns nicht ungiitig zu nehmen, dass wir Ihnen hiemit be-
miihen werden, wir haben bereite zwey Lauf-Briefe, einen von einer Casseller und
den andern von einer Danziger Gesellschaft erhalten, worinnen selbige die wiederher-
gestellte Harmonii mit Hannover nicht anerkennen, dargegen haben wir wieder einen
Laufbrief von Hamburg erhalten, welcher sehr gegen die beyden Erstern streitet, und
sich mit starken Trohungen heraus lassen, gegen diejenigen welche denen etwas zu
nahe thiten, welche in Hannover gearbeitet hiilten, fortern uns auch sogleich auf, zu
welcher Seite unsere Gesinnungen iibergehen wiirde, selbige Trohungen und Auffor-
terungen Schrecken uns in diesen Fall noch nicht, und wir in Fall wobl eine oder
zwey Stiidte eher entbehren kénnen als Alle andere. Wir bitten also gefilligst, uns
zu benachrichtigen ob Sie desgleichen auch wie die Casseller und Danziger-Gesell-
schaft, Hannover vor nul und nichts erkennen, alsdann werden wir nach Pflicht und
Ordnung handelen und Verfahren.

Wir verbleiben gegen aller Hochachtung in allen Fillen — — Dero

Dienstfertigsten Freunde
Friedrich Backbauss.
Friedrich Bell.

Laden-Gesellen.

1 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
2 Nach einer Copie im Bremer Stadtarchive.
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62.

Bitte des Schusteramts um Wiederherstellung ihres Amis nach dem Aufhoren
der franzisischen Herrschaft. (Vom Jahr 1814.)*

Magnifici,
Hochwohl- und Wohlgeborne etc.

Die Vereinigung unseres gliicklichen (vorgeblich den Zeiten nicht mehr angemes-
senen) Freistaats mit dem Franzosischen Reiche, die Quelle aller Drangsale, welche
Bremens Biirger drei Jabre hindurch unverdienter Weise erduldeten, hat auch fiir das
hiesige Aemter- und Gildenwesen hochst traurige Folgen herbeigefiibrt. Nicht zufrie-
den uns um unsere biirgerliche Freiheit gebracht zu haben, machte die Franzisische
Regierung sich es zum angelegentlichsten Geschiifte, uns recht bald zu Franzosen,
oder vielmehr zu Vasallen derselben, umzuformen. Auch unser Amt, bisher als eine
ehrwiirdige Verbindung von Hochdenselben anerkannt und beschiitzt, ward mit den
iibrigen Aemtern und Gilden ein Raub der Zeiten, weil, wie man sagte, Freiheit des
Verkehrs die Basis der biirgerlichen Wohlhabenheit sei, und diese Freiheit durch Cor-
porationen beschriinkt werde.

Die Folge hat es nun auf Kosten unser Aller bewiesen, wie es mit dieser vielge-
priesenen Freiheit gemeint sei. — Nie sind der Anwendung unseres Capitals und
Fleisses wol mehr Hindernisse in den Weg gelegt worden, als wihrend der Franzisi-
schen, so Gott will, nie wiederkehrenden Regierung. Was wir in friilheren Zeiten
miithsam gespart, das ist in die Beutel der vorgeblichen Freiheitsbringer geflossen.
Aber verweilen wir nicht liinger bei dieser traurigen Riickerinnerung!

Das in den Ebenen Leipzigs gehaltene Weltgericht hat auch iiber das Schicksal
unserer guten Stadt entschieden. Geldset sind die Bande, mit welchen Frankreichs
Herrscher uns auf immer zu fesseln vermeinte, und das Gliick uns wiedergegeben,
von unseren rechtmissigen Oberen nach wie vor regiert zu werden. Schon sehen
wir die verhassten Anstalten und Rechte wieder dahin schwinden! Schon sehen wir
Frohsinn und Auskommen wieder den Platz des Kummers und der Diirfligkeit ein-
nehmen! Was fehlte uns denn noch — um ganz der Segnungen dieser gliicklichen
Verinderung theilhafftig zu werden, — als die Wiederkehr unserer ehrwiirdigen, seit
Jahrhunderten bestandenen Amtsverbindung, die Wiedereinsetzung in die, von unse-
ren Vitern erworbenen Rechte und Privilegien.

Da es verlautet, dass Hochdieselben bereits bemiiht sind, die Corporationen an-
derer Gewerke miglichst wieder herzustellen, so glauben auch wir, um #hnliche Ge-
wogenheit ehrerbietigst nachzusuchen, uns die Freiheit nehmen zu diirfen.

Vieles ist leider wihrend der Zeiten des Drucks geschehen, was die Wiederein-
fiihrung der alten Ordnung der Dinge schwierig macht. Aber wiinschenswerth wird
sie dennoch immer bleiben, und die Hindernisse, welche sich Hochdero Bemiihungen
entgegen selzen konnten, werden zu iiberwinden sein. Haben sich Fremdlinge hier
angesiedelt, um unsere Profession zu betreiben ; haben selbst Bremische Biirger sich
bisher mit Arbeilen befasst, welche sonst nur ein Vorrecht unserer Zunfi waren: so
wird eine Auskunft gefunden werden kinnen, die dieser Leute Interesse mit dem uns-
rigen vereint. Es wird eine Uebereinkunft nach Recht und Billigkeit zu treffen sein.

Doch wir wagen es nicht, Hochdero Weisheit, verbunden mit stets bewihrter
Gerechtigkeitsliebe, vorzugreifen, und erlassen bloss vertrauensvoll die gehorsamste
Bitte an Hochdieselben :

Ew. Magnificenzen, Hochwohl- und Wohlgebohren wollen geneigen,

die Amtsverbindung der hiesigen Schustermeister so wieder eintreten zu las-
sen, wie sie vor Eintretung der Franzosischen Regierung bestanden ; im iibri-
gen aber riicksichtlich der, sich hier wihrend derselben angesiedelten soge-

4 Nach dem Original im Bremer Stadtarchive.
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nannten Patentmeister, eine dem Recht und der Billigkeit und dem Interesse
unseres Amts gemiisse Auskunft nach Hochdero Ermessen zu treffen.
Die wir mit schuldigster Ehrerbietung verharren Ew. Magnificenzen Hochwohl
und Wohlgeboren

Supplicatum Bremen treugehorsamste Biirger Alt- und
den. 13. Jan. 1814. Jungmeister des Schuhmacheramts.

(Unterschriften. )

63.
21. Verordnung vom 26. Februar 1814, dea Wiedereintritt der Gerechtsame der
Aemter und Societiiten betreffend.

Durch die dem Senate von mehreren hiesigen Aemiern vorgetragenen Wiinsche
um nach Wiederherstellung unserer alten Verfassung auch ihre wohlerworbenen Ge-
rechtsame wieder in Wirksamkeit treten zu lassen, findet sich der Senat veranlasst,
das Nachfolgende hierdurch bekannt zu machen :

Die Aemter und Sociefiten dieser Stadt kénnen in ihren Amis-Angelegenheiten
an ihre vormaligen Herren Morgensprachs-Herren und Inspectoren sich wenden, sie
diirfen sich unter deren Vorsilz in den sonst gewiéhnlichen Fillen versammeln, und
ist solchenfalls den Privilegien und obrigkeitlich bestitigten Artikeln der Aemter und
Societiiten gemiiss zu verfahren. Inzwischen behilt sich der Senat annoch ausdriick-
lich vor, wegen der unter der Franzésischen Regierung sich hierselbst hiuslich nie-
dergelassenen in die resp. Aemter und Societiiten bis dahin aber nicht eingetretenen
mit ecinem Palenl versehen gewesenen Personen eine besondere Verfigung zu
erlassen.

Publicirt, Bremen, d. 26. Febr. 181 4.
Im Auftrage des Senats
Gondela.

64.

30. Verordnung vom 21. Mirz 1814, die Aufnahme der unter der Franzosischen
Regierung sich hier niedergelassenen, nur mit Patenten versehen gewesenen
Personen in die Amter und Societiiten betreffend.

In Beziehung auf die am 26. Februar d. J. erlassene obrigkeitliche Bekannt-
machung wegen der hiesigen Aemter und Societiten, giebt der Senat die sich damals
vorbehaltene Verfligung in Betreff der unter der Franzosischen Regierung sich hier-
selbst hduslich niedergelassenen, in die resp. Aemter und Societiten nicht eingetrete-
nen, sondern nur mit Patenten versehen gewesenen Personen, nunmehr dahin ab :

Die unter der Franzisischen Regierung eingefiihrten Patente iiberhaupt sowohl,
als namentlich die zu solchen Arbeiten und Gewerben, worauf hiesige Aemter und
Societiten privilegiret sind, haben mit dem Anfange dieses Jahres bereits aufgehbret,
und kinnen daher auch zu den Gewerben, wozu sie ertheilet worden, nicht weiter
berechtigen.

Um indessen in Riicksicht der ausserordentlichen Zeitumstinde mit moglichster
Schonung gegen solche zu verfahren, die sich wihrend der Franzisischen Regierung
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hierselbst hiuslich niedergelassen und als Patentirte von ihrem Gewerbe sich redlich
genihret, ohne bisher in das darauf privilegirte Amt oder Socieliit eingetreten zu sein,
so wird dieserhalb, jedoch auch nur in Riicksicht solcher, und mit Ausschliessung der
altern ausser der Zunft arbeitenden Handwerker, das Nachfolgende biermit verordnet :

1)

2)

Gedachlen bisher patenlirt gewesenen Personen soll annoch der Eintritf in ein
Amt oder eine Societit unter folgenden Bedingungen gestattet sein :
a. wenn dieselben ihr Handwerk zunftmissig erlernet und solches durch Lehr-
briefe, oder auf sonstige Weise glaubwiirdig bescheinigen kinnen ;
b. wenn sie hiesige Biirger sind, oder doch die Biirgerschaft sich erwerben;
c. wenn solche Personen kein Nebengewerbe treiben, und endlich
d. dasjenige leisten, was bei der Aufnahme in das Amt, vermoge obrigkeitlich
bestitigter Amis-Artikel, erforderlich ist, und sich dazu bei dem Amte oder
der Societit melden.
Solchen patentirt gewesenen Personen aber, welche sich wihrend der Franzo-
sischen Regierung hierselbst hiuslich niedergelassen, ihr Gewerbe gehirig er-
lernet, und zu der unter b. bemerkten Classe gehiren, auch den unter c. ge-
machten Beding zu erfiillen bereit sind, jedoch das sonst bei der Auinahme in
ein Amt oder eine Societit erforderliche zu leisten nicht im Stande sind, wird
die Fortselzung ihres Gewerbes ausser dem Amte zwar gestattet, sie diirfen
aber weder Gesellen noch Lehrjungen halten, ohne mit dem auf das Gewerbe
privilegirten Amte oder Socieldt sich dariiber verglichen zu haben, und miissen
sich innerhalb vier Wochen verpflichten, den von jedem Amts- oder Societiits-
Genossen zu befolgenden obrigkeitlichen Verfligungen, weniger nicht den ihnen
etwa noch besonders zu ertheilenden Vorschriften, sich zu unterwerfen, und
eine billige unter dem Vorsitze der Herren Morgensprachs-Herren und resp. In-
spectoren zu regulirende Recognition dem Amle oder der Societit jahrlich oder
halbjihrlich voraus zu bezahlen. Dahingegen
allen denen, welche entweder ihr Gewerbe nicht gehirig erlernet oder zu der
unter 6. bemerkten Classe nicht gehtren, oder die sub ¢. u. d. erwiihnten Be-
dinge nicht erfiillen wollen oder kénnen, oder doch in dem unter No. 2 erwihn-
ten Falle sich vorgeschriebener Massen nicht verpflichten wollen, die Fort-
setzung eines Gewerbes, worauf ein Amt oder eine Societit privilegirt worden,
giinzlich untersagt ist.
Sollten iibrigens bei nachgesuchter Aufnahme in ein Amt oder eine Societit,
oder bei der zu regulirenden Recognition, erhebliche zur Zufriedenheit der Mit-
glieder einer solchen Amts- oder Societits-Verbindung von deren Herren Mor-
gensprachs-Herren und resp. Inspectoren nicht sofort zu beseitigende Schwie-
rigkeiten entstehen, so behilt sich der Senat vor, den ihm solchenfalls zu er-
stattenden Bericht vorab aufzunehmen und demnichst die Sache Selbsi zu ent-
scheiden.

Publicirt, Bremen, d. 21. Mirz 181 4.

Im Auftrage des Senals
Gondela.

65.

Urkunden in Sachen des Jagens der Bonhasen aus den Jahren 1802-—1850.

Extract aus dem Biirger-Convents-Protokoll vom 29. Juli 1802.

Cives.

Es ist auch seit Kurzem im Publicum von Thitlichkeiten einiger Hand-

wercks-Ziinfte wegen wirklicher oder angeblicher Eingriffe in ihre Gerechtsame
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geredet worden. Die Libl. Biirgerschafft kann zwar nicht der Meinung sein, dass einer
Zunft ihre Gereclitsame auf einige Weise gekrinket werden diirfe: die Privilegien der
Ziinfte aber konnen doch nicht dieselben berechtigen, eigenm#chiiger und thitlicher
Weise ihr Recht zu verfolgen. Eine Libl. Biirgerschaft ersucht daher Einen Hochwei-
sen Rath, nicht allein alle Massregeln zu nehmen, dass nicht auf solche Weise die
Ordnung des Staats verletzet werde, sondern auch besonders, selbst dann, wenn die
Beleidigten nicht klagen oder sich zu vergleichen bereden lassen, gegen alle Stirer
der Rube von Amtswegen zu verfahren.

Antwort des Senats.

Soviel das von Thitlichkeiten einiger Handwerksziinfte in Anrege Gebrachte be-
trifft, wird Armopl. Senat. dahin sehen, dass diese ihre Privilegien nicht zur Ungebiihr
und namentlich mittelst Selbsthiilfe in Ausiibung bringen.

Extract aus dem Senatsprotokolle de 1825 — Octbr. 12 — 8. 626.

Tischler-Amt, Alte und 1176, beschweren sich iiber immer wachsende Schwie-
Jungmeister des, rigkeiten, welche sich dem gesetzlich bewerkstelligten Ver—
folgen der s. g. Bonhasen besonders dadurch entgegenstel-
len, dass der Pébel die Parthei der Verfolgten ergreife, und
sich gewaltsam gegen die Befehle der Obrigkeit und die von
letzterer abgesandten Behirden auflehne, wovon sie meh-
rere Fille anfiilhren. — Sie bitten, eine strenge Warnung
gegen jenes aufriihrerische Betragen und alles Zusammen-
rotten zu ihrer und der offentlichen Beamten Misshandlung
im Druck zu erlassen.
Beschl.
Da theils aus dieser Supplik — theils aus den votis sich er-
geben, dass Unfug und Gewaltthiitigkeiten gegen Gerichts-
diener und Militair veriibt worden, so sei zuvorderst der
Herr Director des Criminalgerichts committirt, um dies ex
officio zu untersuchen und iiber den Erfolg zu berichten.

Extract aus dem Senatsprotokolle de 1825 — Octbr. 12 — 8. 627.

Jagen der s. g. Bonhasen, 1176 Der Herr Priisident schlug bei Veranlassung
Abstellung des, einer heute vorgekommenen Bittschrift des Tischler-Amts
pt° Unfugs beim Jagen der s. g. Bonhasen eine commissa-
rische Berathung und Berichts-Erstaitung iiber die Irage
vor: — ob es an der Zeit und gerathen sein diirite, die uns
als eine Ruine friiherer mangelhafter Staatseinrichtungen
iberkommene Sitte des Jagens der sogenannten Binhasen
schon jetzt ginzlich abzuschaffen, und welche Einrichtun—
gen zur Sicherstellung bestehender Zunftrechte statt der-
selben ,zu treffen ; auch ob eventualiter deshalb an die Biir-
gerschaft ein Antrag zu machen sei?
Beschl.
Commissio zur Berathung dieses Gegenstandes und dariiber
zu erstattendem Bericht.
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Bittschrift der Mitglieder des Gewerbeconvents freier Gewerbe um AbschafTung
des Jagens der Bonhasen, vom 10. December 1849.

Hoher Senat!

Einen hohen Senat erlauben sich die Mitglieder des Gewerbe-Convents freier Ge-
werbe im Interesse vieler unserer Mithiirger, dringend zu ersuchen :
Einem Uebelstande abzubelfen, der gewiss driickend diejenigen Handwerker trifft,
welche weder den freien noch den ziinfligen Gewerben angehiren.

Es wird dem hohen Senat geniigend bekannt sein, wie Aemter und Ziinfte an-
haltend von ihrem in friiheren Jahren erworbenem Rechte Gebrauch machen ; mit
welcher Hirte sie noch so oft dasselbe gegen diejeniger, welche mit ihnen ein Ge-
schift treiben, jedoch nicht ihrer Innung angehiren, ausiiben, wohl wissend, von
der Obrigkeit geniigenden Schutz verlangen zu kénnen.

Durch das sogenannte Jagen, dem bestehenden Rechte der Ziinfte, muss so
manche Familie das vom Vater sauer Erworbene, namentlich bei bevorstehendem
Winter mitunter das zum Unterhalt Unentbehrlichste, als Strafe dahin schwinden
sehen, und wird dadurch in eine hiichst driickende Lage versetzt.

Wiire es einem hohen Senate seiner Stellung wegen vergonnt, Zeuge solcher
Auftritte zu sein, Hochderselbe wiirde gewiss dem Flehen und Bitten, die ein Amt
in Ausiibung seines unzeilmissigen Rechts nicht beriicksichtiget, obgleich dasselbe
in den meisten Fillen wenig dabei verliert oder gewinnt, nachgeben.

Einen hohen Senat erlauben sich daher die Obigen zu bitten, die Aemter und
Ziinfte zu veranlassen, bei dergleichen Ausiibungen ihrer Rechte nicht zu riick-
sichtslos zu verfahren, oder dahin zu wirken, dass dieses bis jetzt zu Recht be-
stehende Gesetz, bis zur Feststellung der baldigst zu erwartenden Gewerbeordnung
aufhéren moge.

Bremen, den 10. December 1849.
(Folgen die Unterschriften.)

Bittschrift von 153 Biirgern und Gewerbsgenossen um Massregeln gegen das
Jagen der Bonhasen, vom 5. Februar 4850.

Hoher Senat !

Wenn die gehorsamst unterzeichneten hiesigen Biirger und Schneider ausser Amt
in ihrem und ihrer Geschiftsgenossen Namen es wagen Einem Hohen Senat bittend zu
nahen, so haben nur die nachstehenden, in neuester Zeit vorgekommenen tiefbetrii-
bende Ereignisse sie dazu vermiigen konnen.

Wenn die Schneider ausser Amt, nachdem der Staat seit dem Jahre 1848 eine
neue Verfassung erhalten, welche die Unverletzlichkeit der Wohnung und des Eigen—
thums garantirt, der Hoffnung Raum gaben, dass nicht allein das sogenannte Jagen der
Meister aufhren wiirde, sondern dass auch ihrer so peinlichen Lage in Hinsicht des
Ernihrens ihrer Familie etwas Erleichterung zu Theil werden wiirde ; so haben zwei in
neuester Zeit vorgekommene Jagefille sie um so schmerzlicher beriihren miissen, da
die Jagenden, trotz der Erklirung des Arbeiters, dass die unterhiinden habende Arbeit
sein Eigenthum sei, dennoch denselben ginzlich beraubten.

Wenngleich nun die Unterzeichneten eingestehen miissen, dass bis zur Einfiih-
rung der verheissenen neuen Gewerbe-Ordnung, die sogenannten Gerechtsame der
Aemter durchaus noch nicht gesetzlich geschmilert sind, so haben sie von der Huma-
nitat ihrer im Amte seienden Mitbiirger erwartet, dass sie in der jetzigen, alles Veraltete
abschiittelnden Zeit sich solcher alles Gefiih] verletzenden Handlungen enthalten
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wiirden, und sind sie der bescheidenen Ansicht, dass dergleichen Fille wohl vor dem
Gewerbegericht geschlichtet werden kinnten.
Da sie sich indess in ihren Vorausselzungen getiuscht sehen, so wenden sie sich
vertrauensvoll an einen hohen Senat mit der Bitte :
Ein Hoher Senat wolle giitigst die geeigneten Massregeln treffen damit sie in Zu-
kunft vor solchen Ueberfillen gesichert seien und auch dahin wirken dass aus den
jetzt festzustellenden gewerblichen Verhiltnissen eine Besserung auch ihrer trauri-
gen Lage hervorgehen mage.
Einer giitigen Gewiihrung dieser Bitte vertrauensvoll entgegensehend verharren etc.
(Folgen die Unterschriften.)

Bericht der Deputation fiir den Entwurf einer Gewerbeordnung, betreffend :
Bechtsverfolgung wegen Eingriffe in Zunftgerechtsame, vom April 18350.

Der zur Berathung und Ausarbeitung einer Gewerbeordnung bestehenden Depu-
tation ist durch Beschluss des Senats und der Biirgerschaft vom 19. Februar, 13. und
18. Miirz d. J. der besondere Auftrag geworden, iiber die Frage zu berathen und zu
berichten :

»ob und inwiefern die Befugniss der ziinftigen Gewerbe wegen Eingriffe in ihre Ge-
rechtsame Nachsuchungen anzustellen und Sachen anzuhalten, und die desfallsigen
Bestimmungen der Gerichtsordnung und der einzelnen Zunftartikel zu modificiren
oder aufzuheben seien,«
und haben Senat und Biirgerschaft noch den Wunsch hinzugefiigt, dass dieser Gegen-
stand unverziiglich in Berathung genommen und dariiber baldmoglichst besonders
moge berichtet werden.

Indem die Deputation der Erledigung dieser Aufgabe sich unterzog, glaubte sie
nicht zu irren, wenn sie, in Blick sowohl auf die Intention der unziinftigen Gewerbe-
treibenden, welche die Frage angeregt haben, als auf die, die Mittheilung des Senats
vom 19. Februar d. J. begleitenden Bemerkungen des Dafiirhaltens war, dass von
arrestatorischien Massregeln, die nicht mit einer Haussuchung in Verbindung stehen,
inshesondere von dem Anhalten fremder, mit Uebertretung bekannter Verordnungen
in die Stadt eingebrachter Zunftarbeiten, hier iiberall nicht, vielmehr lediglich von
Haussuchungen der Aemter und Societiten wegen Eingriffe in ihre Gerechtsame
die Rede sei. Sie hat daher auch nur die letztgedachten Massregeln zum Gegenslande
ihrer Berathung und ihres gutachtlichen Berichls machen zu miissen geglaubt.

In lingst vergangener Zeit, als noch das altdeutsche Pfindungsrecht eines Gliu-
bigers allgemein bestand, als noch die processualische Beweistheorie auch im Civil-
process dem Ergreifen in handhafter That die grosseste Bedeutung verlich, erschien
das eigenmiichtige Pfinden unziinftiger Arbeiten in der Wohnung des Uebertreters
selbst von Seiten der privilegirten Gewerbecorporationen mit dem gemeinen Rechts-
system iiberhaupt in vollkommenem Einklang. Seitdem aber mit der Entwickelung
eines geordneten Staatslebens und unter dem Einfluss des, der Selbsthiilfe entschieden
entgegentretenden romischen Rechts das germanische Pfindungsrecht fast ausnahmslos
untergegangen, seitdem das deutsch-nationale Processrecht dem rémischen gewichen
ist, gehort auch jenes Institut zu den Trimmern eines vergangenen Rechtszustandes,
und nur der Zunftverfassung, in deren festen, von dem Corporationsgeist eifersiichtig
bewachten Formen altes Recht auch sonst vor dem Einflusse neuer Zeitverhiltnisse
linger eine Zuflucht fand, hat dasselbe seine Erhaltung im Zunftrecht zu verdanken.

Dass der legislat ven Abslellung einer solchen Anomalie, die spiter dadurch,
dass man die Ausiibung der Plindung durch obrigkeitliche Mitwirkung bedingte, nur
wenig gemildert ist, kein wohlerworbenes Recht im Wege steht, bedarf kaum noch
eines besonderen Nachweises. Denon mag immerhin in den Artikeln der einen oder
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andern Zunft auch dieser Massregeln ausdriicklich gedacht sein, mit dem Corporations-
recht der Ziinfte stehen sie doch in gar keiner Verbindung, und in dem Zunflzwange
d. h. in der Befugniss der Ziinfte, kraft eigenen Rechts die Uebertreter ihrer Privile-
gien gerichtlich zu verfolgen, sind sie keineswegs nothwendig begriffen; vielmehr er-
hellt aus dem oben Bemerkten, dass es hier nur um ein Bruchstiick des friiheren ge-
meinen Rechts sich handelt, das aus diesem, keineswegs als Bestandtheil eines
Privilegiums, im Zunftrecht sich erhalten hat. Man braucht daher gar nicht einmal auf
das, auch in Beziehung auf die Zunftverfassung selbst dem Staat unzweifelhaft zu-
stehende Reformationsrecht zu recurriren, um hier eine Reform im Wege der Gesetz-
gebung lediglich von allgemeinen legislativen Riicksichten abhiingig zu erkennen.

Solche Riicksichten scheinen nun aber der Deputation sehr dringend fiir eine
Abstellung der Befugniss der Ziinfte, wegen Eingriffe in ihre Gerechtsame Haus-
suchungen zum Bebuf der Pfindung anstellen zu diirfen, zu sprechen.

Zunichst widerspricht diese Befugniss dem Grundsatz der Gleichheit Aller
vor dem Gesefz.

Das Recht der Ziinfte ist an sich mit keinem grosseren Anspruch auf Schutz von
Seiten des Staats verbunden, als jedes andere wohlerworbene Recht eines Staatsge-
nossen. Eine Befugniss der obengedachten Art steht keinem andern Biirger, der in
seinem Recht sich gekrinkt glaubt, zu. Eine Aufhebung derselben stellt daher die
Ziinfte in Beziehung auf die Rechtsverfolgung mit andern Biirgern nur auf gleiche
Stufe ; sie wird diese Rechtsverfolgung keineswegs unmiglich machen, sie wird sie
unter Umstinden nur etwa in Beziehung auf die Beweisfiihrung erschweren, aber
nicht in héherm Grade, als das gemeine Recht fiir Alle dies einem leugnenden
Angeklagten gegeniiber mit sich bringt.

Der Art. 7 unserer Verfassung erklirt ferner die Wohnung fiir unverletz-
lich, und ein Eindringen in dieselbe, namentlich eine Haussuchung, nur zuldssig in
den gesetzlich bestimmten Fillen und Formen. Die Verordnung vom 25. Juni 1849
hat diesem Grundrecht seine practische Anwendbarkeit vollends gesichert. Fiir so
heilig und unverletzlich erklirt also die Verfassung die Wohnung des Biirgers, dass
selbst wo es sich um schwere Verbrechen handelt, der veraniwortlichen Staatshehorde
die Betretung der Wohnung erschwert, dass eine Haussuchung nur wenn geniigende
und erweisliche Verdachtsgriinde vorliegen und nur durch in Eid und Pflicht stehende,
fir jeden Excess verantwortliche Beamte kraft richterlichen Befehls gestattet ist. Wie
wire es aber verniinftiger Weise mit dem Geist dieses Grundrechts zu reimen, wenn
fortan noch den, durch keine Verantworllichkeit gegen den Staat gebundenen Mitglie-
dern einer Zunft gestattet sein sollte, auf den entferntesten Verdacht hin, ja bloss we-
gen moglicherweise stattgefundener Verletzung eines Zunftartikels, nur mit einem rich-
terlichen Mandat, das in der Regel gar nicht versagt werden kann, geriistet und von
einem Gerichtsboten, der in der Verhinderung von Excessen seine Aufgabe nicht zu
finden pflegt, begleitet, plotzlich in die Wohnung eines Biirgers zu dringen und das
Haus zu durchsuchen!

Zwar muss anerkannt werden, dass die Ziinfte von diesem Rechte in den letzten
Jahren nur mit grosser Massigung Gebrauch gemacht haben ; aber immer bleibt das-
selbe ein solches, das an sich der Rechtsgleichheit widerstrebt, das Rechtsgefiihl im
Volke verletzt, dessen Missbrauch aber zu jeder Zeit wieder miglich ist, und jeden
Biirger im Heiligthume seines Hauses den irgsten Vexationen fast hiilflos blosstellen
kann.

Die Deputation erlaubt sich aus diesen Griinden ihren geehrten Committenten eine
gesetzliche Bestimmung des Inhalts zu empfehlen :

Haussuchungen von Seiten hiesiger Aemter und Societiten wegen Eingriffe in Amts-
gerechisame finden fortan nicht mehr Statt. Die hierauf beziiglichen Bestimmungen
der Gerichtsordnung und einzelner Zunftartikel sind, soweit sie mit dieser Bestim-
mung im Widerspruch stehen, aufgehoben. Im Uebrigen hat es riicksichtlich des ge-
setzlichen Schutzes der Amisgerechtsame bei dem bisherigen Recht sein Bewenden.
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Obrigkeitliche Verordnung, die Rechtsverfolgung wegen Eingriffe in Zunft—
gerechtsame betreffend.

Publicirt am 29. April 1850.

Der Senat bringt, den von ihm und der Biirgerschaft gefassten Beschliissen ge-
miiss, die nachstehende gesetzliche Bestimmung in Betreff der Rechtsverfolgung wegen
Eingriffe in die Zunflgerechtsame hiemit zur &ffentlichen Kunde :

»Haussuchungen von Seiten hiesiger Aemter und Societiten wegen Eingriffe in
»Amisgerechisame finden fortan nicht mehr Statt. Die hierauf beziiglichen Bestim-
»mungen der Gerichtsordnung und einzelner Zunftartikel sind, soweit sie mit dieser
»Bestimmung im Widerspruch stehen, aufgehoben. Im Uebrigen hat es riicksicht-
»lich des geselzlichen Schutzes der Amtsgerechtsame bei dem bisherigen Recht sein
»Bewenden. «

Beschlossen Bremen in der Versammlung des Senats vom 26. und bekannt ge-
macht am 29. April 1850.

66.

Obrigkeitliche Bekanntmachung und Verordnung gegen die Verbindungen der
deutschen Handwerksgesellen von 1 840.

Zur Abstellung der unter den deutschen Handwerksgesellen stattfindenden Ver-
bindungen und Misshriuche, hat die deutsche Bundesversammlung in ihrer diesjihri-
gen 27. Sitzung am 3. December 1840 folgenden Beschluss gefasst :

»Simmtliche Regierungen vereinigen sich, iibereinstimmende Massregeln hinsicht-
lich derjenigen Handwerksgesellen zu treffen, welche durch Theilnahme an unerlaub—
ten Gesellenverbindungen, Gesellengerichten, Verrufserklirungen und dergleichen
Missbriiuchen gegen die Landesgesetze sich vergangen haben, und zwar sollen :«

»1) Den Handwerksgesellen, welche sich in einem Bundesstaate, dem sie nicht
durch Heimath angehiren, derlei Vergehen zu Schulden kommen lassen, nach deren
Untersuchung und Bestrafung, ihre Wanderbiicher oder Reisepisse abgenommen, in
denselben die begangene und genau zu bezeichnende Uebertretung der Gesetze nebst
der verhiingten Strafe bemerkt, und diese Wanderbiicher oder Reisepisse an die Be-
hiorde der Heimath des betreffenden Gesellen gesendet werden.«

»2) Solche Handwerksgesellen sollen mach iiberstandener Strafe mit gebundener
Reiseroute in den Staat, woselbst sie ihre Heimath haben gewiesen, und dort unter
geeigneter Aufsicht gehalten, sonach in keinem andern Bundesstaate zur Arbeit zuge-
lassen werden. Ausnahmen von dieser Bestimmung werden nur dann statifinden,
wenn die Regierung der Heimalh eines solchen Handwerksgesellen sich durch dauern-
des Wohlverhalten desselben zur Ertheilung eines neuen Wanderbuchs oder Reise-
passes nach anderen Bundesstaaten veranlasst finden sollte.«

»3) Die Regierungen behalten sich vor, Verzeichnisse der wegen jener Vergehen
abgestraften und in die Heimath zuriickgewiesenen, so wie der ausnahmsweise zur
Wanderung wieder zugelassenen Handwerksgesellen sich gegenseitig mitzutheilen.«

»4) Jedem Handwerksgesellen sind beim Antritte seiner Wanderschaft die vor-
stehenden Bestimmungen, vor Aushindigung seines Wanderbuehs oder Reisepasses,
ausdriicklich bekannt zu machen, und dass dieses geschehen, in der Reiseurkunde
amtlich zu bemerken.«

»5) Die Bekanntmachung des gegenwiirtigen Beschlusses soll in allen Bundes-
staaten im landesverfassungsmissigen Wege geschehen und binnen zwei Monaten
hiervon bei der Bundesversammlung die Anzeige gemacht werden.«
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Indem der Senat diesen Beschluss hiermit zur offentlichen Kunde bringt, verord-
net derselbe zugleich, dass von simmtlichen Behirden des Bremischen Freistaats in
Gemiissheit der Bestimmungen solches Beschlusses zu verfahren sei.

Beschlossen Bremen in der Versammlung des Senats vom 22. und publicirt am
23. Decbr. 1840.

67.

Obrigkeitliche Bekanntmachung von 1841, die Wiedereinschirfung des
Reichsgutachtens von 1731 enthaltend.

Da sich bei mehreren Gelegenheiten und namentlich bei einigen kiirzlich vorge-
kommenen gerichtlichen Untersuchungsfiillen ergeben hat, dass die auf unbefugte
Verbindungen der Handwerksgenossen und sonstige Handwerksmissbriuche gerichte-
ten Bestimmungen des am 22. Juni 1731 ergangenen, und demmiichst ratificirten
Reichsgutachtens von den Betheiligten nicht geniigend beachtet werden, und dieses
zum Theil in der Unkunde von dem Inhalte oder der fortwihrenden Giiltigkeit jener
Bestimmungen zu beruben scheint, so findet sich der Senat veranlasst, hiedurch Alle,
die es betrifft, darauf aufmerksam zu machen :

Dass die Vorschriften jenes Reichsgutachtens, soweit sie nicht fiir einzelne Ziinfte
mit obrigkeitlicher Genehmigung abgeiindert worden, fortwihrend Giiltigkeit be-
haupten ;

Dass daher namentlich bei etwanigen Uebertretungen jemer Vorschriften, die
dafiir dort angedrohten Strafen und sonstige Nachtheile in Anwendung kommen
werden.

Zugleich werden die den hiesigen Aemtern und Gewerken vorgesetzten Behorden
beauftragt, denselben den im Jahre. 1732 abgefassten Auszug des Reichsgutachtens
besonders in Erinnerung zu bringen, und kénnen iibrigens Abdriicke dieses Auszugs
sowohl zu diesem Zwecke, als auch von den Betheiligten selbst auf der Regierungs-
kanzlei in Empfang genommen werden.

Beschlossen Bremen in der Versammlung des Senats am 46. und bekannt ge-
macht am 30. Juni 18414.

68.
Verordnung, die Aufhebung der bisherigen Gewerbsprivilegien betreffend.
Publicirt am 4. April 1861.

Nachdem eine Abinderung der bisher in der Stadt Bremen riicksichtlich des Ge-
werbebetriebes bestandenen gesetzlichen Vorschriften und Einrichtungen in verfas-
sungsmissigem Wege beschlossen worden ist, verordnet der Senat das Nachstehende :

8. 1.

Die Privilegien der in der Gewerbeordnung vom 6. Octbr. 1851 genannten In-
nungen und Gewerbetreibenden, sowie die Privilegien des Krameramts, der Tuch-
hindlersocietit und der Bierbrauersocietit sind aufgehoben.

Auch die in Betreff der Zahl der Bicker und Schlichter bestehenden Beschriinkun-
gen sind aufgehoben.

8. 2.

Wer kiinftig eins oder mehrere der in der Gewerbeordnung vom 6. Octbr. 1851
genannien Handwerke als Meister betreiben will, muss
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das Biirgerrecht der Stadt Bremen hesitzen, und den Biirgereid geleisiet haben ;
die Volljihrigkeit erlangt haben ;
¢. sich vorab, — bei Vermeidung einer Ordnungsstrafe bis zu zehn Thalern —
unter Vorzeigung seines Geburtsscheines und Biirgereidzettels bei der Gewerbe-
commission in die Liste der Meister des betreffenden Handwerks verzeichnen
lassen. Diese Einzeichnung geschieht unentgeltlich.

Sonstige Erfordernisse zur Betreibung dieser Handwerke als Meister; wie z. B.
der Nachweis bestimmter Lehr- oder Wanderjahre, oder die Anfertigung eines Meister-
stiicks finden nicht statt. Wittwen sind befugt, das Geschiift ihres verstorbenen Ehe-
mannes forfzuselzen. Auch kann der Senat von dem Erfordernisse sub b in geeigne-
ten Fillen dispensiren.

8203,

Auf Diejenigen, welche schon bisher eines der im §. 1. bezeichneten Handwerke
als Meister betrieben haben, finden die Vorschriften des §. 2. nur in dem Falle An-
wendung, wenn sie ein anderes als das bisherige Handwerk selbststindig zu betreiben
unternehmen.

-8

§. 4.

Die Stellung der Lehrlinge zu den Meistern beruht fortan auf den freien Vertriigen
derselben. Eine gesetzliche Lehrzeit, Ein- und Ausschreiben von Lehrlingen findet
nicht mehr statt. Die Zeugnisse der Lehrherren vertreten die Stelle der Lehrbriefe.

Die Annahme von Arbeitsgehiilfen beruht fortan auf freier Uebereinkunft. Alle
Vorschriten und Gebriiuche, welche die Dienstzeit, den Lohn, die Kiindigung des
Dienstverhiilinisses und die Wanderjahre betreffen, sind nicht mehr verbindlich.

Die Lehrlinge, welche jetzt noch in der Lehre stehen, sind verpflichlet, die ange-
tretene bisher gesefzliche Lehrzeit auszuhalten. Ihre Lehrherren sind dagegen ver-
bunden, sie wiihrend der noch tiibrigen Dauer der Lehrzeit den bisherigen Gesetzen
gemiss zu behandeln.

§. 8.

Die in §. 1. gedachten Corporationen bleiben bestehen und behalten ibr Immo-
biliar- und sonstiges Vermigen. Fiir die Verwallung und Benutzung dieses Vermdigens
bleiben die bisherigen Gesetze und Statuten in Kraft. Es hiingt jedoch von der freien
Willkiir jedes Gewerbtreibenden ab, ob er Mitglied der betreffenden gewerblichen Cor-
poration werden, resp. bleiben, oder aber sein Gewerbe ohne Verbindung mit der
betreffenden Corporation betreiben will.

Den Corporationen wird gestaltet, durch einfachen Mehrheitsbeschluss sich aufzu-
losen, und das vorhandene Corporationsvermigen zu theilen, jedoch nur nach voll-
stindiger Losung der auf dem letzteren beruhenden Verbindlichkeiten. Der Beschluss
der Auflosung und Theilung bedarf der Genehmigung des Senats, welche jedoch, sobald
die Berichtigung der Schulden gentigend gesichert ist, nicht versagt werden wird.

g: B

Die Gewerbeordnung vom 6. Octb. 1851 nebst der Zusatzbestimmung vom 29. Miirz
1852 sowie alle den vorstehenden Bestimmungen widersprechenden Artikel und Sta—
tuten der in §. 1. gedachten Corporationen und Gewerbtreibenden sind aufgehoben.

Uebrigens bleiben die hinsichtlich der Einrichtungen und des Betriebes des einen
oder andern der im §. 1. gedachten Gewerbe bestehenden, oder kiinftig etwa zu er-
lassenden polizeilichen oder die Sicherung von Abgaben bezweckenden Anordnungen
und Vorschriften vorbehallen ; sowie es denn auch bei den in diesen Beziehungen den
jetzigen Genossen gewisser Gewerbe persinlich obliegenden besondern Verpflichtun-
gen nach wie vor sein Bewenden behiilt.

Beschlossen Bremen in der Versammlung des Senats vom 27. Mirz und bekannt
gemacht am 4. April 1861.

Druck von Breitkopf und Hiirtel in Leipzig.



