Koélner Vortrdge zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte — Heft 13

Das Armutsproblem im deutschen
Vormarz bei Friedrich List

Friedrich Seidel

Herausgegeben vom Forschungsinstitut fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
an der Universitdt zu Kéln * Kéln 1971



©  Selbstverlag Forschungsinstitut fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
an der Universitdat zu Kéln

Herausgeber: Prof. Dr. Hermann Kellenbenz
Schriftleitung: Dr. Klara van Eyll

Druck: Wilhelm Metz, Aachen

Printed in Germany * Alle Rechte vorbehalten



I

Im ! Seminar fiir Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Universitdt zu
Ko6ln einen Beitrag zu prdsentieren, in dessen Mittelpunkt Friedrich
List steht, ist dreifach legitimiert:

1. Friedrich List ist der Mitbegriinder einer Art staatswirtschait-
lichen Fakultit in Deutschland, und zwar gelegentlich seiner Tatigkeit
als Professor an Tiibingens alma mater; einer Fakultét, die im Verlauf
der vergangenen hundert Jahre die Féacher Volkswirtschaftspolitik,
Wirtschaftsgeschichte und Politologie zu autonomen Hochschuldiszipli-
nen hat wachsen lassen. List hat in seinen Vorlesungen 1818/19 Gegen-
stinde und Probleme aller drei (heute selbstdndigen) Facher vorgetra-
gen, freilich endeten seine akademischen Darbietungen zumeist bei
einer Kritik an der damaligen wiirttembergischen Regierung.

2. Fiir den Wirtschaftshistoriker speziell ist List schon deswegen un-
iiberhérbar, weil eine seiner methodologischen Prémissen lautete, daB
jedes System eine tiichtige historische Grundlage haben miisse; er
selbst hat dies in seinem Hauptwerk von 1841, ,Das nationale System
der politischen Okonomie” getreulich befolgt.

3. Er war es, der wiahrend der Frankfurter Ostermesse 1819 den ersten
iiberregionalen ,Deutschen Handels- und Gewerbeverein” zustande-
brachte. Dieser ZusammenschluB — bald danach in ,Verein deutscher
Kaufleute und Fabrikanten” umbenannt — hat als erster deutscher
Unternehmerverband der Neuzeit zu gelten und seine Wirksamkeit als
spates Erbe der mittelalterlichen Kaufmannsgilden. List iibernahm (zu-
gleich mit seinem Abschied als Professor) fiir geraume Zeit die Ge-
schiftsfithrung des Vereins und hat mit Eifer und Hingabe an dessen
Ausbreitung und Erfolgen innerhalb der Lander des Deutschen Bundes
beigetragen. Die aus seiner Feder stammende Adresse an den Deut-
schen Bundestag vom 14. April 1819, jenes wichtige Dokument fiir die
Vorgeschichte des Deutschen Zollvereins, ging mit rund 800 Unter-
schriften der Messebesucher am 20. Mai an den Bundestag. Es ist ein

t Erweiterte Fassung eines am 1. Februar 1971 im Seminar fiir Wirtschafts- und
Sozialgeschichte der Universitdt zu Ko6ln gehaltenen Vortrags. Dr. Friedrich
Seidel ist Professor fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte an der Universitdt
zu Koln.



typisches Stiick Listscher Diktion mit den Kernforderungen: Aufhebung
aller deutschen Binnenzdélle und Einrichtung eines auf dem Grundsatze
der Retorsion beruhenden gemeinsamen Zollsystems gegen fremde
Nationen, jedenfalls fiir so lange bis auch sie europédische Handels-
freiheit als gesamtdkonomisches Prinzip anerkennen 2

GewiB sind die Forderungen Lists an den Deutschen Bundestag verein-
zelt schon vordem erhoben worden, und zwar mit aller Dramatik bei
der Schilderung der elenden Zustdnde in Handel und Gewerbe, mit
aller Scharfe im Blick auf die unselige Viel- und Kleinstaaterei im alten
Reich der Deutschen und mit betontem Hinweis auf die Handel und Ge-
werbe erstickende Merkantilpraxis des Absolutismus. Aber nun — 1819
— betritt Friedrich List die Szene, faBt zusammen, prdzisiert, publiziert
und bildet ein Forum, in dem und von dem aus das dringlichste Anlie-
gen deutscher Kaufleute und Fabrikanten systematisch weiterbehandelt
werden kann; er wendet sich auch unverziiglich an die hochstzustandige
Instanz, an den Deutschen Bundestag, der im alten Palais der Thurn und
Taxis in der Eschenheimer Gasse in Frankfurt tagte. List wird damit
zum Protagonisten einer nationalen deutschen Wirtschaftsfreiheit und
des spéter so selbstverstdandlichen wirtschaftlichen Verbandswesens.

Das sind drei gewichtige Legitimationsgriinde, deren Sachinhalt hier
freilich nicht ndher nachgegangen werden kann. Dariiber ist ja auch ge-
niigend geschrieben worden. Die List-Literatur, in unserem Jahrhundert
reaktiviert — wéhrend in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts List
.a forgotten man" war —, umfaBt eine stattliche Anzahl von Beitrdgen
zum Lebenswerk des ,Reutlinger Lowen", dessen eigene Bibliographie
tbrigens 963 Positionen aufweist. Seinen Gesamt-Biographen hat
Friedrich List bis heute noch nicht gefunden. Der Heidelberger Histori-
ker Ludwig Hdusser hat zwar 1850/51 Lists ,Gesammelte Werke" in
drei Banden herausgegeben, aber alles recht weitschweifig, mehrfach
ungenau und notwendig liickenhaft, und das vortreffliche Buch Paul
Gehrings ,Friedrich List, Jugend- und Reifejahre” (Tiibingen 1964) be-

2 Noch 1790 gab es in Deutschland rd. 1800 Zollgrenzen, und an der Schwelle
des 19. Jahrhunderts verfiigte Preulen allein iiber 67 Lokaltarife und ent-
sprechend viele Zollgrenzen. Eine Warensendung von Kénigsberg nach Kéln
wurde rd. 80mal kontrolliert und verzollt; und von Dresden nach Magdeburg
hatte der Reisende 16 Zollstationen zu passieren. Das preuBische Zollgesetz
von 1818 und der Deutsche Zollverein von 1834 rdumten mit diesem handels-
und verkehrspolitischen Unfug auf.
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handelt nur die Jahre 1789 bis 1825, also die von Lists Geburt an bis
zu seiner Auswanderung nach Nordamerika.

Der 1925 gegriindeten List-Gesellschaft gebiihrt das grofie Verdienst,
die gesammelten Werke Lists zwischen 1927 und 1935 ediert zu haben;
das Oeuvre fiillt 10 Bénde und bildet heute einen Quellenbestand hohen
Ranges ®. Darauf und auf meine Studien im Reutlinger List-Archiv
stiitzen sich meine folgenden Darlegungen in ganz iiberwiegendem
MabBe. Sie behandeln zudem ein Thema, das in der Literatur tber
Friedrich List nur geringe, um nicht zu sagen, keine Beachtung gefunden
hat.

Es geht dabei um die Frage, wie List das Armutsproblem im deutschen
Vormirz, also in der Zeit zwischen dem Wiener KongreB und der deut-
schen Revolution von 1848, gesehen hat, und welche Mittel er empfahl,
um der Pauperismusgefahr Herr zu werden. Dal das Gespenst des Pau-
perismus allerorts in Europa sichtbar, daB die Gefahr einer rasch um
sich greifenden Verarmung breiter Bevolkerungsschichten in der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts akut geworden war, darf hier als bekannt
vorausgesetzt werden; ich habe die einschldgigen Fakten und Daten
dazu in meinem Buch ,Die Soziale Frage in der deutschen Geschichte”
(Wieshaden 1964) ausfiihrlich dargetan.

Heute nur dies: Nach A. De Villeneuve-Bargemont * betrug die Zahl der
Bediirftigen und Bettler in den 30er Jahren in Europa rund 12,3 Millionen,
davon in England 4,1 Millionen, in Frankreich 1,8 Millionen, in Deutsch-
land 1,4 Millionen. Nun, das sind erschiitternde Zahlen, auf approxi-
mativen Unterlagen beruhend, gewiB, immerhin vermitteln sie eine
Vorstellung, die uns das Ausmal der Pauperismusgefahren und der
Sorgen der biirgerlichen Gesellschaft dariiber verstdndlich macht. Die
Publikationen zum Thema ,Pauperismus” sind kaum mehr aufzuzahlen.
Paul Mombert nennt allein fiir die Zeit zwischen 1792 und 1852
277 Titel, von denen die meisten in die 40er Jahre fallen 5, Die Antwort
eines Webers in Lyon, der, mit Waffen in der Hand bei einer Emeute

8  Friedrich List, Schriften, Reden, Briefe” — im Auftrage der List-Gesellschaft
e. V. hrsg. von ErwiN voN BECKERATH, KARL GOESER, FRIEDRICH LeEnz, WILLIAM
Notz, Epcar SALIN, ARTUR SomMER, Bd. [—X, Berlin 1927—1935 (Abk.: WERKE).

4 EconoMmit politique chrétienne, ou recherches sur la nature et les causes du
paupérisme en France et en Europe, et sur les moyens de le soulager et de le
prévenir”, Paris 1834; vgl. spez.Bd.II, S.3ff.

5  Aus der Literatur iiber die soziale Frage und iiber die Arbeiterbewegung in
Deutschland in der ersten Halfte des 19.Jahrhunderts’, in: Archiv fir die
Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterbewegung, 9. Jhg., 1921, S.169—236.
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festgenommen, vor dem Richter bekennen sollte, welcher politischen
Sekte er zugehore, war stellvertretend fiir Unzéhlige seines Schidksals:
«Jede gilt mir gleich, ob wir die Republik haben oder den Kaiser oder
die Bourbons, ich werde meiner Lebtage nur ein Weber bleiben. Ich
habe die Waffen ergriffen, um mir mein Brot zu erobern, denn mich
hungerte” 8, Kein Zweifel: Der aus dem 18. Jahrhundert stammende
Pauperismus hatte nun seinen Héhepunkt erreicht. Die Armenfrage war
zu einem viel diskutierten, aber nie endgiiltig gelésten Problem ge-
worden. Die Bettlerplage nahm trotz aller polizeilichen Drohungen
liberhand. Armen- und Arbeitshduser, Korrektionsanstalten und Wan-
derherbergen entstanden, private Stiftungen, karitative Hilfeleistungen
und staatliche Armendirektionen versuchten, die schlimmsten Ubel zu
lindern. Aber Suppenkiichen und Notstandsarbeiten halfen nur wenig,
immer neues Elend wuchs nach.

Es muB tiberraschen, wenn man hért, daB ein wirtschaftspolitischer Den-
ker und ,grand écrivain” wie Friedrich List inmitten einer Zeit, die
so voller Klagen iliber die Not der ,niedern Sténde” war, dem Armuts-
problem nur selten ganz ernste Aufmerksamkeit geschenkt, ihm jeden-
falls keine spezifische Darstellung gewidmet habe. So heiBt es in der
List-Literatur unseres Jahrhunderts: ,List ist national und liberal, ohne

zureichende Kenntnis der sozialen Frage..."7; ferner: ,Lists Anschau-
ungen iiber die Arbeiterfrage harren noch der Analyse...”® und:
«Sozialpolitische Lehren Lists sind in der Literatur... sehr wenig
beachtet” ?.

Wubte List von all dem Leid vieler seiner Zeitgenossen nichts und
nichts von den leidenschaftlichen Debatten dariiber? Es ist schwer vor-
stellbar. Er, der sein Leben lang um eine neue deutsche Wirtschafts-
politik kdmpfte ' — und dies mit dem Ziel der Hebung und Stabilisie-

¢ Das war in den frithen 30er Jahren; vgl. Deutsche Vierteljahresschrift (Abk.:

Dt. Vj.Schrift), 1844, Heft 4, S.375.

? ,Franz von Baader”, Gesellschaftslehre, ausgewdhlt, eingeleitet und mit Text-

hinweisen von H. GrassL, Miinchen 1957, S.23.

8 A. MEuseL, ,List und Marx”, Jena 1928, S.6, Anm. 3.

‘;QEEMEUSER, «List und Carey als wissenschaftliche Nationaldkonomen", Mainz
S035;

1 Mit den Forderungen: Aufhebung der deutschen Binnenzélle, Erziehungszélle

gegeniiber dem Ausland, Rationalisierung und Systematisierung der Produk-

tionsmethoden und Handelsbeziehungen, Nutzbarmachung des technischen

Fortschritts, Einrichtung eines geschlossenen nationalen Transportsystems, Flur-

bereinigung und Verwandlung des agrarischen Deutschland in einen fiihrenden

Industriestaat.
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rung des Nationalwohlstandes und des Lebensstandards der
Bevolkerung —, er sollte dabei die Not der arbeitenden Klassen nicht
gekannt, und wenn, sie abzustellen nicht gefordert haben? Ein f6rm-
liches Paradoxon! Aber das fiihrt sofort zu einer Differenzierung unse-
rer Frage: 1. Hat Friedrich List den Pauperismus seiner Zeit, nach Ur-
sache, AusmaB und Wirkung zur Kenntnis genommen? 2. Welche Mittel
schlug er vor, um des Ubels Herr zu werden?

Man mochte die Frage 1 rundheraus bejahen, ja, man md&chte sogar
meinen, sie sei angesichts seiner stdndigen Beschiftigung mit wirt-
schaftspolitischen Problemen und des Zieles seiner publizistischen Be-
mithungen geradezu tberfliissig. Gemach. Mancher seiner Zeitgenossen
hielt ihn fiir einen bezahlten Schreiber der Fabrikantengruppe, fir
einen baren Interessentenvertreter, fiir einen Werbetrommler des Kapi-
tals, fiir einen gerissenen politischen Agenten oder charakterlosen
Scharlatan, dem die Sache weniger viel, die des Volkes wenig bedeu-
tete. SchlieBlich konnte noch 1934 bei der Eréffnung des List-Archivs in
Reutlingen ein (damals) prominenter Redner sagen: ,Man hat in List
oft einen kritiklosen Freund des Hochkapitalismus gesehen und seine
soziale Einstellung zum Arbeiter bezweifelt” ...'!. Der Redner zitierte
sodann ganze drei Sdtze aus Lists Feder, um das Gegenteil erkennbar
zu machen. Das kann uns gewiB nicht gentigen. Wie also steht es mit
der Antwort auf die Frage 17 List — vorziiglich er selbst — soll sie uns
geben.

II

Im Readinger ,Adler” laBt List sich 1826 wie folgt vernehmen: ,Der
Londoner Courier, das bedeutendste Ministerialblatt, schldgt vor, die
im Elend befindlichen Fabrikarbeiter in Masse nach Kanada tiberzu-
fithren”; und: ,Der Zustand von England hat sich noch nicht gebessert.
Ganze Familien leben von gekochten Nesseln. Ein Arbeiter, wenn er
so gliicklich ist, Arbeit zu finden, erhdlt 6 Pfennige tdglich. Vergiftun-
gen durch verfilschtes Mehl sind an der Tagesordnung. Das Herz bricht
dem Menschenfreund bei Lesung dieser schaudererregenden Berichte .. .”
In Manchester ward abermals eine Versammlung gehalten und beschlos-
sen, den Kénig zu bitten, daB er auf jede Weise dem Volk Brot ver-
schaffe und die Abgaben vermindere ... In Irland steigen Pestilenz und

11 Mitteilungen der List-Gesellschaft, Nr.29 vom 5.Mai 1935, S.554.



Hungersnot zu einem furchtbaren Grad..., wdhrend das Volk von
Grofibritannien Hungers stirbt...!%,

Auf die sozialen Miseren in Irland weist List wiederholt mit beson-
derem Nachdruck hin. Die englische Regierung — so referiert er 1839 13
— habe eine Kommission eingesetzt, um dem Eisenbahnbau in Irland
Beginn und Fortgang zu geben. Die Kommission habe sich zundchst mit
den allgemeinen ékonomischen Zustdnden des Landes beschiftigt. Aus
ihrem Bericht erhelle, ,wohin die zu groBfe Trennung des Grund und
Bodens ein Volk am Ende fitlhren muB. Auf Rechnung dieser Ursache
hauptsédchlich setzen sie (die Berichterstatter) das iiber alle Beschrei-
bung groBe Elend der niederen Volksklassen in Irland. Herbeigefiihrt
ward diese Trennung durch das Bestreben der Gutsbesitzer, ihre Rente
zu vermehren. Man verpachtete die Giiter an Hauptpéchter, welche
ihrem Vorteil gemdf sie in kleine Stiicke parzellierten, bhis die ganze
Oberflache des Landes von elenden Hiitten iibersdt war, deren Bewoh-
ner nur Raum genug hatten, die notdiirftigste Quantitdt der gemeinsten
Kartoffeln zu pflanzen, um ihr elendes Leben zu fristen. .. Infolge die-
ser Giterzersplitterung verdoppelte sich im Lauf der verflossenen
50 Jahre die Bevélkerung von Irland; sie betrdgt jetzt iiber 8 Millionen,
also mehr als den dritten Teil der Gesamtbevilkerung der vereinigten
Konigreiche, aber das Elend dieser Bevolkerung iibersteigt alle Vor-
stellung. Jeder Einwohner ... ist ein Eigentiimer, jeder Eigentiimer ein
Bettler. Brot ist bei ihnen eine Raritdt, Milch ein Luxusgetrdnk, Fleisch
unbekannt. Sie leben nur von Kartoffeln, und zwar von der elendsten
Sorte, die man vorzeiten als Schweinefutter verachtete ... Die Erwach-
senen gehen in Lumpen, die Kinder nackt. Ihre Hiitten sind von Kot
erbaut, ohne Fenster und Tiren, ohne Rauchfang, fast ohne Dach und
jedenfalls ohne ordentlichen FuBlboden. Halbverfaultes Stroh ist ihr
Lager. AuBer einigen Toépfen ist an Gerdtschaften nichts zu sehen. Men-
schen und Schweine leben untereinander, die letzteren sind sorgféltiger
gepflegt als die Kinder, weil sie die Mittel zur Bezahlung der Rente
gewdhren..." Im grellen Gegensatz dazu stdnde die Prosperitdt der
groBeren Gutsbesitzer und der Fabrikanten !4

1843 apostrophiert List neuerdings das irische Proletarierelend: ,In

12 WEeRkE, II, 240 f.

8 ,Das Eisenbahnsystem von Irland”, zuerst in: Allgemeine Zeitung, Augsburg
(Abk.: A.Z), Nr.169 und 170; Werke, III, 289—293.

4 Wegke, III, 289 f.
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Irland verheiratet man sich leicht, weil es leicht ist, ein Stiick Kartoffel-
land zu pachten, weil man dort keine anderen Anspriiche an das Leben
macht, als sich von Kartoffeln satt zu essen... Uberall bemerkt man
hier, daB unter der Klasse der Tagléhner und der ganz kleinen Giiter-
besitzer die Bevolkerungsvermehrung am lebhaftesten vonstatten geht.
Noch mehr ist dies der Fall bei den Fabrikarbeitern. . .* 5,

In Lists ,System der Gemeindewirtschaft” '® heiit es im § 46: ,Staats-
wirtschaftlich betrachtet ist der Waldfrevel von unendlichem Nachteil:
in Ansehung des ...ganzen héduslichen Zustandes der
drmeren Klasse, weil hdufige und hohe Geldstrafen, ohne sie
abzuschrecken ... sie ruinieren. Solange daher die unvermdgende
Klasse der Gemeindemitglieder nicht auBer dem Notstand gesetzt ist,
sollte keine Holzabgabe an die iibrigen Gemeindemitglieder statt-
finden”.

Selbstverstdndlich hat List auch in seiner ,Kritik des Verfassungseni-
wurfs“ " der Wohlfahrtspflege und Armenfiirsorge gedacht, von den
Sanitits-, Armen- und Sicherheitsanstalten ist im 4. Abschnitt unter I
die Rede, ferner im 6. Abschnitt unter dem Kapitel 4% In seiner
.Staatskunde und Staaispraxis Wiirttembergs”'® entwirft List ein
System der Ordnungs- und Wohlfahrtspflege fiir Wiirttemberg und
weist der Gemeinde u.a. MaBnahmen gegen Gefdahrdung durch die
Natur und durch Not zu, so Armenanstalten, Witwenunterstiitzung,
Waisen- und Findelhduser, Sorge fiir Kriippel, Anstalten gegen Teue-
rung und Hungersnot, Vorsorge fiir Reinlichkeitspflege und gegen
Bettelei, Unzucht und MiiBiggang .

15 In: ,Die groBe Gewerbsrevolution”, zuerst im Zollvereinsblatt (Abk.: Z.V.B.),
1843, Nr. 45, S. 852—857, Nr. 46, S. 867—869, Nr. 47, S.884—889, Nr. 51, S. 965—969
und Nr. 52, S.981—984; WEeRkE, VII, 360—378, spez. 374.

16 Zuerst in: Wiirttembergisches Archiv, 1817, Heft 2; WEeRkE, I, 149—204.

17 Voller Titel: ,Kritik des Verfassungsentwurfs der Wiirttembergischen Stédn-
deversammlung mit besonderer Riicksicht auf Herstellung der biirgerlichen Frei-

heit in den Gemeinden und Oberdmtern”, zuerst anonym in: Wiirttembergisches
Archiv, 1817, Heft 3; WERkE, I, 205—283, spez. 267 f.

18 ‘WERkE, I, 281,

19 Fg handelt sich um den Leitfaden, den List 1818 fiir seine Tiibinger Horer
herausgab; WERkE, I, 284—316.

20 WxzRkE, I, 297; s. hierzu auch WEeRkE, wie vor, 306 (,Von den ... Armen-
vereinen”), und Lists Tiibinger Vorlesung ,Uber die Wiirttembergische Ver-
fassung”, im Original im List-Archiv der Stadt Reutlingen (Abk.: R. A.), Fasz. 45;
WERKE, I, 353—434, spez. 384; ferner das Manuskript ,Enzyklopéddie der Staats-
wissenschaften”, Original im R. A., Fasz. 45; WERKE, I, 435—445, spez. 440.



In Lists ,Denkschrift, die Handels- und Gewerbeverhdltnisse Deutsch-
lands beltreffend”, die er widhrend seiner Anwesenheit in Wien am
15. Februar 1820 dem ,zur Zeit in Wien versammelten erlauchten Kon-
greB der hohen Maichte Deutschlands”, am 18. Februar dem Fiirsten
Metternich eingereicht und am 2. Maérz dem Kaiser anldBlich einer
Audienz persénlich iibergeben hatte, klagt List ganz eindeutig: ,Eng-
land hat durch seine Kornbill unser Getreide von seinem Markte aus-
geschlossen ... Die industriellen Produkte der Deutschen sind entweder
verboten oder mit so hohen Zollen belegt, daB an eine Ausfuhr gar
nicht zu denken ist... Dagegen fithren die Engldnder fiir unermeBliche
Summen an Kolonialwaren und Fabrikaten aller Art in Deutschland
ein. Ja, sie sind jetzt eben im Begriff, unsere vaterldndische Leinwand
zu verdrdngen, somit auch diesen so betrdchtlichen und letzten Zweig
der deutschen Industrie zu vernichten und dadurch Hunderttausende
gdnzlich verarmter, zu keiner anderen Produktionsweise tauglicher
Menschen, welche bisher in diesem Erwerbszweig kiimmerlichen Unter-
halt gefunden haben, dem Hungertode preiszugeben”. Und: ,So sehen
wir unter beiden Stdnden, dem ackerbautreibenden und dem Handel-
und Gewerbestand, gleichsam ein Wettrennen nach dem allgemeinen
Verderben eroffnet, welches sein Ziel nur dann erreicht, wenn die all-
gemeine Verarmung so hoch gestiegen ist, daB man sich auBerstande
gesetzt sieht, die fremden Erzeugnisse zu bezahlen” **.

In seiner ,Antwort auf die Angriffe des Herrn Hartmann vom Rheine”
belehrt List seine Gegner und Leser: ,Da wir aber mit unsern Produk-
ten und Fabrikaten in ganz Europa fast ausgeschlossen sind, so sind
wir genétigt, um so viel weniger zu produzieren, als wir friither aus-
gefihrt haben, und da im Gegenteil den Fremden mit ihren Produkten
und Fabrikaten freier Eingang in Deutschland gestattet ist, so konnen
wir die Konsumtion fremder Artikel, welche wir frither mit unserer
Produktion ausgeglichen haben, nunmehr nur mit unserem National-
vermdgen bestreiten. Die triftigste Probe hiervon ergibt sich aus dem
Zustand des einzelnen, denn eine ganze Nation ist im Wohlstand, wenn
die einzelnen es sind, und sie fadngt an zu verarmen, sobald jeder ein-
zelne Abgang an seinem Vermdgen versplrt. Alle erwerbenden
Stdnde ... verspliren hiervon die gleichen Wirkungen. Das Gewerbe

99

in unseren Stddten stockt” 2.

2 WEeRkE, I, 531, 535.

2 Die ,Antwort”, zuerst in: A.Z., 1820, Beilagen 153 u. 154; WERkE, I, 633—637,
spez. 634 f.

10



Auch gelegentlich seiner Empfehlungen zur Festsetzung der Transport-
preise im Eisenbahnverkehr gedenkt List der armen und arbeitenden
Volksklassen: ,Da ohnehin bei den Eisenbahnen der Personentransport
die Hauptsache ist und hierbei hauptsdchlich die zwei untern Volks-
klassen den Totalbetrag der Einnahmen bestimmen, diese sich aber nur
dann herbeilassen, wenn der Transporttarif fiir sie einen ihren Mitteln
angemessenen Preis bestimmt, so liegt es im Interesse aller Kompa-
nien ..., diese Sdtze nach den jetzigen Begriffen von teuer und wohlfeil
sehr niedrig zu stellen. Erst spéterhin wird die Sache von Interesse,
wenn sich z. B. zeigen sollte, daB ein Transportpreis von 1,5 ggr. a Per-
son und Meile, den man jetzt fiir das non plus ultra von Wohlfeilheit
h&lt, den Kompanien unermeBliche Dividenden bringt, und wenn man
auf der anderen Seite zur Einsicht gelangt, daB aus der Herabsetzung
dieses Transportpreises auf die Hilfte jenes Betrages den arbeitenden
Klassen groBe Wohltaten erwiichsen ..." *, So auch in Lists ,Deutschem
Eisenbahnsystem” (III): ,Wir haben gesagt, daf manche der mit der
Wasserkraft verbundenen Nachteile durch ein vervollkommnetes
Transportsystem in Vorteile tiber die Dampfkraft verwandelt wer-
den ... Auch der Zustand des deutschen Fabrikarbeiters wird bei viel
méaBigerem Tagelohn ein weit gesicherterer sein als dort, wo er den
einen Tag doppelten Lohn zieht, den andern ohne Arbeit und Brot ist.
Da er wohlfeiler wohnt und seine Lebensbediirfnisse zu billigen Preisen
erhilt, so wird sein mé#Biger Lohn so weit reichen, als dort der weit
héhere. Bei den in Deutschland herrschenden Agrikulturverhédltnissen
wird er imstande sein, unter Beihilfe seiner Familienangehoérigen sei-
nen nétigsten Bedarf an Lebensmitteln selbst zu erzeugen, folglich wird
er im Fall einer zeitweiligen Ebbe seines Fabrikverdienstes das Wie-
dereintreten der Flut abzuwarten vermégen, ohne dem absoluten Man-
gel oder den Armenanstalten anheimzufallen” *%. In dem ,5. Bericht des
Leipziger Eisenbahnkomitees an das Publikum® weist List darauf hin,
daB ,Kapitale, welche jetzt in den Handen der Reichen sich befinden,
unter die arbeitenden Klassen kommen, und den groften Teil davon
beziehen die Armsten, ndmlich die Arbeiter und Tageldhner... Die

2 Staats-Lexikon oder Encyklopddie der Staatswissenschaften”, hrsg. v. CArL
v.RortECck und CARL WELCKER, 15 Bde., Altona 1834—1843; 4 Supplementbde.,
ebenda 1846—1848; eine neue Aufl. erschien in 12 Bénden, Altona 1845—1848,
eine dritte in 14 Bdnden, Leipzig 1856—1866. — S. hier Ausziige aus Lists Bei-
tradgen zum Staats-Lexikon: ,Eisenbahnen und Kanile, Dampfboote und Dampf-
wagentransport”, in: Werkg, III, 39—78, spez. 74.

24 Werke, III, 353.
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arbeitenden Klassen werden um die wvielen Millionen wohlhabender
geworden sein, welche die Kapitalisten verwendet haben..." %,

In seinen Beitrdgen zum Staats-Lexikon ,Arbeit”, ,Arbeiter, Arbeits-
Iohn”, ,Arbeit ersparende Maschinen” ** bekennt sich List zu folgenden
Uberzeugungen: ,Je weniger demjenigen Teil der Gesellschaft, der sich
der korperlichen Arbeit unterziehen muB, zum eigenen GenuB iibrig-
bleibt, um so mehr wird die Triebfeder zur Arbeit an Springkraft ver-
lieren, um so geringer wird ihr EinfluB auf das allgemeine Wohlbefin-
den sein. Dies erkennen wir am deutlichsten aus dem Zustand der
Sklavenstaaten. Es gibt aber einen Zustand, der fast noch schlimmer ist
als die Sklaverei, namlich der, wo die 6ffentlichen Abgaben so groB
sind, daB sie dem freien Arbeiter bei iiberm&Bigen Anstrengungen
keine geistigen Gentisse und nur so viel leibliche iibriglassen, als abso-
lut nétig ist, um nicht zu verhungern. Solche Entbehrungen erdriicken
nicht nur den Geist, sondern verkriippeln nach und nach die Nation
korperlich. Im Verhéltnis der Sklaverei und Leibeigenschaft dagegen
ist es dem Herrn daran gelegen, daB sein Sklave gut gendhrt werde,
indem er durch Verkriippelung an Wert und Produktivkraft verlieren
wiirde. Eine solche Entwiirdigung der arbeitenden Klassen straft sich
aber auch noch auf andere Weise als durch Verarmung und Verkriip-
pelung der Nation. Die Natur hat ndmlich Talente und Anlagen mit
gleicher Hand unter die Menschen ausgestreut, und wenn wir z.B.
finden, sie habe unter 1000 nicht korperlich arbeitenden Menschen 10
auf vorziigliche Weise begabt, so diirfen wir annehmen, daf unter 9000
Arbeitenden sich 90 Gleichbegabte befinden. Kommt nun auf alle ein
gesunder und wohlgendhrter Kérper und ein Koérnchen geistiger Bil-
dung, so ist es den unter den arbeitenden Klassen befindlichen bevor-
zugten Kopfen um so leichter, sich auf die ihnen von der Schépfung

25 WeRke, III, 640 f. — Eisenbahnen sind fiir List wahre Volkswohlfahrts- und
Volksbildungsinstrumente. Das Reisen werde nicht nur ein Privileg bevorzugter
Klassen sein, vielmehr fiir alle zur Selbstverstdndlichkeit werden, und gerade
der ,kleine Mann" kdme in den Vorteil, seinen Gesichtskreis zu erweitern und
an der Welt teilzuhaben. ,Ein deutsches Eisenbahnsystem wirkt . . . auch als
Kulturbeférderungsmittel . . ., es vermehrt die Bildungs- und Belehrungsmittel
aller Individuen, von jedem Stand und Alter" (,Das deutsche Eisenbahn-
system", III; WEeRkE, III, 347). Die wichtigste Uberlegqung bei List ist freilich
auch hier die politische: ,Flir keine andere Nation ist es von so unschdtz-
barem Wert als Mittel, den Nationalgeist zu wecken und zu néhren . . ." (,Das
deutsche Eisenbahnsystem”, II; WERKE, wie vor, 331).

26 Staars-LExixon”, Bd.1, Altona 1834, Art. ,Arbeit", ,Arbeiter, Arbeitslohn”,
S. 644—653; Ausziige aus diesen Beitrdgen in: WEeRkE, V, 40—50.
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angewiesene Stellung emporzuarbeiten, wéhrend sie unter dem Druck
iibermdBiger Anstrengungen und Entbehrungen und aus Mangel an
geistiger Anregung gar nicht zur Entwicklung kommen, ja vielleicht
aus Widerwillen gegen eine ihren Geisteskrdaften unangemessene Be-
schiftigung Taugenichtse und Verbrecher werden. Bedenkt man, daB
die zu schwerer Arbeit bestimmte Klasse der Gesellschaft in allen
Landern bei weitem die zahlreichere ist, so wird man sich hieraus er-
kldren, warum despotisch regierte Ldnder einen so groBen Mangel an
Talenten und freie einen so grofen Uberfluf davon besitzen” 7.

Lists Resumee an dieser Stelle lautet: ,Eine verniinftige Gesetzgebung
muB vor allem die Wohlfahrt der arbeitenden Klassen?®
im Auge haben, nicht allein weil sie bei weitem die Mehrzahl der Na-
tion bilden, sondern weil ihr Zustand auf die Ordnung, Macht und
Wohlfahrt der Nation den gréfiten EinfluB hat” 2.

Im Zusammenhang mit seinen dringenden Empfehlungen, den techni-
schen Fortschritt zur Anschaffung und Aufstellung Arbeit ersparender
Maschinen zu nutzen, schreibt List: ,Die Klagen dieser Menschen, die,
wie nicht zu leugnen, insofern begriindet sind, als dadurch ihr Nah-
rungsstand voriibergehend gestért oder doch beeintrdchtigt wird, ver-
anlassen Kurzsichtige, die Maschinen tberhaupt als ein Ubel zu be-
trachten ... Weit entfernt, den arbeitenden Klassen die Gelegenheit zur
Arbeit zu schmilern, erweitern sie dieselbe auf auBerordentliche Weise.
Denn indem die Maschinen dazu beitragen, den Kostenpreis der Fabri-
kate und Produkte zu vermindern, vermindern sie auch die Marktpreise
derselben, wodurch die Konsumtion und dadurch die Nachfrage und
dadurch die Produktion in solcher Weise gesteigert wird, daf nun weit
mehr als zuvor, ja in einzelnen Féllen zehnmal mehr Arbeiter durch
den namlichen Industriezweig Beschéftigung finden, ungeachtet jeder

27 WERKE, V. 41. — ,Aber da ist dieser deutsche Denker ja schon weit iiber
jeden ,proletarischen Sozialismus' hinaus, wenn er geistige Entbehrung beklagt,
geistigen Fortschritt und Nationalgewinn ersehnt” (CarL Brinkmany, ,Friedrich
List”, Berlin und Miinchen 1949, S.185). List bekennt sich damit zugleich als
beredter Propagandist der Volksbildung im weitesten Sinne, stets jedoch mit
der Betonung, daB ,das Individuum hauptsdchlich durch die Nation und in der
Nation geistige Bildung, produktive Kraft, Sicherheit und Wohlstand erlangen
kann" (in: ,Das nationale System der politischen Oekonomie”, Stuttgart und
Tiibingen 1844, Aufl. 3, Kap. 15); Werkg, VI, 7—430, spez. 209.

2 Von mir gesperrt.

29 WERkE, V, 47.
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einzelne von diesen Arbeitern zehnmal mehr produziert”*. Und: ,Es
gibt kein Bild, dessen Anblick besser geeignet ware, von den unend-
lichen Vorteilen der Maschinen einen entsprechenden Begriff zu geben,
als ein von zwei Menschen bedientes Dampfboot, das an einem wvon
hundert Arbeitern gezogenem Schiff voriiberfliegt. Wie anstrengend fiir
die Arbeiter, wie erbdrmlich und elend in ihren Leistungen erscheint
hier die Arbeit; dort wie wunderbar kraftvoll, wie siegreich, wie groB
die Leistung, wie wiirdig und miihelos die Stellung des Menschen" 3.
In seinem Aufsatz ,Die Handelsverhdlinisse von England, Frankreich
und Deutschland” ** spottet List: ,Von den 90 Millionen Pfund Twisten,
welche England 1839 ins Ausland abgesetzt hat, sind 58 Millionen, also
weit iiber die Hélfte, nach den Hansestddten und den preuBischen Ha-
fen, nach Holland und Hannover gegangen. Bei weitem der groBte Teil
der nach Holland gegangenen Quantitdten ist wohl unter die deutschen
Importationen zu setzen. Wie sollten die Deutschen nicht eine Nation
liebgewinnen, die ebensoviel fiir Deutschland tut als fiir sich selbst, die
Deutschland des schwierigen Geschéfts des Baumwollspinnens iiberhebt!
Haben doch die Engldnder fiir sich selbst nur zwei Millionen Pfund
Baumwolle weniger gesponnen als fiir die Deutschen, dasjenige Ge-
spinst nicht mitgerechnet, welches Deutschland als Gewebe eingefiihrt
hat. Dabei haben viele Menschen im Erzgebirge aus Mangel an Arbeit
bittern Hunger gelitten und man hat, wie die Leipziger Zeitung schreibt,
auf ihre Klagen geantwortet: ,Je nun! Sie werden sich schon durch-
helfen' * 33,

In Lists Auslassung iiber ,Die Gegner des Twistzolls” * wird mit bei-
Bender Ironie auf die relativ gute Versorgung der 600 000 bis 700 000
Armen in England hingewiesen %, ,wozu das arme Land zwischen 7 und
8 Millionen Pfund oder 100 Millionen Gulden, also fiinfmal mehr bei-
steuert, als der lobliche deutsche Zollverein Einkommen hat, welche
Millionen folglich zum groBen Teil fiir Baumwollwaren und Twiste aus
Deutschland kommen ... Erzdhlt man nun den deutschen Winzern am
Neckar, Rhein und Main von solchem Elend, wie gliicklich werden sie

30 WERKE, V, 48 f.

31 WERKE, V, 50.

3 Zuerst in: A.Z., 1840, Nr. 78; WERke, V, 167—172.
3% WEeRke, V, 170.

3 Zuerst in: A.Z., 1842, Nr.210; WERKE, V, 241—245.
% S. hierzu auch Werke, V, 307 ff.
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bei Kartoffel und abgeschopfter Milch sich preisen, daB hierzulande die
Not noch nicht so weit gekommen ist, dergleichen Quantitdten guter
Dinge auf Befehl der Armenverwaltung konsumieren zu miissen; wie
gern und willig werden sie sich zu Aufrechterhaltung dieser Zustdnde
durch die englischen Twistfabrikanten noch ferner besteuern lassen” .

Im Blick auf die englischen Armenanstalten schreibt List: ,Die im all-
gemeinen sehr lobenswerten Anstalten zu Verbreitung der Aufklarung
und gemeinniitziger Kenntnisse dienen wahrlich nicht dazu, diesen durch
Hunger aufgeregten Geist (des englischen Proletarierstandes) zu be-
schwichtigen. Freilich solange die Armenkassenverwalter imstande sind,
dem Unterstiitzungsbediirftigen tdglich, wie es noch vor kurzem geschah,
oder doch wochentlich viermal, wie es seit Erlassung des neuen Armen-
gesetzes der Fall ist, 1 Pfund Fleisch — sodann téaglich 1 Pfund Weizen-
brot mit Butter, Tee oder Kaffee mit Zucker, 1 Pinte gutes Bier, endlich
Gemiise und Kartoffeln so viel sie essen wollen vorzusetzen, mag die
Sache leidlich fortgehen. Allein im Fall auBerordentlicher Krisen ist
daran sehr zu zweifeln” 3. Mit dem ,neuen” Armengesetz ist das eng-
lische von 1834 gemeint, das in der Tat bei vielen Autoren der Zeit
Kritik erregte, aber nicht, weil es den Bediirftigen nicht genug, sondern
weil es ihnen zu viel zugestand; man sprach von der ,MabBlosigkeit" der
Armenpflege *.

In seinem Beitrag ,Die gegenwdrtige Lage der Industrie im Zollver-
ein” ® riigt List: ,Es ist jederzeit eine Anzeige von ungemeiner Schlech-
tigkeit oder Schwiche der Sache selbst, wenn man zu so ganz irrigen
und falschen, zu so gesuchten und erdichteten, zu so ganz auBerhalb
der Sache liegenden, gleichsam an den Haaren herbeigezogenen Grin-
den, wie der, daB durch das Aufkommen der Industrie in Deutschland
ein Stand von Proletariern erzeugt und dadurch Mangel und Elend,
Nahrungslosigkeit unter den niederen Klassen verbreitet, folglich die

36 WERKE, V, 243 f.

37 WEeRkE, V, 430 f. Anm.

38 Vgl hierzu etwa K. H. Rav, ,Uber das englische Armengesetz von 1834 und
dessen Wirkungen”, in: Arch. d. polit. Oekonomie und Polizeiwiss., Bd. 2, Hei-
delberg 1835; W. ROSCHER, .System der Armenpflege und Armenpolitik”, in:
System der Volkswirtschaft, Bd. V, Stuttgart 1894, spez. S. 124 ff. (nach Roscher
kostete die Armenpflege 1833 rd. 6,8 Mill. Pfund Sterling, zwischen 1835 und
1860 immer noch durchschnittlich rd. 5,2 Mill. Pfund Sterling); ferner F. v. RAUMER,
,England im Jahre 1835", 2 Teile, Leipzig 1836, spez. I, S. 152 ff. und II,'S. 193 {f,,
390 ff.

3 Zyerst in: A.Z., 1843, Nr. 336 und drei néchsten Beilagen; ‘WERKE, V, 253—276.
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offentliche Ruhe geféhrdet wiirde, seine Zuflucht nehmen mufB. Nah-
rungslosigkeit wird unter den niedrigen Klassen nicht durch Vermeh-
rung, sondern durch Mangel an Arbeit verbreitet, und aus dieser Quelle
entspringt nicht allein bleibendes Elend fiir die im Lande lebenden
niederen Klassen, sondern auch das elendste Los, das den Diirftigen
befallen kann — die Notwendigkeit, in fremden Léndern eine Heimat
zu suchen, ein Ubel, womit Deutschland jetzt so sehr heimgesucht ist.
DaB die neuere Organisation der Industrie eine gréBere Zahl von
Individuen in eine abhéngige Lage versetzt hat als die frithere, muB
zugegeben werden, allein dieses Ubel liegt auBerhalb der Kon-
trolle? der Individuen wie der Staaten, und der héchste Grad von
Torheit wire es doch wahrlich, wenn man auf eine so wesentliche
Quelle der materiellen Wohlfahrt und der Macht der Nation Verzicht
leisten wollte, bloB weil die unermeBlichen Wohltaten und Vorteile,
die sie gewédhrt, auch zugleich von Ubelstdnden beglei-
tet sind*, wihrend doch nichts auf dieser Welt davon frei ist. Im
Licht der héchsten Verblendung aber erscheint ein solches Verfahren,
wenn man in Betracht zieht, daB in diesem Fall — aus iibertrie-
bener Sorgfalt,dochjakeine Volksklassezuerzeu-
gen, die durch zufdllige Umstédnde in Mangel und
Notgeraten kénnte* — die ganze Nation eines ihrer wesent-
lichen Organe beraubt und dadurch der Gefahr preisgestellt wiirde,
ihrer ganzen Selbstidndigkeit und Unabhéangigkeit, der ihr gebilihrenden
Stellung unter den Nationen der Erde verlustig zu werden. Verniinfti-
gerweise kann es sich also doch nur um mdglichste Verminderung der
die Fabrikation begleitenden Ubelstdnde, nicht aber um die Frage han-
deln, ob man die ganze Manufakturkraft sich aneignen oder sie ver-
nachlissigen oder gar von sich stoBen sollte. Hier zeigt sich eben das
Schutzsystem als das einzige Mittel zu diesem Zweck, weil wir dem
durch die auswirtige Konkurrenz tagtédglich in seiner Existenz bedroh-
ten Fabrikanten nicht Verpflichtungen auferlegen koénnen, die der aus-
wirtige ...Fabrikant nicht zu tragen hat, wahrend es bei einem wirk-
samen Schutzsystem in unserer Gewalt steht, den einheimischen Fabri-
kanten Verpflichtungen aufzuerlegen, wodurch jene Ubel nach und nach
vermindert, wo nicht ganz gehoben werden. Ubrigens ist die Vorstel-

40 Von mir gesperrt.
4 Wie vor,
42 ‘Wie vor.
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lung, die man sich von diesen Ubeln macht, eine héchst iiber-
triebene und falsche?®, indem man den Grad derselben nach
den Erscheinungen bemiBt, die man in dieser Beziehung in England
wahrnimmt, wéhrend doch unsere Nationalverhdltnisse von den eng-
lischen von Grund aus verschieden sind" *4,

England, so fdhrt List fort, wolle fiir die ganze Welt fabrizieren, und
das kénne nur bei den geringsten Produktionskosten, d.h. niedrigsten
Arbeitslohnen, gelingen. Die Not der Armsten — das sei der Preis, mit
dem England sein Welthandelsmonopol erkaufe. List erkldrt geradezu:
.Die britischen Kapitalisten, ,in deren Hand die Gesetzgebung ist', miB-
brauchen ihre Macht, um das Proletariat zu bestialisieren” *°. Die Ver-
minderung der Konsumtionsabgaben wiirde freilich die Mittel verrin-
gern, mit deren Hilfe England seine Handelsherrschaft behauptet; die
Reichen aber kénnten sich nicht entschlieBen, die Staatslasten auf ihre
eigenen Schultern zu nehmen, lieber schmélerten sie weiterhin die
Subsistenzbasis der Armen ihres Landes, der Arbeiter. Wie tdricht,
denn ,es mub der Nation mehr daran liegen, einen tiichtigen Stand von
Arbeitern zu haben, als die Konkurrenz auf Kosten der Arbeiter zum
Extrem zu treiben" *. In Deutschland erstrebe man lediglich einen
Industriestand, wie er zu einer normalen Nationalwirtschaft gehdre,
und ,eben darum wird aber auch Deutschland nicht jenen Kalamitédten
ausgesetzt sein, von welchen England so oft befallen wird und deren
Anblick die Schwachmiitigen? in Deutschland so sehr er-
schreckt” 8,

.Es gibt”, so formuliert List an anderer Stelle mit aller Deutlichkeit *,
,weit groBere Ubel als einen Stand von Proleta-
riern: leere Schatzkammern — National-Unmacht — National-Knecht-
schaft — Nationaltod". Im iibrigen wolle er nicht behaupten, ,das Ubel
habe jetzt schon in Deutschland einen so hohen Grad erreicht (wie

4 Von mir gesperrt.
44 WERKE, V, 270 {,

45 FrieprICH LENZ, ,Friedrich List, die ,Vulgdr6konomie' und Karl Marx", Jena
1930, S. 24.

46 Motto zu ,Warum durchlécherte Taschen das Gold nicht halten”, zuerst in:
Z.V.B., 1843, Nr.25, S.459—461; Werke, VII, 382—384, spez. 382.

47 Von mir gesperrt.
48 'WEREE, V, 272,
4 In der Vorrede zum ,Nationalen System"; WErkE, VI, 38; von mir gesperrt.
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etwa in Irland); daB es aber am Rhein, am Neckar, am Main und iber-
all, wo die Parzellwirtschaft vorherrschend und Giiterteilung erlaubt
ist, stark an die Tiir poche, wer mag es leugnen? Stellenweise ist es
bereits da; denn jetzt schon gibt es groBe Dorfschaften, in welchen kein
Pflug mehr geht, und andere, wo, weil die Parzellen nicht mehr zu ver-
kleinern sind, den Tochtern einzelne Fruchtbdume zum Heiratsgut
gegeben werden, ja sogar solche, wo die gesamte Einwohnerschaft nur
in der Auswanderung mit Kind und Gesind ihre Rettung zu finden
glaubt” %,

Uber die Giiterzerstiickelung und iiber die diesem ProzeB innewohnen-
de Tendenz zur Hervorbringung bzw. Vermehrung einer Proletarier-
schicht klagt List mit starken Worten: ,Freilich ist im Lande der Kar-
toffel, im Lande der abgeschdumten Milch, im Lande des Tragkorbs,
im Lande der Hacke und des Spatens der kleine Eigentiimer immer noch
gliicklicher, als hier der Nichteigentiimer sein kann, weil diesem gar zu
sehr die Gelegenheit zur Arbeit fehlt, und weil er, bei der gar zu
groBen Konkurrenz der kleinen Landwirte im Taglohn, einen so iiber-
aus geringen Lohn erhélt. Das ist ja aber eben der Fluch dieses Krebs-
libels, Giterzerstiickelung genannt, daB es nach allen Richtungen hin
alles auffressend um sich greift... Was hilft's, daB der kleine Eigen-
tiimer in der Kartoffelwirtschaft das Mdgliche aus seinem Lande her-
ausschldgt? Im Ganzen macht es doch nicht viel aus, und soll er die Zin-
sen bestreiten, so muB er alles Bessere und Verkaufbare zu Geld
machen; ihm bleibt nur das Rohe, das Wertlose, der Abfall zum Ge-
nuB” ®', Frither oder spdter miisse dieser Zustand bei jeder Nation ein-
treten, ,welche auf einem gewissen Punkt ihrer Agrikulturentwicklung
angelangt, nicht darauf bedacht ist oder die Mittel nicht besitzt, eine
nationale Manufakturkraft zu pflanzen und sie gegen auswdrtige Be-
eintrachtigungen zu schiitzen. Nur durch Pflanzung einer einheimischen
Manufakturkraft kann dieses Ubel geheilt werden; nur dadurch wird
einerseits ein groBer Teil der Agrikulturbevélkerung in die Manufak-
turen hiniibergezogen, andererseits aber durch eine groBe Nachfrage
nach Agrikulturprodukten der groBe Ackerbau gewinnreicher und zu
Arrondierungen angereizt” 2.

50 In: ,Die Ackerverfassung, die Zwergwirtschaft und die Auswanderung”
(s. S. 22); WERKE, V, 443,

51 WERKE, V, 489 {.
52 'WEenkE, V, 377.
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Die Parzellenwirtschaft empfiehlt List nur als ,Beihilfe oder Appertinenz"
zum Gewerbe, beim Garten- und Weinbau, in der Ndhe von Stdadten
oder Marktflecken und zwecks zusdtzlicher materieller Unterstiitzung der
Tageléhner. Nur in solcher Beschrdnkung konne den arbeitenden Klassen
daraus Wohlstand und Moralitdt erwachsen. Wo dagegen Parzellenwirt-
schaft zur Norm geworden sei, fithre sie zu demjenigen Zustand, ,in
welchem die Mehrzahl der Landwirte ihr Leben damit zubringt, Kartoffeln
zu bauen und Kartoffeln zu essen . .. in welchem sie sich in selbst-
gesponnene und selbstgewebte Lumpen hiillen; in welchem der Mensch
die Dienste des Esels, des Pferdes und des Zugtiers verrichtet, ohne sich
der kraftigen Nahrung dieser Lasttiere zu erfreuen...”. Bei einem Ver-
gleich des Lebens solcher ,Gutsbesitzer” mit dem eines wohlgehaltenen
Sklaven schnitte dieser ungleich besser ab .

Von der Sorge deutscher Fabrikgegner, die mit dem Hinweis auf die
sozialen Diskrepanzen in England argumentieren, spricht List auch im
,Deutschen Eisenbahnsystem” (III), aber: ,Jene Ubelstédnde haben ihren
Grund in der groBen Konzentration der englischen Fabrikkraft und in
den hdufigen Fluktuationen, von welchen das englische Fabrikwesen ...
bewegt ist. Wenn aber beide Ursachen bei uns nicht statthaben, wie
wiére zu besorgen, daB wir infolge des Aufstrebens unserer Fabrikation
durch Heere von Proletariern heimgesucht werden” %42

1843 hatte List in seinem Artikel ,Unsere Gegner”® zum gleichen
Thema Stellung genommen. Das Fabrikelend, ,dieses groBe Ubel ent-
steht lediglich aus ibertriebener Konkurrenz. Eine gemdBig-
t e Konkurrenz muB immer bestehen, soll nicht alles wieder in Trdg-
heit und Schlendrian versinken. Die tibertriebene Konkurrenz aber ent-
steht lediglich aus dem Bestreben Englands nach einem Weltfabrik-
monopol. Um diesen Zweck zu erreichen, scheut England sich nicht,
einige Millionen seiner Arbeiter dem schrecklichsten Elend preiszu-
geben ... Vorausgesetzt, dafi keine grofe Nation bestehen kann ohne
gleichmdBige Entwicklung ihrer Gewerbs-, Handels- und Manufaktur-
kriifte, liegt offenbar in dem Schutzsystem das einzige
Mittel, den Fabrikarbeitern ein leidliches Los zu
gidhern”s,

5 In: ,Die Ackerverfassung . . .”; WERKE, V, 442 f,

54 WEerkE, III, 354.

5 Zuerst in: Z.V.B., 1843, S. 40—46; WerkE, VI, 433—440.

5 Werke, VI, 436; von mir gesperrt. — Um dieses ,leidliche Los" sich zu
kiimmern, verspricht List auch in dem Prospekt zum Erscheinen des Zollvereins-
blattes, den er unter dem 19. November 1842 der Cotta'schen Buchhandlung vor-
legte; es heiBt da u.a.: ,Aufsdtze iiber die Regulierung des Fabrikwesens und
die Mittel, den Nachteilen desselben abzuhelfen, z. B. dem Pauperismus vorzubeu-
gen, oder sie doch zu mildern" (Werkg, VIII, 656).
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«Ein neuer Kunstgriff ist ferner”, schreibt List, ,dal man Fabriken als
Pflanzschulen eines armen, unsittlichen, zu Aufstdnden und Revolu-
tionen stets bereiten, die 6ffentliche Ruhe gefdhrdenden Standes wvon
Proletariern darstellt, der, sei er einmal da, von der Offentlichen Ge-
walt kaum mehr bewdltigt werden koénne; und jedenfalls, wie die Er-
fahrung von England und insbesondere die allerneueste sattsam lehre,
der Regierung unaufhérliche Schwierigkeiten bereiten und Armentaxen
n6tig machen werde" . Man miifite ,gar zu bléde” sein, meint List,
wenn man nicht begriffe, daB in England Scharen von Arbeitern in
wenigen Emporien zusammengedrdngt, wahrend in Deutschland der
Stand der Arbeiter auf viele und weitgehende Linder zerstreut seien .

Im Zusammenhang mit seinen Darlegungen ,Uber die Beziehungen
der Landwirtschaft zur Indusirie und zum Handel” % gesteht List im
Blick auf Deutschland unumwunden: ,Ich habe Reviere gesehen, wo
ein Hering, an einem an der Zimmerdecke befestigten Faden mitten
tiber dem Tisch hdngend, unter den Kartoffelessern von Hand zu Hand
herumging, um jeden zu befdhigen, durch Reiben an dem gemeinschaft-
lichen Tafelgut seiner Kartoffel Wiirze und Geschmack zu verleihen,
Man nannte das schon Wohlstand, denn in schweren Zeiten mulBte man
sich diesen HochgenuB, ja sogar den des Salzes versagen”; und: ,Man
wuBte bei uns nicht, was man in England unter den ,notwendigsten
Lebensbediirfnissen’ verstand. In vielen Gegenden Deutschlands ver-
steht man darunter Kartoffel ohne Salz, eine Suppe mit Schwarzbrot,
zur héchsten Notdurft geschmadlzt, Haferbrei, hie und da schwarze
KléBe. Die, welche sich schon besser stehen, sehen kaum einmal in der
Wodche ein bescheidenes Stiick frisches oder gerduchertes Fleisch auf
ihrem Tisch, und Braten kennen die meisten nur vom Hoérensagen” .

In dem gleichen Beitrag gibt List zu: ,Es bedarf keiner dickleibigen
Aktenst6Be, um zu wissen, daB der Mangel an Arbeit im allgemeinen
die Ursache ist, weshalb bei uns eine ganze Arbeiterfamilie nur

57 WERkE, VII, 33.

58 Im iibrigen: ,Deutschland kann und soll kein England . . . werden", sondern
ein Land, ,wo diese beiden Faktoren des Nationalreichtums (Manufakturen und
Handel) mit dem dritten, der Landwirtschaft im Gleichgewicht stehen” (in: ,Wir
wollen keine Fabriken”, zuerst Z.V.B., 1843, Nr. 24, S.434—437; WERkg, VII,
379—382, spez. 380).

5% Werke, V, 277—316; s. auch 610, Komm. zu 277, Titel 16 . . . Handel*, und
622, Komm. zu 306, Z. 15 *Vor.

% WERKE, V, 307.
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16 gute Groschen verdient, also nur den dritten Teil dessen, was in
England ein einziges Armenkind zu unterhalten kostet, und daB der
Mangel an Arbeit in Deutschland lediglich dem Mangel an Schutz fir
die einheimische Industrie. .. zuzuschreiben ist” .

In einem Brief an den Freiherrn von Cotta vom Juli 1817 berichtet List,
daB er einen Kiinstler angeregt habe, das Bildnis der Kénigin in Kupfer
zu stechen; er fihrt fort: ,Heute kommt mir nun der Gedanke, ob sich
nicht damit eine groBe Spekulation fiir den Zentralarmenver-
ein verbinden lieBe... An Skribenten wiirde es wohl nicht feh-
e s b B2

1840 verodffentlichte List seine umféngliche Abhandlung ,Uber das We-
sen und den Wert einer nationalen Gewerbsproduktivkraft” %, Es heiBt
da: ,Gedenkbar ist ferner, daB der Assoziationsgeist bei den zivilisier-
ten Nationen immer gréBere Fortschritte macht, daB der Gedanke, die
Arbeiter als Aktionédre bei den groBen Fabrikanstalten zu be-
teiligen und ihnen dadurch Wohlstand fiir das ganze Leben und einen
gewissen Grad von Independenz zu sichern, mehr und mehr realisiert
werden diirfte. Gedenkbar ist endlich, daB die verschiedenen Nationen
sich iiber gewisse Anordnungen und Einrichtungen, z. B. hinsichtlich der
Verwendung der Kinder zur Arbeit, der Arbeitsstunden,
der Versorgung kranker Arbeiter usw, verstandigen und
damit die Riicksicht auf die Konkurrenz im auswértigen Manufaktur-
markt . . . wirkungslos machen” . List sagt, es sei ,gedenkbar", er for-
dert es nicht. Er lehnt es auch ab, die Legislative etwa bei der Fixierung
von Mindestléhnen zu bemiihen, ,wenn mit uns in Konkurrenz ste-

61 WERkE, V, 309 — In eben dem Zusammenhang spricht List von ,dieser Ver-
kiimmerung der deutschen Gewerbsarbeiter”; er hofft freilich, daB auch das
Handwerk seinen goldenen Boden wiederfinden werde, und er ist der Ansicht,
daB der technische Fortschritt die Dampfkraft weiterhin vervollkommnen oder
eine neue bewegende Kraft entdecken werde, die auch die Kleingewerbe in den
Stand setzen wiirde, mit dem GroBgewerbe ,gliicklich zu wetteifern” (WERKE,
V, 424). BRINKMANN sieht in dieser Wendung Lists eine mehr oder weniger
sozialpolitisch gemeinte Konzession, indem er ,die starke ,reaktiondre’ Hand-
werksstimmung vor 1848 verséhnen” will, ,statt sie wie Marx ins Revolutiondre
zu steigern” (,Friedrich List”, S.295, Anm. 18). Das hdtte schlecht zu List gepaBt.
— ,Seltsame Idee”, notiert List einmal, ,daB man die kleinen Gewerbe zu er-
halten glaubt, wenn man die groBen nicht beglinstigt" (WERKE, IX, 178).

52 Werkg, VIII, 112.

88 Zyerst in: Dt. Vj. Schr,, IX, S.142—190; WEeRkE, V, 350—393. — Sperrungen
von mir.

84 WERKE, V, 388 f.
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hende Nationen, anstatt gleiche MaBregeln zu ergreifen, ihren Arbeiter-
stand vermittels Armentaxen noch befdhigen, weit unter dem natiir-
lichen Taglohn zu arbeiten. Offenbar ist zur Zeit die internationale
Konkurrenz das gréBte Hindernis einer Regelung der Gewerbsverhalt-
nisse im Interesse der hoheren Staatszwecke"; hier sei — also was
Arbeiterschutz- und Lohngesetzgebung anbelangt — ,das Beste von
der Zukunft zu erwarten” %, Von der Zukunft!

An anderer Stelle der gleichen Abhandlung empfindet freilich auch List
den Wunsch, nach dem Gesetzgeber zu rufen: ,Vergleicht man das
Leben eines armen deutschen Winzers mit dem des drmsten englischen
Fabrikarbeiters, so wird man wenig Ursache finden, das Gliick der
drmeren Klassen von Deutschland zu preisen, aber sehr viel Stoff zum
Nachdenken tiiber die Notwendigkeit, diese MiBstdnde nach
und nach durch den EinfluB der Gesetzgebung zu heben” *.

Nach und nach! Gerade der kleine Winzer, fahrt List fort, sei zur har-
testen Arbeit, zur schlechtesten Nahrung und dabei zu der ewigen Ge-
fahr verdammt, bankrott zu machen, ,sooft viele Mifjahre nachein-
ander eintreten oder sein Grundbesitz durch Kriege, hohe Grundsteuern
und andere Kalamitdten dergestalt im Wert fdllt, daB er die darauf
haftenden Hypothekenschulden und Zinsriickstdnde nicht mehr erreicht,
wihrend der neben ihm wohnende Weinhédndler den ganzen Gewinn
der Weinkultur allein zieht" %,

In seiner bedeutenden Schrift ,Die Ackerverfassung, die Zwergwirt-
schaft und die Auswanderung” von 1842, die List von Beginn an in den
Plan des ,Nationalen Systems” einbegriffen sehen wollte — und zwar
sollten die Fragen der Agrikultur die erste Stelle einnehmen —, duBert
sich unser Autor nun etwas ausfithrlicher zum befragten Gegenstand:
,Besonders geltend aber macht sich die Gewohnheit, hinsichtlich der
persénlichen und gesellschaftlichen Verhdltnisse und Zusténde der l&nd-
lichen Bevolkerung. Diese meistens schlechte, geschmacklose und un-
zweckmaBige Bekleidung des Bauers, in welcher ihn ein Wilder fiir ein
ganz anderes Tier halten wiirde als den anstdndig gekleideten Stadt-
bewohner; diese enge, unheimliche, schmutzige Wohnung, dieses ewige

85 Die Ackerverfassung, die Zwergwirtschaft und die Auswanderung”, zuerst
in: Dt, Vj. Schr., 1842, Heft 4, S. 106—191; WERkE, V, 418—547, spez. 425,

%6 WERKE, V, 442 Anm.
87 WERkE, wie vor.
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Gericht von Kartoffeln ohne Salz und magerer Milch finden wir ganz
angemessen fiir den, der die hérteste Arbeit verrichten muB, wéhrend
wir uns nicht verhehlen koénnen, daB wir selbst dabei verkiimmerten.
Wir trésten uns damit, das sei immer so gewesen, und der Bauer sei
es nicht anders gewdhnt. Nicht bedenken wir, daBl auch er fiir bessere
Geniisse, fiir anstindigere Kleidung und reinlichere Wohnung empféng-
lich ist, und daB er, wire ihm Wohlleben erreichbar, seine produktive
Kraft bedeutend steigern wiirde ... Nicht wundern wir uns ferner tber
diese zusammengedriicdkten, hageren und mageren Gestalten mit klap-
perdiirren Beinen und traurigen und dummen Physiognomien, ihren
schleppenden Gang und die Unbeholfenheit aller ihrer Bewegungen” .

Wovon denn, fragt List in einer Anmerkung zu dieser Stelle, das Ge-
werbe leben und der Handel florieren solle, ,wenn fiinf Sechsteile
der Nation sich in sich selbst zusammengesponnene und -geflickte Lum-
pen hiillen und sich nicht den geringsten GenuB erlauben
kénnen® %, und zitiert in diesem Zusammenhang Christian Garve: ,In
unseren Tagen seien die Bauern im ganzen genommen Arme” b

Das war nun freilich 1786. Garve hatte damals in seiner Schrift ,Uber den
Charakter der Bauern und ihr Verhdltnis gegen die Gutsherren und
gegen die Regierung” die geistige und kérperliche Trigheit der Fron-
bauern, ihre Dummheit, Grobheit und Trunksucht, ihre sklavische Unter-
wiirfigkeit, Tiicke und Bosheit, ihren mangelhaften Sparsinn und Hang
zur Sinnlichkeit, kurz, eine ganze Summe von Untugenden herausgestellt
und diese Hiaufung charakterlicher Mingel mit dem Zustand der seit lan-
gem gewohnten Abhéngigkeit, verbunden mit der Aussichtslosigkeit, ihn
jemals dndern zu konnen, erkldrt. Garve betonte nachdriicklichst, daB
der Bauer auch ein Mensch sei, und daB die sittlich-erzieherische Ein-
fluBnahme auf ihn einer grundlegenden Reform der landlichen Sozialver-
fassung voranzugehen habe. Hierbei kénne die Gutsherrschaft durch Ge-
rechtigkeit und Humanitdt viel Segensreiches bewirken. Diese Schrift
Garves faBt den Inhalt von drei Vorlesungen zusammen, die er damals
in der schlesischen Ukonomischen Gesellschaft zu Breslau gehalten hat ™.

Wilhelm Roscher hat diese Schrift ,eine Geschichtsquelle von bleibendem
Werthe” genannt, Garve selbst einen sausgezeichneten Eklektiker und

88 WERKE, V, 474 f.

% Von mir gesperrt.

70 WERKE, V, 478.

71 CH. GARVE, ,Vermischte Aufsdtze”, Breslau 1796.
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Popularphilosophen”, durch den Deutschland die erste gute Ubersetzung

des Smith'schen Nationalreichtums zuteil geworden sei 2.
Nicht Sparsamkeit und Elend, sondern Konsumtion und Tatigkeit sind
nach List geeignet, eine Nation reich zu machen. Es gdbe auch keinen
groferen Hemmschuh fiir die iibertriebene Vermehrung der Bevoilke-
rung als die Hebung des Wohlstandes unter den arbeitenden Klassen.
Derzeit aber sei in jedem Dorf augenfdllig, ,dal die d&rmere Klasse
immer reichlicher mit Kindern gesegnet ist als die wohlhabendere. Am
meisten Kinder sieht man in den Hiitten der irischen Kartoffelesser” 7.

AnschlieBend bekennt List geradeheraus: ,Wir sind weit entfernt von
der Meinung, daB es moglich sei, einen Zustand herbeizufiihren, in wel-
chem alle jene Leute, welche man jetzt unter dem Wort Bauern be-
greift, ebensogut essen und trinken, wohnen und sich kleiden, denken
und sich benehmen koénnen, wie die Wohlhabenden und Gebildeten im
Land. Immer und iiberall gibt es und wird es eine zahlreiche
Klasse von Menschen geben, die sich mit roherer Kost und Kleidung
wird zu begniigen haben; und wer glaubt, daB das jetzt schon
anders zu machen sei, ist ein Tor, und wer berechnet, das kénne im
Lauf vieler Jahrhunderte noch anders werden, ist ein Trdumer"™,

Freilich fiigt List, als wenn er tber seine eigenen Worte erschrocken
wiére, sogleich hinzu: ,Wir glauben nur, die Mehrzahl der Grundbe-
sitzer konne und miisse héher gehoben werden ..., wenn die Zivilisa-
tion unserer Nation nicht riickwértsgehen soll... Wir glauben ferner,
sowohl das gebildete Biirgertum als der Adel und die Dynastien wir-
den dabei unermeBlich gewinnen. Wir glauben endlich, die (Agrar)-
Reform werde nicht nur auf Kosten der letzten Klasse, der bloBen Ar-
beiter, vonstatten gehen, sondern ihr zu unermefBlichem Vorteil ge-
reichen" 75,

.Beim rohen Ackerbau", schreibt List im Kapitel 17 seines ,Nationalen
Systems”, ,herrscht Geistestrdgheit, korperliche Unbeholfenheit, Fest-
halten an alten Begriffen, Gewohnheiten, Gebrduchen und Verfahrens-
weisen, Mangel an Bildung, Wohlstand und Freiheit. Der Geist des

2 GescrICHTE der National-Oekonomik in Deutschland”, Miinchen 1874, S. 603
und 605; vgl. hier auch VEerr. ,Die soziale Frage in der deutschen Geschichte",
S. 87f.

78 WERKE, V, 475.
7 WERKE, wie vor — Sperrungen von mir.
75 WERKE, V, 475 f,
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Strebens nach steter Vermehrung der geistigen und materiellen Giiter,
des Wetteifers und der Freiheit charakterisiert dagegen den Manufak-
tur- und Handelsstaat” "®. Und: ,Neben dem groBen Luxus solcher
Stadte besteht Armut, Elend, Beschrénktheit und Sklavensinn unter
den Landbewohnern. Eine wohltitige Wirkung der Manufakturen auf
die Zivilisation, die Verbesserung der 6ffentlichen Institutionen und die
Freiheit der Nation iiberhaupt ist erst wahrzunehmen, wenn in einem
Lande eine Manufakturkraft aufkommt...” ™.

Die Not von Arbeitern”, stellt List 1844 fest™, ,...denen die frem-
den Mirkte verschlossen sind, wohin ihre Produkte ihren AbfluB neh-
men sollten, und deren eigene Mirkte noch iiberdies der fremden Kon-
kurrenz preisgegeben sind, schreitet unaufhaltsam vorwadrts. Hatte man
vor drei Jahren die Grenzen des Zollvereins bis an die See vorgeriickt
und die einheimischen Spinnereien nur maBig unterstiitzt, es stdnde
ohne Zweifel in Schlesien jetzt anders als es dort steht. Hier mufi man
zunichst die Ursachen der Brotlosigkeit der schlesischen Weber suchen,
nicht in den Zustidnden, die moglicherweise in kiinftigen Zeitaltern aus
einer iibertriebenen Fabrikindustrie erwachsen kénnen”.

Die Not in Schlesien — List hat diesem Thema ebenfalls 1844 eine be-
sondere Betrachtung gewidmet und ihr folgendes (der Weserzeitung
vom 26. Juni 1844 entnommenes) Zitat vorangestellt: ,Da handelt es
sich nicht, wie etwa in England, um ein besseres Leben, sondern um das
Leben selbst, um dessen Fristen oder ums Verhungern” " Es sei seit
Jahren bekannt, rdsoniert List, daB die deutsche ehedem bedeutende
Leinwandausfuhr zugrundegehen miisse, wenn man sich nicht der Hilfe
von Spinnmaschinen bediene. Die preubische Regierung kenne diese
Zusammenhénge sehr wohl, habe sich aber immer wieder der Hoffnung
hingegeben, daB die deutsche Linnenindustrie sich ungeachtet der har-
ten auswirtigen Konkurrenz werde behaupten koénnen. Ein frommer
Waunsch, auch angesichts der — nach dem blutigen ‘Weberaufstand —
von der preuBischen Seehandlung finanzierten Maschinenspinnereien;

76 WERKE, VI, 228.
77 WERKE, wie vor, 235 f.

8 Tn: ,Uber den AnschluB Hannovers an den Zollverein”, zuerst im Z.V.B.,
1844 Nr 29, S.559—566; Werke, VII, 160—167, spez. 167.

,Die Not in Schlesien und die Handelspolitik des Zollvereins”, zuerst in:
Z V. B., 1844, Nr. 28, S.538—544; Werkg, VII, 397—403.

25



denn es sollte klar sein, ,daB keinerlei Art von Industrie in der unmit-
telbaren Regie der Regierung gedeiht”®, Der Industrie wirtschafts-
politischen Schutz zu gewdhren, das habe man abgelehnt, obschon Ein-
sichtige danach seit Jahren verlangten. ,Man hat in PreuBen ein ldngst
verworfenes Mittel ergriffen... und ein lédngst bewédhrtes verworfen.
Hétte der Zollverein schon vor Jahren den Flachs- und Baumwollspin-
nereien einen ausreichenden Schutz gewdhrt, es stinde anders in Schle-
sien als es jetzt steht”. Not, Elend und Arbeitsmangel seien entstanden,
«weil die Maschinenkraft aus Mangel an Schutz sich nicht schnell genug
zu entwidkeln vermochte” ¥, Die Not werde nicht nur bleiben, sie werde
wachsen, wenn man sich nicht zu sofortigen und durchgreifenden MaB-
nahmen entschlieBen konne, geeignet, Maschineninvestitionen zu be-
schleunigen und den betreffenden Branchen =zollpolitischen Schutz
gegeniiber dem Ausland zu garantieren. GewiB sah auch List, daB den
Arbeitern groBe Ubergangsschwierigkeiten erwachsen wiirden und
empfahl in diesem Zusammenhang die Einfilhrung eines verbesserten
Handwebstuhls 2,

Im Kommentar zur ,Factorybill*®® schildert List, wie es zum Fabrik-
elend in England gekommen sei: ,Die arbeitende Klasse, deren Anzahl
inzwischen, infolge des durch die hohen Taglohne bewirkten Wohl-
lebens und der unter solchen Umstdnden dem Proletarierstand beiwoh-
nenden Eigenschaft der starken Fortpflanzung. .., mit reiBender Schnel-
ligkeit angewachsen war, kam so von allen Seiten ins Gedringe. Einer-
seits die geringen Tagléhne, andererseits die durch das Fortdauern

80 'WERkE, VII, 399.
81 'WERkE, VII, 401.

82 S, hierzu WERkE, VII, 659, Komm. zu 397, Titel . . . Zollverein®* — ,Nur unter
einem starken, das ganze Gewerbe erfassenden Schutzzoll hitte die Anregung
zur Griindung von neuen Spinnereien und Webereien im grofen mit zeit-
gemdBen Einrichtungen kommen kénnen. Der Ubergang wiirde fiir die Arbeiter-
schaft schmerzhaft gewesen sein, doch hétte die Radikalkur allein geholfen..."
(A. SArTORIUS V. WALTERSHAUSEN, ,Deutsche Wirtschaftsgeschichte 1815—1914",
2. Aufl., Jena 1923, S. 88f)).

8 Zuerst in: Z.V.B., 1844, Nr. 15, S.281—289, Nr. 17, S.313—318; WEeRke, VII,
384—397. Es handelt sich um das englische Fabrikgesetz vom 7. Juni 1844, eine
Ergédnzung der Bill von 1833 (der Peels erste Bill zum Schutz der in englischen
Fabriken arbeitenden Kinder von 1802 voraufgegangen war), die fiir Jugend-
liche einen Arbeitstag von hoéchstens 12 Stunden, fiir Kinder unter 13 Jahren
von héchstens 8 Stunden vorsah, und sonstige Schutzbestimmungen brachte;
eine Zusatzakte dehnte diesen Schutz aus und stellte Frauen den Jugendlichen
gleich. Durch Gesetz von 1847 wurde dann der Arbeitstag der Jugendlichen und
Frauen auf 11 Stunden und vom 1, Mai 1848 ab auf 10 Stunden herabgesetzt.

26



hoher Konsumtionsabgaben und hoher Kornzoélle gesteigerten Preise
der notwendigsten Lebensbediirfnisse... bewogen den Arbeiterstand,
sich verldngerte Arbeitszeit und die Verwendung seiner Frauen und
Kinder in den Fabriken gefallen zu lassen, um wenigstens notdiirftig
das Defizit seines Haushalts zu decken” ®.

List kritisiert dann die Bill als Quacksalberei, als miserablen Notbehelf,
der dem Arbeiter allenfalls fiir eine kurze Zeit zugute komme, in wei-
terer Folge jedoch seinen Notstand nur zu vermehren geeignet sei.
,Eine Radikalkur des Ubels fordert, daB die englische Aristokratie alle
Ubel wieder gutmache, die sie durch ihre falsche und selbstsiichtige Po-
litik seit dreiBig Jahren ihrem eigenen Proletariat sowohl als anderen
Nationen zugefiigt hat” 8. Die GréBe des Ubels erfordere, daB England
jdhrlich mehrere Hunderttausende von Proletariern nach Nordamerika
und in seine Kolonien verpflanze, ,und es ist ein reines Ubelwollen
oder Unverstand, bei einer Nation wie der englischen in dieser Bezie-
hung von Unméglichkeit zu sprechen. Wenn jetzt schon iiber hundert-
tausend Menschen ohne Regierungsunterstiitzung auswandern, wie sollte
es einer Nation, die eine so groBe Flotte zur Disposition hat, nicht
méglich sein, die Uberfahrt einer zwei- und dreimal gréBeren Zahl
durch Staatskrédfte zu bewerkstelligen” 82 Alle fir die Wirtschafts-
politik in England Verantwortlichen stimmten darin iiberein, daB die
Handelsmacht Englands auf seinem Industrieiibergewicht beruhe, daB
.durch die Zehnstunden-Bill die englische Manufakturproduktion ver-
teuert und die Konkurrenz auf den auswértigen Mairkten erschwert
werde, daB sie folglich eine Frage der Macht sei, welche Riicksichten
auf die HumanitdtausschlieBe?, insoweit dadurch die Macht
Englands gefdhrdet werde... DaB durch die Zehnstunden-Bill die eng-
lische Industrie- und Handelsiibermacht ohne wesentlichen Nutzen fir
die Arbeiter gefdhrdet werde, hat seine Richtigkeit; ebenso gewil ist
aber auch, daB eine Macht, die auf der Unterdriickung und dem Elend
von Millionen Arbeitern?® beruht, ...einer furchtbaren morali-
schen Zerriittung entgegengeht... Sorgen wir aber nicht fiir England,

8 WEeRkE, VII, 386.

8 WeRkE, VII, 388. — Das erinnert nun lebhaft an FriepricH ENGELS' zuerst
1845 in Leipzig verdffentlichte Schilderung iiber ,Die Lage der arbeitenden
Klassen in England”; List ist ihm damit zuvorgekommen (s. hier auch F.LENZ,
,Friedrich List, die ,Vulgarékonomie' und Karl Marx", S.24).

88 WEerkEe, VII, 390 f.
8 und % Von mir gesperrt.
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sehen wir lieber, welche Lehren sich aus den Erfahrungen und Verle-
genheiten Englands fiir die Beférderung unserer eigenen Nationalwohl-
fahrt ziehen lassen” ®,

In seinen generellen Darlegungen iiber die Bedeutung der Manufaktur-
kraft fiir eine bislang agrarisch konstituierte Nation versucht List ge-
radezu, die Fabrikarbeit auch den Frauen und Kindern schmackhaft zu
machen, wie in seiner Pariser Preisschrift von 1837 ,Le Systéme Naturel
d'Economie Politique” *: ,Der kleine Landwirt und der Arbeiter kén-
nen, wenn in der Nachbarschaft eine groBe Manufakturkraft sich nieder-
148t, ihre Zeit niitzen und verwerten, die sie sonst, besonders im Win-
ter, in MiiBiggang hinzubringen gezwungen waren, — nun bieten die
Fabriken ihnen immer eine Gelegenheit, sich niitzlich zu betdtigen.
Diese Wohltat erstreckt sich vor allem auf diejenigen Familienmitglie-
der, deren Krifte von geringem Wert fiir den Landbau sind, die sich
aber in den Manufakturen sehr niitzlich machen koénnen, so die
Frauen,die Greise,dieKinder,die Kriippel,dieSchwa-
chen, die Siechen"?, Und (ebenfalls in der Preisschrift): , ... Ar-
beiter? aber sie existieren ja im UberfluB in allen Agrikulturstaaten
und sind nur wenig geschult. Ubrigens geben die Fabriken einer grofien
Masse von Arbeitsfihigen Beschéftigung, die in der reinen Agrikultur
vollig nutzlos sind, z.B. denen der Frauen, der Kinder, der Greise
usw." %2,

So duBert sich List auch im Kapitel 17 seines ,Nationalen Systems” :

.Offenbar werden durch die Agrikultur nur Persénlichkeiten derselben
Art und nur solche in Anspruch genommen, welche mit einigem Sinn
fiir Ordnung kérperliche Kraft und Beharrlichkeit in Verrichtung roher
Handarbeiten verbinden, wéhrend die Manufakturen eine tausendfal-
tige Verschiedenheit von Geistesfahigkeiten, Geschicklichkeiten und
Ubungen fordern. Die Nachfrage nach einer solchen Mannigfaltigkeit
von Anlagen macht es im Manufakturstaat jedem Individuum leicht,
eine seiner Individualitit entsprechende Beschéftigung zu finden, wéh-
rend im Agrikulturstaat nur geringe Wahl ist. Dort sind Geistesgaben
ungleich mehr geschédtzt als hier, wo man in der Regel die Fahigkeit

80 Werke, VII, 396 f.

% 3, das Original und die deutsche Ubersetzung in: Werkg, IV, 157—543.
91 Werke, IV, 261/263 — von mir gesperrt.

92 WeRkE, IV, 295.

98 WeRkE, VI, 230 f.
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des Menschen nur nach seiner Koérperstdrke bemiBit. Die Arbeit des
Schwidhlichen, des Kriippels hat dort nicht selten viel héheren Wert
als hier die des stdrksten Mannes. Jede, auch die geringste Kraft, die
der Kinder, der Frauen... findet in den Manufakturen Beschéaftigung
und Belohnung”.

In der an Kénig Wilhelm I. von Wiirttemberg gerichteten, von List ver-
faBten Bittschrift der wiirttembergischen Fabrikbesitzer um Erhéhung
des Eingangszolles auf Leinen-, Wollen- und Baumwollengarn vom
9. April 1843 * beschwort er den Konig, doch nicht zu glauben, daf Fa-
briken in einem vorzugsweise Acdkerbau treibenden Lande dem Staats-
wohl gefdhrlich, daf sie ,Pflanzschulen der Armen und Besitzlosen”
seien. Diese Auffassung und Furcht sei nun freilich nicht nur bei der
minder gebildeten Bevdlkerung anzutreffen, sie habe auch im Beamten-
stande und bei den Kammerdeputierten beredte Verfechter; ,und doch
liegt. .. diesen Behauptungen die absoluteste, aber darum auch hdchst
schadliche Begriffsverwirrung zugrunde. Weilmaninden Fabri-
ken arme Arbeiter zu Hunderten beisammen sieht,
so wird hdaufig das harte und unbillige Urteil ge-
fallt, daB siedas, wassiedochvorherschon waren,
ndmlich arme, besitzlose Leute, erst in den Fabri-
ken geworden seien, oder dall letztere iiberhaupt
schuldandem DaseindieserMenschenwdren, wdah-
rend doch im Gegenteil die Fabriken den Brot-
suchenden Arbeitsverdienst und die Méglichkeit,
sicheinBesitztumzuerwerben,andieHandgeben®.

Bei der Zunahme der Bevélkerung, wie sie nun jetzt einmal alljdhrlich
stattfindet, kann es gar nicht fehlen, daB auch in Deutschland die Besitz-
losen sich mehren, denn auch die Teilung des Bodens hat ihre Grenzen,
und die Bebauung desselben beschiftigt nur eine gewisse Anzahl Han-
de, der UberschuB an arbeitsfdhigen und brotbediirftigen Menschen
sucht bei den Gewerben, was ihm der Ackerbau nicht mehr zu gewéh-
ren vermag und ruft daher von Jahr zu Jahr das Bediirfnis nach umfas-
senderer Gewerbstétigkeit, also nach Fabriken, immer lauter und drin-
gender hervor. Es sinddahernichtdie Fabriken, welche
dieArmen,sonderndie Armen, welchedieFabriken

% WERkE, IX, 109—115.
9% Von mir gesperrt.

29



ins Leben rufen”?®. Leider hére man jedoch nur zu héufig die
banale Redensart: ,Unser Land ist zu gut fiir Fabriken”. List antwortet
sofort: ,Als ob irgendein Land zu gut sein konnte, um reich und maéch-
tig zu werden” ¥,

In einer seiner Schriften zum europdischen Verkehrswesen * weist List
neuerdings auf die dringende Notwendigkeit hin, den @rmeren Volks-
schichten Arbeit und damit eine reelle und solide Existenzbasis zu
geben, ,Die Jammerlichkeit der gegenwaértigen Zustdnde von Frank-
reich zeigt sich nirgends in einem klareren Licht als in Sachen der Eisen-
bahnen. Wéhrend in allen Léndern der Erde... angefangene Werke
dieser Art vollendet, neue Projekte ins Werk gesetzt werden, ...hort
man hier nur von Aufgebung projektierter Unternehmungen, von Auf-
l6sung bereits geschlossener Kompanien, ja von Demolierung halb-
beendigter Werke, worauf bereits Millionen verwendet worden sind.
Schwebte wirklich ein groBer Geist {iber der Administration Frank-
reichs, was hétte er im Lauf der verflossenen zehn Jahre allein in dieser
Hinsicht vollbringen kénnen... Hier liegt das einzige Mittel, jenen
unzufriedenen, zum Aufruhr geneigten Pébel an Gesetz und Ordnung
zu gewohnen... Man gebe ihm vollauf zu arbeiten; man
verschaffe ihm Gelegenheit, seinen Zustand zu verbessern; um ihm
Achtung fiir das Eigentum beizubringen, lasse man ihn selbst
Eigentum erwerben Was aber hat man seit 1830 fiir die unte-
ren Volksklassen getan? Nichts — oder fast nichts — nein, weniger als
nichts” **! Die Regierung sei schuld daran, daB Lohne und Preise in
einem erschreckenden MiBverhdltnis stdnden. ,Miéngel und Not sind
zehnmal gefdhrlichere Aufruhrstifter als die Deklamationen der Tribune

% WeRkE, IX, 109 f. — von mir gesperrt. List kennt natiirlich speziell diese Art
von Einwénden seiner Gegner im Blick auf die Intensivierung des deutschen
Fabrikwesens (es gibt ja auch hundert andere) und setzt sich stindig mit ihnen
auseinander, so etwa in: ,Warum eine Nation fiir den Verfall ihrer Manufak-
turen im Ackerbau keinen Ersatz finden kann“ (aus ,Briefe {iber die grofien
Fragen des Tages”, 15.Brief, zuerst in: Z. V.B., 1844, Nr.1, S.5—13; WERKE,
VII, 299—306) oder in: ,Inwiefern ist der Grundbesitzer und also vorziiglich
der begiliterte Adel bei einem Prohibitivsystem interessiert?”, nach dem im
HXusseEr-Nacurass (371, 25) befindlichen Manuskript verdffentlicht von F. LEnz
in: ,Friedrich List, die ,Vulgdrokonomie' und Karl Marx", S.92ff.; WERkE, I,
585—589.

9 In: ,Die Ackerverfassung . . .", WERkg, V, 445, Anm. 1.
9%  Die Eisenbahnen in Frankreich“, WEerkge, III, 286—288.
9 WeRke, III, 286 f. — Sperrungen von mir.
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und der Presse”, ruft List, aber in Frankreich denke niemand daran, daB
eine neue Regierung sich besser durch die Wohltaten dem Volk gegen-
iiber als durch Siege iiber Verzweifelnde zu stabilisieren vermdge.

111

Dies sollte geniigen, um die vorab gestellte Frage 1 zu beantworten:
Hat Friedrich List den Pauperismus seiner Zeit nach Ursache, AusmaB
und Wirkung zur Kenntnis genommen? Die Antwort kann nur lauten:
Ja. Zweifellos hat List das Elend der ,niederen Stdnde"”, die bittere
Not der drmeren Volksklassen gekannt, und er hat versucht, die Ursa-
chen zu analysieren. Er war sich auch iiber AusmaBe und Auswirkungen
der ,erschreckenden Erscheinung" im klaren, er hat jedoch niemals zu
diesem Thema als zu einem sozialen Desaster direkt Stellung ge-
nommen. Die konkrete, sich damals jedermann darbietende Situation
der Armen und Armsten hat er nie zum Gegenstand einer detaillierten,
vom empirisch-statistischen Material ausgehenden Betrachtung gemacht.
Selbst in seinem Aufsatz ,Die Noi in Schlesien...” — hier bot sich das
AuBerste an materieller Not und sozialer Problematik dar —konsta-
tiert List lediglich den Tatbestand (Nahrungslosigkeit und Hunger),
er schildert ihn nicht ab, er geht nicht ins einzelne, nennt keine Zahlen,
keine Orte, keine Szenen. Er fordert allsogleich, die nach MaBigabe sei-
ner wirtschaftspolitischen Konzeption einzige Maglichkeit unverziiglich
zu realisieren, namlich: Intensivierung der deutschen Fabrikproduktion
unter dem Schutz staatlicher Einfuhrzélle.

Und so ist es im Grunde immer: Fiir List sind Pauperismus und Prole-
tariat keine Gegenstinde der Darstellung ,um ihrer selbst willen®, er
widmet ihnen keine gréBere Aufmerksamkeit, als sie im Zuge der Ent-
wicklung seines wirtschaftspolitischen Systems (mit den Mittelpunkten:
Handels- und Verkehrsfreiheit nach innen — Retorsionszélle nach
auBen — FEisenbahnen — Industrialisierung — Flurbereinigung) sich
gerade anbietet. Die Klagen anderer iiber das Umsichgreifen des Pau-
perismus in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts und seine eigenen
Beobachtungen dienen ihm als willkommene Argumentation, um seinen
Forderungen nach Verstarkung des einheimischen Manufaktur- und
Fabrikwesens um so groBeren Nachdruck zu verleihen. So bitter es sich
anhéren mag, und so sehr man zogert, einen solchen Schluf zu formu-
lieren, er drangt sich formlich auf: Die Sache an sich, die ,erschreckende

31



Erscheinung”, interessiert ihn nur im Zusammenhang ihrer Einordnung
in sein System, zum Zwecke der Schmadkhaftmachung seiner Vorschldge
zu einer Anderung der Wirtschaftspolitik in Deutschland und als Beleg
fir deren Unabdingbarkeit zum Nutzen der nationalen Wohlfahrt.
Wenn sie an sein Herz riithrt, so in keinem héheren Grade solcher An-
teilnahme als mit dem der Chirurg sich an die Operation eines lebens-
gefdhrlichen Tumors bei einem ihm persénlich wildfremden Menschen
begibt 1. Selbst wenn man den Listschen Satz liest: ,Das Herz bricht
dem Menschenfreund bei Lesung dieser schauererregenden Berich-
te..." ' so hoért man auch an dieser Stelle nicht den Ton einer in
letzter Instanz an das Mitgefiihl appellierenden Mahnung heraus, eher
den einer journalistischen, publikumswirksamen Deklamation. Paupe-
rismus und Proletariat verdichten sich in den Uberlegungen Lists nicht
zu einem auf der Stelle und allein zu diskutierenden Problem, gelangen
nicht, bei weitem nicht in dem AusmaB wie bei hundert anderen Auto-
ren, zur leidenschaftlich empfundenen Sorge um die ,Soziale Frage".
Das erlaubt nicht zu sagen, daB ihm das Schicksal der Armsten gleich-
gliltig gewesen wdére, oder gar, daB er ,als bezahlter Agent der kapi-
talistisch gesinnten friihen Unternehmer in Deutschland” den damaligen
Noten des Paupers und Proletairs verstdndnislos gegeniibergestanden
bzw. daB er sie geleugnet hédtte. Aber: er registriert sie mit {iberwie-
gend niichternem Sinn, mit kithler wissenschaftlicher Akribie. Er fol-
gert aus ihnen keine vom baren Mitgefiihl herrithrenden Klagen, keine
Furcht vor revolutiondren Umtrieben, geschweige denn Jammertiraden.
Er teilt auch nicht die Ansicht vieler im Lande, daB mit dem Proletair
ein neuer, gefahrbringender, Staat und Gesellschaft bedrohender
«Stand” heraufgekommen sei, dem die duBerste Aufmerksamkeit von
seiten der Obrigkeit gebiihre, Uberwachung, periodische Kontrollen,
polizeiliche Aktionen; den Pauper habe es immer gegeben, ja werde es
immer geben, warum man jetzt so viel Wesens von ihm mache?

100  Gerade weil er (List) bei seinen Betrachtungen auf ganz hoher Warte steht
und so weder Einzelzustdnde liberschdtzt noch an Stelle wahrer Humanitdt nach
Art schwdcherer Naturen das Verhdltnis der sozialen Klassen einzig vom
Gemiitsstandpunkt aus auffafit, ergibt sich fiir ihn ein ungemein scharfes Bild
der sozialen Risse im englischen Industriekapitalismus . . .” (WERkg, VII, Komm.
zu 360, Titel . . . Gewerbsrevolution®, spez. 654 f.). Und: ,Eine geniale Natur wie
Friedrich List geht nun einmal vielfach eigene Wege und entspricht weder dem
wohltemperierten Durchschnitt noch der idealen Fleckenlosigkeit landldufigen
Geprédges” (F. LEnz, ,Friedrich List — Der Mann und das Werk”, Miinchen und
Berlin 1936, S.353).

101 5, Seite 7.
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Rekapitulieren wir doch die Kernsédtze aus unseren Exzerpten:

1. ,Ich habe Reviere gesehen, wo ein Hering, an einem an der Zimmer-
decke befestigten Faden mitten iiber dem Tisch héngend, unter den Kar-
toffelessern von Hand zu Hand herumging, um jeden zu befdhigen,
durch Reiben an dem gemeinschaftlichen Tafelgut seiner Kartoffel
Wiirze und Geschmack zu verleihen. Man nannte das schon Wohlstand,
denn in schweren Zeiten muBte man sich diesen HochgenuB, ja sogar
den des Salzes versagen”.

2. Wovon das Gewerbe leben und der Handel florieren sollen, fragt
List, ,wenn fiinf Sechsteile der Nation sich in sich selbst zusammenge-
sponnene und -geflickte Lumpen hiillen und sich nicht den geringsten
GenuB erlauben kénnen”.

3. ,Vergleicht man das Leben eines armen deutschen Winzers mit dem
des armsten englischen Fabrikarbeiters, so wird man wenig Ursache
finden, das Gliick der drmeren Klassen von Deutschland zu preisen, aber
sehr viel Stoff zum Nachdenken iiber die Notwendigkeit, diese MiB-
stinde nach und nach durch den EinfluB der Gesetzgebung zu heben”.

4. ,Weil man in den Fabriken arme Arbeiter zu Hunderten beisammen
sieht, so wird héufig das harte und unbillige Urteil gefdllt, daB sie das,
was sie doch vorher schon waren, namlich arme, besitzlose Leute, erst
in den Fabriken geworden seien, oder daB letztere iiberhaupt schuld
an dem Dasein dieser Menschen wiren, wihrend doch im Gegenteil die
Fabriken den Brotsuchenden Arbeitsverdienst und die Moglichkeit, sich
ein Besitztum zu erwerben, an die Hand geben”.

5. ,DaB die neuere Organisation der Industrie eine grofiere Zahl von
Individuen in eine abhdngige Lage als die frithere versetzt hat, mub
zugegeben werden, allein dieses Ubel liegt auBerhalb der Kontrolle der
Individuen wie der Staaten, und der héchste Grad von Torheit wire
es doch wahrlich, wenn man auf eine so wesentliche Quelle der mate-
riellen Wohlfahrt und der Macht Verzicht leisten wollte, blo§ weil die
unermeBlichen Wohltaten und Vorteile, die sie gewdhrt, auch zugleich
von Ubelstdanden begleitet sind, wéhrend doch nichts auf der Welt
davon frei ist. Im Licht der héchsten Verblendung aber erscheint ein
solches Verfahren, wenn man in Betracht zieht, daB in diesem Fall —
aus iibertriebener Sorgfalt, doch ja keine Volksklasse zu erzeugen, die
durch zufillige Umstinde in Mangel und Not geraten konnte — die
ganze Nation eines ijhrer wesentlichen Organe beraubt und dadurch
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der Gefahr preisgestellt wiirde, ihrer ganzen Selbstdndigkeit und Unab-
hédngigkeit, der ihr gebiihrenden Stellung unter den Nationen der Erde
verlustig zu werden".

6. ,Es sind daher nicht die Fabriken, welche die Armen, sondern die
Armen, welche die Fabriken ins Leben rufen”.

7. ,Ubrigens ist die Vorstellung, die man sich von diesen Ubeln macht,
eine hochst iibertriebene und falsche, indem man den Grad derselben
nach den Erscheinungen bemift, die man in dieser Beziehung in Eng-
land wahrnimmt. . .".

8. ,Immer und iiberall gibt es und wird es eine zahlreiche Klasse von
Menschen geben, die sich mit roherer Kost und Kleidung wird zu be-
gniigen haben; und wer glaubt, daB das jetzt schon anders zu machen
sei, ist ein Tor, und wer berechnet, das konne denn doch im Lauf vieler
Jahrhunderte noch anders werden, ist ein Traumer”,

9. Und: ,Es gibt weit gréBere Ubel als einen Stand von Proletariern:
leere Schatzkammern — National-Unmacht — National-Knechtschaft —
Nationaltod”.

Nun zu unserer Frage 2: Welche Mittel schlug List vor, um des Ubels
«Pauperismus” Herr zu werden? Die Antwort hierauf ist leicht: Ein ein-
ziges, ndmlich die Intensivierung und Stabilisierung des Manufaktur- und
Fabrikwesens in Deutschland bei gleichzeitiger Einrichtung eines (vor-
lbergehenden) staatlichen Schutz- bzw. Erziehungszollsystems. Es er-
scheint fast miiBig, auch dafiir die Kernsédtze aus unseren Exzerpten zu
wiederholen, denn sie bilden — um den Rahmen dieses Beitrages nicht zu
sprengen — nur wenige, vereinzelte Stellen im Vergleich zu allem, was
List dariliber geschrieben hat; ja, alles, was List geschrieben und doziert
hat, bis hin zu seinem Hauptwerk, dem ,Nationalen System”, galt der
Industrialisierung Deutschlands schlechthin, weil er sich davon alleini-
ges Heil fiir Politik, Wirtschaft, Wissenschaft und Kunst und fiir den
Rang Deutschlands innerhalb der Union der Volker erhoffte. Der bes-
seren Ubersicht halber rekapitulieren wir gleichwohl:

1. ,Die Klagen dieser Menschen, die, wie nicht zu leugnen, insofern be-
grindet sind, als dadurch ihr Nahrungsstand voriibergehend gestort
oder doch beeintréchtigt wird, veranlassen Kurzsichtige, die Maschinen
tiberhaupt als ein Ubel zu betrachten ... Weit entfernt, den arbeitenden
Klassen die Gelegenheit zur Arbeit zu schmélern, erweitern sie dieselbe
auf auBerordentliche Weise".

34



2. ,Hier zeigt sich eben das Schutzsystem als das einzige Mittel zu die-
sem Zwedk"”, weil es ,bei einem wirksamen Schutzsystem in unserer
Gewalt steht, den einheimischen Fabrikanten Verpflichtungen aufzu-
erlegen, wodurch jene Ubel nach und nach vermindert, wo nicht ganz
gehoben werden”,

3. ,Jene Ubelstdnde haben ihren Grund in der groBen Konzentration
der englischen Fabrikkraft und in den haufigen Fluktuationen, von wel-
chen das englische Fabrikwesen ... bewegt ist. Wenn aber beide Ur-
sachen bei uns nicht statthaben, wie wiére zu besorgen, daB wir infolge
des Aufstrebens unserer Fabrikation durch Heere von Proletariern
heimgesucht werden"?

4, ,Vorausgesetzt, daB keine groBe Nation bestehen kann ohne gleich-
méiBige Entwicklung ihrer Gewerbs-, Handels- und Manufakturkraft,
liegt offenbar in dem Schutzsystem das einzige Mittel, den Fabrikarbei-
tern ein leidliches Los zu sichern”.

5. ,..., und daB der Mangel an Arbeit in Deutschland lediglich dem
Mangel an Schutz fiir die einheimische Industrie ... zuzuschreiben ist”.

6. ,Beim rohen Ackerbau herrscht Geistestragheit, korperliche Unbe-
holfenheit, Festhalten an alten Begriffen, Gewohnheiten, Gebrduchen
und Verfahrensweisen, Mangel an Bildung, Wohlstand und Freiheit.
Der Geist des Strebens nach steter Vermehrung der geistigen und
materiellen Giiter, des Wetteifers und der Freiheit charakterisiert da-
gegen den Manufaktur- und Handelsstaat".

7. Die Not in Schlesien werde nicht nur bleiben, sie werde wachsen,
wenn man sich nicht zu sofortigen und durchgreifenden MaBnahmen
entschlieBen koénne, geeignet, Maschineninvestitionen zu beschleunigen
und den betreffenden Branchen Schutz gegentiber dem Ausland zu ga-
rantieren. Hitte man dies schon vor Jahren getan, ,es stinde anders
in Schlesien als es jetzt steht”.

8. ,Diese Wohltat erstreckt sich vor allem auf diejenigen Familienmit-
glieder, deren Kréfte von geringem Wert fiir den Landbau sind, die sich
aber in den Manufakturen sehr niitzlich machen kénnen...".

9. ,Weil man in den Fabriken arme Arbeiter zu Hunderten beisammen
sieht, so wird héaufig das harte und unbillige Urteil geféllt, daB sie das,
was sie doch vorher schon waren, namlich arme, besitzlose Leute, erst
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in den Fabriken geworden seien, oder daB letztere {iberhaupt schuld an
dem Dasein dieser Menschen wiren, wahrend doch im Gegenteil die
Fabriken den Brotsuchenden Arbeitsverdienst und die Méglichkeit, sich
ein Besitztum zu erwerben, an die Hand geben" 1%,

Bei alledem ist unverkennbar, daB List auch das Wohl der arbeitenden
Klassen im Auge hatte, daB er keineswegs die dem Unternehmer und
Fabrikanten aus der Verwandlung Deutschlands in einen ,Agrikultur-
Manufaktur-Handelsstaat” zukommenden Vorteile mit den Nachteilen
oder gar Opfern der ,niederen Stdnde" bezahlt sehen wollte. Er er-
hoffte angemessene Léhne und wachsenden Lebensstandard auch fir
die Arbeiter. Davon zeugen seine Erwartungen, etwa, daB einer ver-
niinftigen Gesetzgebung vor allem an der Wohlfahrt der arbeitenden
Klassen gelegen sein miisse; etwa, daB man — wenn man das Los der
Armsten in Deutschland mit dem eines englischen Arbeiters vergleicht
— sehr viel Stoff zum Nachdenken iiber die Notwendigkeit habe, diese
MiBstdnde durch den EinfluB der Legislative zu heben; etwa, daB die
Agrarreform nicht zu Lasten der letzten Klasse, der Arbeiter, von-
statten gehen, sondern ihr zum bedeutenden Vorteil gereichen werde;
etwa, daB der Gedanke realisiert werde, die Arbeiter als Aktiondre zu
beteiligen, um ihnen so Wohlstand und Unabhéngigkeit zu verschaf-
fen'"; etwa, daB hinsichtlich der Kinderarbeit in Fabriken, der Linge
des Arbeitstages, der Unterstiitzung erkrankter Arbeiter Vorsorge ge-
troffen, daB die Vermittlung des Bildungsgutes an die unteren Volks-
schichten intensiviert und daB dem Armen durch eine solide und an-

102 Dieser Satz hat fiir beide unserer Fragestellungen programmatische Bedeu-
tung.

103 Wie es mit letzter Konsequenz der norddeutsche Konvertit Frhr. v. Vogel-
sang, der seinen publizistischen Kampf um die christliche Sozialreform 1875 von
Wien aus begann, gefordert und damit einen der fruchtbarsten Gedanken der
neuen Sozialgeschichte zum ersten Male klar ausgesprochen hat: der Arbeiter
soll zum Mitarbeiter aufsteigen, dann fallen die Fronten dahin, dann wird die
«Soziale Frage” als Diskussionsthema tiiberfliissig. In der Tat. (Vgl. hierzu
.Geschichte der Sozialpolitik mit Dokumenten”, hrsg. von A. BrusaTti, W. Haas
und W. Porraxk, Linz 1962, S.31 und S. 179 ff.: CarL FrRHR. v. VOGELSANG, ,Die
ethischen Socialprinzipien des Offenbarungsglaubens und die Socialprinzipien
des Naturalismus”; s. hier auch K.-E. Born, ,Staat und Gesellschaft in der Auf-
fassung Friedrich Lists", in: Mitt. d. Friedrich List-Ges., 1964, Nr. 13/14, spez.
S. 355; ferner, was die ,Gewinnbeteiligung” anbelangt, E. ANGERMANN zu Mohls
Analyse der ,Sozialen Frage", in: ,Robert von Mohl, Leben und Werk eines
altliberalen Staatsgelehrten”, POLITICA, Bd. 8, Neuwied 1962, S. 225ff,;
s. auch S. 40).
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dauernde Téatigkeit Gelegenheit gegeben werde, sich Eigentum zu er-
werben 1%,

Dies alles durchdenkt List und formuliert es an den unterschiedlichsten
Stellen seiner wirtschaftspolitischen Auslassungen. Gewil, er for-
dert es nicht fiir den gegenwdrtigen Zeitpunkt, er erhebt nicht An-
klage, er iiberldBt auch dies der kiinftigen Entwicklung, die — wenn
man seinen Empfehlungen folge — eine Besserstellung des Paupers,
des Proletairs, des Fabriksklaven in organischer Weise mit
sich bringen werde. Freilich, es bleibt ein Rest: Einen Stand von Prole-
tariern habe es immer gegeben und werde es immer geben, jene ,zahl-
reiche Klasse von Menschen, die sich mit roherer Kost und Kleidung zu
begniigen haben wird"” 1%,

Von Armenanstalten, Suppenkiichen, Notstandsarbeiten und milden
Gaben hilt List nichts, nicht viel, so gut wie nichts. Das sind fir ihn
Quacksalbereien, Palliativmittel, die das Ubel betduben und vielleicht
im Augenblick vergessen machen, es aber bestimmt nicht zu heilen ver-
mégen. Man tate besser daran — so hort man ihn férmlich predigen —,
die dafiir aufzuwendenden Mittel zu konzentrieren, um die einzig
erfolgversprechende Heilmethode finanzieren zu koénnen: Verstirkung
der deutschen Manufakturkraft durch Maschineninvestitionen und Nut-
zung des technischen Fortschritts bei gleichzeitiger Abschirmung der
jungen deutschen Industrie gegeniiber dem konkurrierenden Ausland.
Das ist und bleibt fiir List das A und O aller denkbaren Prédparate, das
ist seine eindeutige Antwort auf die Frage nach einer Therapie ange-
sichts der Erkrankung des Volkskérpers, die da Pauperismus heifit. Und
wenn List leichthin aussprechen konnte, daB durch die Maschine das
Kapital der Arbeit gegeniiber zu einer Macht gelangt sei, die es frither
in nur beschranktem MaBe besaB, so griindet sich sein Glaube an die
endliche Verséhnung zwischen Kapital und Arbeit (auf dem Wege iber
die Postulate ,Nationalwirtschaft und ,Nationalmacht") auf eben diese
Einsicht in den machtpolitischen Zusammenhang, ,die — ohne jene
Marxsche Pointe der sozialen Revolution — doch die bemerkten Wider-
spriiche nicht ideologisch iiberdecken, sondern auf einer héheren Stufe

104 SchlieBlich hat List auch wihrend seiner allerdings nur kurzfristigen Tadtig-
keit als wiirttembergischer Auswanderungskommissar genug Elend gesehen
und sich ernstlich Gedanken dariiber gemacht, wie dem von Staats wegen ab-
zuhelfen sei.

105 S Seite 24.
37



des Produktionsprozesses aufheben will” 1%, Er sollte zuletzt Recht be-
halten.

Von irgendeiner Art christlicher Soziallehre fiihlt sich List nicht ange-
zogen. Wenn der romantische Sozialphilosoph Franz von Baader Y7, der
den Begriff ,Proletarier” in die deutsche Publizistik eingefiihrt hat,
1835 aus christlich-katholischem VerantwortungsbewuBtsein auf das
MiBverhéltnis des Proletairs zu den Vermégenden hinweist 1 und seine
Sozialkritik aus den Grundlagen der deutschen Idealismus-Philosophie
schopit, wenn er die Beseitigung der Auswiichse des liberalen Wirt-
schaftssystems durch korporative Organisationen (im Sinne der mittel-
alterlichen Ziinfte) und durch eine sinnvolle Arbeiterschutzgesetzgebung
fordert, so steht er damit in weiter gedanklicher Distanz zu List, denn
Baaders Soziallehre ist, ganz abgesehen von ihrem christethischen Aus-
gangspunkt, schlieBlich antiliberal '*, ist von dem Ruf nach Mitwirkung
des Staates determiniert. List, der geborene Liberale, will jedoch den
Staat, was die Losung der Sozialen Frage anbelangt, nur insoweit tétig
sehen, als es sich darum handelt, die Wirtschaftspolitik schlecht-
hin in Deutschland auf eine neue Grundlage zu stellen. Baader denkt
noch ganz im Rahmen des dlteren landstdndischen Parlamentarismus.
«Nur eine Konsequenz des hier Erkannten ist es, wenn er spiter die
Losung der sozialen Frage in der Schaffung einer parlamentarischen
Rechtsvertretung fiir den Arbeiter fand* 11,

106 F, Lenz, ,Friedrich List, die Vulgédrékonomie' und Karl Marx”, S. 20.

17 Bruder Josephs v. Baader, mit dem List als einem Initiator des bayerischen
Eisenbahnwesens in Verbindung stand.

108 Uber das dermalige MiBverhdltnis der Vermdgenslosen oder Proletairs zu
den Vermégen besitzenden Klassen der Sozietdt in Betreff ihres Auskommens
sowohl in materieller als intellektueller Hinsicht aus dem Standpunkte des
Rechts betrachtet”, in: ,Gesellschaftslehre”, S.235—250; s. auch E. SCHRAEPLER,
«Quellen zur Geschichte der sozialen Frage in Deutschland 1800—1870", Gottin-
gen 1955, S.39—45, und ,Geschichte der Sozialpolitik mit Dokumenten”, S. 30
und S. 173 ff.

199 S. hierzu auch F. v. BAADER, ,Reflektionen iiber einen neuerlich gemachten
skandalésen Vorschlag gegen Ubervélkerung”, in: ,Gesellschaftslehre”, S.264f.,
mit der fiir Baader typischen Wendung: ,. .. und zwar ganz dem servilen
Sinne unserer Liberalen gemd&B".

10 Gesellschaftslehre”, Einleitung, S.23. — GrassL behauptet in diesem Zu-
sammenhang, List habe im ,Vorwort" zu seinem ,Nationalen System" ,gegen
die Baader heftig polemisiert”; ich kann in der betreffenden ,Vorrede” (WERKE,
VI, 7—38) nichts dergleichen finden. ,Was wire geworden, wenn es Baader
gelungen wire, den groBen Agitator List fiir diese Gedanken einzunehmen!”,
ruft GrassL aus (in: ,Gesellschaftslehre”, wie vor). Nun, es ist nicht gut vor-
stellbar, daB es ihm gelungen wére. Zu F. v. Baader s. auch E. ANGERMANN,
a.a. 0., spez. S. 264 ff.
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So konnte List auch nicht mit dem gleichfalls von katholischen Ideen
getragenen Programm des badischen Juristen, Politikers und Vorkdamp-
fers des katholischen Vereinswesens, F. J. von BuB, einverstanden
sein !, der am 25. April 1837 in der zweiten badischen Kammer hochst
ausdrucksvoll und ebenso einseitig iiber das soziale Problem refe-
rierte 12 und dabei den Staat auf die negativen Folgen der Industriali-
sierung aufmerksam und ihn dafiir verantwortlich machte: ,Das Fabrik-
wesen erzeugt eine Horigkeit neuerer Art ...Der Fabrikarbeiter ist
aber nicht bloB der Leibeigene eines Herrn, er ist der Leibeigene der
Maschine, die Zubehérde einer Sache... Auch der Staat fiithlt tief die
Leiden einer ihr natiirliches Mab iiberschreitenden Fabrikindustrie. ..
Ein in seinen Folgen nicht zu berechnender Nachteil ist aber die durch
die betriebene Fabrikation entstehende Auflockerung des Verhdaltnisses
der Stinde der Staatsgesellschaft... Die durch den gewerblichen Auf-
schwung, durch die Tendenz unserer Staaten zur Ubervoélkerung und
den Mangel an anderweitiger Unterkunft anschwellende Anzahl der
Fabrikarbeiter fiihrt wegen ihrer ékonomischen Unsicherheit zu einer
wahren Massenarmut, dem sogenannten Pauperismus ... Besonders ge-
fahrlich zeigt sich aber die Erzeugung eines Fabrikpobels in der gegen-
wartigen Zeit, wo eine allgemeine Erschiitterung den Bau der Staaten
bedroht...". Alles bei BuB liest sich wie eine jeweilige glatte Umkeh-
rung Listscher Sdtze. Buf forderte nun zwar keine Riickkehr zur manu-
fakturlosen Wirtschaft, méchte aber mit Sismondi jede Féorderung
des Industrialisierungsprozesses vermieden sehen. Statt dessen ermahnt
er die Regierung, zur Abschwéachung der negativen Folgen die Land-
wirtschaft und den in modernisierten Innungen zusammengefafiten
Handwerkerstand zu begiinstigen, gute Fortbildungsschulen, Spar- und
Krankenkassen ins Leben zu rufen, kurz: eine straffe, staatliche Sozial-
politik zu inaugurieren. Ein von ihm gestellter (férmlicher) Antrag
wurde von der Kammer mit 30 gegen 20 Stimmen abgelehnt. Hatte List

111 Genausowenig wie mit Friedrich Harkorts Appell an den Staat zum Schutz
der Arbeiterschaft; seine These, daB ein Anwachsen des Nationaleinkommens
allein die Verelendung breiter Volksschichten nicht werde verhindern koénnen,
bedeutet ja ebenfalls eine Antithese zu List. (S. hierzu F. Hargorr, ,Die Indu-
strie”, als Auswahl aus: ,Bemerkungen iiber die Hindernisse der Zivilisation
und Emanzipation der untern Klassen”, Elberfeld 1844; bei E. ScHRAEPLER, a.a. 0.,
S. 51 ff.; ferner E. ANGERMANN, a.a. O., S.3091f)

12 § guszugsweise bei E. SCHRAEPLER, a. a. O., S. 45—49; vollsténdig in: A. RETzZ-
BAcH, ,Franz Josef Ritter von BuB“, Ménchengladbach 1928, S. 48 ff.
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an diesem Tage zu den Abstimmenden gehért, sein ablehnendes Votum
wire selbstverstdndlich gewesen.

Erich Angermann hat in seinem (bereits zitierten) gedankenreichen Buch
Uber Robert von Mohl auf BuB' Abhdngigkeit von jenem hingewiesen;
sie erstrecke sich besonders auf die Analyse der Lage der Arbeiter, die
Kritik der bisherigen Vorschldge zur Abhilfe des Pauperismus und auf
die Forderung nach Staatshilfe (S. 312). 1835 war Mohls sozialkritischer
Aufsatz ,Uber die Nachteile, welche sowohl den Arbeitern selbst als
dem Wohlstande und der Sicherheit der gesamten biirgerlichen Gesell-
schaft von dem fabrikméBigen Betriebe der Industrie zugehen, und iiber
die Notwendigkeit griindlicher Vorbeugungsmittel” erschienen, weitere
Arbeiten des sitiddeutschen Altliberalen zum gleichen Thema folgten.
Angermann hat sich Mohls Analyse der ,Sozialen Frage” ausfiihrlich an-
genommen (S. 225 ff.) und hat den geistigen Einfliissen, die von Mohls
Auseinandersetzung mit dem Arbeiterproblem ausgegangen sein mégen,
nachgespiirt. Dabei kommt BuB mit seiner ,Ersten sozialpolitischen Rede
in einem deutschen Parlament” zur Sprache und deren stellenweise
Ubereinstimmung mit dem Aufsatz Mohls von 1835 (S. 311 f). Aber ,der
Hauptunterschied zwischen den beiden sozialpolitischen Programmen
liegt... darin, daB BuB gleichsam dem Mohlschen Programm den Kopf
abschneidet, wenn er dessen Vorschlag einer Gewinnbeteiligung der
Arbeiter ablehnt”, den zweiten Hauptvorschlag Mohls aber, , ,den Fa-
brikarbeitern eine Aussicht zur kiinftigen Griindung eines selbstindi-
gen Geschdfts zu erdffnen’ *, sich zu eigen macht (S. 313). ,Paradoxer-
weise”, so schlieBt Angermann hier, ,geht also die katholische Sozial-
bewegung des neunzehnten Jahrhunderts zumindest in gewissen Be-
standteilen nicht auf den katholischen Sozialphilosophen Franz von
Baader, sondern iiber Franz Joseph Buf auf Anregungen des altliberalen
Sozialpolitikers Robert Mohl zuriick” (S. 315). Es darf in unserem Zu-
sammenhang nur noch — wenn auch ausdriicklich — auf Angermanns
Kommentar zu Hanns Perthaler, einem Anhédnger Lists, hingewiesen
werden (S. 316 ff.), der sich 1843 in dem Beitrag ,Ein Standpunkt zur
Vermittlung sozialer MiBistdnde im Fabrikbetriebe” mit der ,Sozialen
Frage" auseinandersetzte 113,

113 An Perthaler richtete der Kufsteiner Amtsarzt Dr. A. Wieser am 30. Dezember
1846 einen ausfiihrlichen (persénlich gehaltenen) Bericht iiber Lists Tod (WERKE,
VIII, 851 ff). — Mit seinem Landsmann Robert von Mohl stand List im gele-
gentlichen Briefwechsel, er schdtzte ihn und sein Urteil und hat von dem
bedeutenden Staatsrechtler fraglos profitiert; in der Vorrede zum ,Nationalen
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Nun, ob Baader, Mohl, BuBi oder Harkort, ob Bettina von Arnim mit
ihrem ,K&nigsbuch”, ob Lamennais mit seinen ,Paroles d'un Croyant” **,
ob der innerhalb der englischen Staatskirche sich bildende Kreis der
frithen Christ-Sozialen um F. D. Maurice mit dem Bekenntnis: wahres
Christentum und wahrer Sozialismus sind ein und dasselbe ** — das
waren keine Spezialthemata fiir Friedrich List. Freilich steckte die
christliche Soziallehre noch in den Kinderschuhen, Staat und Kirche ver-
sagten sich ihr zundchst, andererseits waren ihre frithen Stimmen in
den Tagen Lists uniiberhérbar. Aber auch er versagte sich ihnen.

List, von der Romantik wie vom zeitgendssischen Sozialismus gleich
weit entfernt, eher ein vom ,furor politicus” besessener Aufkldrer,
lebte mit beiden Fiifen fest in seiner Gegenwart, in einer zu harmoni-
sierenden und noblen Kompromissen so selten bereiten Welt. Was er
schaffen wollte, war fir die ,m&nnermordende Erde" bestimmt, nicht
fiir den Himmel, war ein Optimum materieller Wohlfahrt fir alle, die
da — ein allzu kurzes Stiick ihres langen Weges — im ,Paradies des
Diesseits” leben und anstdndig leben sollen.

SchlieBen wir unsere an List gestellten Fragen mit der nach seiner Ein-
stellung zu den frithen Sozialisten. Wir konnen uns dabei kurz fassen.
Im Kapitel 32 seines ,Nationalen Systems” schreibt List: ,Jetzt ist die

System” spendete er ihm Beifall. Uber Themata der hier abgehandelten Art
ist zwischen ihnen nicht die Rede gewesen; s. aber Lists umfédnglichen Brief an
Mohl vom 1. Januar 1846 (,Mit Vergniigen werde ich mich Thnen unterordnen.”)
und Mohls Antwort darauf vom 16. Januar des gleichen Jahres (,Uber meine
schwachen Krifte kénnen Sie nach Belieben verfiigen'); Wenke, VIII, 723—778.
Ubrigens war Mohl von der Person Lists nicht sonderlich angetan; sein
,Nationales System" fand er vortrefflich.

114 Zyerst in den Bayrischen Annalen, 1834, Nr. 76; s. auch BAADERs ,Bemerkun-
gen iiber die Schrift ,Paroles d'un Croyant'”, in: ,Gesellschaftslehre”, S. 223—234.
—_ Die ,Paroles” haben den ,Bund der Gerechten", jenen linken Fliigel des
Pariser ,Bundes der Gedchteten" von 1834, stark beeinflufit, und dieser 1836
selbstindig organisierte ,Bund der Gerechten” war au fond revolutiondr, er-
wuchs doch aus ihm am Vorabend der europiischen Revolution 1847 der ,Bund
der Kommunisten” in London, in dessen Auftrag Marx und Engels die soziale
Kriegserkldrung gegen die herrschenden Gewalten abgaben, das ,Kommunisti-
sche Manifest”.

115 §. hierzu in erster Linie L. BRENTANO, ,Die christ-soziale Bewegung in Eng-
land", Leipzig 1883, 2. Aufl. — Maurice und seine Schiller waren auch in der
Praxis der frithen sozialen Bewegung in England erfolgreich tdtig; so lieferten
sie den Entwurf zum ersten Gesetz eines Landes, das den Genossenschaften
rechtliche Existenz gab: ,The Industrial and Provident Societies Act”, das vom
30. Juni 1852 datiert.
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Smith-Saysche Schule aufgelost in Frankreich und der strengen und
geistlosen Herrschaft der Tauschwerttheorie ist eine Revolution und
eine Anarchie gefolgt, die weder Herr Rossi noch Herr Blanqui zu be-
schworen vermag. Die Saint-Simonisten und Fourieristen, mit bedeuten-
den Talenten an der Spitze, anstatt die alte Lehre zu reformieren,
haben sie sie ganz auf die Seite geworfen und sich ein utopisches
System erbaut. Erst in der neuesten Zeit haben die Genialsten von
ihnen das Verhdltnis ihrer Lehre zu der der fritheren Schule zu ermit-
teln und ihre Ideen mit den bestehenden Zustdnden in Verbindung zu
setzen gesucht. Von ihren Arbeiten, namentlich von denen des talent-
vollen Michel Chevalier, ist Bedeutendes zu erwarten. Was diese neuen
Lehren Wahres und in unseren Tagen Anwendbares enthalten, ist zu-
meist aus dem Prinzip der Konféderation und der Har-
monieder produktiven Kréafte zu erkldren. Vernichtung der
individuellen Freiheit und Selbstindigkeit ist ihre schwache Seite; bei
ihnen geht das Individuum génzlich in der Gesellschaft auf, im direkten
Gegensatz zu der Tauschwerttheorie, in welcher das Individuum alles
und der Staat nichts sein soll. Es mag sein, dafl die Tendenz des Welt-
geistes auf Erwirklichung von Zustdnden gerichtet ist, wie diese Sek -
ten sie sehen oder trdumen!% jedenfalls aber glaube ich, daB er
sich eine lange Reihe von Jahrhunderten dazu nehmen wird, sie zu er-
moglichen”. Es lebe kein Sterblicher, dem es vergonnt wdre, die Fort-
schritte kiinftiger Jahrhunderte zu ermessen, und wenn, so ,ist doch
jedem Zeitalter seine besondere Aufgabe gestellt!'”. Die Auf-
gabe dessen, in welchem wir leben, scheint aber nicht die zu sein, die
Menschheit in Fouriersche Phalansteren zu zerstiickeln, um die Indivi-
duen in ihren geistigen und kérperlichen Geniissen méglichst gleichzu-
stellen, sondern die — die produktive Kraft, die geistige Kultur, die
politischen Zusténde und die Macht ganzer Nationalititen zu vervoll-
kommnen und sie durch méglichste Gleichstellung zur Universalunion
vorzubereiten" 118,

Um das ,kommunistische Schreckgespenst’, um die radikale Welt-
reform, kiimmert sich List wenig. Er nimmt derlei offensichtlich nicht
ernst, wenn er von den ,erschrecklichen Proletariern, den hundert-
tausend Schneidergesellen Weitlings mit ihren bedrohlichen Emeuten
und Verschwérungen” spricht; ,das sind die Riesen, die alles auffressen

118 und 7 Von mir gesperrt.
U8 WegkE, VI, 365 f.
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und verschlingen wollen..." % Das klingt {iberraschend, wenn man
sich erinnert, daB der frithe Liberalismus des 19. Jahrhunderts auf der
Grundlage der Lehre des stdndischen Liberalismus (wirtschaftliche und
soziale Unfreiheit bedingt politische Unfreiheit) stets in der groBen
Sorge lebte, daB eine Emanzipation der Armen und Besitzlosen, ihre
Herrschaft gar, eine Tyrannis mit sich bringen wiirde. Noch in den
Tagen der Paulskirche diskutierte man mit viel pro und contra dariiber,
ob die Besitzlosen des Wahlrechtes teilhaftig werden sollten und kénn-
ten, mit anderen Worten: ob das ,Privilegium des Vermdgens" nicht
unbedingt aufrechterhalten werden miifite **°. List sieht einen eigenen
,vierten Stand” nicht, und wenn er ihn apostrophiert hdtte, so nur, um
dazu aufzurufen, die Armen und Armsten durch intensivere Bildung in
die biirgerliche Gesellschaft emporzuheben.

Dem ist, um Lists Anti-Standort zu kennzeichnen, nichts hinzuzufiigen,
es sei denn, daB List auch in solchen Zusammenhdngen klar erkennen
14Bt: Mich treiben die wirtschaftspolitischen Probleme der Gegenwart,
wie sie die Geschichte so hat werden lassen, und zwar zugunsten der
Nation, speziell der deutschen, und zwar nach MaBgabe einer niichter-
nen Beurteilung aller ékonomischen Konstellationen und handelspoli-
tischen Situationen, wie ich sie um mich herum sehe, und zwar fernab
von experimenteller Phantastik oder spekulativer GroBmannssucht. Ich
bin kein Demagoge, kein Revolutionér, kein Volksbegliicker mit ideolo-
gischen Rezepturen, gleich ob sie auf die Erde oder auf den Himmel
zielen. Ich bin ein schlichter Volkswirt, ein Praktiker, dem sein Vater-
land zuallererst das meiste bedeutet — moge es gleichwohl einmal in
der Union der Vélker aufgehen zum Segen der alle und alles umfas-
senden Idee von der Humanitat '*.,

List, der verniinftige Politiker, beschrénkt seinen Blick auf das jetzt Er-

19 In: ,Uber Staatswissenschaft, Staatsdienerschaft . . .”; spez. Werkg, VII, 572.
120 Wenn heute das allgemeine Wahlrecht in aller Regel keine gefdhrlichen
Folgen mehr zeitigt, so nicht deshalb, weil die liberale Auffassung von der Un-
tauglichkeit wirtschaftlicher und sozialer Unfreiheit als Grundlage der poli-
tischen Freiheit widerlegt worden wére, sondern weil das Massenelend ge-
schwunden ist, das der Liberalismus im frithen 19. Jahrhundert Grund hatte zu
fiirchten.” (,Der Liberalismus”, in ausgewdhlten Texten dargestellt und ein-
geleitet von M. Freunp, Stuttgart 1965, LXIV).

121 Tists Denken ist sowohl systematischer wie historischer Art. Es enthdlt als
unverlierbare Grundsitze die Leitgedanken der Humanitidt und des nationalen
Daseins” (F. Lenz, ,Friedrich List und die deutsche Einheit”, Stuttgart 1946,
S. 28).
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reichbare. Das gilt auch da, wo das von ihm fiir heute und morgen Ge-
forderte zugleich den Vorteil fiir iibermorgen mit einschlieft, wirklich
«impliziert”. Auch seine ,Politik der Zukunft" meint schlieBlich die
«sofortige Ausgestaltung einer harmonisierbaren Umwelt”, wie es
Friedrich Lenz formuliert hat '**, List, der eminente Praktiker, weigert
sich, Luftschlésser zu bauen oder auch nur an ihrer Errichtung teilzu-
haben, mége in ihren Rdumen noch so viel Verlockendes fiir das ge-
meine Volk pro futuro bereitstehen. Der urgesunde Menschenverstand
geht ihm uber alles. Hier und heute muBl aus dem Geist die Tat werden,
aus der Idee die Wirklichkeit, aus dem Programm die Realitit. Und
genausowenig wie er sich gestattet, phantasmagorischen Bildern,
Wunschtrdumen und Romantizismen nachzuhéngen, genausowenig neigt
er zu sozialphilosophischen Exkursen, politischen Versprechungen und
ideologischen VerheiBungen, deren Effekte in die Zukunft verlegt wer-
den, verlegt werden miissen. Genausowenig behagt ihm das theoreti-
sierende Spiel mit dem ,Modell”, die Abstraktion, die Spekulation. List
ist immer Initiative, nie Kontemplation. Er hegt einen férmlichen HaB
gegen alles, ,das sich nicht ummiinzen lieB in das Kleingeld des prak-
tischen Verkehrs” '*%, List selbst schreibt an Eduard Vehse, daB er sich
nie angezogen oder berufen gefiihlt habe, ,die philosophischen Systeme
zu studieren” ', Auch in seiner akademischen Position zeigt sich List
alsbald als Praktiker, als ein Lehrer, der Wissenschaft und Praxis zu
verbinden sich zur Aufgabe gesetzt hat. In seinem fiir die Tiibinger
Horer entworfenen Leitfaden betont er: , ... ich setze voraus, daB man
die wissenschaftliche Konstitutionslehre, die Nationalékonomie, die
Finanzwissenschaft usw. anderwdrts lehre. Ich bin im Verhéltnis zu den
Lehrern jener Fdcher nur der Praktiker” '®®. Der deutsche Michel, meint
List, sei ja auch mehr nach ,realen als nach imagindren Geniissen be-
gierig" und wiirde ,eine gute Knackwurst den ertrdumten Herrlichkei-
ten der nationaldkonomischen Spekulation und der Philosophie” vor-

122 In: ,Friedrich List, die ,Vulgérékonomie' und Karl Marx", S. 15.

128 Staatsinteresse und Privatwirtschaft”, eine Auswahl aus den SCHRIFTEN von
Friedrich List, Berlin o.J., hrsg. von der Deutschen Bibliotheksgesellschaft, Ein-
leitung (anonym — Hildegard Schwab-Felisch?), S. 40.

124 Schr, v. 5. Juni 1842; Werke, VIII, 618.

125 'WERKE, VI, 516. — Im gleichen Sinne sollte Lists ,Wissenschaft der Zukunft”
die Fortsetzung des ,Nationalen Systems” in einer neuen Gesamtschau von
Politik, Staatspraxis und Wirtschaft sein; hierzu stellt Lists letzte gréBte Schrift
«Die politisch-6konomische Nationaleinheit der Deutschen” die Vorarbeit dar
(WeRkE, VII, spez. ,Das Vermdchtnis”, 441—502).
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ziehen. Verstdndlicherweise, da die Philosophen es noch immer nicht
gelernt hétten, ihre ,Ideen und Ré&sonnements in gutes gangbares
Deutsch zu iibersetzen”, auch nicht bereit seien, ihre Unart aufzugeben,
y,auf die materiellen Interessen vornehm herabzusehen”, obschon diese
als die Triger der geistigen Interessen zu gelten haben !%9,

Als dann die besondere zeitgeschichtliche Lage List dazu trieb, sich mit
den herrschenden (vorziiglich) 6konomischen Lehrmeinungen ausein-
anderzusetzen, ,wird er gewissermalen zu einem Theoretiker wider
Willen ... ; auch dort, wo er theoretisiert, bildet die Abzweckung auf
unmittelbar praktische Wirksamkeit das seine Erkenntnis bewegende
Motiv* 7, List selbst hat iiber die Prévalenz seiner Neigung fiir die
Praxis nie einen Zweifel gelassen, viele Stellen bezeugen dies. ,Praxis
macht den Meister” ist sozusagen das Motto seines Amterorganisations-
gutachtens von 1816. Theorie ohne Praxis sei unvollkommen, heifit es
da, und spdter: man hiite sich, zuallererst Theorien zu ertrdumen und
die Natur der Dinge dann danach zu modeln '*, Bei der Ausarbeitung
seines ,Nationalen Systems” schreibt List in der betreffenden Vorrede,
es sei ihm weder darum zu tun gewesen, ,sich in eine gelehrte Camara-
derie einzuschmeicheln”, noch sich fiir einen Lehrstuhl der politischen
Okonomie ,zu empfehlen”, noch kiinftig ,als Verfasser eines von allen
Kathedern adoptierten Kompendiums zu gldnzen®”. Er habe lediglich
die Forderung der deutschen Nationalinteressen dabei vor Augen ge-
habt, und er habe populdr geschrieben, damit die Theorie der politi-
schen Okonomie in Deutschland ,aus den Studierstuben der Gelehrten,
von den Kathedern der Professoren, aus den Kabinetten der hohen
Staatsbeamten in die Comptoire der Fabrikanten, der GroBhédndler, der
Schiffsreeder, der Kapitalisten und Bankiers; ...in die Wohnungen der
Gutsbesitzer ... herabsteigen”, damit sie ,Gemeingut aller Gebildeten
in der Nation" werden kénne '*°. In diesem Zusammenhang soll auch

128 So in: ,Uber Staatswissenschaft, Staatsdienerschaft . . ."; WERkE, VII, 572 f.
— Das ist ein bemerkenswertes Gestdndnis der Einsicht in die dkonomische
Bedingtheit aller geistigen Werte, hiermit in Ubereinstimmung mit Marx, jedoch
nicht mit dessen daraus folgendem antibiirgerlichem Gesellschaftsideal.

127 Aprrep MEUSEL, ,List und Marx”, Jena 1928, S.1.

128 Das Amterorganisationsgutachten ist in WERkg, IX, 3, erwihnt, jedoch nicht
abgedruckt; s. hierzu PauL GEHRING, ,Friedrich List, Jugend und Reifejahre
1789—1825", Tiibingen 1964, S. 81 ff.

120 WERkE, VI, 34 f. — In der Tat hat ja auch die Tiibinger Professur List keinen
Ruhm gebracht, ganz abgesehen von der unakademischen und beschdmenden
Form seiner Entlassung als Professor durch den wiirttembergischen Konig.
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das Urteil Marx' tber List Platz finden: , ...wie Begreifen iiberhaupt
seinem interessiert praktischen Verstande fernlag”!®, Ubrigens hat
Marx, ungeachtet seines List entgegengesetzten revolutionar-freihédnd-
lerischen Standpunktes, ihm ,Schérfe, Leben und Mut” bescheinigt 31,

Der politisch-historische Raum, innerhalb dessen der Volkswirtschafts-
praktiker Friedrich List Sinn und Erfiillung seiner Wirksamkeit sucht
(und in erster Anndherung findet), ist die Nation, ist im konkret-
politischen Rahmen der zu einigende Deutsche Bund. ,Das Erlebnis der
Nation ist fiir List das zentrale Erlebnis” ¥, Ja, im Hintergrund aller
seiner Pldne lag Deutschland. Wie eindringlich hat List dies bekundet,
er, der mit einer Art von HaBliebe — hier obsiegte sein Gefiihl iiber
den Verstand — an seiner schwdbischen Heimat und an dem, was da-
mals Deutschland hieB, hing. Wir haben das nach zwei Seiten hin zu
sehen, einmal in bezug auf den geborenen Deutschen, zum anderen in
bezug auf den Wirtschaftspolitiker, der mit seinen ékonomischen Emp-
fehlungen auf Macht und Reichtum des eigenen Vaterlandes, auf dessen
Reputation zielte, und der davon iiberzeugt war, daB alsbald nach Er-
reichung dieses Zieles alle derzeit zu beklagenden Gebrechen dahin-
fallen wiirden. Die ,normalméBige”, die zollgeschiitzte Nation, sie
werde gewiBlich Macht, Reichtum und Unabhéngigkeit, kulturellen Rang
und soziale Gerechtigkeit mit sich bringen.

Die normalmdBige Nation — sie steht ja im Mittelpunkt der Listschen
+Theorie” sowohl als in dem des Bildes seiner Erwartung von der Zu-
kunft Deutschlands, von ihr ist immer wieder die Rede '**, Mit welch
innerer Befriedigung wird List das Folgende zu Papier gebracht haben:
«Herr Richelot 1&Bt sich keineswegs durch falschen Nationalstolz abhal-

130 Mitget. bei A. MEuseL, a.a.O., S.2; s. hier auch S.3: ,. .. daB List auch
dort, wo er theoretisiert, Praktiker, Marx auch dort, wo er praktiziert, Theo-
retiker bleibt”.

131 Nach F. Lenz, ,Friedrich List, die ,Vulgdrékonomie' und Karl Marx", S. 15. —
Zu der hier mit Hinden zu greifenden Frage nach einem speziellen Vergleich
List—Marx (bzw. nationaler Liberalismus — internationaler Sozialismus) s.
F. Lenz, wie vor; ders., ,Friedrich List und die deutsche Einheit”; A. MEusEgL,
»List und Marx"; C. BRINKMANN, ,Friedrich List" (einschldgige Stellen).

182 F, Lenz, Einflihrung in Friedrich Lists kleinere Schriften, in: ,Die Herd-
flamme”, hrsg. von O. Sepann, 10.Bd., Teil1, Jena 1926, S. V {.

18 Wir verweisen hier nur auf Kap. 15 des ,Nationalen Systems"; WEeRkE, VI,
spez. 210.

46



ten, das Zeugnis abzulegen, daB die respektable Haltung, die das deut-
sche Volk im Jahre 1840 angenommen, groBtenteils auf Rechnung des
Zollvereins zu setzen sei. Auch gesteht er offen, daB, wenn die durch ein
Nationalkénigtum konstituierte und garantierte Nationaleinheit ihre
groBen Vorteile habe, andererseits dem Foderativsystem kaum minder
erhebliche Vorziige beiwohnten. Er kann daher nicht umhin, das Ge-
standnis abzulegen, daB, je straffer die deutschen Staaten ihr Fodera-
tivhand anzégen, um so mehr werde Deutschland als Nation sich in den
Angelegenheiten der Welt geltend machen. Ja, die Revue Indépendante,
indem sie das Richelotsche Buch anzeigt, sieht sich sogar hingerissen, in
den Ausruf auszubrechen, Deutschland — sofern es seine industrielle
Nationaleinheit 1* zustande brédchte — ...wirde unzweifelhaft zur
ersten Macht des europdischen Kontinents sich erheben. Richelot kann
nicht aufhéren sich zu verwundern, wie sehr sich Deutschland in weni-
gen Jahren zu seinem Vorteil verdndert habe. ,Die Deutschen, ruft er
aus, sind des Philosophierens miide — sie sind ibersattigt von Abstrak-
tionen; sie werden bése, ob der Fremde sie als Theoretiker lobe oder
als Traumer tadle; sie diirsten nach praktischer Wirksamkeit. Um so
besser: Wenn sie aus den hohen Wolkengebieten des Denkens herab-
steigen auf den festen Boden des praktischen Lebens, so werden sie,
weit entfernt, ihre Moralitidt und ihre Intelligenz zu schwachen, sie be-
deutend stdrken’ " **,

Die Phase des Ubergangs zur normalméBigen, zollgeschiitzten Nation
sei schwer, das leugnet auch List nicht, aber unvermeidbar. Opfer und
Sorgen stinden an diesem Stiick des Weges zum endlichen Erfolg,
jedoch: er werde sich einstellen, und das Biirgertum misse im Fortgang
des Prozesses der Industrialisierung und Kapitalisierung Deutschlands
Tréger und Garant dieses Erfolges sein. Man hort férmlich: ,Ob es will
oder nicht! Die im historischen ProzeB sich vollziehende Geburt eines
deutschen industriellen Biirgertums ist ja der eigentliche Tenor bereits
der Vorrede Lists zum ,Nationalen System”. Und man wird auch hier
ohne Umwege an Marx erinnert, der dem Proletariat des 19. Jahrhun-
derts mit eben der zwingenden (geschichtlichen) Notwendigkeit die Rolle

134  Tndustrielle Nationaleinheit” im Original gesperrt.

135 Richelot iiber Rossis System der politischen Okonomie und iber Lists
Nationales System der politischen Okonomie”; unter diesem Titel &uBert sich
List 1845 in: Z. V. B., S. 988 ff.; WERkE, VI, 465—471 auszugsweise, spez. 467.
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im Klassenkampf und an dessen Ende zuweist 1%, Wer der Industriali-
sierung zustimme, so entscheidet List, stimme der Nation zu, zunichst
also die Kaufleute, Manufakturisten und Fabrikherren, d. h. das gebil-
dete, unternehmungsfreudige Erwerbsbiirgertum, das Lists Leitgedan-
ken: ,Durch Wohlstand zum freiheitlichen Rechtsstaat, zur reichen
und geachteten Nation" aufzunehmen, zuallererst berufen war %7,  Die
Macht und die Unabhédngigkeit der Nation beruht auf der Industrie”;
ein bloB Ackerbau treibendes Land sei ein armes Land ', Aber, klagt
List, ,anstatt daB man wie anderswo die groBen Industriellen als 6ffent-
liche Wohltiter ehrt, werden sie in Deutschland mit MiBtrauen, mit
Neid, mit Hohn betrachtet und gleichsam als die Unterdriicker derjeni-
gen, denen sie Arbeit und Brot geben, dargestellt” 1%, Die Behauptung,
daB die deutschen Fabrikanten mit ihrer Forderung auf vollen Schutz
fiir alle Industriezweige ein Monopol, ein Vorrecht auf Kosten anderer
Berufssparten begehrten, bezeichnet List als sophistischen Kunstgriff;
»Wir haben dargetan, wie die Nationalindustrie die Pflegerin des inne-
ren Ackerbaus, die Mutter des fremden Handels ist; daraus folgt, daB,

wer fiir die Nationalindustrie spricht, die Sache der ganzen Nation ver-
teidigt” 140,

Es ist fiir List ohne den kleinsten Zweifel, daB dieses +bestimmte” Inter-
esse der Industriellen sich mit denen anderer sozialer Gruppen, den
Nationalinteressen schlechthin, schlieBlich deckt, nur der steigende
Wohlstand der Industrienation verbiirge die steigende Prosperitdt der
niederen Klassen. Insoweit ist er tatsdchlich der Wortfiihrer der «Indu-
strie-Kapitalisten” in Deutschland, aber er ist es nur insoweit, als sie
fiir ihn ein unabdingbares Element auf dem Weg zur Nation darstellen,

138 Wie konnten Friedrich List und seine Zeitgenossen auch nur ahnen, ,daB
demokratische und vélkische Fragen den Boden unseres Kontinents abermals
aufspalten, und daB jene ,von unten’ andriangenden Schichten, je mehr sie sich
verbreiterten, neue gesellschaftliche Risse 6ffnen wiirden, daB Imperialismus und
Klassenkampf die endlich errungene Nationaleinheit wieder in Frage stellen
kénnten"? (F. Lenz, ,Friedrich List und die deutsche Einheit”, S.25).

137 Es ist einzig die Klasse der Gebildeten, die vorwérts will" (R. A., Fasz. 20,
Nr. 56).

1% ,Die Redensart: wir sind ein ackerbautreibendes Volk und miissen uns an
den Ackerbau halten, heiBt nichts anderes als: der Schépfer hat uns den Stem-
pel der Armut auf die Stirne gedriickt” (WEerke, IX, 176 1)

139 WERKE, IX, 182 f.

10 So in: ,Die gegenwirtige Lage der Industrie im Zollverein”; spez. WERKE,
V, 268.
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die in ihrem Reifestadium auch die sozialen Diskrepanzen iiberwunden,
in sich selbst aufgelost haben wird. Dies alles gleichsam unter dem
Motto: Was hiilfe es Dir, so Du die ganze Welt gewéannest, und néh-
mest doch Schaden an Deiner Nationalitat!

Selbstverstandlich sind auch Lists Anschauungen zur Bevolkerungslehre
von den gleichen Grundanschauungen bestimmt. Er wirft Malthus nicht
nur Naturwidrigkeit, Unsittlichkeit und Unmoral vor, sondern vor
allem: ,Es ist nicht wahr, daB die Bevélkerung in einem gréBeren MaB-
stab zunimmt als die Produktion der Subsistenzmittel, wenigstens ist
es Torheit, ein solches MiBverhdltnis anzunehmen oder durch kiinst-
liche Berechnungen und sophistische Argumente nachweisen zu wollen,
solange noch auf dem Erdball eine Masse von Naturkréaften tot liegt,
wodurch zehn- und vielleicht hundertmal mehr Menschen als jetzt leben,
erndhrt werden koénnen”. Und: ,Wer méchte ferner den Entdeckungen,
Erfindungen und Verbesserungen des menschlichen Geschlechts Schran-
ken setzen? Noch ist die Agrikulturchemie in ihrer Kindheit; wer kann
dafiir stehen, daB nicht morgen... die Ertragsfdhigkeit des Grundes
und Bodens um das Fiinf- und Zehnfache vermehrt werden wird"?
Wenn in einem Lande aber tatsdchlich die Bevélkerung tiber die Gren-
zen der Subsistenzmittelproduktion hinauswdéchst, dann, so folgert List
konsequent, ,ist dies nur ein Beweis, daB die Natur nicht haben will,
daB Industrie, Zivilisation, Reichtum und Macht einer einzigen Nation
ausschlieBlich zuteil werden, daB ein groBer Teil der kulturfahigen Erde
nur von Tieren bewohnt sei und daf der gréBte Teil des menschlichen
Geschlechts in Rohheit, Unwissenheit und Armut versunken bleibe”.
Mit steigender wirtschaftlicher Entwicklung steige auch die Bevdlke-
rungskapazitdt, freilich unter der conditio, daB die ,nationale Arbeits-
teilung” zur Existenzmdoglichkeit einer steigenden Bevélkerungszahl
beitrdgt bzw. sie {iberhaupt erst denkbar macht. Man foérdere durch die
Ausbreitung der Manufakturkraft Reichtum und Macht der Nation, um
auch der Sorge um einen nicht unterzubringenden Bevolkerungstiber-
schuB ledig zu werden ™!,

v

Erinnern wir uns: ,Sozialpolitische Lehren Lists sind in der Literatur...
sehr wenig beachtet”; und: ,Lists Anschauungen tiber die Arbeiterfrage
harren noch der Analyse”. Ferner: ,Man hat in List oft einen kritik-

141 G hierzu Kap. 11 des ,Nationalen Systems”; spez. WERKE, VI, 168 ff.
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losen Freund des Hochkapitalismus gesehen und seine soziale Einstel-
lung zum Arbeiter bezweifelt”; und: ,List ist national und liberal, ohne
zureichende Kenntnis der sozialen Frage". Die erste Feststellung wurde
1914 getroffen, die dritte 1957. Dazwischen liegt ein Menschenalter, und
fraglos ist inzwischen im Blick auf Lists Einstellung zur Arbeiterfrage
der ersten Hailfte des 19. Jahrhunderts einiges abgeklédrt, gewiB nicht
alles.

List war ohne zureichende Kenntnis der Sozialen Frage? Keineswegs,
wie die Ausziige auf den vorstehenden Seiten belegen. List war ein
kritikloser Freund des Hochkapitalismus? Keineswegs, wenn ,kritiklos"
hier eine ideologische Substanz in Lists Empfehlungen zur Férderung
des zollgeschiitzten Fabrikwesens in Deutschland meint 12, Sozialpoli-
tische Lehren Lists sind in der Literatur sehr wenig beachtet? Bis 1914
tiberhaupt nicht, seitdem in zunehmendem, wenn schon nicht ausschop-
fendem MaBe. Kann man Ubrigens von ,sozialpolitischen Lehren® bei
List sprechen? Er hat eine Fiille von Bemerkungen zur Lage des Prole-
tariats in seiner Zeit gemacht, hier und da, bei dieser und beij jener
Gelegenheit, in solchem oder anderem Zusammenhang. Von einer
systematischen Auslassung iiber Sozialpolitik, von einer (wissenschaft-
lich begriffenen) Sozialle hr e ist bei List keine Rede., Darauf zielte ja
gerade die Kritik — insbesondere die aus dem friihsozialistischen La-
ger —, daB der ,listigen” Nationaldkonomie die ,soziale Pointe’ fehle,
daB nach Lists eigenem Bekenntnis ,Nationalunmacht” ein weit groBe-
res Ubel sei, denn ein ,Stand von Proletariern®.

Umgekehrt konnte der Kommunismus-Sozialismus den Beifall Lists
schon deshalb nicht finden, ,weil dieser die Nation" — Lists notwendi-
gen Mittler zwischen Individuum und Menschheit — »Nicht anerkennen
und einen in der Wirtschaftsentwidklung von selbst kommenden Zu-
stand der Weltunion schon jetzt gegen die natiirliche Entwicklung durch-
setzen" wollte *. Eine Soziallehre zu konzipieren, lag fiir Friedrich List
fern, erwartete er doch die Besserung der beklagenswerten Zustdnde
innerhalb der ,niederen Stinde” allein im ProzeB der Verwandlung
Deutschlands zum Agrikultur-Manufaktur-Handelsstaat. Fiir den Fort-
gang dieses Prozesses bendtigte er in erster Linie den vollgewichtigen

1“2 AuBerdem scheint uns der Terminus «H o ¢ h kapitalismus” (fiir die erste
Hélfte des 19. Jahrhunderts und auf deutsche Verhiltnisse bezogen) fehl am
Platze zu sein.

143 E. MEUSER, a.a.O., S.36.
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und von vornherein leidlich wohlhabenden Biirger 44, Der Pauper kam
dafiir nicht in Betracht. Thm wiirde gleichwohl im Verlauf dieses Pro-
zesses geholfen werden, ohne daB Revolutionen, die stets ,Krankhei-
ten" — nicht ,Lokomotiven" — der Geschichte seien, entfesselt zu wer-
den brauchten. Nun ja, die Antithese von ,KlassenbewuBtsein” und
+NationalbewuBtsein” war noch nicht ausgereift, und die Forderun-
gen des ,vierten Standes” entbehrten noch der Schédrfe der spéteren
Jahrzehnte. Es gab noch keine Gewerkschaften, keine Parteien, hinter
denen hunderttausend Organisierte gestanden hédtten, um iiber sie ihren
Willen weithin vernehmlich kundzutun. Die national-liberale Bewegung
des Biirgertums und die international-kommunistische Bewegung der
Arbeiterschaft trennten sich mit unzuriicknehmbarer Entschiedenheit
und fiir alle Welt sichtbar schlieBlich erst um die Jahrhundertmitte. List
verkorpert den Vormérz wie nur einer, Marx steht am Ende desselben
und zeigt in eine neue politische Marschrichtung. ,KlassenbewuBtsein”
und ,Klassengegensatze” marxistischer Pragung bewuBt zu leugnen,
blieb List damit erspart '3,

Jedoch, selbst wenn dies alles schon politischer Alltag gewesen wadre:
Lists Herz — um die Metapher doch endlich anzuwenden — gehorte
dem Biirger als Typ des dynamischen Unternehmers !¢, des ,honest
projector” 7, des wagemutigen Kaufmanns, des risikobereiten Fabri-
kanten — nicht dem Arbeiter, dem Zwergbauern, dem Handwerker
proletaroider Existenz in den engen und dumpfen Gassen der Stddte.
Sie waren fiir ihn, ganz im vormaérzlich-liberalen Geschmack, nur Staats-
biirger ,im weiteren Sinne"; und zur Sekte der Gleichmacher zdhlte
List bestimmt nie.

144 Ja, er schreibt dem Biirgerstand, nun nach der anderen Seite der sozialen
Stufenleiter gewandt, auch die Aufgabe zu, Hauptgarant fiir die Fortdauer der
Dynastien in Deutschland zu sein und beschwort die monarchische Gewalt und
den Adel, eingedenk dessen sich nicht gegen das Aufkommen eines freien,
industriellen und reichen Biirgertums zu wehren (in der Vorrede zum ,Natio-
nalen System”; WEerke, VI, 37f). Und welch eindeutiges Votum liegt in den
an den wiirttembergischen Kénig gerichteten Worten eines Briefes vom 24. De-
zember 1817: ,Denn das echte Konigtum und das wahre Biirgertum neben
ihm ... kann nur durch die Wissenschaft erreicht werden". (WERkg, VIII, 117).

145 Freilich war das ,Problem der arbeitenden Klassen" schon vor Marx formu-
liert, aber noch nicht zum sédkularen Politikum gemacht worden.

146 Nach der spédteren Definition Schumpeters.

147 ‘Wie ihn Defoe ausgangs des 17. Jahrhunderts bereits als Zentralfigur in der
wirtschaftlichen Entwicklung gemeint hat; s. hierzu die Rez. d. VErr. zu Fritz
Redlich, ,Der Unternehmer”, Gottingen 1964, in: VSWG, 51, 1964, S, 541 ff,
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Alfred Meusel hat das dahingehend formuliert: List habe sich fiir eine
Gruppe entschieden, die schon in seiner Zeit etwas darstellt und die sich
behaupten und ausbreiten soll, indem sie der Staats- und Wirtschafts-
struktur Ziige ihres Wesens aufprdagt. Marx hingegen ergreift Partei fiir
eine Gruppe, die in seiner Zeit nichts ist, gerade darum aber die Ge-
wihr fiir einen alle sozialen Verhéltnisse umwdlzenden Aufbruch bietet.
Fiir List sei das Burgertum ein Gegenwartswert — wir fligen hinzu: ein
sofort kalkulierbarer —, fiir Marx sei das Proletariat ein Zukunftswert
— wir fiigen hinzu: dessen eigentliche Essenz von ihm (und vorziiglich
von ihm) ausgeprdgt und damit zum politischen Gewinn gemacht
wird 48, So hat auch J. Plenge in List und Marx die ,Grundantithese des
19. Jahrhunderts" gesehen %,

Der Vormérz war die Zeit in Deutschland, in der dieser von List ge-
meinte und so hoch geschdtzte Biirgertyp heraufkam, die 20er und 30er
Jahre des 19. Jahrhunderts, insonderheit das Jahrzehnt vor Ausbruch
der deutschen Revolution von 1848, an dessen Eingang das ,Nationale
System", an dessen Ausgang das ,Kommunistische Manifest" stehen.
Der emanzipierte GroBbiirger betritt die historische Szene und meldet
seine Anspriiche an, in der Politik sowohl wie in der Wirtschaft, in
Fragen der Wissenschaft und Kunst sowohl wie in denen der gesell-
schaftlichen Rangordnung. Er gebédrdet sich schon sehr selbstbewult,
dieser neue Biirger, und Lists Thesen unterstiitzen ihn dabei um ein
Gehériges; denn er involviert die neue ,Nation”.

Auch hier ist Friedrich List, der ,eingefleischte Parteigdnger des Biirger-
tums” ', in doppelter Beziehung zu sehen. Der gebiirtige Reutlinger
fiihlt sich dem den autonomen Charakter stddtischer Reichsfreiheit repra-
sentierenden Biirgertum zutiefst verbunden, er ist stolz darauf, selbst
aus einem wohlangesehenen Biirgerhause zu stammen '*'. Sein betontes
SelbstbewuBtsein, sein entschiedenes Urteil, seine Allergie gegen jede
Art von Despotie und biirokratischer Willkir rithren daher, und es ist
bezeichnend, daB er den alljahrlich sich wiederholenden Reutlinger

148 A MEUSEL, a.a. 0., S.10.

149 J, PLENGE, ,Die Stammformen der vergleichenden Wirtschaftstheorie”, Essen
1919, S. XII ff.

150 1, DieTZzEL, ,Lists nationales System und die nationale Wirtschaftspolitik",
in: Arch. f. Soz.wiss. u. Soz.politik, 35. Bd., S.396.

151 Mein Vater war ein Biirger von Reutlingen", schreibt List einmal, ,Besitzer
einer Gerberei, ein rechtschaffener und biederer Mann, der bei seinen Mit-
biirgern in Achtung stand” (Schr. v. 8. Januar 1818; WEeRkE, VIII, 119).
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Wahl- und Schwortag mit dem ,Contract social” identifizierte, ohne
sich zugleich mit der ,Herrschaft des Volkes" ohne jeden Vorbehalt
zufrieden zu erkléren. Der Sohn der ,Republiquette” bewahrte sich den
angeborenen Freiheitssinn bis an sein Lebensende, ohne sich der Repu-
blik zu verschreiben; seine Republik, so bekannte er, habe immer einen
Koénig oder Kaiser an der Spitze gehabt. An Lists Uberzeugung von der
Giite eines konstitutionell-monarchischen Regimes fiir Deutschland ist
nicht zu zweifeln. ,Unserer Ansicht nach wiirde den Deutschen eine
andere als die konstitutionell-monarchische Regierungsform nicht min-
der Unheil bringen als den Vereinigten Staaten von Nordamerika die
monarchische, als den Russen die konstitutionelle”, resumiert er in der
Vorrede zum ,Nationalen System" %2,

Auch hierin offenbart sich der gebildete, traditionsgebundene, allem
Gassenaufruhr abholde Biirger, der, obzwar liberal und damit fiir die
Konstitution, doch an der altgewohnten Staatsspitze festhélt; ja man
muB List geradezu konservativ nennen. Konservativ-liberal oder eben
national-liberal (nicht vulgédr-liberal oder links-demokratisch), wie die
Besten des damaligen Biirgertums, die den nationalen Reichsgedanken
konstitutioneller Pragung in die politische Wirklichkeit zu lbersetzen
unternommen haben, und wie es in dem wvon Rotteck verfaBten Vor-
wort zum ,Staats-Lexikon" in programmatischer Weise ausgedriickt ist.
Man wolle, heiBbt es da, der Reaktion den echten Konstitutionalismus
gegeniberstellen, ihn freilich auch sorgféltig gegen revolutiondre Be-
strebungen abgrenzen; konservative und liberale Kréfte miiBten zuein-
ander finden, um der Gefahr des Aufruhrs von unten erfolgreich begeg-
nen zu koénnen, und zwar durch Verdeutlichung des Rechts in freier Dis-
kussion und durch wahre Befreundung mit dem Volksgeiste.

List — ein Konservativer! Das hort sich, zumal eingedenk seiner rebel-
lischen Natur und stets vorwaértsstiirmenden, auf das Fortschrittliche
gerichteten Energie, schier widerspruchsvoll an, aber doch nur auf den
ersten Blick. Denn List rebelliert nur dann, wenn er — nun allerdings
kein ,braver Bilrger”, kein ,Untertan” nach absolutistisch-biirokrati-
schem Geschmack — offenbare MiBstdnde registriert (Unterdriickung,
Ungerechtigkeit, Unterschleife, Faulheit, Uberheblichkeit, Dummbheit,
Beamtenwillkiir) oder Angriffe auf seine Mannesehre und verleumde-

152 WERkE, VI, 37
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rische Attacken gegen seine Person und sein Werk abwehren muB 3,

Dazu hatte er allerdings im damaligen Deutschland reichliche Gelegen-
heit. Es soll hier aber auch nicht verschwiegen sein, daB Lists kritischer
Sinn sehr schnell zur Rebellion ausartete, daB er auf der Stelle mit
Kanonenkugeln zu schieBen liebte, selbst wenn vorerst ein leichtes
Flintenfeuer geniigt hatte, um dem Gegner Respekt einzufl6Ben.

Lists Vorliebe fiir das Biirgertum — nicht fiir das ,satte” — versteht
sich in zweiter Linie aus Lists Ineinssetzung des ,vollgewichtigen" Biir-
gers mit der ,Nation”, versteht sich aus seiner denknotwendigen Koin-
zidenz von Wirtschaft und Staat, solange dieser Staat mit wirt-
schaftlichen Mitteln um seine Existenz, um seine gleichberech-
tigte Position im Kreis aller Staaten kd@mpfen muB, d.h., solange die
nationale Okonomie der kosmopolitischen vorzugehen hat.

Das entspricht Lists schon in Amerika entwickeltem Generalargument
gegen Adam Smith; er habe zwar die Individual-Okonomie und die kos-
mopolitische im Sinn gehabt, die National-Okonomie jedoch vergessen.
In der Vorrede zum ,Nationalen System” ' erklart List: ,Ich sah: die
Theorie habe vor lauter Menschheit, vor lauter Individuen die Nationen
nicht gesehen; es ward mir klar, daB unter zwei in der Kultur weit vor-
geriickten Nationen freie Konkurrenz fiir beide nur dann wohltdtig wirken
kénne, wenn beide sich auf einem ungeféhr gleichen Standpunkt der in-
dustriellen Bildung befinden, und daB eine durch ungliickliche Schick-
sale in Industrie, Handel und Schiffahrt weit zuriickgebliebene Nation. ..
sich allererst durch eigene Kraftanstrengung befdhigen miisse, mit weit
vorgeriickten Nationen freie Konkurrenz zu halten. Mit einem Wort: ich
kam auf den Unterschied zwischen der kosmopolitischen und
politischen Ukonomie”, d.h.: nationalpolitischen Okonomie.

Den vollgewichtigen Biirger fiir den Reprasentativstaat findet List
1. ,bei einem wohlhabenden, gebildeten Handelsstand;
2. bei den Fiithrern, Gehilfen und Unternehmern ansehnlicher Gewerbe;

3. unter denen, die von den Interessen ihrer Kapitalien leben;

153 Dije Natur hat mir ein Herz gegeben”, schreibt List an Karoline Neidhard,
seine spatere Frau, ,das fiir das Schéne und Gute und Edle empfinglich ist.. .,
aber auch fiir die aufbrausende Leidenschaft, wo meine gute Absicht, meine
Ehre, meine Menschenwiirde verkannt wird” (Schr. v. 18. Januar 1818; WERKE,
VIII, 120). Und an die gleiche Adressatin zehn Tage davor: ,Mein Inneres treibt
mich, fiir Wahrheit und Recht zu kdmpfen. Ich liebe mein Vaterland — viel-
leicht mehr als mein eigenes Gliick” (Schr. v. 8. Januar 1818; WERKE, wie vor, 118).

154 WgRkE, VI, 8.
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4. unter den offentlichen Funktiondren, insofern sie von hoherer Will-
kiir unabhdngig sind und ihre Funktion einen ansehnlichen Grad von
Bildung erheischt;

5. unter den geistigen Produzenten iiberhaupt, insofern sie durch den
Ertrag ihrer geistigen Produktion oder durch ihr Einkommen von
materiellen Giitern unabhédngig sind;

6. bei den wohlhabenden Grundbesitzern"” 155,

Okonomische Selbstdndigkeit allein, doziert List, macht den Biirger
noch nicht zum vollgewichtigen, ,wenn nicht die geistige damit ver-
einigt ist. Ein Land, ob auch reich an wohlhabenden Grundbesitzern, ist
arm an vollgewichtigen Staatsbiirgern, wenn ihnen moralische und poli-
tische Bildung abgeht... Am geringsten ist die Zahl der vollgewich-
tigen Staatsbiirger in nicht-industriellen Léndern, wo bei weitem die
groBe Mehrzahl der Grundbesitzer aus ganz groBen und bevorrechteten
Grundeigentiimern oder aus kiimmerlichen, von einem iibermdchtigen
Beamtenstand bevormundeten Zwerglandwirten besteht” *. Kleinhand-
werker und Zwergbauern hétten in der Regel weder die Bildung noch
die Unabhéngigkeit des Geistes und der Skonomischen Stellung, die
zur Behauptung der staatsbiirgerlichen Rechte erforderlich seien. Der
tiichtige, funktionsfdhige Représentativstaat ist es nur dadurch, ,daB
man ihm eine gehérige Anzahl von vollgewichtigen Staatsbiir-
gern verschafft” %7,

Aus alledem erhellt, daB Lists ,Nation” '*, diese Symbiose von dyna-
mischem GroBbiirgertum und repradsentativem Rechtsstaat, nur von sol-
chen Einwohnern des Landes zustande gebracht werden konnte, die,
wohlhabend genug und durchschnittlich gebildet, ihre Staatsbiirger-
pflichten gegeniiber der Gesamtheit als Amterinhaber, als politisch ver-
antwortliche Représentanten des Volkes und als Trdger des sich immer
weiter ausfichernden Wirtschaftsprozesses in vollem Umfange
zu erfiillen in der Lage waren. Der Pauper und der Proletair — sie
waren dazu nicht in der Lage.

155 S0 in: ,Die Ackerverfassung . . ."; spez. WERKE, V, 450.

156 WgRkE, V, wie vor.

157 WeRkE, V, 448, 449. — Und: ,Vor dem Sklaven, wenn er die Kette bricht —
Vor dem freien Biirger erzittert nicht!" Dieses Zitat aus Schillers Gedicht ,Die
Worte des Glaubens” stellt List seiner ,Kritik des Verfassungsentwurfs” voran
(WERKE, I, 205).

158 In der kombinierten Bedeutung von kulturellem Sein und politisch-sozialer
Ordnung.
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.Ich ein Revolutiondr?”, ruft List kurz vor seinem Tode mit Ingrimm
und leidenschaftlicher Emphase aus. ,Ich, der iiberall dafiir gewirkt hat,
daB der Brennstoff der Revolution unschdadlich gemacht... werde durch
verbesserte Institutionen und durch das beste aller Léschmittel: ver-
mehrten Wohlstand. Ich ein Jakobiner?... Ich ein verkappter Aufriih-
rer? Ich ein Republikaner?... Ich ein an fremde Machte Verkaufter?. ..
An allem diesem ist nur soviel wahr, daB der allglitige Schopfer dieses
Weltalls in seiner Allweisheit die Obskuranten, die Mittelmé&Bigen, die
Philister, die Speichellecker ... dazu erschaffen hat, diejenigen geisti-
gen und moralischen wohlgeborenen Leute, die etwas leisten konnen,
aber koérperlich zu phlegmatisch und trédge sind, wie ich ... zu treten, zu
schlagen, zu betriigen, zu berauben, zu verleumden, zu entehren, um
ihre schlafende Energie zu wecken und sie anzutreiben, auBerordent-
liche Dinge zustande zu bringen. Soviel nur Wahres ist an der Sa-
che ..." %% Damit schlieBt sich unser Kreis.

Lists Lebenswert galt dem Nutzen des Biirgertums, seiner Hinfiihrung
zur politischen Freiheit, zum gré8tmdéglichen materiellen und damit gei-
stigen Wohlstand und zur sozialen Gerechtigkeit, im Sinne einer vor-
marzlich-liberalen und weltbiirgerlichen Verpflichtung.

Am 30. November 1846 gab sich Friedrich List, der ,unzeitgemédBe Deut-
sche und deutsche Europder”, von finanziellen Sorgen und Krankheit ge-
peinigt, am Nordostabhang des Kaisergebirges den Freitod. Erst am
3. Dezember fand man ihn, vom Schnee eingehiillt, die Pistole in der
Linken. Der amtierende Dekan verweigerte dem evangelischen Selbst-
moérder auf Kufsteins katholischem Friedhof das ehrenvolle Grab nicht.
In ihm endete das Geschick eines Mannes, der — wie er einmal seiner
Frau geschrieben hatte — im Dienste der deutschen Nation zu leben
und zu sterben wiinschte; sie hat ihm beides schwer gemacht, das Leben
und das Sterben.

159 Werke, VIII, 87.
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