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Soeben hat Schmoller in dem von ihm Herausgegebernen
«Sahrbudy fiiv Gejegebung”, Jabrgang 1893, S. 289 fi.
einen Auffag: ,Die Verwaltung beg Maf- und Gewid)ts-
wefens im Mittelalter” verdifentlicht, in weldjem er meine
Anficht, bdap die Ordbnung von Mafi und Gewidht im
beutjden Mittelalter Gemeindefompeteny gewejen fjei, be-
fampft. S bin ©. bantbar, ba er in eine Discujjion
itber Diefe Frage eingetveten ijt, um {o danfbarer, al$ anbere
fih berfelben gegeniiber fajt gany in Sdhweigen gehiillt
haben. ) wive ihm nod) Ddanfbaver, wemn er bie
Diseujfion in vein fadlidher Weije gefiihrt hitte. Allein
e8 fdheint leider fajt, al8 DHabe er nur ein jadlides Aus-
ingefdhild fitr perfinliche Angriffe gegen mich Demugt.
€8 jdeint fajt, als hitte ihn der Ruhm gewiffer Sdyrijt-
fteller, beren Verfahren id) in meiner Schrift ,Der Hiniger-
Sajtrow’jdje Freunbdestreis” gejchildert habe, nidht jchlafen
lajfen; es jcheint faft, al8 wollte er es jenen nac) bg-
lichteit gleich tun. b fann indefjen feine Bevedytigung
fiir jeme pevjonliden Ungriffe entbeen. Jd) habe jwav
an &.’8 Arbeiten Kritif geiibt. Jdh) habe aber meine fri-
tijchen UAusitellungen in jedem eimgelnen Falle jachlid) De-
griindet. Wenn er nun meine fad)lidhe Kritif wie eine
Art Tempelvaub Hinjtelt, jo vermag i) miv dies nuy
pavaus ju evfliiven, dag er jich (wm ein von ihm gebraudtes
Wort 3u wicderholen) als den , Hohenpriejter” der deutfdjen
Rirtidaftsgefdyichte Detradytet, der fich einer unantajtbaren
Autoritit erfrewen will,

Sd) Babe zundchit gejdmwantt, ob i S’ Angrijje
beantworten jollte. S glaubte, idh Diitte eine gewifje Avt
ber Polemif in jener Schrift jdhon zur Geniige beleudjtet.
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Und wenn Sdmoller ficdh jegt mit den BVertvetern eimer
jolchen Polemif identificiert, gar fein tadbelndes Wort fiir
fie hat, im Gegenteil von ihr aufs hddjte entziidt ift und
jie nadjahmt, jo fpridht er fih ja bamit jhon felbjt das
Urteil. Allein er unterfdeidet fid), wie angedeutet, ja
immerhin von jemen jum Vorteil davin, dap ev ber per
jonlichen Polemif aud) einige jadhliche Crivterungen beifiigt.
nd jodbamn ift namentlich ju bevitctjichtigen, dap Sdmoller
in der Gelehrtenmwelt einen Namen hat. €8 werden deshald
bie von ihm mit gubfiter Beftinmtheit vorgetragenen Ve-
hauptungen war von dem fleinen Kreis berfenigen, bdie
der Forjdyung genau gefolgt find und itber ein jelbjtdndiges
Urteil auf den betr. Gebieten verfilgen, al8 nidytig ertannt
werden, bagegen Dei dev grofien Majfe der Neutralen (um
von der usnupung duvc) den erwibnten , Freunbdestreis”
nicht su jprechen) einen nidht gevingen Cindbrud madyen
und newe Lermwirvung in die wiffenjchajtliche Unterjucdung
bringen. Selbjtoerjtindlidhy werde id) aber . nidt in
derjelben Weife antworten wie er mir. Allerdings wird
e8 notwendig fein, cinige Dinge mit ihrem wahren Namen
ju nennen.  Jnbdeffen id) werbe midh) auf einige deutliche
Ausdritde Gejdyrinfer. Und id) werde insbejondere aud
ber Verjudyung widerjtehen, der &. erlegen ijt, eine all-
gemeine Ghavafterjhilderung meines Gegners ju entwerfen.

Gine Specialitit jenes Freundestreijes, bie aud) Sdymoller
fich 3u eigen gemadht fat, ijt es, miv unricptige Citate nadh-
suweifen zu judjen. Wie feiner Jeit Tuintus Firleind
Stoly eine ,Sammiung bder Drudfehler in beutjden
Sdriften” war, jo biufen jene Pamphletiften Vogen auf
Bogen, in demen fie von meinen angeblih unridytigen
Gitaten fprechen; wobei jic fich, wohl um ded herzujtellenden
groferen Bolumens willen, ein Vergniigen daraus madyen,
bas, was ber eine gejagt hat, nod) zu wiederholen. Diefe
infaltslecre Gejdiftigeit hat ihren Grund einerfeits in ber
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geiftigen Diirftigleit der PBamphletiften. Anbdererjeits ver-
raten fie aber daburd), baf} fie unvidtige Citate immer
nur gerabe ifrem Rritifer vormwerfen und bie angeblidyen
Belege gang iiberwiegend nur gerabe aus Dder an ihren
und ihrer Freunbde Avbeiten geitbten Kritif entnehmen, nod
eine anbere, vedht hiflihe Tenbens.

ey habe jhon friiher eingehend ausdeinanbergejest,
wie e8 fid) mit bem mir gemadyten Vorwurf in Walhrheit
verhidlt. Jh Habe jest, nachdem Schmoller ihn wiederholt
fat, nodymals die Leiditiertigleit Des Lorwurfs bargetan.
Sdy glaube indejfen nidt, daf der Lorwurf jetst verjhununen
wirh. Jene Steenpferdritter 3ehren nun einmal bavon.
Unbd fie find burd) die Primie, mit weldjer Sdymoller ihre
Qeijtungen joeben belofnt hat — ich fomme bavauj zuviid
—, gewif 3u meuen gleihartigen Leiftungen ermuntert
worbent. Jch werde jedodh einjtweilen auj weiteve Derartige
Pamphlete nicht antworten. Dleine Beit ijt bafiir ju foftbar.
X werde warten, bis eine grifeve Babhl von Pamphleten
vorfiegt, unb bann eine Gejammtrevue veranjtalten.  Das
wird ugleich den BVorteil haben, daf id) mid) dann ver-
haltnismapig fur faffen fanm, bda die PBamphletijten, wie
die Grfahrung lehrt, ungejdhict genug find, fid) gegenjeitiq
bejtindig ju widerfprechen. Jch mache inbeffen nidyt befannt,
wie viel Pamphlete evjcheinen mitffen, bis id) die Revue
verbffentliche, bamit bie Pamphletijten fich nicyt in Sidjerbeit
wiegen.

Sdimollers angeblide Anbefangenheif.

S. rithmt fidh, daf meine Angriffe ign ,immer gang
#ihl gelafjen haben"; baf er iiber midy ,billig und un-
parteiijcy" urteile; dap er mir ,unbefangen gegenitberftehe".
@3 ift nun aber jdon verdidhtig, weun jemand iwie &.
ed fitr notwenbdig hilt, feine Unbefangenbeit fo fehr zu
betewern, mit allexlei Beweismaterial gu belegen. &3 ijt
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ferner ecine eigentiimlidie Jluftration jener angeblidyen
Seelentube, wenn . reidylid) fiinf enggedrucite, grope Seiten
mit vein perfdnlidien Juvectiven gegen mid) anfitllt. Aber
nod) mehr, &. [dft jidh su unglaublichen Taftlofigleiten
fortreigen. Gr bevidytet {iber ein privated Gejprid) mit
Heren v. Gofler iiber mid. Soldje private Mitteilungen
erfolgen unter der Borvausjesung, daf fie geheim gehalten
werbeit.  Wenn S. fiir die Verbffentlichung nidht die aus-
britctlidie Genchmigung des Herrn v. @. befitt, jo hat er
fidh eines Vertrauensmisbraucyes jduldig gemadt. Herr v. G.
war {iberdies unfer Sultusminijter. Jn der ganien beutjden
Qitteratur ijt es ofne Beifpiel, daf jemand in der Polemif
gegen einen jiingeren Kollegen ben Kultusminijter u Hilje
nimmt.  S. evzdhlt ferner, was ihm ,ein Rujje” ungiin:
ftiges iiber mid) gejagt haben joll. TWoler bdiefer anonyme
Rujje? PHat etwa fein befannter Dentjcher jid) itber mid
gedufiert, daf ©. einen anonymen Rufjen bherbeijdhleppen
muf ? Warwm dbann nidit aud) einen anonymen Chinefen,
einen. anonymen Hottentotten ?  Die anonynien Auslinder
find felbjtverjtindlidh alles auszujagen bereit, wag . nur
witnjd)t. &. geht jogar jo tweit, meine Freunde gegen
mic) ing Feld zu fithren: ,felbjt jeine Freunde geben ein
anormales galliges Temperament zu®. Selbjtverjtindlid)
ijt bies eine unvichtige Behauptung. Demn weldjer meiner
pyveunde” jolf, zumal einem erflirvten Gegner gegeniiber,
jfidg jo itber midy geduBert haben?!!) Lor allem aber
hanbelt es fid) wieder wm cine Taftlofigleit. Unbd bie
Berufung auf anonyme Hupérungen ijt nicht blos bdies,
jondern gugleid) ein Beidjen von mangelndem Mut. Namen
nennen!!

N Ta . jid) fo lebhajt fitr meine Perfonlidhteit interejjiert, fo mag
er eiumal an meine Fafultdt die Frage riditen, ob idy ,ein anormales
galliges Temperanent” habe. Seine Frage wird ein fd)allendes Geladyter
hernorrujen. )
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Aber damit nod) nidyt genug! S. nennt Herrn v. G.
meinen ,Hauptgdnmer”. Man iweiff, wad mit folden An-
jpiefungen bejwedt wird. €8 ift ridtig, daf Herr v. ©.
mir fein Wohhvollen bewiejen fat. Jd bin jtoly davauf,
ba er wegen ber Sadlidhfeit jeined Urteils befannt ijt.1)
b er jedod) mein ,Hauptgdnner” ijt, dbas weif idh) wirflicy
nicht; benn idh) habe von fo viel verjdiedenen Seiten,
namentlich in gelefrten Kveifen, Wohhwollen erfahren, daf
id) nidt weiff, wem id) am meijten verbanfe. Lor allem
aber: was foll eine joldje Bemerfung in einer Unterjudung
itber Maf und Gewidht? Wenn ein paar verfradyte Privat-
bogenten fid) in ihrer Vefilmmernis zuvaunen: alle, weldhe
Profejjuren erhalten, find fa Minijter- oder Profefjoren-
fobne, jo verfteht man das. Wenn aber jemand von ber
Stellung, wie fie S. einnimmt, bdiejen Klatidh abge-
jtandener Privatdozenten wiedberholt, — nun, fo begiebt
er fid) eben auf bas Niveau jolder Erijtenzen. Und nod)
eine Frage: fann wirflid) gerabe S. al8 befugt angejehen
werben, itber ,Gdnnerjdaften” Bemerfungen zu madyen?

Wie fonnte S. fidh nur jo vergefien! Wasd wiirde er
jagen, wenn id) bie privaten Huferungen, bdie man fiber
ihrt u mir gethan hat, publicieven wollte? Selbjtverftindlid)
concediere ich jebod) ihm das Monopol foldjer Tattlofigteiten.

Aber bamit nod) immer nicht genug! Ilber bdas
jhlimmite haben wir nod) ju bevidjten! &. betitelt feinen

1) €. Bat offenbar Grfundignngen iiber meine perfonlidien Ver-
baltniffe eingezogen. Da wird ed i denn nidyt unbefannt geblieben fein,
tap i) unter dbem Minifterium Gofler wiederfholt von preufijden Fatul-
titen zum Ordinariud vorgejd)lagen bin, baf aber anberen vor mir der
Borgug gegeben wordben ift, baf id) erjt unter bem Nadjfolger bes Herrn
v. &. zum Trbinariug befordert worden bin. Herr v. @. fat fidh) alfo,
wenn er mir fein Wohlwollen fdenfte, durdjaus nidit in Gegenjap zur
Gelehrienwelt gefet. Wm ifibrigens weiteren Verdadtigungen von Seiten
©.3 voraubeugen, will i) hiermit bemerfen, daf id) mit feinem preupijden
Gultusminifter irgendmie verwandt bin,
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Auffats: ,Die BVermaltung des Mafi- und Gewidhtsmefens”,
CGr fpridit jeboch bdarin ausfithrlich iiber bas Hiniger'jde
Pamphlet: ,Brof. G. v. Belows Detailpolemit” und jent
e8 fogar an die Spige des Wufjakes, obwohl diefed — bdie
Frage der Orvdbnung von Maf und Gewidit gar nidt
berithrt!! Warum wihlte S. nidht eine Arbeit von Gothein
pber Sohm ober Philippi oder Krufe ober Sdulte, wenn
er ®elegenbeit haben wollte, feine Auffaffung ju dufern?
Nun, auf eine fadhlidhe Erdrterung fam e$ hm eben gar
nidit jo fehr an wie auf einige hamifde Angriffe gegen
mid)! Und Dbiefe [liefen jich in Der That nirgends bejjer
vorbringen al8 im Anjdhluf an jened Pamphlet. Dem
entipricht e denn aud), daf S. an H.’8 Pamphlet gar
nid)td audzujegen findbet, im Gegenteil davon aujs hichjte
entzitt ift, bie @rflirung ber Rebaftion der hift. Btidr.
und meine Gegenfdyrift: , Der Honiger-Jajtrom’jdhe Freunbdes-
freig” (Diifjelborf 18Y2) volljtindig totidjweigt. An jenem
Pamphlet, einem Probuft frajjer Unbilbung und plumper
Lerdddtigungsjucht, findet S. unbedingten Gefallen!!
Jch  verliere fein Wort mehr Ddariiber; i) habe midh
itber jenes ‘Pamphlet ja a. a. O. ausfithelidh gedufert.
Aber feftnageln wollen wir das glingende Seugnis, weldjes
S. Derrn H. nod) auferdem ausjtellt. , Beitraubende
Gbitionen bejdyiftigen ihn feit Jahren®. Dag H. ,feit
Jahren® bei derjelben Sache fist, ijt vollfommen riditig.
Uber die Detr. @bition ift hodit einfacher Art; es ift fajt
nur medjanijde Arbeit (und aud) gar nidht einmal viel
Arbeit) dafiiv erforderlich. v vertieft fid) in bas eingelne,
er gebt allen Berdnderungen mit Vorjidht nach”. Wunbervoll!
$. entjduldigt in fenem Pamphlet — jeine unbejonnenen
Yuferungen mit feiner ,Jugend*! Und feit feiner ,Jugends
hat er, wie er felbjt ebenda gefteht, iiberhaupt fajt gar
nichtd mehr verlauten lajfen! Aljo nur injofern fann S.'8
Pemerfung {iber $.'s. ,Borjicht vidhtig fein, ald bdas
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Bartnidige Schweigen des legteven in einev gewijjen , Borficht"
feimen Grund Hat. Natielih riihpmt S. aud) Hinigers
»Methobe und nod) vieles andeve. Hiniger und , Methode!

Bu bem gefagten nehme man bdie jhdnen Pribdifate
bingu, die ©. mir widbmet. PHier ecine fleine Auswafh!:
wDajtigleit feiner Prodbuftion.?) , Cinjeitige Ridhtung feines
Geiftes”. ,So viel Engbherjigheit und Einjeitigleit . ,Hat. . .
Sdyeutlappen vor". ,Leidenjdhaftliche Bitterfeit”. , Nidht
fdbig, richtig su citieven. , Advofatengewohnbheit”. , Kiinjtlid)
jurechtgemachte Portrits", , Gijtige Pfeile. , Nur jo famn
id) mir piydyologiid) [!] all bie Mifverjtindnifje, Unforreft
heiten und Berbrehungen erflidren, von denen feine Angriffe
wimmeln [!]". , Hobepricjter ber beutjdhen Stidtegejchichte”.
oSeltfamer Rildfall in dltere Gelehrtenmaniervens. , An-
preijung jeiner Leijtungen.?) |, liberjpannte, beleibigenbe
Keitifv. ,Crv ijt ein Unifum”. Zum Sdluf werde id
binjichtlih meiner ,Urbanitit” ungefihr nady ,Mosfau
placievt und angebeutet, dafy eigentlich das Gericht gegen
mid) einjdreiten fonute. Sdmoller ijt meines Wifjens

) Tieg Urteil hat S. aus Honigers Bamphlet S 15 abgejdyricben.
Wie ed aber den frititlojen Abfdhreibern ju geben pilegt, fie verwideln
fid in Widerjprivche. Eincrfeits wirft mir S. namlich |, Oajtigheit der
Provuttion” vor; audererfeits neunt er mid) einen ,frets idarffinnigen
Rritifer” (€. 304). Wer etwas Menjdientenntnis befitt, weif, daf der,
weldjer ,haftig probuciert,” nimmermelhr ein ,ftets jharifinniger Krititer”
fein fann. Ebenjo widerjpricht es fidh), wenn . mid) cinerfeits einen
oitetd jdarflinnigen Kritifer” nennt und andeverfeitd mir die Fihigheit
abfpricht, die Uusiithrungen Andersdenfender viditig ju citieren. Ginem
JItets fharfiinnigen Kritifer” fehlt dieje Fabigkeit nidt.

%) I bitte S. mir mityuteilen, wo id) meine ,Leiftungen ange-
priecfen” Habe. 3 Dabe meine Unjidhten mit Cnergle, vielleicht mit
Edyroffheit vertveten. Aber ,Anpreijung” ift ehwad anderes. Unbd id) frage
Bier wieber: ift &. gerade derfemige, weldher alé befugt angejehen werden
Fann, anderen ,npreijung” vorzumerfen, jumal jest, wo er dag ihn ver-
teidicnde Pamphlet Danigers unbd diefen felbft in jo cigentiimlicher Weife
tatjadlid) , anpreift’?! BVgl. GOGA. 1892, S. 296.



Te— 10 —

der erfte deutjhe Gelehrte, der iu einer [iteravijhen Fehde
von bem Einjdjreiten ded Glevichtes fpricht! Nativlidh find
bie fchonen Priditate uum groffen Teil aus bem Honiger'jdhen
und ehnem Glteten Jajtrow’jdien Pamphlet abgejdricben
unbd vidten fidh dadburdy felbit.

Sd) frage: lajfen fidh jene ZTaftlojigleiten, jene ecin-
jeitige Parteinahme filv Honiger und dieje — mnun, jagen
wir: ,Urbanitidt” erfliven, wenn &., wie er behauptet, miv
mit abjoluter Seelenrube gegenitberjteht? Nein! Man miifte
ja jonjt annehmen, daf &. jich mit vollen Bewuftiein
unqualificierbaver Handlungen jduldig gemadyt hat. Diejer
Anjchuldigung enthalte ich mid) natitelich. Jch fann mix
jeine Pandlungsweife vielmelr nur durd) bdie nnahne
erfldven, dap ihn meine Angrijfe gar nidt Hihl gelajjen,
jonbern jehr ervegt Gaben. Taraus wird aud) namentlich
jeine jonjt unbegreiflidie Vorlicbe fitr Hiniger verjtandlid).
Gr empfand Ddefjen Pamphlet, in dem S. verteidigt unbd
namentlich weidlidy {iber midy qesetert wird, alg eine Crlojung
und fapte flugs ben Cutfdluf, e8 in feiner Beitjchrift (wdve
. nidt felbjt Redafteur, jo hitte er jeinen vein perjdnlidy
gehaltenen Aufjag nirgends unterbringen fommen) ju be-
fpredien und Perrn H. jetnen tiefgefithlten Danf durd) ein
offentliches Cob abjuftatten.

Daf aber &. bevedytigt war, fidh durdy meine Angrifje
fo fehr evvegt au fithlen, muf id) entichicden bejtveiten.?)

) Id) habe an dem 2. Vamde wvon K. ThH. v. Inama-Sternegg's
Deutjder Wirtihaftegejdichte auch frither Kritif qeitbt, und Honiger hat
fidy in jeinem Famphlet die Gelegenheit nidt entgehen lajjen, fiir Jnama
eingntreten und meine Sfritif als aus rein perjonlidien Diotiven hervor
gebend Dinguftellen. Snama hat nun in einem Aufjage ,iber die Anjinge
des deutidien Stidtewefens” (3tidyr. f. Bolfswirtidait 1892, S. 521 ff.)
die vou mir und anberen hauptiadlid) beanftandeten Punite nod) einmal
eingehend evirtert wid fid) mit feinen stvitifern auseinandergejeft — indefjen,
im jdarfiten Gegenjag ju Sdmoller, in abjolut jadlider Weife, ohne
alle perjonliche Poldmif. Inama hat es unter |ciner Wirde gehalten, in
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Meine Polemif gegen ihn ijt mandymal ehwas poitijd),Y)
aber ftet3 jacdhlich) gewefen; ich Habe nur bie Thatjaden
fprechen lafjen, nie eine allgemeine Chavatterjdilderung
von ihm entworfen (wie er von mir); id) habe jeine LVer-
bienfte aud) durdhaus nidt verjdywiegen.

Bei diefer Sadhlage madyt e nun einen jehr eigen-
tiimlicgen Gindbrud, wenn &. fidh) zum Polizeimeijter auj
pem Gebiet der Polemif aufwirft. ,Wenn id) Fiirdtete,
bafi ein folder Ton allgemein werben fdnnte, wiirde id)
heftig dagegen auftreten. Jene Proben S./jdher ,, Urbanitit"
seigent, daf er vor allem jchleunigit gegen fidy jelbjt ,auf
treten” muf. Wenn v mid) nad)y Mosfau placieren will,
jo gehort er hinfichtlich feiner ,Urbanitit” minbdejtens nad
Ramtidhatfa! Darf i ihn ferner vielleicht, um fein
®ebichtnis aufzufrijdhen, an bden grenadiermdfigen Ton
erinnern, in bem er Dictrid) Sdyiifer entgegengetveten ijt?
Bgl. Sdifer, Gejdichte und Kulturgejchichte . 7. €8s
ijt aud) davauf zu adien, wem gegenitber man weg-
werfende Ausdritde gebrandit. Wo idy fie angewandi habe,
ba ftand i)y (um mit Burdad) zu fpredhen) jemer ,gallert-
artigen Berflofjenfeit des Denfens”, bdie jeben verniinjtigen
Menjchen nervds madien muf, oder einer fraffen Mnwifjen-
Beit ober einer abjoluten Rritiflofigeit oder ciner haglidhen
Reclame ober aud) allen diefen jdhinen Dingen jujammen
gegeniiber. Sdhmoller wenbet aber, wie es jdeint; jeine
Dorliebe gerabe ben mit ben legteren Eigenjdjajten aus-
aeftatteten Perfonen Fu und dupert - fich wegmwerfend iiber
biejenigen, denen es wirflidher Crnjt um die Wiffenidaijt ift.
per &.jdien Weife Honiger ald Eideshelfer Herbeizuholen; er Hab deffent
Pamphlet vollfommen ignoriert.

) Man mag den jpottijdhen Ton misbilligen. Wer faun Denn aber
ernjt bleiben, wenn er der Behauptung begegnet, bder grofite Teil Dded
Sunftredjts ftamme aud bem geiftlidhen Gericht? &. dufere fid) vor
fidtiger — Ddann wird er fid) diber niemandes Polemit su beflagen
baben,
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Man wird aud der ciligen Parteinahme Sdhmollers
fitr Hniger und dbem glinzenden Jeugnis, bdas er ihm
ausjtellt, gewiffe Nuganwendungen iehen. Cinerjeits wird
@. jetst bejtindig Pamphlete von joldjen zugejandt erbalten,
bic von ihm eine Gmpfehlung zu haben wilnjdhen unbd
diefelbe nidht Geffer fich verichaffen 3u fommen glauben al8
indbem fie gegen eine . unbequeme Perjon ein Pamphlet
jdhreiben und &. dbarint verteidigen (auf bie Tualitdt bes
Qubaltes fommt e3 S. gar nidht an). Anbererfeits fieht
man et vedht Flar, worin . jde [obenbe Jeugnijfe
ipren Urfprung Haben, was man auf jeine Empfeh-
fungen zu geben Dat.

Sdimoflers Cifiermetfode.

S. behauptet, idh jei . nicht fihig, die Ausfithrungen
Yubdersbentender richtig 3u citieren”. A8 BVeweid bienen
ipm sunidyit die Jufammenitellungen in Honigers Pamphlet
— nun, diefe beweifen, wie idh a. a. ©. dargelegt habe,
baf im Gegenteil . ennweder nidyt rvidhtig citieren fann
pber nicht will. Dann hebt S. aus biefem Pamphlet cin
angeblid) eflatanted Beijvizl Herans (S. 308) und rufjt
ertvhatijdy: ,jeder Unbefangene fann barnady [!] B.’¢ Polemit
witrdigen”. €3 banbelt fih um bad Jabr 1159 in ber
filner ®ejdhichte. Jch nehme die Probe an. Jdh befinde
mid) ba in ausgejeidineter Gefelljhait: Hegel (Stiibte und
Gilben II, &. 327) hat ifid) ebenfalls — wag S. zu feinem
Sdyaden fiberfehen hat — gegen $.'8 Anjidht von bev
Jweiter reicdhenden Bedeutung” des bamald gefaften Be-
jdhlujfes ausdgefprodjen! Weiter fithrt S. drei Stellen an,
an derten i) ihn falich citiert haben joll. 1) Jdy Habe
gegen &. polemifiert, weil er nidht den Junjtzwang, fon-
pern bie Augiibung cigener Gerichtsbarfeit alz erjten Jwed,
al3 Bwed um ALjGlup von JBiinjten bezeidnet hat. Das
gejdhieht nad) S. mit Unvedht. Allein ich befinde midy biev

r
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wieberum in befter Gejellfhaft: Frensdorfi (Jahrbiidher .
Nat.bE. 26, S. 225 fi.) und Stieda (ebenda 27, &. 12 fj.
und S. 76) Haben S.’s Worte chenfo aufgefafit wie id).
Will er ihnen aud) die Fiihigheit, rvidtig gu citieren, ab-
fprechen? Stieda fagt jehu treffend, Schmollers Schilderung
jei eine ,Gharafterifierung dev {pdteren Bewegung", eine
Betonung desd Wefens der fpiteren Junjt'. Und Frens-
porff mennt Schmollers Anjidht eine ,die bigherige Anficht
gerabesu wmfehrende Auffajjung® und jet energijd) aus-
einander, daf S. fich vollfommen geivrt habe. Wir braudyen
aber nicht daviiber zu jtveiten, was . frither gejagt hat.
Gehen wiv gu, was er jegt jagt. ,Der Junjtgwang ift in
ben dlteften Sunfturfunbden teilweife jhon evwibhnt. Diefes
,teilweife ijt eine Umfehrung des wabren Sadyverhalts;
¢8 toive: ,Mweitaus in Den meiften” u jagen gewejen.
Ferner nennt S. ¢8 feine ,Hauptthefe, bap bie dlteren
privaten Bereine den Junftzwang vor ihrer Anerfennung
rechtlich nicht gehabt Gaben* u. §. w. Filr diefe ,Haupt:
thefe” fehlt erftens jede Spur eines Beweijes. Biveitensd
fanbelt ¢8 jich babei um eine unflave Borjtellung. Man
beadhte: ,vor ifrer Unerfenmung vedjtli) nicht gebabt!
Weiter: ,dicjes Jmwangsred)t war gewis [!] mebr darauf
geridytet, jeben, Der bdas Gewerbe treibe, 3u 3wwingen,
. . . biejelben Dienjte und Steern zu tragen, . . . perfelben
Sdyau fich zu unterjtellen, diefelbe Ordnung der Arbeit zu
befolgen”. it bem ,gewis" gejteht S. bereits einn, Dap
ipm urfunbdlidhe Beweije fehlen. Cr jdjilvert hier noch
immer, wie er e8 jdhon vor meiner Polemif gethan bat,
.Das Wejen der fpiteven Junft”, verlegt durd jein , gewis"
bie fpdteren Bujtinde in bdie dltejte Beit und fpridht mir
bie Fibigteit des ridhtigen Gitierens ab, weil id) feine
friieven Ausfithrungen, die ev dbod), wie man fieht, nodh
fmmer aufrecht erhilt, feftgenagelt habe. 2) @. jagt weiter:
8. ersiblt, daf idy bem geiftlidhen @eridt und den Bujp-
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orbnungen eine Rolle in der Entwidelung des Meynfaufes 1)
und dez Maf- und Gewidtdwefens umweije. Aljo — lift
er mid) jagen — fei ber §. Golumban ecin Vater des
beutjdjen Stadbtvechts. (b brauche darauf nad) bem oben
angefithten faum ju antworten”. Hier legt mir S. gang
faljge “Auferungen unter.2) b habe feineswegs blos
erziblt, baf &. bem geiftlichen Geridht u. §. w. ,eine
Rolle in ber Gntwidelung” u. j. w. zuweife, jondern id
habe folgenbe Worte S.’3 angefithrt: ,das geijtlidhe Geridht
de falsi: mensuris ..., woraus dev griofte Teil [sic!]
bes fpdteven Gewerbe: und Bunftrechts hervorging, Hatte
fid als ein unentbehrliches [!] Organ der Wirtidhajts-
polizei || . . . gezeigt, und: ,bie BuFordbnungen . . . ver-
folgtert mit nod) grofevem Naddrud (niimlich als die Grajen)
ben Bwed, Handel und Marftwejen zu ovdnen” [I]. Die
»Buorommgen* find, was S. allerdingd wobhl faum ge-
wufit hat, die Ponitentialbiiher. Aljo miifite in dber That,
wenn 2. mit jenen Behauptungen Redyt hiitte, der . Columban
ald einer ber Biter des deutfhen Stadtvechtes vevehrt
werben. Nun, S. jdhimt fidh jest feiner friiferen Ye-
bauptungen; ev wagt jie nicht zu wiederholen; um aber
wm die offene Anerfenmung jeines fritheven Jrrtums Herum-

) Zelbftverftindlid) Tabe i) nidht von ,Cubwidelung ded Meyn-
taufes” gejprodhen, ebenjo weuig wie idh von ,Guiwidelung ded Meineides”
jpredien wiirde, T

*) ¥ud) Bler jdjeiut e3, dap . nady den Lovbeeren des ,Hiniger
SJajtrowidjen Freunbestreijes” tradhtet. Iy Hatte in den Jahrbiidern f.
Nat.of. 58, . 61 Anm. 4 hevvorgehoben, dafj RKolme dem Wirterbuc)
von Yerer den DHinweis auf Dilmar, Idiotifonw v. Kurbefjen entnommen,
ofue Vilmar felbft eingefehen ju Oaben. I Dhatte weiter gar feine
Ungaben gemadyt, joudern nur jenes Plagiat fonjtatiert. TWie ieht fid)
nun RKobue aud der Verlegenheit? Cr fagt jest (,dbad Handgrafenamt”,
S. 191 W, 2): ,auf Bilmar beruhen v. Velows durdjaus irrige
Ungaben”.  Gbhenfo jdhon wie cinfady! Byl fiber Kobnes Arbeit liter.
Gentralblatt 1898, Sp. 208 f.



jufommen, madyt ev mir ben Borwurf, idy citiere faljch!
Qm iibrigen befinbe i) mid) aud) hier wieber bei meiner
Polemif gegen . in der bejten Gefelljchaft: €. Th. v. Fnama-
Sternegg (Btidhr. f. BVolfswirtidhajt I, &. 556), ber im
fibrigen ©.’3 allgemeinen Anfdauungen durdjaus nidt
fern fteht, protejtiert Dennoch gegen Dbejfen Behauptung,
.baf ein grofer Teil bed jpiiteren Gewerbe: und Junji-
rechted gerabesu aus Den Bufordbmungen hervorgegangen
jeiv. Wil . hier Jnama aud) ein faljhes Citat vor-
werfen? Uber einen jeltjamen Verteidiger S.’8 vgl. Quidbes
Btjdr. 5, &. 153 AYnm. 2. 3.) &. 306 jagt S.: ,Jn der
Sdyrift von 1889 erwdhnt B., daf id) einmal . . . bie
Gntjtehung ber Bunjtverfajjung mit dem Marftredit in
Berbindbung Lringe. Ev interyretiert, id) meine, das pofitive
Bunftrecht miiffe in feinen Eingelfeiten aus dben WMarft-
privilegien hervorgegangen fein*. Hier faljdht S. meine
Yuferungen wieder volljtindig. Jch Habe das Gegenteil
gefagt. Bgl. meine ,Stadtgemeinde” S. 64: ,Nidht vedt
verjtindlich ift e, wenn . ,bie Junftverfajjung aus dem
Iofalen Marftredht Gervorgehen” lift. ,Lofales Marktredht”
witrdbe bebeuten: die an biefem Orte in biefer, an jenem
Orte in jener Weije Weije fejtgeftellten Bejtimmungen itber
ben Berfauf. Diefe Erildrung ijft nidtsjagend. . . . Bielleicht
aber verbinbet S. mit feinen TWorten aud) einen anbeven
Sinn und denft etwa an die vom Kinige verliehenen Markt-
privilegien. Obwohl dieje Erildrung durd) die Fajjung
bes Ausdbruds ausgejhlojfen wird, mag fie hier dod) ev-
briert werden”. Aljo: €. lift midh) jhlechthin jagen, er
leite bag Junftvecht aus den Marktprivilegien her; id) fage
bagegen: vielleidht denft cv davan, obwohl ,die Fafjung
bes Ausbruds dieje Crfldrung ausjdlicft"! Jest befre-
tiert ., idh Ditte bei dem von ihm gewdfhiten Ausdruct
[ofales Miarttrecht davan Denfen jollen, daf ,Das ma-
terielle Gewerberecht . . . aug vbmijhredhtlichen Markt-



— 16 —

trabitionen, fircdhlichen Einfliifjen, vor allem aber aus ber
Redptipredhung der finiglichen, bifdhoflihen und ftabtrit-
lidgen Marftbeamten, den Trabitionen bes Marftgeridts
ftamme”.  Nun, verdenfen fann er mir’s nidht, wenn id
nidjt darauf gefommen bin. Denn bas ,lofale” ijt ja barin
nidht Detont. Jm iibrigen: giebt es iiberhaupt (um von
ben nebelhajten ,Marftbeamten nidht zu jpredjen) ein
befonderes , Marttgeridyt”? Aber S. mag fich dabei wieder
etivas gang anberes gedbadyt Hhaben!

Die Behauptung, daf id) S. faljdh citiert Habe,
jervinnt alfo in nidits. Wiv haben im Gegenteil gejehen,
baf er mit meinen Suferungen fehr willfivlid) umipringt.
Und Ddafilr finden {ich denn aud) nod) viele andere Beijpiele.
So joll i) nad) &. 3 B.Y) ,in jedem [!] Wirtjdafts-
bijtorifer einen Dummfopf . . . fehen. Was jage id)
aber thatfidlich? GOA. 1892, S. 295: ,id) habe (fitr
mehreve wirtjhaftsgejdichtliche Avbeiten) meine Vewun-
berung fo beutlih ausgejprochen, dap id) gewis einer Mis-
beutung mnidyt entgegenzutveten braudhe’. . behauptet
weiter: ,Wer anderer Meinung ift, der muf nad) ihm an
einem Tefeft bes Chavafters ober bes Jntellefts leiden'.
Damit fpielt S. auf meine AuFerung in meinem , Urfprung
ber Stdtof." S. 136 Anm. 1 an, verbreht jie aber voll-
jtindbig. &. 289 fi. veferiert &. itber den Jubalt meiner
Arbeiten, aber illoyal und inforveft. Sunddhjt iiber meine
ilteren Arbeiten. Jdy joll behauptet haben: ,Die jtadtijdje
Cntwidelung bhat e8 nur mit Freien zu thun'. Das ijt
in diefer Formulierung nidht vidhtig. LBgl. Hijt. 3tidhr. 59,
©. 236 ff. und ,Urjprung der Stabtverf.” S. 96 ff. u.
S. 117 fi. Ferner wird al8 meine Anfidht bingejtelt:
nDap die Mintjtevialen eine Rolle in der Stadt gefpielt,

) ©. 289 nennt . untfer bemen, welde in meiner RKritif ,uehr

oder weniger fdhlecht wegfommen”, anud) Sohm und Brunmer. Das it
nidyt ridytig.
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baf Bijddfe ober andere Srundherven Stadtherren waren,
fann nidht ganz geleugnet werden; aber es war ohne Be-
beutung; ober vielmehr wo Bijhofe und ihre BVeamte in
bie orderung ftidtijdien Lebens eingriffen [Ausdrud!], da
thaten fie es al$ Gemeindeorgane, als Allmenbde-Herven und
beren Diener ald gemeinbeherrvlidhe Funitiondre'. Selbjt-
erjtindlic) habe idh diefen Unjinn, ben S. miv hier unter-
jdyiebt, nirgends Dehauptet. Hier ijt (um einen Lampredht’jdhen
Ausdrud zu gebrauchen) aflles ,duvch einander verfilzt'.
Nirgends habe i) behauptet, daf e8 ,ohne Vebeutung war”,
wenn die Bijchfe Stadtherven waren. Nivgends habe ich
fehlechthin behauptet, dafy da, wo Bijdhvfe ,in die Firderung
ftiidtifchen Lebens eingriffen”, fic es als- Gemeindeorgane
thaten; fondern id) habe von dem Stadthern ald Geneinde-
herrn ben Stabdtherrn als Herrn des bifentlichen Geridits
unterhieden. Jn unendlich) vielen Fillen fehe id) den
Stabdthertn nidht al8 Gemeindeherrn an. &. ignovievt
meine Abhandlung in der hijtor. Jtjdhr. Band 59. Meiner
Auffajjung widerfpridit ferner die verjdymwommene Redensart:
bie Minifterialen haben ,eine Rolle in der Stadt gejpielt”.
S babe jdharf bie Gefichtspuntte unterjdhicden, weldhe bei
ber Frage, ob die Minijterialitit Vebeutung fiiv die Ent
ftebung des Stiibtewejens gehabt habe, in Betradt fommen.
Pollends thut S. mir jdhweres Unredht, wenn er miv die
Yuferung: ,Bijdfe ober anbdere Grundherren. in den
Mund legt. Wenn jemand fid) fo dufert, fo ijt das cbenjo,
a8 wenn jemand Heute jagt: ,Landesfilriten ober anbdere
Ritterqutsbefiger”. Jdh gebe zu, baf mande Forjdper
jenen Ausdbrud gebraudt Haben. Aber meiner Aufjajjung,
bie ja . hier wiebergeben will, entjpridyt ev nicht. Endlich
seigt fih S8 Referat aud) barin unguverlifjig, daf er
hier die Bijdyfe jo betont. Jch habe ja jo beutlid) wie
mbglid) erflivt, baf es mich) bei der Eutjtehung ber Stabdt:
verfajjung gar nid)t interefjiert, ob ein Lanbesherr zufiillig
2
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Bijdof ijt; id) fafje den Bifdhof al8 einfachen Lanbesherrn.
Hitte S. Honigers Pamphlet, dbas ev fo laut lobt, griind-
lidjer gelefen, fo wdve ihm jener Lapjus nidt pajiiert.
Bal. meine Sdrijt , Der Poniger-Jajtrowfche Freunbdes-
Freig” &. 19. Ferner joll idh von ,agrarijden Markt-
angelegenfeiten® gefprochen haben!! Jdh will hoffen, daf
&. fid) mur verfdyrieben Hat. Dann geht S. zu meiner
neweren Avbeit (,Urjprung”) itber. Er jagt: ,fie giebt zu,
baji bas Stadtwefen aus Hanbdel und Gewerbe entjtanden
jei'. Seh habe Hier nichis ,zuzugeben”, was id) nicht aud
frither behauptet Habe. Jdh habe jdon in meinem alleverjten
Aufjage aujs allerjdirfjte dieje Thatjadje betont. Jdh jage
3 B. (hift. Btidhr. 58, &. 224): ,Die Binjenwahrheit,
bap bdie jtddtijhe Cntwidelung an Handel und BVerfehr
anfuiipft, hot man gang aufer Adyt gelajfen. Jd) betone
diefen Gefidhtapuntt insbejondere gegenitber Nigjd) und
— — Sdmoller!!! Die beidben leteven Hatten gefagt:
LDer Kaujmann dritdte fidh um den Sdybffenjtufhl am
lichjten herum" (Strafjburgs Bliite S. 27). Jd Hatte bem
gegenitber nadjgewiefen (a. a. O. &. 205 §f.), baf genau
bas Gegenteil der Fall war. So weif Herr S. die Dinge
umaudrehen! Die verjhrobene Anficht, die er felbft gehabt
hat, bevor id) ihn wiberlegt Hatte, jchiebt er mir zu unb
[dfit mid) erjt jpdter, nadydem fidy ,Hauptiadlidy Sdulte,
Sdyrider, Sohm, Gothein, Honiger, Lampredht, Kihne" 1)

1 Man fieht Hier wieder, wie S. um jeden Preid Honiger loben
will. Bunidit: er nennt ihn in einem Wtem mit Forjdern wie Sdulte,
Sdroder, Sohm, ®othein! Ferner: H. foll u denen gehdren, weldye
Jhauptjadlicdy” gegen mweine dlteren Arbeiten aufgetreten find. Dad ift
vine abjolute Grfiindung. o Fat demn H. etwad verdffentlicht? H.
gejteht felbft (in feinem wvon Sdymoller fo fehr gelobten, aber offenbar
uur oberflidilidy gelefenen Pamphlet S. 6): ,id) Habe . . . feit dem
Erjheinen von B.é . . . Uuffat . . . abgefehen vou Furgen Biidjers
befprechungen nidhts verdffentlicht”. Und diefe Viidjerbejpredjungen begiehen
jich gav nidht auf meine Wrbeiten. H. madht e8 miv fogar um BVorwurf
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gegen mid) auggefprodhen haben, gur Crienntnis — meiner
thatjad)lidy jdhon urfpriinglidien Anjicht gelangen!!!t) Eine
Gntftellung meiner Ausfithrungen enthilt audy folgender
Sa: i biirfen bie (von bent verhiltnismipig jpiten
Nadyrichten) bevichteten Thatfadjen (hinjidtlich der Lanbd-
gemeinbefompeten) unbedenflich zuriicdatieren, wihrend
natielid) [!] ein joldhes Juriictdatieren Der Gildbethatiachen
[Augbrud!] ginglih unerlaubt jei’. . unterdrildt hier
gevabe Dasd, was Dden Unterjdhied ausmadit: i) Hhatte
(Urfprung ©. 62) betont, dag ein Buriiddatieren von
Nachrichten dann, aber aud) nur dann erfaubt fei, wenn
bie beridyteten Thatfachen in die dlteve Beit hineinpajjen.
©. behauptet weiter: ,zum Schlujje mobdificiert B. freilich

(ebenda), baf i auf Phantafien, die er  uenerbingd” vorgetragen, Hinge
wiejen habe [wad bdiefen Borwurf betrifft, jo jdlicht m. €. bas Wort
 mewerdingg”  ven Gedanfen an .5 Glaborate aus den 80er Jabhren
nidt aus; auferdem enthalten fene Bidjerbejpredjungen”, jo fury fie
find, vedjt verfehrted Beug], weil er eben nidyté gejdhrieden habe! €3 wird
mid) Hiernad) gar nidt wundern, wenn &. nidjftens von einem jeiner
Rilegebefohlenen behauptet, er fabe bie annales Patherbrunnenses
vefonftruiert. Weiter: zu den ,Hauptjadliden” joll aud) Lampredit ge
poren. Daj &. fidh auf defjen halb populiren, jevenfalld abfolut frititlofen
Ynflag dber den Urfprung bed Biirgertums Berujt (vgl. daritber nt
Alrfprung der Stadtof.” &. 185 ff.), ift wieberum djarafterijtic). Dann
Biitte er dod) jdhon eher mandjen andeven Forjder u den Dauptjadliden”
redynen fonnen. 1tberdies fest fich Lampredjt in diejem PLunite befanmtlid)
gar nidit jo fehr in @egenjab zu meinen Anjharungen!! Byl Juiddes
Btjdr. 5, S. 153 Aum. 2.

1) Pefanntlid) ift S. einer von denjenigen gewefen, welde am meiften
fite bie Verbreitung der Hojredytlichen (Nijch’'ichen) Hnvotheje, gegen bie
fich meine erften Unterfuchungen wenben, getan haben. Diefen Sadyverhalt
verfdhweigt &. vollftindig. €. jagt (5. 304) mit nbel angebradyter
Unjdiulbsmiene: ,in anderen Punften vermag i) mannigfad) B Deiju-
ftimmen”. er ahut bei diefen TWorten, daf . friher das Gegenteil
von bem orgetragen hat, dem er jet ,manniafad) beiaujtimmen vermag” ¢!
UYud) bariiber wird dem Lefer gar nidyts mitgeteilt, dah Gothein fid) in
widtigen Punften meiner Polemit gegen . angejdhlofjen hat.

e
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jeinen jchroffen Standbpuntt wejentlich”. Jcb bitte ihn, miv
umgehend den Nachweid zu liefern, worin id) meinen
jhroffen Standpuntt ,wefentlich” mobificiert habe! Cnbdlid)
(it S. aujf . 291 bie Worte, bie in meinem , Urfprung”
. 124 Dinter ,befiegt erfliven” fjtehen, unberechtigter
Weife fort.

Bu ben jaljchen Citaten im weiteren Sinne vedhne ich
auch die Angaben S8 iiber meine Fibigleiten. Einer-
jeits [obt S. mid) jehr: er vergleidit mid) 3. B. bezitglich
ber Kraft der juvijtifhen Konjtruftion mit Heusler und
Sohm. Der Herr Projefjor find gar ju giitig, twollen
miv wohl fdmeideln! Andeverfeits fjtellt mich &S, in
Gegenfat 3 den | hijtovifdhen Kdpfen”, und nun jtrimt
jene Flut von Sdjimpfworten nieder (meine ,Eugherzigleit”,
weine , Scheutlappen” u. §. w.) Tas alles ijt jehr fomijd.
Gritens. . wirft mir ,geringe Neigung, die realen,
viychifdhen, wivtjdaftlidyen und anbderen Urjachen Eomplicierter
gejellfhaftlicher LVorvgiinge alljeitig u witrdigen”, vor. Jdh
tenne dieje Tivaden. €. jpricht jo, wemn er die Gegner der
bijtovijchen Schule Letdmpit.’) Das Unglit will nur, dap
i) gar fein Gegner derjelben bin, jondern gevade vom
Stanbpunft der methodijhen Gejdjidtsjoridung aus mich
gegen die phantaftijden Gejdyichtsfonjteuftionen eines Nigjd),
Campredht w. . w. crvfldrt Habe! Und nun eine Bitte:
vielleidht ijt S. jo liebenswitrdig, mir umgehend mitzuteilen,
wo i)y denn 3. B. ,dic piydhijhen Urjfachen nidyt , alljeitig
gewiivdigt” habe. Jweitens. S. bhiilt jidy fiir berufen zu
enticheiden, wer Pijtoviter jei. Aber die Hijtovifer zyweifeln
jtaxt an S8 bijtovijcher Methode. Dasd Urteil Schiifers
wird nod) allen in Erinnerung jein. Vgl. @SA. 1892, &. 296.
Jd) will Hier jodbann cinige Worte anfithren, die joeben

1) Mur bdie obligate Jeremiade fiber die jdjlimmen Folgen der Rogif
ldjt ev diesmal fort., Aber dicfe fann ev jest nict mehr anbringh, nad)
nteinen Segenbemerfungen in den GGA. 1892, €. 296 Anm. 3.
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Degel (hift. tjchr. 70, S. 451) gefprochen hat: , Die gefdyicht-
lidje Behandlung von Nigjd) . . . gefdllt fich in willfiiclihen
usdeutungen der Quellen . . . und verwirrt daduvch bdie
reine Betradtung der gegebenen Thatjadhen in hohem Grabe.
lnd eben auf dbiefem Wege ijt ihm jeine Schule jimgerer
piftorifer big zum Grtrem gefolgt”. Aljo ,die gefchichtliche
Behandlung von Nigjdh” ift nad) Hegel — um es furz
3u jagen — bie unmethodijche. LWer hat Denm aber feine
eigene gejdyichtliche Behandlung mehr mit der von Niujdh
identificiert al3 gevade Scdmoller?! Man beadyte ferner
Degels abfillige Bemerfung itber die , jiingeren Hijtovifer”.
Wer bamit gemeint ijt, evgiebt ein Vlick in Hegels ,Stitdte
und Gilden” — Hegel tadelt das Verfahren gevade der-
jenigen al8 wmmethodijch), welde nadh &. (&. 507)
pmethodifch arbeiten! Nun werden wir weiter fogleid
feben, dap &. jid) jest zu ber Nigfch’jchen Gilbetheorie,
gegen welde jeme Worte Hegels jpeciell gerichtet jind,
befennt.  Aljo wird &. birveft und inbiveft von bem
Degel'jchen Verdift getroffen. Hegel contra Schmoller —
wer von Dbeiden ijt mehr Defugt, itber bijtorijhe Methode
ju urteilen? Wiv braudhen ung aber nidht auf Autorititen
su berufen. Die Proben S.jdjer Citiermethode, die wir
eben fermen gelernt Haben, und die Proben &.'{der Kritif,
bie wir im nddjten Kapitel fennen [ernen werden, jagen
fdon fitr jid) allein genug.

Sdimollers Anfidt iiber 2Waf und Gewidt im
Aittelalfer.

Meine Anfidht, daf bie Ordnung von Maf und
Gewidht im Mittelalter Gemeindefompeteny gewefen fei,
habe idy hauptjdchlich durch folgende Thatfachen begriindet:
1) Abgefehen von farolingijdhen Kapitularien wird die
Orbdnung von Maf und Gewid)t weiterhin nivgends in
einem allgemeinen Redjisjag ald Aufgabe der Hifentlidjen



Gewalt hingejtellt. 2) Maf und Gewidht find [ofal geradesu
beijpiellos verjdjieden; innerhalb bdejjelben Territorinms
Degegnen bie qgriften Lerfdjiedenbeiten. 3) Wir haben
Nadyrichten, wenn aud) fjpdte (§. vorhin), ) worin bdie
Ordnung von Maf und Sewidht ald Gemeinbetompeteny
Dezeichnet wird, Woburd) fud)t nun S. diefe Argumente
ju entfriften? Das zweite Wrgument fudht er nidht zu
Dejtveiten, ) wohl aber nady Mbglidhfeit zu ignorieven.
Und bodh) miifite gerabe biefes filr die wirtjdaftdge-
jidtlide Auffajjung, die S. ja vertreten will, ent-
fheibend fein! Bgl. meinen ,Urfprung” S. 67. liber das
pritte rgument geht er ebenfalls ziemlid) jtilljchweigend
himveg. ®egen dad erfte beruft er fidh) aufj farolingijde
RKapitularien, die fitr unferen Fall jo qut wie gar nidhts
beweifen (jumal die wejtivintijhen!), und auf dbas Weistim
iiber die Redyte bes Grafen von Namur. liber das lestere
babe ih a. a. ©O. S. 65 Unm. 2 u. bhijt. Btjdhr. 64, S. 538
geforodien, gebe bdeshalb nidht mehr dbarauf ein. Neues

1) Man Hat fid) dabei gegenmwartig zu halten, daf Madyridhten iiber
bie Rompeteny bder Lanbgemeinden aus alterer Jeit fiberhaupt nidit vor-
hanben find. Stohne hat freilidh) erfldrt, ihm feten , nid)t wenige Seugnijje”
itber die Rompeteny der Landgeureinden aud der Jeit vor dem 13. Jafhrh.
befannt. Mieiner beveitd vor jwei Jahren ausdgeiprodjenen BVitte (Duidde’s
3tjdjr. 5, ©. 153 Unm. 2), bdieje umgehend befannt ju maden, ift er
aber nod) immer nidt nadjgefommen. Jeht ditrfen wir baher wohl annehmen,
bafy ihm jolde Seugnifje nidht befannt find,

¥) Ober foll es ein Cinwand fein, wenn er &. 291 fragt, ,0b 3
beutbar jei, baf in taufenden von Bauerngemeinden felbftandige Maf-
und Gewidytejpftente entftanden jeien”? MNun, eé fime dbavauf an, bdie
eingelnen Abweidungen zn zihlen. Biclleidht laffen fid) einige taufend
nambait maden. JIm dbrigen jdeint &. Hier meine Vemerfungen in
meinent  Mijprung” . 61 Amm. 2 fiberfehen ju Haben. ©. Dalt gwet
verjchicdene Fragen nidht audeinanber: ob ndmlidy in einer Gemeinde ein
Gefondered Maf= und Gewidtejyftem befteht und ob die Geneinde befugt
itt, Mafh und Gewidt jelbftdndig ju ordbnen. Heute Haben viele Stahten
oad Dezimaljnftent.  Aber obwobl fie im Syjtem ibereinftimmen, Baben
fie boch bie Kompeteny, jid) jelbjtdndig ein Eyjtem zu geben.
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Matevial fithrt S. nidht an. Dann aber verteibigt er mit
groftem Nadyprud einen Sap, den ich frither nur mit ein paar
Bemerfungen zuviidgeiefen hatte, den Sagg nimlid), daf die
Orbnung von Maf und Gewidit Gegenjtand ber eifrigjten
Fitrjorge bes geijtlidyen Geridhtes gowefen jei. Cr fithrt
jeinen Nadyweis mit bem Aufroand eines grofen,?) anjdeinend
vernidhtenden Beweismateriald, Jd) befenne gern, baf id
baraus melhreve Gingelbeiten gelernt habe; aud) jogar, daf
ih frither bie Thiitigfeit des geiftliden Geridytes auf jenem
®ebiet ein gan Eein wenig unterjdist habe. Aber anderer-
feits enthalten die betr. Mitteilungen S.’8. aud) wiederin
geradesu unbegreifliche Unvidytigfeiten, weldhe jeigen, daf
©. eine genauere Kenntnis von Ddem geijtlidhen und telt-
liden Gericdhtswejen des Mittelalters dod) eigentlich fehit.
Nur einiges?) mag daraus hervorgehoben werben. Vgl
©. 298: ,als die weltliden Gerichte immer mehr [!] mit
ber Aufldfung des favolingijdjen Redyts [!] verfagten [!],

1) Dffenbar foll durd) diefen grofen Aufrwand von Gelehrjambeit dev
itble @indrud verwifht werden, den &.8 frithere uferungen itber die
Buforbnungen gemadit faben. I will brigens bei diejer Gelegenbeit
fonjtatieren, daf nie von fireng fatholijher Seite bie Vedeutung dev
geiftlidhen Gericite fo jebr fberjchant worden ift wie von Sdmoller. Und
bas ift gar nidt wunderbar. Gin guter Katholif weify eben, wad cin
Sendgeridit ift, wahrend S. davon nur verjdmwonntene Borftellungen hat.

%) &. 300 fithrt Schmoller ald Peweis fitr die ,Entartung der
Sirdje” unter anderm an: ,die Geiftliden . . . verlangen iiberdied Ver
pilequrg . ja regelmapige Senbdgelber.” Damit vgl. Richter-Dove-RKabl,
Rirdenredit § 235: ,Daf der Bifdof, wenn er feine Didgefe vifitierte,
pon ben @eiftlicdhen ben ndtigen Unteralt empfangen miffe, war jdon
in ben Synoben bded 6. Jahrh. verorduet, und wurbe durd) die frantijden
RKapitularien und dag jpitere Firdjlidhe Necht bejtitigt’. 1nd dabei ift
biefed Lefrbnd) bed RKirdjenredhté geradbe dag, woraud &., wie er jelbit
gefteht, feine Informationen itber bie Sendgeridite genommen hat! Man
fieht, ©. vermag nidyt einmal die Notizen eined jo flar und Gberfidtlid
geidyricbenen Lefrbudes, wie e8 vas Ridter-Dove'jde ift, ridtig wicders
jugeben — ein meuer Beleg fitr feine Citiermethobe! Apnlidje Juforreft-
Reiten aber finden fid) bei &. nod) in grofer 3afl.
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da Gildete jich im Laufe des 9. Jahrh. die Firdhlidge Juris-
biction der Senbdgeridite mit fejter Kompeteny aus”, Diefer
Sat enthilt nun jreilidh nur eine lbertreibung. Aber
was joll man jagen, wenn &, bann ,bie Ausdehnung der
fivchlidjen Jmmunitdten, bie Begiinftignng bder Bijdhofe
unter den Ottonen, die llbertragung der Grafenrechte auf
fie . . ., die gange Tendeny ber jdchiijdien Kaiferpolitif"
mit dem geijtlichen Geridht in Jujammenhang bringt! TWie
diefe und andere Stellen zeigen, fragt &. gar nidt, in
welder Cigenjdhaft ein Bijdhof Sevichtsbarfeit qusiibt, ob
als Ovgan der Kivdhe ober ald weltlicher Geriditehery!
Gr jpricht (2. 301) von einer ,geiftlidgen Marftpolitifs!
Und nicht wenig ithervajdiend ijt aud) jolgenber Sat:
»@rjt vom Gnbde des 11., Anfang des 12. Jahrh. an wurde
das wieber anbers, als die faiferliche mit den Hrdlichen
Gewalten in Konjlift fam, die fluniacenjijde Rejorm bie
Bijdhofe aus Beamten wieder mehr zu Geijtlichen madyte,
bie firdyliche Jurisdiftion entavtet war”., Man muf hiernad
aniehmen, daf S. mit bem 12. Jahrh. die Bijdyvfe ihrer
weltliden Stellung entfleidet werden, das geijtliche Gevidyt
jetne weit gehende Kompeteny verlieven [dFt! Gr wiivbe
pann dic Thatjadye iiberfehen, daf der Jnveftituritreit im
wefentlichen etnen Sieg ber RKivdhe, eine Verjtdrfung bes
aeijtlichen Glementes nach jeder Ridytung bhin bebeutet.
Bal. 302: ,Die Bauerfdyajten, . . . die vom geijtlidhen
Gevicht nichts mehr wiffen wollten, . . . trugen dem Ge-
meinbdevorftand eine Beaufjidhtigung ber im Dorf vorhan-
penen Sdjefjel auj’. €38 wirth S. jdwer werden, Bauer-
fdhajten, bei demen bie Orduung von Maf und Gewidht
diefen Urjprung Hat, nambaft zu maden, und jwar aus
oem cinfachen Grunde, weil dad geijtliche Geridht fich jener
Dinge gar nidht jo jehr angenommen bhat. Und damit
fonmmen wiv u der Hauptjache. €. mifit dem geijtlichen
®eridht  eine  auferordentlid) grofle Vebeutung filv dig
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Forberung der wirtjdajtlichen Entwidelung bei. ,Wie ein
fteter Lanbbau und friedlicher BVerfehr wejentlid) dburdy den
in ben Komzilien . . . fejtgefesten Gottesfrieden [die Dei-
gefitgten  Jabhreszahlen find etwad merfwiivdig] miglid
wurbe, jo bildete bie firchliche Berfolgung ber Miinsfilfdung,
Maf- und Gewidtsverlegung, des Wuderd und Petrugs
im 9.—11. Jahrh. dbie BVorvausfegung fiir ein entwidelteres
Marttleben, fov die Ausbilbung des Lofalverfehra”. Gegen
biefe im Munbde eined Nationaldfonomen hodjt merfwiirdige
ﬁuf;erung liefie fid) fehr vieles geltend madpen. Jeh will nue
jweierlei hervorheben. Critens. Das geijtlidhe Geridht ijt
tmmer nur Geridyt, feine Verwaltungsinjtang. Eine pofitive
Forberung der wirtjdajtlihen Entwidelung fann bod) aber
von einem Dblofen Geridht nur in bejdyeibenem Mafe aus-
gehen. Gewis bHat das Sendgericht den Gebraud) von
faljgem DMaf Dfters bejtrajt. Allein wo Hat denn ein
Senbgeridht ein eigenes Mafiyjtem eingefithrt? Jweitens.
@. ijt ein leibenfdaftliher LVevehrer von Nigjd. Nun
foll ein Hauptoerdienit des lepteren der Pinweis auf bdie
Leridyiedenbeit der bitrgerlidhen und der fivdhlidhen Quellen
fein. Thatidchlidh) ijt das freilid) gav fein bejonderes
Lerdienft; bdenm feit dltefter Jeit Dbefolgt man ben
Grundjats : audiatur et altera pars. Aber bdie Vevehrer
von Nigfd) rilhmen nun einmal jene lnterjdheidung
al8 deffen bejonderes Levdienjt, und da yunbdert ed mid)
benn nidht wenig, baf &., bder PDaupturheber bes
Nigjchfultud, von jener lnterjdjeibung gar nichts wijjen
will. Ofne irgend ein BVedenfen citiert er ausfdlieplid)
geijtliche Quellen! Und dod) wiitbe &.’8 Aujfajjung nuv
bann zutveffen, wenn bdie biirgerlidhen, vejp. weltlidjen
Quellen dajjelbe Bild lieferten. Wir finden nun aber in
ben Stadtrechten nur duperjt geringe Spuven cines Cin-
greifensd Des geijtlichen Geridhtes in bdie Ordbnung von
Moy und Gewidyt, dagegen jehr viel Auseinanderfegungen
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awifden der auffommenden Stadtgemeinde und dem Ge-
meindehertn (fo fage ih; Sohm fagt bafiir: bem Herrn
bes Bifentlidien Gerichts). '

©. pilegt mehrere Anfidhten neben einander sur Bex-
filgung zu ftelfen. Und fo I4Ft er benn nicht blos bas
geiftlidhe Geridit, nidht blos antiflerifale Bauernjdajten,
nidyt blog die dffentlihe Gewalt, jondern auferbem aud
nod) bie ,Raufgilden” fiir Maf und Gewidyt forgen. Qn
hodhjt eigentiimlidher Weife fiihrt er biefe Dem Refer vor
(&. 301): ,An vielen Orten war itberhaupt fein Bifdjof
[eine {iberaus geiftvolle Bemertuug!); die n Zerritorialherren
verjtanben viel weniger von bden neuen wirtfdaftliden Be-
bitrfnifien al8 bdie Bijdsfe [als ob diefe nidht nZerritorial-
berren” waren!]; o nahmen fid) die nRaufgilden* ber
©Gadje an. Und zwar fegt er diefe in bie Feit vor 1150
(thr Nadyfolger ijt der Rat). Jit e8 nidht amitfant, bdaf
©. jum Anbinger Brentanos geworben ift?! Brentano
wird fidh iiber bem neuen Adepten jreuen. Gewisd ver-
bifentliht &. niidyftens einen Auffa, in dem er Brentano
gegen bie ngriffe von Gharles Grof (the gild merchant)
verteidigt. Nun, wie i ither bie famoie Gilbetheorie, bie
aller biftorijdhen ivletgobe ing Gefidit (Phligt, denfe, das
babe id) jdhon oft genug gefagt.

Wir fennen nunmehr S8 vofitive Aufftellungen.
Wir haben jegt nod) einiger €inwendbungen S.’8 gegen
meine Auffafjung ju gebenfen. ,Die inneren Griinde gegen
bie B.'ihe Theorie find filr midh nodh fdhywerjdwiegender
al8 die quellenmifiigen”. Das wiirbe nicht viel befagen;
benn wir Haben gefehen, weldjer Art bie wquellenmdfigen
find. ¥ber iweldes find bie ,inmerenv? @Erjt ,mit ber
Bunahme bes Berfehrs aud) auf dem Lanbe wurde eine
Beauffidhtigung ber Gemitfe ndtig. . . . J&h glaube aber
nicht, daf ein Bediirfnis dazu viel friier als im 13. Sabeh.
vorhanden war. . .. Jebenfalld unbentbar aber ijt e, baf
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bie Dbrfer frither al8 bie Stddte bas Bebiirfnis einer
Maf- und Gewidtspolizei gehabt Patten”. Merbwiirdig!
Buerft hiujt S. ein fiirdterliches Beweismaterial {iber bie
Orbnung von Maf und Gewidht durd) den Staat und
bas geijtliche Geridht in favolingifder und nadfavolingijder
Beit (vom 8. big 13. Jahrh.") auf: bdie Karolinger und
bagd geijtlihe Geridht follen da ganj Bervorragende Ber-
bienfte haben. Und dann erfliivt er pIBglidy: viel vor dem
13. Jahrh., jebenfalls nicht frither, als e Stidte gab, hat
man fidh um bie Ordnung von Maf und Gewidt nidht
gefitmmert! Nun gab e8 ja aber in favolingijdher und aud
in ber erjten nadyfarolingifden Jeit nod) gav feine Stidte!
@8 gab bamalg nur ein plattes Land! Wo follen damals
3 B. die geijtlihen Gerichte thiitig gewefen fein wenn nidht
auf bem platten Lande? Gtwa im Monde ? Selbjtverftindlic)
ijt eine gewiffe Orbrung von Maff und Sewidt vorhanben
gewefen, ehe fidh eine eigentiimliche Stadtverfajfung aus-
bilbete. €8 muf ja im Lande jdhon ein gewifjer Vertehr
vorhanden fein, bamit ein Stidtewefen entjtehen fann.
Natiiclih ift der Verfehr nody fein entwidelter, und bdie
Ordnung von Maf und Gewidht fpielt deshalb wod) feine
grofie Rolle. Das habe id) aber audy fdhon in meinen
fritpeven Arbeiten sur Senilge betont, fo daf id) nidyt mebr
barauf eingugehen braude. — ©. fithrt nod) anbere , inneve
®rinbde gegen mid) ind Feld. S. 302: ,Wenn die Stiibte
ihr Maf- und Gewidtswefen vom [inbdliden Bauermeijter
erhalten Ditten, bann fonnte er ihnen qud) ihr Miingwefen
gebradyt haben, was bod) niemand behaupten wird*. So?
L SRbnnte” er e8 wicflih? Nein! Cr fonnte es nidht, aus
pem einfachen Grunbde, weil bag Miingredt, wie jedermann
weifi, Tegal gewefen ift, wihrend nod) niemand erwicjen
~ Bat, baf es ein Regal ber Ordbnung von Maf unb Gewidt
. in jener Jeit gegeben Bat. €3 ift jobann ©. nicht un-
_ befannt geblichen, daf Pland und ihm folgend julegt and



Nigidh 1) jdon vor Jahren biefelbe Auffajffung von bder
Kompeteny der Lanbgemeinde geltend gemadyt haben wie id.
HAllein ev meint itber deren WMeinung aus wei Griinden
hinwegfehen zu fonnen. Gritens, weil nad) Pland und
Nigjch ,die Grenge der Marftpolizei des Bauermeijters
eine enge war®. Wie fann S. bdiefen Ginwand gegen midh
erheben! yd) Habe ja ftet betont, daf bie Rompeny bder
Zanbgemeinde eine enge war! Meine ganze Theorie beruht
auf biefer Borausfegung! Gin neuer Beleg filr S.’8 Citier-
methode! Bweitens, weil B. und N. ,bei bdiejen Bemer:
fungen wejentlid) an Niederjachfen, nicht an Wejt- und
Sitbdeutfhland denfen”. Diefen Ginwand Habe idh fhon
vor finf Jahren vorausgefehen und Ddeshalb in meiner
«Stabtgemeinde” ©. 5 gefagt (was S. ignoviert): ,,...in
Sadyjen ift bie . . . Kompeten (Der Landgemeinde) Regel.
Die Lanbgemeinden des filblichen und wejtlichen Deutidhland
aber, weldjes ja eine dltere wirtjdaftlide Kultur als Sadfen
befifst, werben ben jidjfijhen gewis davin nidht nadygeftanden
haben".2)

') 3n einem von Nigjdh in feinen leiten Lebensjahren aunsgearbeiteten,
jet (von Eiefegang) nnﬁﬁen&id)ten Aufjap Btidr, §. Redytsgeid). 1892,
qerm. Abteilung, &. 75 7). Die gange Unflarheit, welde alle Arbeiten
von Nigid) audgeidnet, fpricht fid) darin aus, daf er Hier feine Gildes
theorie mit ber Landgemeindetheorie vereinigt vortrigt! Cr hatte ingwijden
bag Bud) von Pland iber das Seridjtéverfahren ved Mittelalters gelefen;
bad Hatte ihm gefallen — warum aljo nidt audy dejfen Unficht neben
anbeven ffidhten vortragen? Bgl. GGY. 1891, €. 763. Der uffag
von M. Batte, yumal nad) den neweren Publifationen itber dad Gilbewefen,
ungedrudt bleiben follen. Gr wird nur newe Verwirrung anridyten.

) Sdumoller (S, 304) wiederholt ferner nody bdie Huferung wvon
Waip: ,nidt jowohl auf den Jujommenhang ver Stadte mit ven Dirfern
al vielmehr auf die LWjung des Jujammenhangs fommt e8 an”. Aud
biefer Anjdjanung bin id), wad S. wicdernm verjdweigt, jHon frither
enfgegengetreten. BVgl. meine ,Stadtgemeinde’ S. 116 f. Ed ift aber
hodyit fellfam, bafi gerabe &., ber mit foldjer Leidenjdiaft fir dem
Jufemmenfang ded fpdteren Sunftredts mit bdem geijtlihen Sevidyt
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Weldyes Gejamturteil ergiebt fidh unsd nun iiber .8
fritijche Bebenfen und pojitive Aufftellungen? Hitte er die
vorhanbene Littevatur gritmdlider ;tubiert und die ihm auf-
fteigenden Gebanfen jorgfiltiger geprift, jo mwiivbe er das
meijte ungefagt gelajjen Haben. Jedenfall8 ift der wiffen-
jdhaftlihe Crtrag feines Aufjoges jaft gleih Nulil. Und
um biefed Refultat su erreichen, mufte S. Herrn von Gofiler
in bie Debatte ziehen, einen anonymen Ruffen berbei-
fdjleppen, angeblide Yuferungen meiner Freunde mis-
braudjen, jid) zum Lobredner eines hiflidjen Pamphletes
madyen, eine Flut von Sdimpjworten iber mid) aus-
fdhiitten, faljdy citieven und jid) wijjenidyajtlich) BldFen geben !

@. hat mid) alfo durdjaus nidht wibderlegt. €3 ijt
inbefjen ja fehr miglidh, bafy idh einmal widberlegt werben
werbe. Wer mid) aber wiberlegen will, ber barf ficdh den
Beweid nicht fo leidht maden wie &.; jondern er wird
vor allem bie LWeistiimer, einzelnen Urfunben und Amts-
aften bes Mittelalters und aud) nod) des 16. Jahrh. einer
hodhjt jorgfiltigen Durd)jorfdung unterziehen miiffen.
PBielleicht evgiebt {id) dann, dap die difentlidhe Gewalt bod
mehr fitr die Ordnung von Maf und Gewidt gejorgt Hat,
als id), auf Grund ber oben genannten Argumente, jept
eintritt, bie f[uf;mmg von Wail, daf es weniger auf den Jufammenfang
ald auf bie Lojung desd Jujammenhangs anfoumnt, wiederholt. Jm ibrigen
hilt &. — trofy meiner Bemerfungen in meinem ,Wrjprung” &. 12 ff.
— bie beiden gany verjdjicdenen Fragen nicht aud einander, ob bie Kompeteny
ber Stadt fir die Orbnmng von Mah und Gewidt formell aus einer
entiprecdjenden Kompeteny ded geiftlichen Seridytes Hervorgegangen ift und
ob bad geiftlidhe Geridyt auf bie Entwidelung des BVerfehrs forbernd ein-
gewirft fat. — . fat gegen mid) mefreve ,innere Grinbe” ing Feld
gefithrt. 3d) will dbod) aud) fiar mid) einen ,inneren Grund” ind Feld
fithren. Cin Nationalofonom mit einem grofen Namen Hat friher einmal
gefagt: ,Darf und Dorf find [b. . im ber alteren Jeit] die volfss
wittjdajtliden RKorper, bdie alled Wirtihaftoleben beherriden”. Diejer
Nationaldbonom ift — — Scmoller! I Habe feine Huferung jon in
meiner ,Stabtgemeinbe” €. 4 citiert,
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anmehme. Die Thatfade, dbaf Maf und Gewidyt lofal
unendlid) verfdieden gewefen find, wird freilid) nie er-
jchilttert werden; bafiir liegen jdjon zu eingehende For-
jhungen vor; ben Beifall der Wirtjhajtshiftorifer werbe
id) alfo in jebem Falle filr mid) in Anjprud) nehmen
dlirfen — aud) wenn fie fidy jtrduben.

Konnte nidht vielleiht S.8 anonymer Rufje jene
Unterfudjung fithren? Ober ift er mit einer Doctorarbeit
fiber Dbie Ponitentialbildier al3 Quelle bes Junftvedhts
bejchiftigt?
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Nadjtraglid) Fommt mir eine Befpredhung von Hegeld ,Stidbte und
@ilben” in Sdhmollers Jahrbudy 1892, &. 318 ff. aud der Feder eined
Dr. ©., b. §. offenbar Dorven, Berfafjerd einer Difjertation jur Sejd).
per Raufmannégilven, eined &.'jden Sdyiilers, ju Geficht. Diefer [deibet
die Forjder auf dem Eebiete der ma. DVerfaffungdgejd). in gwei Rager:
bie eimen legen ,oor allem Wert auf Grindlidyfeit, Vorfidt, Genauigeit”
. f. w.; ben anberen ,feblt oft der Sinn fir juriftijd jHarfe Entwides
Iungen, fitv genaue Definition, logifdjen Aufbau; aber ihre Phantafie ift
rege; fie feben nidht bas ifolierte Cingelbild der Cnimwideluny . . .; fie
Lhoren bas Grad wadyfen”; in Nigfd) verehren fie ihren Meifter”. Cr
fabrt den Gegenjap nod) weiter aud; id) will darauf jedod) nidt ndber
eingehen (an einer Stelle giebt er meine Anfidt nidt vidtig wieder).
I ermibhne D8 Huferungen nur, wm gu zeigen, wie fid) ein S jher
Cdiiler in Widerfprud) 3u &, felbjt fegt. Bu der erfteren RKlajje, deren
Gigenjdaften , Sriindlicdfeit, Borfidht, Genauigleit” find, rednet D. ndmlid)
Hegel und midy, ju dber aweiten, welde ,dad Grad wadjen hort” u. j. w.,
welde der durd) ,Borfidt” audgeseidineten Klafje entgegengefeit wird, —
Homiger!! Alfo D. fagt jo aiemlidh das Gegenteil von dem aud, was
©dymoller behauptet! Bgl. oben &. 8 und &. 9 Anm. 1. Sdymollers
Edjitler contra Sdymoller! Wie jdhmerzlih muf e fur S. fein, dah
nidjt einmal jeine &dyitler an bdie angeblidien Borgiige Honigerd glauben!
Und ba greift mid) ©. wegen meined Urteils iber Honiger an! Pag er
body feinen anonymen Ruffen erft gegen feine unbotmagigen Sdhitler ind
Befecht fithren! Sene Ubweidjung in dem Urteil fiber H. befagt aber um fo
mefr, ald D. im ubrigen von H. gu retten fudyt, wad er nur irgend vetten 3u
fonnen glaubt. Gr jagt nimlid) 3. B. ©. 821, baf gewiffe ,Selehrte” [I]
von Degel ,oft mit einer jouverdnen Beradytung abgethan werden, die ihr
eifriged Bejtreben gewid nidt verdient Hat’. Damit Tonnen mir Honiger
und Liefegang gemeint fein. D. will alfo minbejtens deven Eifer anerfannt
wiffen.!) — Sdmoller hat der D.'jhen Regenfion nod) eine Anmerfung

: i adlidy mit dbem ifer” Donigerd verhilf, haben
wir n%n%u %.?Sﬁdjeiztgg:‘ﬂg rithmt fen"gtf.b.s ?!Bﬁ%ntaﬁc"b-— bgﬂ ift
Geidmadéfade; Fburfa!lé Befibt . nicht die reproduftive Phantafie bes
Hijtoriters. Db fodann Liefegang, dem Oejdidytéjdreiber von Perleberg,
ber uné gewid nadiftend mit einem Duartanten fiber bie Kaufmannsgilde
von %n'e?a:! befdjenten wird, ber itber dad Talent verfiigt, mit febr n?elm
Worten nidits ju fagen, ,Cifer” gugujdyreiben ift, — dad ift wiederum
Gejdmadafade.
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beigegeben, in bder er ,wegen der jdjroffen Stellung, die Hegel Nigfdh und
andern Hiftorifern [Aha! natiirlid) Honiger!] gegenitber einnimmt, ein
Wort der Eharatterifif fiber ibn Hinjufiigen modte” und bdann ben
Diftoritern [natielid) abgejeben von Herrn Hiniger!] einige Grobheiten
(,grofte Unfermtuis”) jagt. €8 ift wicvernm hadft bezeichnend (vgl. oben),
bag &., um jemand gu disfretierenw, eine allgemeine ,Charafteriftit” von
ibm entwirft und gany allgemein gehaltene Vormiirfe erhebt, ofne den
geringften Verfud) der Begrindbung derfelben ju maden. —

Henn id) dbaran denfe, weldhe Unjirengungen gemadyt werben, um
Herrn Honiger, dem die Natur die Gaben eines Sdhriftitellers und Gelehrien
in feltener Hartherzigfeit vollfommen verfagt hat (ogl. Jujti, Windelmann II,
1, ©. 273 Beile 27 bis 29), alle mogliden Berdienfte juzujchreiben, fo
— fomme id) nidht aus ber PDeiterfeit heraus. Die Sadie Hat inbdefjen
bod) aud) ifre fehr ernfte Seite. Jit o8 eines Vianned ovom den LVers
bienften Schmollers wiirdig ein foldies Proteftortum u fiben? Pat er
allen guten Gejdmad verloren? DHoffen wir, daf er auj diejem TWege
nidyt weiter fortidyreitet, und daj er ferner fortan fid) ju der methodijdjen
Sejdyidytaforfdung -— in praxi ebenjowohl wie in thesi — auf freund-
lidjeven Fup ftellt. TWenn er diefe BVorausfepungen erfitllt, wollen wir
gernt mit ihm jujammen weiter arbeiten.




